A munksdhoz 3 térképvdzlat tartozik az 1918, 1937 és 1972.
évi kbzigazgatdsi beosztdsrdl, az dllamhatérok /1920, 1938 és
1946/ feltiintetésével.

Megemliti, hogy 1945-=ben védltozott Szlovdkia Trianonban
kiglakitott teriilete legutoljédra, amikor délen lMagyarorszdg-
t81 3 kbozséget /Dunacsin, Német- és Horvétjdrfalut([!l/ csa-
tolték hozzd, viszont keleten 13 kozséget dtengedett a Szov-
jetunidnak. A szerzd figyelmét elkeriilte, hogy a trianoni bé-
keszerz8dés médositdsa Dunacstn, Horvdtjdérfalu és Oroszvér koz-
ségeket csatolta el. A Bezenye €s Rajka helységekre tett cseh
igényt a gylztes nagyhatalmak elutasitottdk /ldsd BALOGH S.,

A népi demokratikus Magyarorszdg kiilpolitikdja 1945--1947.

Bp., 1982, 242--244/. Az emlitett Németjdrfalut a trianoni bé-
keszerz8dés Ausztridnak itélte. E hibdjét a szerzd az abc név-
szedetben jévdteszi, ugyanis ott csak Dunacsin ~ Sarndorf, Hor-
vétjdrfalu~ Kroatisch Jarendorf és Oroszvdr ~ Karlburg hely-
ségeket emliti; 1971-ben mindhdrom helységet Pozsony véroshoz
csatoljdke.

REUTER CAMILLO

DAVID GEZA, A SIMONTORNYAI SZANDZSAK A 16. SZAZADBAN
Akadémiai Kiadé Bp., 1982. 342 lap

A magyar turkoldgia Ujbsl jelentlds XVI. szdzadi névtdrat
tett le a tudomdny asztaldra, gyarapitva ezzel a tBrok hédolt-
sdg korabeli névsorok mar eddig is gazdag anyagét. A szerzl a
Dundntil keleti felének egy részérdl, a mai Fejér, Somogy,
Tolna €s Baranya megye teriiletének jelentdls hényaddrdl kozli a
torok kincstdri defterek teljes tartalmdt tartalmas torténel-
mi--gazdagégtorténeti foldolgozdé résszel. Ez a konyv nagy egy-
ségét /9-~112/ jelentl$ részt nem tekinti a szerz8 bevezetés-—
nek, inkdédbb a nevek folsoroldsét nevezi mellékletlen, holott
minket, a névtan magyar kutatdéit ez az adattdr érdekel sokkal
jobban. Ennek ellenére természetesen néhdny szdéban a foldol-
gozést is igyekszem ismertetni.




Simontornya elestének leirdsa utédn a forrdsokrdl szimol
be a kbnyv. Bemutatja a dikélis Usszeirdsok, az urbdriumok je-
lentSségét, s ezekkel Usszehasonlitja a torok deftereket. Meg-
éllapitja, hogy ez utébbiak anyaga jelentSsen gazdagabb. Rend-
szeresen, a magyar tartoményokban dltalédban tizévenként ké-
gzlilt, s az adott teriiletnek valamennyi Osszeirdsa fonnmaradt
valészinldleg. Rendszerint nem keltezték ugyan ezeket, de kbz-
vetett adatokbdl megdllapithaté pontos dvszdmuk. A legels8 si-
montornyal Gsszeirds 1546-ban késziilhetett. Ez még a kozigaz-
gatdsi és addzdsi viszonyok kialakulatlansdgdt tlikrtzi. A ké-
s8bbiek /1552., 1565., 1570., 1580. és 1590. éviek/ gazdagabb
anyaguak, pontosabbak. ‘

A kbvetkezd fejezet a szandzsdk kbzigazgatdsdrdl szél.
Leirja a szerz6 a foldrajzi hatérokat, folsorolja a kisebb
kozigazgatasi egységeket, statisztikdt ad az egyes Usszeird-
sokban eléfordulé vérosok, falvak, pusztik szdmdrdl stb. A
tisztségvisel8k folsoroldsa és munkdjuk ismertetése nemcsak
hadtdrténetileg jelent8s fejezet, hanem érdekes, szemléletes
olvasmény is.

A lakossédg sokoldall bemutatdsa demogréfiatorténeti, te-
lepliléstorténeti tanulsdgokkal szolgédl els8sorban, de segitsé-
get ad a névtanosoknak is a nevek olvasatéhoz, amikor a latin-
betds magyar urbdriumot egybeveti a t8rok defterek ugyanarra
a teleplilésre vonatkozd adataival, vagy a tobbféle olvasat
lehet8ségére hivja fol a figyelmet. A lakossdg létszdmdra,

a falvak &tlagos népességére vonatkozé szdmitdsai, a csalddok
nagysdgdra vald kovetkeztetések valamennyi tudomdnydg szémdra
fontos megdllapitdsok. Természetesen a névtant is érdekli, hi-
szen a meglevd adatok és a hidnyzdk deszevetése bizonyos vald-
szinliségi lehetlséget biztosit, vagyis a kiovetkeztetések le-
vondsdnak jogosultsigdt tdmasztja ald. Nagyon fontos torté-
neti szempontbdl a népesség folytonossdgdnak kérdése, amely-
nek megédllapitdsét éppen névtani vizsgdlatokkal igazolja a
szerz8. A csalddok folytonossdgdt a nevek alapjén hatédrozza
meg, s az egyes osszeirdsok kozttt eleinte tobb /10--20°/~0s/,
majd kevesebb /5--6 %~o0s/ migrdcidt, elkolttzést, kihalist
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tapasztal. Kitér a pusztédsodds folyamatdra, amelyrdl megdlla-
pitja, hogy mdr a torok hédoltsdg elltt megkezdldott, s nem
gyorsult fol nagyobb mértékben a XVI. szdzad mésodik feldben
sem.

Nagyobb teret szentel a szerzl a birtokviszonyok térgya-
1lésdénak. Tédblézatokon szemlélteti, hogy a szultdni hdsz birto-
kok ardnya viszonylag kicsi, s nagy az egy€éb hdsz birtokok
arénya. Fmiatt nem tartja jelent8s teriiletnek ezt a szandzsd-
kot a szerz8. Ezzel a témakdorrel szoros kapcsolatban dll az
addzdsrdl szdld kiilon fejezet. Alapos részletességgel megkap-
juk itt az egyes addénemeket, az addzés aldli kivételek szabd-
lyait, az addOsszegek kiszdmolédsdt, a termésre, annak folbecsii-
lésére vonatkozé adatokat stb. Mindezek a részek természetesen
elsSsorban nem a névtan kutatéi szémdra készililtek, de elenged-
hetetlen kSvetelmény ezek megismerése annak a szdémdra is, aki
a kor és a teriilet névanyagéval Shajt behatdbban foglalkozni,

s forrdsmunksul haszndlja akdr ezt, akdr pedig mds tordk defter
adatait kozreadd kdtetet.

A ,Mellékletek"-nek nevezett tovidbbi hdrom rész koziil
egyik igen jelentds a ,Helynévtér'". Ebben valamennyi faluként
vagy pusztaként bejegyzett helységnév szerepel, esetenként ki-
egészitve egy-egy kimutathatéan falunévbdl szdrmazd majorsdg-—
vagy rétnévvel. A névcikkek az alédbbiak szerint épiilnek fol.

l. A helynév. 2. Esetleges névvdltozatok az ellfordulds éveszd-
méval. 3. A helység jogdllésa. 4. Mikortdél taldlhatd meg a si-
montornyai szandzsdk Osszeirdsaiban? 5. Az esetleges kimaradés
valamelyik ©sszeirdsbdl, mésutt vald szereplés. 6. Lokalizdlds-
hoz taldlhatd leirds a defterekbdl. 7. A helynév azonositdsdhoz
f£6lhaszndlt szakirodalom vagy térkép. 8. A helység mai neve.
J6llehet ezek igy megszdmozva taldlhatdk a helynévtédr beveze-
tésében, magdéban a helynévtarban mér a szdmok hifnyoznak, csu-
pén gondolatjel vélasztja el egymdstdl az egyes pontokat. A
besorolds nédhijék szerint betdrendben torténik, folyamatos sor-
szdmozdssal. /Természetesen igen kivdéld mutatd nyajt segitséget
egy-egy korabeli vagy mai névalak megkereséséhez./
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Szémunkra kliltndsen jelentlsek a korabeli névalakok és
alakvdltozatok, mint példdul Bikad, melynek 1580-ban Bikél,
1570~ben Bikdcs a foljegyzett formdja. Nem beszélve Zamdrdi
ellentmonddsos neveirdl: ? Szamdrté, 1566: Szamdr, 1571:
Szamdrkd. /Sajndlatos, hogy a néveikk ciméiil kiemelt alak nem
kapott évszdmot, s arra kivetkeztethetlink csupdn, hogy vala-
mennyi Usszeirdsban igy szerepel, ha kiiltn nincs az alakvdl-
tozatok kvzott foltlintetve kiilon. A névsorok Osszeirdscsoport-
jainak é1én nem szerepel kiilon-kliltn a haszndlatos helynév-
alak, csupdn egyszer, az egész teleplilés Osszes deftere elé
teszi ki g szerzd a sajidt maga dltal kivdlasztott, helyesnek
tartott formét. -- Szerencsére ilyen nagy eltérést mutatd
névalakok alig fordulnak elé./

Hihetetlen kincsesbdnyii a névtani kutatdsoknak a ,Név-
gorok", amelyek a szandzsédk valamennyi Osszeira-
gsénak minden személynevét tartalmazzdk. Nagy lehetl-
séget tartalmaz ez a személynevekkel foglalkozdék szémdra, hi-
szen a csalddnevek azonossdga alapjén sok kivetkeztetést /név-
Oroklés, névdivatviltozds, becézé formdk megjelenése stb./
vonhatnak le. A legfontosabb azonban a névgyakorisdg mind a
csalédnevek, mind pedig a keresztnevek vonatkozdsédban, a név-
struktira megdllapitdsa, a £6ldrajzi kiilonbségek vizsgdlata a
névhaszndlatban stb., stb. Fl6 sem szdmldlhaté lehetdségek rej-
lenek a ktzreadott defterek névadataiban, s mindeddig a magyar
névtudomdny alig-alig hasznositotta ezeket a tdlcdn kindlt for-
rdagokat! Nem mondhatjuk azt sem, hogy tdbbet tudunk a ktzép-
kor magyar névanyagdrdél, de a sok &s konnyen hozzédférhetd adat
ellenére nagyon keveset tudunk még a XVI. szdzad magyar ne-
veirdl.

A névadatok latinbetids dtirdsa a mér ismert nehézségek
eldérebocséjtése utdn meglehetdsen kovetkezetes. Jéllehet nem
jeltli az adattdr minden esetben a bizonytalan, illetve més-
képp is olvashatd neveket, nem sematizdl, igyekszik a névvdl-
tozatokat is mindig pontosan foltlintetni. Gondolok itt a
Gergel ~ Gerzl, Peter ~~ PetOr ~s Petre, Gyenes ~r Dijents

/utébbi néha Dijénos formdban/ stb. névformékra, amelyek nem
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is annyira a névtan, mint az esetleges nyelvjdrdstvrténeti ku-
tatédsoknak ad f61 nem becslilhetd értékd adatokat. KilbnBsen ér-
dekesek az egyes Osszeirdsok kozttti csalddnévvédltozdsok, ame-
lyekre a szerzd az adattdrban folhivja a figyelmet. Igen nagy
ttmegld név keriilt 1jbél a kutatds homlokterébe, mddszeres fol-
haszndldsuk most mir a magyar névian miivel8inek foladata, habar
még a médszerek sincsenek tisztdzva e terlileten, kiilontsen pe-
dig a ttbb, egymdéshoz korban kozel 4114 névsorok maradéktalan
félhaszndldsa okoz majd sok nehézséget, de ad minden bizonnyal
értékes eredményeket is.

A ,Tébldzatok" elsbsorban népesség- és gazdasdgtorténeti
adatokat foglalnak ktnnyen dttekintheté rendszerbe. Egymés mel-
1é 411itjék az egyes telepiilések kiilonbozd tipusi addit idd-
szakonként; az adéfizetlk szédmdnak alakuldsait; a férfinépessé-
get osalddi dllapotuk szerint valamint a termésdtlagokat szin-
tén kozségek szerinti folbontésban.

Néhény szép fakszimile, alapos és pontos helynévmutaté és
egy eléggé kisméretll térképmelléklet teszi teljessé az igen
értékes, gazdag anyagui kttetet.

HAJDY MTIHALY

BINDER PAL, K0zUS MOLTUNK. Rominok, magyarok, németek és dél-
szldvok feudalizmus kori falusi és vérosi egylittélésérdl.
Kriterion, 1982. 397 p.

A brasséi torténész miive a Gondolat Kiaddé kozremikodésével
1983<ban keriilt g hazail ktnyvpiacra.

A ,Bevezetés" elsl részében kutatdstorténetet is ad, majd
az alcimnek megfelelben dttekinti a kozépkori egylittélés eurd-
pai és magyarorszdgi vonatkozésait, végilil a falusi és vérosi
egylitté1lés kérdéskvrével foglalkozik a mai Romdnia terililetén.
Ezutdn kovetkezik a helytorténeti rész.

WA falusi egylUttélés" c. fejezetben /57--92 p./ Oltszaka-
dét, Felek, Bongédrd, Oroszcsir, Szdsztylkos, Szdszugra, Szész-
zsombor, Dédnos, Réten, Barcaujfalu, Bodola, Keresztvér telepli-

lésekkel foglalkozik.
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