Darmstadt, 1980, 167/ =- kozli a2 helység Minischthal német ne-
vet is, De ez is 1Uj forditds lehet, mert szerzfije nem ismerte
a helybeli németségtdl hasznalt Mdnisch folydnevet,

REUTER CAMILLO

MEG EGYSZER A BORHID-ROL

1. Nagy tudésok tobbféleképpen is hathatnak a tudomdny
fejlédésére, E18szor is természetesen sajat munkdssdgukkal:
iradsokkal, kényvekkel, elSaddsokkal, tudomanyszervezdi tevé-
kenységikkel stb, Masodszor tanitvényokon, hiveken, kévetdékdn
keresztil, akik dtveszik az eszmei Ordkséget és tovdbbfejlesz-
tik azt., S8t, van egy még kdzvetlenebb hatdsuk a tudomanyra:
8k az inspirdléi és cimzettjei a korunkban népszerdi emlék=-
kényv=irodalomnak, Emlékkdnyvbe irni jé. Emlékkdnyvbe irva
megtiszteljuk az Unnepeltet. Ilyenkor minket is megtisztelnek,
mert felkérnek, hogy irjunk valamit, En is megtisztelve érzem
magam, hogy adézhatok Pais Dezsé emlékének egy kis tanulminy-
nyal a Névtani Ertesit$ Pais-emlékszdmdban., S hogy stilszerd
legyek, olyan kérdéshez szélok hozzd, amelynek 2ls8 6sszefog=-
laldsa is emlékkdnyvbe készilt, a Pais-emlékkonyvbe /Emlékkényv
Pais Dezs8 hetvenedik szililetésnapjéra, freak tisztel8i, baré-
tai és tanitvadnyai. Szerk, BARCZI GEZA és BENKO LORAND, Bp.,
1956./. '

2, KERESZTES KALMAN ,Bérfa, bférhid =- bara” cimdi szép ta-
nulmanyénak /Pais-Eml, 324--9/ kdzéppontjdban tdjszdédvizsgédlat
4ll, Meggy6z6en, alapos anyaggyljtésre témaszkodva bizonyitja,
hogy bérfa ~ biirfa /stb./ 'gerendaféle, illet8leg valamely ge-
rendafélébdl készult eszkdéz /kocsin, szdnkén, hajén stb./' sza=-
vunk eredetben és jelentésben nem azonos a hangzdsban igen ha=-

sonld /olykor alaki egyezést is mutatd/ bérfa ~~rbélfa /stb./

'valamely faeszk6z belsé szerkezeti eleme /jdromban kerékben,
vetéldben stb,/' tdjszdval, Az eldbbi elétagjdban a szldv ere-
detd buru *'gerenda /stb./', az utébbiéban a finnugor eredetd
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bél *belsdrész' van. Majd gondolatmenetét tovabbfizve felteszi
a kérdést: ahogy a birifa ~sboruféa=-bdl birfa ~ bdrfa keletkez=~

hetett kétnyiltszétagos tendencidval, miért ne lehetne ugyanez

a bérhid A~ birhid tadjszé keletkezésmédja is /a burihid-bdl/?
Megemlit ugyan egy méasik etimoldgiai Otletet is /e szerint a
bérhid bértémldkre épitett Uszd hidféleség lenne/, de ezt maga
is kevésbé valdszininek tartja. Mindenesetre ezt a kérdést nyit=-
va hagyja, s megvalaszolésdt a kés6ébbi, Gjabb adatokat felvonul-
taté kutatdsokra bizza, évatosségra az adatok csekély voltédn ki=
val még a kdvetkezdk késztetik: l. A birl széféldrajzi helyzete
még értelmezésre var. A Dunantllon -- annak is a délnyugati ré-
szén -~ elég gyakori, de szérvényosan keleten =-- pl, a Tiszan-
tdlon, Szabolcsban, Biharban == is eléfordul. Mi a viszonya a
tavol es6 adatoknak egyméshoz? /Kilén atvételr6l vagy fokozatos
terjedésrdl van sz6?/ 2, A biri és a bérhid mint denotdtumok
targyilag, néprajzilag valtozatos képet mutatnak /gerendabdl,
pallébél, nadkévébsl, zsipkévébsl stb, készulnek/. 3. Tovabb
vizsgédlandé, milyen szerepet jatszik a bdr szé a bdérhid jelen-

téstorténetében.

‘3. Féleg a téma érdekes néprajzi vonatkozédsai keltették
fel SZENTMIHALYI IMRE figyelmét, aki az Ethnografia 1974, év-
folyamdban /LXXXV, 85=--9/ B6rhid cimmel tette k&ézzé gondolatait,
Mé&r tanulmanya elején megérvendezteti az olvasdt egy nagyszerd
levéltéri adattal, amely egyben bérhid szavunk elsé ismert eld-
forduldsat is tartalmazza: 1639: .... Egy ember most g6t [jott],
az azt beszélly, hogy Kéniaudrdnak az &rkdt [a torokdok] megh
mérték, és hogy ualamy tomlékdn bér hydat csyndltak uolna, ugy
hogy azon [a varat] megh lopni akarnak...” /Ethn. i. h., 8,
jegyz./. E részlet EGrdogh Istvan pdloskei varkapitény levelé-
b8l valé, amelyet Kaczor Baldzs egerszegi substituus kapitany=-
nak irt a Zala megyei kis végvér, Kényavar dolgat érintve, A
levél szovegezésébdl kidertl, hogy a vérkapitény igencsak bi=
zonytalan a hidféleség mibenlétét illetben. /Az is meglehet,
hogy a valdségban nem is bdrtémlékre épalt az a hid; taldn a
tadjsz6 téves értelmezésének, a népetimolégia korai mikoddésének
lehetink tanti,/ Mindenesetre Szentmihdlyi tovébb kutat a bérhid



utédn, és sikertl GUNCZInek gocseji-hetési monografidjaban XX,
szdzad. nyomra bukkannia: .A varba [ti, Kanyavarba == 3J, 0.]

-~ a hagyomény szerint =-- bérhidon jartak,” /Ethn. i, h. 85./
«Ezt 3 helyi hagyoményt -- folytatja Szentmihdlyi -- késébb én
is megtaldltam ilyen formdban: »» A vérat viz vette kériul és
b8rhid volt rajta, azon szoktak keresztil jarni, <¢ == Itt

» var volt, bérhidon jartak be hozzd... A véarhoz b8érhid veze-
tett.< " Kés8bb helyesen &llapitja meg, hogy a mai tdjszdada=
tok nem lehetnek a tdérokkori esemény hiedelembeli maradvanyai,
hiszen maga a szdé tobb helyen is el&fordul, GUNCZIt81l idéz még
egy hasonlé példat a kbézeli Pdka mocsdrvaraval kapcsolatban,
majd a .Zala megye féldrajzi nevei"=b&l /Zalasgerszeg, 1964,

-- & tovdbbiakban ZMFN./, melynek maga is munkatdrsa volt, ko-
z61 egy csokorra valé Bdrhid-at, Ezzel a téma kutatdsanak olyan
4j utjét nyitotta meg, amelyen eldrehaladva taldn megnyugtatd
médon tisztédzhatd egy halddé tajszé keletkezés- és fejlddés-
toérténete. A nagy lehetSség tehdt féleg a helynévtérak megval-'
lataséban rejlik, Vajon mit mondanak a hagyomdny&rz6 helynevek?
Az utébbi években sok szép gylijtés latott napvildgot, amiket
Szentmihalyi annakidején még nem hasznédlhatott, Mieldtt tehat
az &ltalam nagyrabecsiilt szerzével /fegyébként jébardtommal/ vi-
tédba szadllnék az adatok értelmezését, a nyelvi kdvetkeztetések
dolgat illetSen, kézlom a gydjtott anyagot,

4, Az alabbiakban nyugatrél kelet felé haladva veszem sor-
ra a megyéket; azon belil elSszér a B8rhid, majd a Birihid ada=-
tai kdévetkeznek: V a s megye /Vas megye foldrajzi ne=-
vei, Kbézzétette Balogh Lajos, Barbalics Imre, Bérdosi Jénos,
Bokor Jézsef, Gutmann Miklés, Gyarmathy Mikldés, Hajdd Mihdly,
Laky Rezs6, Ordég Ferenc, Pomogyi Jézsef, Szabé Laszls, Vorés
Ootté; Szombathely, 1982, -- VMFN,/: 156/43, B8r-hid V&6, r, sz.
Agbél készilt hid volt., Ma kéhid, =- 37/1070, Bird : Biri-hid,
Kis hid. | 37/827. Bérgyari-birihid : CipSgyari-birihid. Gya=-
loghid a gyérral szemben a Perinten, l 42/19, Séhajok hidja :
Bari-hid., Fahid volt... | 37/46. Birihidak. A Gydngyds-patakon
és a Holczer-malom .., drapaszté csatorndjan levd gyaloghidak.
’ Bizonyara idevonhatdé még a kovetkezl adat is: 23/9, Béri-hid
Petéfi-utcai~hid., /®B36ri-hid > Béri-hid mgh,-hasonuléssal,/
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Zala megye /ZMFN./: 62/14, Bér=-hid Hid. |
215/50, Bér-hid Hid. | 218/35. Bér-hid V, r. A gelsei 6rdogék
itt mértek csapést a torokodkre, és annyi torckot kaszaboltak
le, hogy az itt levé mélyedést holttestek toltdtték fel, Ezen
keltek &t az ellenség iUldbzésekor. | 72/202. Bérhidi-dills
D, e, sz. A talaj es6 utan Ugy mozog, mint a bdr, -- 176/33,
Nab-béri : Biri-hid. Kis deszkahid. | 250/2; Buri-hid Hid.

Somogy me gy e /Somogy megye foldrajzi nevei.
Tudomdnyos iranyité Végh Jbézsef, Kbzzétette Balogh Lajos, Haj=-
du Mih&ly, HosszU Ferenc, Kiraly Lajos, Marké Imre Lehel, Or-
dog Ferenc, Pesti Jénos, Szabé Jbézsef, Szabdé Lészlé., Bp..,
1974, == SMFN,/: 205/181, B&r-hid Hid.

Komdrom megye /Komarom megye foldrajzi nevei.
Tudoményos irdnyité Urdég Ferenc és Végh Jdbzsef, Kbozzétette
Gerstner Kéroly, Hegedis Attila, Kormendi Géza, Turi Rébert,
Vitényi Borbala. Szerkesztette Balogh Lajos és Urddg Ferenc.
Bp., 1985. MNyTK, 169, sz. -- KMFN,/: 76/1%. Biirii=hid Hid.,

A Burarél ... kapta a nevért,

Tolna megye /Tolna megye féldrajzi nevei. Tu=-
domanyos iranyité Orddg Ferenc és Végh Jézsef, Koézzétette Haj=-
du Mih&ly, Kiraly Lajos, Ordég Ferenc, R6nai Béla, Szabd Jézsef,
Vadas Ferenc. Bp., 1981, == TMFN,/: Két kozvetett adat sorol-
haté ide, ezek azonban névtanilag k(lénbdznek a tébbi Bari-hid=-
tél, Szakcs és Kocsola hatarédn van egy vizenyés terilet, me=-
lyen régen is egy vagy tobb hid vezetett at, ezért a teriletet
Burd-nek /ill, Burik-nek/ hivtak /1, 44/163. stb./. Mivel e
tdjszb értelme itt elhomdlyosult /1, a foldrajzi kdznevek szb-
térdban a 38. lapon/, és helyét a hid vette &t, a terlletnév
-= hidnév 4tvitel alapjén ilyen kUlonleges nevek keletkeztek:
44,183, Burui-hid, illetve 46/210, Buriki-hid -- ugyanazon ob-
jektum /hid/ nevei.

Heves megye /Heves megye féldrajzi nevei. I,
Az egri jérés. MNyTK, 125. sz. Bp., 1970,; II., A flzesabonyi
jaras, MNyTK, 144, sz, Bp., 1975.; III. A hevesi jéras. MNyTK,
145, sz, Bp., 1980, Mindharom kotet kozzétevije Pelle Bélané,
-- HMFN/I--III,/: HMFN/I. 5/83. Bér-hid ... Ds, 1. | HMFN/III,
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12/387. 86r=hid L, Vvm, ka, gyep. A gyep sippedt, hajlott, mint
a bér . 14b alatt, | 12/389, BSr-hidi-kanélis. A B6r-hidtsl
viszi a vizet a Hanyi érbe.

A fentieken kiviul ide kivénkozik még, mivel foéldrajzi
névnek is tekintheté a Keresztes altal lébjegyzetbe tett
Badcs-Kiskun megyei adat /Pais-Eml, 329/:
«Kinszentmikléson a Bakéren van egy keskeny padléhid, amit bér-
hid-nak neveznek." /KOGUTOWICZ nyoman; l. még MNy, XXVI, 347./

A gyér k 6 zné v i adatok kozil Keresztes gyljtésé-
b8l idézek még harmat, féleg az érdekes targytdrténeti vonat-
kozdsok miatt: GYURFFY ISTVANnak .A Nagykunsdg és kérnyékének
népi épitkezése™ cimi tanulmdny&bél: .A hidakrél szélva meg-
emlithetjik, hogy hajdan, mig szémtalan erek bardzdoltdk a ha-
tart, birhidat épitettek. A birhidak Ugy késziltek, hogy a viz
tukrére nadkévéket fektettek, fizfaguzszsal, gyékénynyel [igy!]
Ogszekodtotték, fellil giz-gazzal Mmeghordték. Mikor a rakott sze-
kér keresztiilment rajta, kicsit elilt, de azért olyan erés volt,
mint mondjék, hogy a gulya is atment rajta, Ma mar néhany tolgy-
fa-hid és zsilipes k6hid van az utakon." /NéprErt. VIII, 5,/ l
.birhid fn, A kiral csindltatott a vizon birhidat. KalmHagy.
II1, 72, /SzegSz, bérhid a./ l Végul Keresztes ismerteti Berké
Istvan szdbeli koézlését: 1894=ben Ipolysdgon .Egy szblépdsztor
kézolte vele, hogy a katondk > holnap bérhidat csindlnak << ‘
/ti, az Ipolyon valé dtkelésre/. Az elbeszéld szerint a sz61l6=-
pésztor ezt az ottani parasztoktdl hallotta, Mésnap kivdncsian
lesték, milyen lesz a bérhid. Csaldédtak, mert a hid zsitpkévék-
bél késziult," /Pais=Eml, 329,/ == 6jabb adatokat 1, még UMTsz,
I, 658 burhid a, /Tépérél, a Kis- és Nagy-Sarrétrél, Egyhédzas-
kérrél/. '

5. Térjink ré ezek utén Szentmihdlyi Imre okfejtéseire.
Feltételezésének lényege az, hogy a bdérhid szénak nincs koze
a birithid=hoz, -az elébbi tulajdonképpen metaforikus szdalkotds
eredménye: a bérhidak == lévén lazébb alkotmanyok == lgy sip=-
pednsk, mozognak, mint a bér /az bsszetétel elétagjéban vald=
ban a b6r lenne/, Szerinte a két dolog térgyilag is jél1 elvé-
laszthaté: ,-~ idézett adatainkodél kituinden -~ népink élesen
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megkOlonbozteti a burut a bér/bir-/hidtdl,” /Ethn, LXXXV, 87
16, sz. jegyz. vége./ Nos, én ebben nem vagyok ennyirs biztos,

Itt van mindjart az els6 két =- sajat maga idézte -- helynsvi
adat: .A bérhid Palfiszegen és Nagyradan egy-egy h 1 d neve”
/i. h, 86 --= ZMFN, 62/14,.,, 215/50./, majd a kovetkezd lzpon:
«a Bakéren &t vezetd padl éhidnak brhid a neve”,
L. még az én gylijtésemb6l: SMFN, 205/181, Bfr-hid Hid, Vagyis
itt a Bérhid-ak jelentése: 'hidacska, pallé, gyaloghid', azaz
buri! /Vannak persze olyan adatok is, ahol a hid eltintével
tertuletnévvé valt a Bérhid, 1, az adattédrat,/ Mindenesetre

mér a fenti néhdny adat is &évatossdgra int, Az ellentmondést
Szentmihdlyi a kovetkez® mondattal igyekszik elhdritani: .Ahol
ma hidat jeldlnek e szdval, ott feltehetd, hogy egykor vagy
tagabb kérd az elnevezés, és a név a hid /patak/ mocsaras kér=
nyékére is vonatkozott, vagy a szdé a hid labilis jellegére
utalt., / >~>Mozgott, mint a bér.<< /" /I. h., 86./ En az egyik
feltevést sem tartom meggy6zének, Ha .a név a hid /patak/ mo=
csaras kornyékére is vonatkozott" == vagyis ma mar nem vonate
kozik ==, akkor ezt mint fejlddést tdrténetileg csak jelolés-
sziklUlésnek értelmezhetem, holott ilyen kettdsséget ebben az
esetben csak hidnév == hatarnév jeldlésbdviiléssel tudok ma=-
gyardzni, H a .a név a hid /patak/ mocsaras koérnyékére i s
vonatkozott”, de a fenti kritikus adatokndl ilyesmirél nincs
tudomdasunk, A mdsik feltevés: .vagy a szd a hid labilis jelle=~
gére utalt,” Itt sajat magdnak mond ellent, hiszen szerinte a
hidak eme fajtajat .népink ¢é 1l e s e n megkllénbdzteti

eee @ bbr/bir-/hidtél,” A labilis jelleg kilénben sem lehet
kritérium, mert mindkét hidfajtandl -- némi jdindulattel =--
feltehetd. A zaréjelben felvonultatott idézet /.Mozgott, mint
a bér,”/ ide nem illik, mert nem a hidra, hanem a talajra vo-
natkozik, /A teljes idézet Igy kezd&dik: .A talaj esd utén Ugy
mozog..."/ Hasonlé jellegi -- szerintem inkdbb népetimolégiéds
-- megjegyzés &ll az egyik sajat gyljtésembdl szdrmazd adat
mellett: HMFN/III, 12/387. .B86r-hid ... A gyep sUppedt, haj=-
lott, mint a bér a l4db zlatt,”
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Sajnos az olyan esetek, amelyekben a hidak emlékét mar
csak a dilénév 6rzi, targytorténetileg csak masodrendd bizo-
nyiltd erével rendelkeznek: nem tudjuk biztosan, a nevek milven
épltményt jeldoltek. Ilyen Szentmihdlyinak a mésik két zalai
neve Gelse és Becsvdlgye hatdrébél /zZMFN, 218/35.,, 72/202./.
Ami pedig az idekapcsolt két népi magyardzatot illeti: Az el-
s6rél /a torokdék hulldin keresztil keltek 4t, ez szolgdlt hi=-
dul/ elismeri, hogy .az elhomdlyoscdott értelmi dilénév fej=-
lesztette ki azt" /i, h, 86/, tehdt népetimolégia, Miért ne
iehetne a masodik is az /.A talaj es8 utédn Ugy mozgott, mint
a bbr..."/?

Most pedig forditsuk meg a kérdést: Ha a bérhid-nak van
*hidacska, pallé, gyaloghid' jelentése, van-e a biri-nek 'né-
vényi eredeti szdvedékb6l készilt /esetleg Uszé/ hid v, tdl=-
tés' jelentése? Van. Az Uj Magyar Tajszétar bird cimszava alatt
/I, 659/ ilyen értelmezést is taldlunk: .a, blUrid /Nkség 697:
54/ ] burd /K,-Sérrét, N,=-Sarrét 2112: 111/: nédkévékbsl ké-
szult hid | b, burd /uo. 2110: 93/: ndvényi hulladékbél és
tragyabdl készilt, a sadron atvezetd toltésféle.” S8t ugyanott
van birihid cimszé is, mely alatt tdbbek kézdtt ez olvashaté:
wees /K,=Sérrét, N,-Sarrét 2112: 111/: a viz medrébe vert ka-
rék kodzé fektetett nadkévékbsl 4116 hid." A karézidssal régzi-
tett nadkévehid a két hidtipus koézdtti dtmenetnek is tekint=
het6, de kdzelebb van a .bdrhid” fogalomhoz. /Az egyéb megol-
dasokra 1, még a biirhid cimszénal leirtakat./ Mindenesetre a
rendelkezésre 4116 adatokban megmutatkozé sokféleség a hidsze=-
ri alkalmatossdgok kategorikus osztdlyozdsa ellen szél.

A burithid /szé/véltozat egyben azt is mutatja, létezik
/és nyilvén létezett/ ilyen Osszetétel, melyb8l a bdrhid szé
-- amint Keresztes is mondja =~ hangtanilag simén levezethetd,
/A bird fd-jének megrévidilése, majd dsszetételben mgh.-kiesés
a kétnyiltszdtagos tendencia értelmében, £€s esetenként elsé
szltagi nyiltabbd valds,/ Keresztes még csak feltette a blri-
hid elézmény meglétét /a 329, lapon meg is csillagozta/, Szent=-
mihélyi mér taldlt ra néhdny adatot, de a kdvetkezS megjegy=-
zéssel kommentdlta Sket: .A birihid szdalak rendkivil ritks”




/28. jegyz./, ezzel azt akarvéan bizonyitani, hogy nem joéhet
széba a bdrhid elézményeként, Ha viszont az adatgylijtés mai
dllapota alapjan itéljiuk meg a kérdést, azt latjuk, hogy pl.
a biurihid : birhid /bérhid/ ardny a helynevekben 8 : 9, tehat
minimalis a kGlonbség., /Persze egy esetleges nagyobb arényel-
toldédasnak sem lenne feltétlen bizonyité értéke. Tudjuk pél-
daul, hogy az okrdok szbéalak elézménye *skorok volt, még akkor
is, ha ez a ma szinkroénidjéban egyéltalan nem jelenik meg./

6. Léssuk ezek utén az Osszetétel j e l ent és tani
kérdéseit, Szentmihdlyi kozleményének 28. jegyzetében tdbbek
kdzdtt ezt olvassuk: A biridhid .nem egy kivesz8 régi, hanem
egy keletkez6é Ujabb formaz, mivel a biri Onmagaban is.kifejezi
egy hidféleség fogalméat, a hid szé megismétlése [pontosabban:
a2 biriu mellett vald megjelenése == J. D.] tehadt csakis a biri
szbé fogalménak helyi elmosddasa /vagy pontatlan gydjtés/
»>eredményes<<,"” A pontatlan gyujtést, gondolom, azonnal kizdr=-
hatjuk, hiszen a mashonnan is elé6keriilt adatok igazoljék a '
zalaiak hitelességét, A burihid valéban .Ujabb forma" a bird-
héz képest, hiszen annak felhasznalésdval alakult, /Masrészt
viszont =- szerintem =- eredetibb, .régibb" a bérhid-hoz ké=
pest./ Az azonban nem feltétlenil igaz, hogy az Osszetétel
.csakis a biiri szé fogalménak helyi elmoséddsa™ miatt keletke=
zett, Ugyane jegyzetben olvasom, hogy Zaldban 44 helynév ala=-
kult e szdéval, Persze ett8l még megindulhatott az elhomdlyosu-
lds folyamata, de Ggy latom, a magyar nyelvterilet egészét te-
kintve itt tartja magdt legjobban e tajszé, Marké Imre Lehel
is teljes értékd széként koézli a blri-t Kiskanizsai szétardban
/Bp. ., 1981,/, nem jelez halddidst, A burihid Osszetételt én a
pulikutya, pincsikutya-~féle alakulatokhoz tudnaém hasenlitani,
amelyekben az eldtag leszikiti az eleve tégabb jelentési uté=-
tag értelmét, Tehdt nem azért mondunk pulikutyad-t, pincsikutyd=t,
mert a puli vagy pincsi jelentése mar elhomdlyosult volna,
Mindazon&ltal az utétag meg is vilédgitja, illetve megerdsiti -
az elétag jelentéstartalmdt, tehdt az Gsszetétel valbban se~
githeti egy szd konzervélédéasdt. -~ Sokkal lényegesebbnek tar=-
tom azonban azt a jelentésvaltozdst, amely a barihid > birhid~
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bérhid 4dtalakuldst kdvette. Ezzel az elbtag lassan egy mésik
fénév, a b8r vonzaskodrébe kerilt, Az &tértékelddést a kilsé,
nyelven kivili tényezdk is segitették, hiszen a népi hidépi-
tés termékei /a vizen bérként lebegd, Uszé hidféleségek, inga-
tag toltések/ jé szemléleti alapot adtak hozza, fgy megvolt a
lehetéség a szbhasadds kialakulésdhoz is: a biri, biardhid je-
lentené a pallébél, gerenddbél épilt, a bérhid pedig a nadké=-
vébsl, ndvényi fonadékbdl stb., Ssszedllitott ingatagabb hidfé-
leséget, Ennek a lehetséges széhasadasnak azonban legfeljebb

csak halvény nyomait latjuk. Ahhoz, hogy a folyamat kitelje=-
sedjék, a parhuzamos nyelvi formaknak huzamosabb egyittélésére
és ezzel egyidejileg /mitdbb: ugyanazon helyen/ hatdrozottabb
tédrgyi elkalonulésre lett volna szikség, Ezzel szemben azt
latjuk, hogy maga a biri is ~- alkalmazkodva a helyi kérilmé-
nyekhez =-- a legvédltozatosabb jelentéseket veszi fel; az emli-
tetteken kivil 1, pl. 'nadkévékbdl készilt hid' /UMTsz. I,
659 -- a, mellékjelentés/, "noévényi hulladékbél és tragyabdl
készilt, a saron atvezetd téltésféle' /uo, =- b, mellékjelen=-
tés/, '"mocsaras, békanydlas té [!]' /VMFN, =~ 2, jelentés/,
'az utcdn a kisebbik hid a jardarél a kocsittra' /SMFN, 37 ==
2. jelentés/, 'a hdz elftti drokba lefektetett kitgydrd'
/Veszprém megig foldrajzi nevei. I. A tapolcai jéréds... Bp.,
1982, MNyTK. 156, sz. 17/ stb.

7 Végﬁl;ki kell térnunk Keresztesnek és Szentmihdlyinak
még egy aggélyéra, a 26 foaldrailzi helyzetre,
Szentmihdlyi ezt irja tanulménya 25. jegyzetében: ,A felsorolt
adatokbdl kitdnik, hogy a bSrhid, bdirhid, bérgat szé és foga=-

lom ==~ a hidnyos foldrajzi névgylijtés ellenére -- szinte az
egész magyar nyelvteriletrdl ismert, Viszont a més eredetd
biirii /béri/ »»a Dundntilon kivil szinte eld sem fordul<< ,
/KERESZTES, i. m. 326./" Ezzel szemben a ma rendelkezésre &llé
adatok alapjén Ugy létszik: a b8rhid tdjszé féleg azokon a te-
rileteken jelentkezik, amelyeken a bari és birihid, de féld-

rajzi szétszérdédédsa északon és délen valamivel téagabb kérd
/pl. Heves megyébdl, valamint Ipolysagrél és Szeged kornyéké-
r6l is van adat, ahonnan a birid és a biridhid nem kerilt elé,
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viszont az utdébbisk a Tiszéntllon eljutottak egészen a Sarré-
tig és Szabolcsig/. Hogy a bdrhid elterjedése szélesebb kord,
kévetkezhet abbdél is, hogy alakilag és jelentésbelileg eltdvo=-
lodott nyelvi elézményétél, s mig a biird sajat elterjedésének
hatédrvonalan gyenge poziciéba keriilt, ugyanitt a bdrhid a nép-
etimoldgidn keresztil még kaphatott egy kis .lendiletet™, Ta=-
1lan hasonlé lehet a helyzet a tanulmény elején emlitett bér-
fé-val is /amelyben == mint Keresztes irja/-- szintén a biri
lappang/: délen Szlavdnidig /1, SzlavSz, I, 95/, északkeleten
Beregszégszig /1. UMTsz. I, 422/ véndorolt el, Azonban itt a ke=-
letkezéstorténettdl figgetleniil igen megneheziti az 4ttekintést
az, hogy a szé Ujkori térténete szorosan, szinte szétbogozha=-
tatlanul &sszefonédott a bélfa-éval, /Az UMTsz. egy cimszé ald
sorolta adataikat,/

A fentieken tUl még az a kovetkeztetés is megkockdztatha=-
té, hogy a biird nem kétszeres atvétellel kerilt a magyarba, ha-
nem egyszeressel, mégpedig a déli szlévbél, a nyelvteriilet dél-
nyugati részén, foleg Vas, Zala és Somogyon keresztil, Jél mu-
tatjédk a terjedés irdnyat az észak és kelet felé ritkuld hely=-
nevek is., E szléav jbvevényszé nem szerepel SZABO T, ATTILA
«Erdélyi Magyar Sz6torténeti Tar“=dban, és hidnyzik az erdélyi
helynévgylijtemények anyagébdél is, /Tajékozbédasul a kdvetkezs
forrdsokat néztem &t: szaBO T, ATTILA, Dés helynevei, Turda,
1937., UO., Kalotaszeg helynevei. Kolozsvar, 1942,; szABG T,
ATTILA~=-GERGELY BELA, A kolozsmegyei Borsavélgy helynevei. Ko-
lozsvér, 1945,, UOK,, A Dobokai volgy helynevei, Kolozsvar,
1946.; ARVAY JOZSEF, A barcasdgi Hétfalu helynevei, Kolozsvar,
1943,/ Hasonldan negativ eredménnyel jért néhény nagyobb ma-
gyarorszagi névgyljtemény &tvizsgédldsa is /pl,: KAZMER, ASzigFN, ;
INCZEFI, FNNévtV,, UCU., SzegFN,; MEZO, BaktFN.; KALNASI, Feh=
eyend; HADO, CsepHn.; etb./.

8. Usszefoglaldsul megédllapithatjuk: KERESZTES KALMAN el-
s6 helyen emlitett feltevése, miszerint a bérhid tédjszé a biri-
hid ~ boérithid 6sszetételb8l szérmazik, védhet6, sét nagyon va-
16szind, SZENTMIHALYI IMRE irédsa néhdny remek ¢j adattal és

,f8leg U szempontok felvetésével vitte elébbre a probléma meg=-
A A foldrajzi koznevek szdtsra /495/ nem tartalmazza, de utdlag
taldltam egy adatot Fiilesd anyagdbans ,Biiri ~4, Bori, =-be /L, Ds,
9z, *y 93/...Nagy része vizenyds teriiletT/59f, A hid Tehdj mér
nincs meg. --/Kir, hogy e szép munksnak nincs névmutatéjal/
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oldésat, Esetenkénti tévedéseik féleg adattdraik hézagos vol-
tédbdél .ovetkeznek, Tanulményuk megjelenése O6ta azonban uUj tdj-
szdtdrak é€s helynévgyljtemények lattak napvildgot, amelyek bir=-
tokdban == Ugy gondolom -~ megnyugtatdan sikerilt megoldani az
idevégd legfontosabb kérdéseket,

JUHASZ DEZsSO

SZOKATLAN ALAKI sZERKEZETH HELYNEVEK

1. A tulajdonnevek alaki tipoldégidja szdmon tartja a nem
egyes széml, nem alanyeseti alakil, nem fénévi eredetd vagy
egyéb alakszerkezeti kGldnlegességeket mutatd neveket /vo., A,
Gardiner, The Theory of Proper Names. Oxford 1954, 23., A,
Bach: Deutsche Namenkunde, Heidelberg 1953--1954, II/l: 67,
75, 109; J. Soltész K,, A tulajdonnév funkcidja és jelentése,
Bp. 1979, 1l--16/, Nem sokat tudunk azonban arrél, hogy az
ilyen nevek kuridzumok-e vagy szerves részel egy-egy nyelv
névrendszerének, A hazdnkban késziil6 megyei fdldrajzinédv-gylij-
temények bdéséges mikrotoponimiai anyagot szolgdltatnak e kér-
dés vizsgalatdhoz, A .Tolna megye féldrajzi nevei” /TMFN./ és
a .Baranya megye foldrajzi nevei™ /BMFN./ c. kdteteket tanul-
manyoztam at, Emlékeztet8il: Tolna megyében 108, Baranydban
320 telepiilés helynévanyaga van feldolgozva,

Cikkemben az idézett adatok utédn a kdtetekben hasznilt
kédszamok helyett a telepiilés nevét adom meg, a Tolna megyeie-
két T, betdijelzéssel -~ a Baranya megyeiek tdbbségben lévén
nem szorulnak megkiilénbdéztetésre, Az irédsbeli /kataszteri,
ill, a Pesty=féle gylijtésbSl szarmazé/ helyneveket a kotetek=-
b6l ismert eljaréssal [ ] kozé teszem,

2, A t b bes s zdmid helynevek == a mikrotopo-
nimidban féleg -foéldek, =kertek, =rétek, =-sz6lok utétaglak =--

olyan nagy szdmlak, hogy nem tarthatjuk dket kildénlegességek=
nek., Figyelmet akkor érdemelnek, amikor a tébbes szami jelleg
elhomédlyosodik, Szdveghben a szdmbeli egyeztetés hidnya mutat
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