Mordvin szokészleti elemek

A lexika a mordvin nyelvtudomény egyik-legelhanyagoltabb teriilete. Ennek
legf6bb oka a mordvin szokészleti- forrdsok, mindenekelStt a nyelvjarasi és az
etimoldgiai sz6térak igen hidnyos volta.!

A kétnyelvi mordvin szétdrak (Russko-erzjanskij slovar’. Moszkva 1948;
Erzjansko-russkij slovar’. Moszkva 1949; Moksansko-russkij slovar’. Moszkva 1949;
Russko-mok3sanskij slovar’. Moszkva 1951) mellett maig Hekkr PaasoNen kozel egy
évszazada gyijtott — és legkésébb az ezredfordulbig végre teljes egészében
nyomtatdsban is hozzaférhet6 — sz6tdri anyaga (H. Paasonens Mordwinisches
Woérterbuch. Zusammengestellt von Kano HeixkkiLA. Bearbeitet und herausgegeben
von Martmt Kanra. Helsinki, 1: A-J. 1990; 2: K-M. 1992; v6. még: H. Paasonen,
Mordvische chrestomathie mit glossar und grammatikalischem abriss [= MdChr.]
Helsingfors, 1909, 19532. Szdjegyzék: 58-156) tekintendS a mordvin dialektoldgia és
etlmologla legf6bb forrasdnak. Az 1970~1980-as évek fordul6jan mordvin f6iskolasok

szdméra Osszedllitott kis mordvin etimolégiai szétdrak (D. V. Cicankin-M. V.’

Moszin, Erzjan’ kelen’ nur’kine etimologiceskoj slovar’ [= EESL.] Szaranszk, 1977.

Ism.: Zaicz: NyK. 88 [1986]: 316-20; M. A. KeLin—M. V. Moszin-D. V. CiGankiN,

Moksen’ kjalen’ njur’chkjanja etimologieskjaj slovar’ [= MESL] Szaranszk, 1981.
Ism.: Keresztes: NyK. 88 [1986]: 320-21) szigorGan tudomanyos szempontbdl
bizonyos visszalépést jelentenek. Az is sajnalatos, hogy az 1965-ben Gt kotetesre
tervezett mordvin nyelvjarasi szOtdrnak é€s a mordvin nyelvjardsok atlaszanak,
tovabba egy korszert, mar az 1970-es évek kdzepén célul kitliztt mordvin széfejtd
szOtarnak az elkészitése és meg]elentetese (v6. Zaicz: NyK. 88 [1986]: 316)
napjainkig varat magéra.

A mordvin nyelvvel kapcsolatban sivar képet mutat a jovevényszo-
monografidk szama és értéke is. Ebben a korben az egyetlen publikalt, kizardlag

1A mordvinok nyelvi, etnikai és antropol6giai szempontb6l két nagy csoportra oszlanak: az
oroszorszdgi Mordvin Koztdrsasdg keleti részén, a Szura foly6é kornyékén €16 erzdkra és a
Mordvinfold nyugati vidékein, a Moksa foly6 volgyében lak6 moksdkra. A két f6
nyelvjdrdscsoport kozotti nyelvi kilonbségek els6sorban hangtani jellegiliek; az erzdn és a
moksdn beliili eltérések tovabbi alnyelvjdrdsokban mutatkoznak (a két nyelvjdrdscsoport
kozotti eltérésekr6l vo. KERESZTES LASZLO, Chrestomatia Morduinica. Bp., 1990. 14-8). Az
erza €s a moksa kozti nyelvi kilonbségekre, egymds nehéz megértésére hivatkozva az
1920-30-as években két mordvin irodalmi nyelvet hoztak létre, egy-egy kozponti erza és
moksa nyelvjdrdst irodalmi szintre emelve. Sajndlatosnak tartjuk, hogy egy egységes
irodalmi nyelvre a tdrsadalmi feltételek mindmdig nem értek meg (az egységes nemzettudat
meger6sddését gatld nyelvi megosztottsdg miatt sem), mert a két irodalmi nyelv egybevetése a
nyelvi rendszerben és a szOkészletben egyardnt hozzdvetSlegesen 80%-o0s egyezést mutat (vo.
ZAICZ, Beitrag zur Typologie und Statistik des Erza- und Mokscha-Mordvinischen /eine
vergleichende Untersuchung/: Congressus Septimus Internationalis Fenno-Ugristarum 3C.
Debrecen, 1990. 7-13). Az erza ésamoksa irodalmi nyelvet haszndl6k nehézség
nélkil megértik egymdst. Ha tehdt a mordvin nyelvészek egy nyelvvéd6 — s6t tilzds nélkiil:
nemzetmenté — mozgalomnak a keretében a két irodalmi nyelvet tudatosan kozelftenék
egymdshoz, ez alapja lehetne egy taldn még egységesithet6 mordvin irodalmi nyelvnek, mely a
mordvinsag fennmaraddsinak az esélyeit szdmottev6en ndvelné.
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mordvin vonatkozdsi munka a miilt szdzad végén ir6dott a mordvin uyelv tdrok
jovevényszavair6l (H. Paasonen, Die tiirkischen Lehnworter im mordwinischen:
JSFOu. 15/2; v6. még G. J. Smira, Die russischen Lehnworter im
Mokschamordwinischen und ihre Beziehung zur russischen Sprachentwicklung.
[Kézirat] Gottingen, 1949. 118 p.), kovetkezésképpen e téma is — miként a
mordvinnak valamennyi jovevényszérétege — modern feldolgozist igényel. A
jovevénysz6-monografidk elkészitésében elsGsorban az egyes korai rétegek
elkiilonitési kritériumainak gyakori hidnya, valamint a (t6rok és orosz) forrdsok egy
részének nalunk hozzéiférhetetlen volta jelent nehézséget. Retper KiroLynak tobbek
kozremikodésével készitett Uralisches Etymologisches Worterbuch ([= UEW.]
Budapest, 1-2. 1986-1988. 3: Register. 1991) cimii munkaja alapjdn viszont
viszonylag egzakt kévetkeztetéseket tehetiink a mordvin sz6készlet Gsi (finnugor)
rétegét illeten (v6. Zaicz, A mordvin lexika &si elemei. Uralisztikai tanulmanyock 2
[= Bereczki-emlékkdnyv, 1988]: 397-402).

A mordvin szokészlet nagysdgidnak megitéléséhez alig vannak fogddzoink.
Mordvin nagysz6tér, illetéleg egy azt tobbé-kevésbé helyettesité teljes nyelvjarasi
szOtar egyeldre még nincs, a kdzépszotarnak tekintendS kétnyelvil forrasok koziil az
erza—orosz €s a moksa—orosz szotar (ERSL, MRSL) kb. 15.000, illetve 17.000
mordvin cimsz6t tartalmaz. Az orosz-erza sz6tdir (RESL) ugyanakkor
hozzavetSlegesen 25.000, az orosz-moksa pedig (RMSIL) mintegy 40.000 orosz
cimszénak adja meg mordvin megfelelGjét. Etimolégiai szempontbol nagy
valdszintséggel 4llithatd, hogy az orosz—mordvin szétarak mordvin anyagéban joval
tobb orosz jovevényszét taldlhatunk, mint- a mordvin—orosz szétdrak mordvin
cimszavai kozott, s6t a két szGtartipus cimsz6anyagdban a tiz-, illetGleg
huszonhdromezer szényi kiilonbség alighanem szinte kizdrélag csak orosz
kolcstnszavakat foglal magaban,

A fentebb emlitett forrdsok alapjan, a mordvin népet és nyelvet €rt idegen
hatasokat is figyelembe véve (vO. még pl. FEokryiszrov: NytudErt. 89 [1976]: 89-94;
Zaicz: NyK. 78 [1976]: 174-6) a mordvin koznévi szokészlet a kovetkezd rétegekre
oszthatd: 1. az Gsi (urdli, finnugor, finn-permi, finn-volgai kori) szokészletre; 2. az
idegen eredetli szOkészletre (az irdni, a balti a tor6k, az orosz €s egyéb
jovevényszavakra), tovdbba a nemzetkozi €s a tiikkorszavakra; 3. a bels6 keletkezési
szavakra: a szlteremtéssel (pl. onomatopoezis), a természetes és mesterséges
szOalkotassal (képzés, Osszetétel, illetSleg nyelvijitds, mozaiksz6 stb.) létrejott
szavakra, és 4. az ismeretlen eredetd szbanyagra.

A mordvin alapszokincs etimologiai rétegei szdzalékos ardnyainak
hozzévetbleges megillapitisira egyelSre csak szerény kisérlet (becslés) torténhet.
Tekintettel arra, hogy a moksa—mordvin etimoldgiai szétar (MESL.) lényegében a
négy évvel kordbbi erza szétar (EESL) moksa véiltozatidnak tekintheté csupén,
elégségesnek latszik a mordvin kresztomatia (MdChr.) etimolégiai utaldsokat is
tartalmazé széjegyzéke és e kis erza szofejté szOtir alapjin néhdny szamitést
elvégezniink.

Paasonen miivének glossziriuma 1293 mordvin sz6t tartalmaz, és ebbdl a
szerz$ 409-et (31,63%) Gsi eredetlinek (finnugor: 147 = 11,37%, finn-volgai: 262 =
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20,26%), 414-et (32,02%) jovevényszonak tekint. A fennmaradd 470 szb (36,35%)
nincs ugyan ellatva etimoldgiai vonatkozast megjegyzéssel, de ezeket PaasoNEn nem
tartja egyt6l egyig ismeretlen eredetlinek, egy résziik példaul (69 sz6 = 5,34%) -
morfonoldgiai felépitésiiknél, illetve més cimszavakra val6 utaldsuknél fogva — belsé
keletkezéstinek szdmithat6. Ha mindehhez még azt is figyelembe vessziik, hogy a
kresztomitia szerzGje a szObokrositas elvét koveti, s igy széjegyzéke a tészavakhoz
sorolt szirmazékszavakkal és Gsszetételekkel egyiitt voltaképpen kétezernél is t&bb
6néll6 lexémdébdl 4ll, akkor glosszariuméban a belsd szbalkotéssal 1étrejott mordvin
szavak sz4zalékos ardnya a 40%-ot is elérheti. A kis erza—mordvin etimolégiai sz6tar
902 cimszava koziil CicankiN és Moszin 593 sz6t (65,74% !) szAamit Gsi elemnek, 158-
at (17,51%) kolcsonszénak, a tovdbbi 151 szét (16,74%) pedig belsé keletkezésii
szonak. Az idegen eredetli szOkészlet tilnyomd tobbsége mindkét etimoldgiai
jegyzékben orosz (333 = 27,75%, illetve 74 = 8,20%) és torok (66 = 5,10%, illetve 61
= 6,76%) jovevénysz6. A két mivel kapcsolatos szimadatokat megvizsgélva —
tobbek kozott — feltind még: 1. az erza etimolOgiai szOtér szerzGi a mordvin
alapszokincsnek kozel a kétharmadat 6si elemként magyardzzdk, de 2. szofejtd
sz6tarukban egyetlen ismeretlen eredet(i sz6rdl sem tesznek emlitést; 3. PAASONEN
irdni réteget nem jeldl meg munkéjiaban (az EESL.-ban 19 ilyen elemrdl van sz =
2,11%); 4. Cicankin és Moszin szitdra tekintettel van a belsé szdalkotissal és
szO6teremtéssel keletkezett mordvin szbanyag elkiilonitésére (120 sz6 = 13,30%,
illetdleg 31 sz6 = 3,44%).

A fenti széfejt6 munkak, valamint az urdli etimolégiai sz6tdr mordvin
anyagdnak az Osi mordvin szOkészletre vonatkoz6 szdmardnyai (vO. Zaicz:
Urélisztikai tanulményok 2: 397 kk.) alapjan, rendkiviil 6vatos becsléssel, a régebbi (a
20. szdzadnal korabbrdl is adatolhatd) mordvin székészlet koriilbeliil egyenld
ardnyban, kozel 30-30%-ban tartalmazhat &si eredetd — az urdli, finnugor, finn-
permi, finn-volgai korbdl szirmazé — széelemeket, kiildnféle — iréni, balti, t6rok,
orosz stb. — jovevényszavakat, valamint belsé keletkezési — képzett, Osszetett,
hangutédnzd-hangfestd stb. — szavakat. A mordvin alapszdkincs fennmaradé legalabb
10%-éanak az eredete ismeretlennek tekintendo.

Z.aicz GABOR

"Elhunytak - valahol Oroszorszigban"
(Egy szomori lista egynémely névtani tanulsiaga)

Az idézett cimen ("Elhunytak - valahol Oroszorszdgban") az Uj Magyarorszig
c. napilap 1992. marcius 25-t6l kezd6dGen 87 részben adta kozre azt a névsort,
"amely a habord alatt és utdn hadifogolyként, a GULAG bdértdneiben, valamint a
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