b) Szavajarasi nevek.

F6ként a csaladi kérben hasznalt, furcsa vagy a megszokottnal érzelmileg
telitettebb megszOlitdsokat alkalmazzdk ragadvinynévként, tobbnyire magédra a
megszOlité személyre, utdnzéssal kicsufolva, kifigurdzva: Ennyanya, Eppapa,
Eppapdja, Kizsbdtydm, Picin, Zoltdnka. A gyereknyelvi helytelen artikulacid,
nyelvbotlds szintén gyakran jatszik szerepet a szlik kord, szélitdsban is megjelend
ragadvanynevek keletkezésében: Cség (< szég), Csimma (< csizma), Dddd (<
Gydzd), Fanyi (< Sanyi), Koki (< csoki), Mifi (< Mici), Tdcka (< tdska), Torint (<
forint), Voli (< Zoli).

¢) Kiils6 tulajdonsigon alapulé ragadvinynevek.

Koziiliik az 4ltalanos kiils6 benyomasra, termetre, szinre utalék jelennek meg
sz6liténévként. Altaliban ezek nem bantéak, sét olykor még hizelkedbek is
viselSjiikre nézve: Bénkvikk, Forszdjtpapa, Mazsola, Nomdd; Donci, Gombdc, Piciny,
Pocok, Posza; Négro, Pépita, Pottyds.

BaLAzs JupiT

Néhany gondolat a névkutatisrol
Orpo6G FERENC, Zala megye népességosszeirasai és egyhazlatogatasi
Jjegyz6konyvei (1745-1771) 1. cimii konyve alapjan

1. Vannak a nyelvtudomanynak olyan 4gazatai, amelyeknek eredményes
mivelése aligha képzelhetd el nagy mennyiségi adatanyag és annak
hozzaférhetségét elGsegitd forraskiadvanyok nélkiil. Bizonyara hasonlé gondolatok
Osztonozték Szarvas GABort és SiMoNY! Zsigmonpot is a Magyar nyelvtorténeti szotar
megalkotisakor, Szas6 T. ArmiLit, amikor hozzdkezdett az Erdélyi szétorténeti tar
anyaganak gyujtéséhez, és még sokan masokat, akik vallaltik a firadsigos munkat,
amelynek eredményeként nélkiilozhetetlen alapmiveket adtak mindennapi
hasznilatra a kutat6k kezébe. A fent elmondottak talan még fokozottabban
érvényesek a névkutatdsra, mind a foldrajzi nevek, mind a személynevek
vonatkozédsaban, hiszen ezen a téren 0j tudoményos eredmények most mér csak nagy
mennyiségli adatbazisra épitve érhetSk el, jelenkori és torténeti aspektusban
egyarant. i

Az 1960-as években elindult orszdgos féldrajzinév-gyijtést és -kiadast két
torténeti sziikségszeriség tette indokolttd. Az egyik ok a magyar mezGgazdasag
akkori 4talakuléban levé dllapotibdl fakad: a nagyiizemi gazdalkodasra valb attérés
eltiintette a falu hatardban a kis parcelldkat, egybeszdntottdk a kordbban utakkal és
egyéb mas természetes hatarokkal elkiilonitett ddléket, foldteriileteket; és ami
legérzékenyebben érintette a névallomdnyt, egyes helyeken torolték a mindennapi
hasznélatbdl a természetes neveket, semmihez nem k6t6dé szimokkal, betijelekkel
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helyettesitették Oket. Szellemi Orokségiink ilyen nagy mértékd pusztuldsira, a
megsemmisiilés veszélyére szerencsére még idében folfigyeltek a szakemberek,
akiknek irdnyitasaval, kozremikodésével indult el Gtjdra a mindannyiunk &ltal jol
ismert mozgalom, jelentek meg egymas utdn a vaskos kotetek, a foldrajzi névi
adattarak. — A mozgalom kiterebélyesedésének masik oka a névtudoméanyon beliili
4talakulasra vezethetS vissza. Eppen az 1960-as években kezdédott el a magyar
névtudomdny nagyaranyu follendiilése, a kutatasi tematika szélesedése, fiatal kutatok
jelentkeztek cikkeikkel, tanulményaikkal, egyre tobben és t&bben foglalkoztak
kiilonféle névtani kérdésekkel. Nehéz lenne letagadni, hogy ennek kodze van a
foldrajzi nevek gyijtésének folgyorsuldsdhoz, a forrdskiadvidnyok egyre szaporodd
megjelentetéséhez. Az Osszefiiggés kézenfekvd, az iddbeli egybeesés is ezt igazolja,
legf6ljebb az ok és az okozat vitathatd: vajon a névtudomény kiterebélyesedésének
kovetkezménye-e a foldrajzinév-gytjtés €s -kiadds orszagos elterjedése; vagy pedig
éppen forditva tértént a dolog, ezek a gytjtések, a foltart nagy mennyiségl adatanyag
hozta erdteljes mozgasba a névtudomany kerekeit.

2. Orpoc Ferenc azok kozé a kutaték kozé tartozik, akik nem kotelezik el
magukat végleg egy szlik tematika mellett, hiszen tudomdnyos munkéssaganak
kezdetétdl intenziv vizsgédlatokat végez mind a személynevek, mind a f6ldrajzi nevek
korében, torténeti €s szinkrén vonatkozdsban egyardnt. Sziikebb hazdjaban, Zala
megyében — éppen az 6 kezdeményezd kozremiikodésével — elséként fejez6dott be a
jelenkori helynévanyag kozzététele; két ismert tajegységnek, Gocsejnek és Hetésnek
a személyneveirél pedig terjedelmes monografidt jelentetett meg. Ezekbdl az
el6zményekbdl egyértelmiien kovetkezik az a megallapitds, amelyet a mostani
konyvének, egy hatalmas személynévi adattarsorozatnak az I. kotetében olvashatunk:
"Ha Zala megyében a névtudoméany miivelése terén tovabb kivinunk munkélkodni,
akkor a mai hely- és személynevek utdn figyelmiinket a régebbi korok névanyagara
kell forditanunk" (5).

A régebbi kor persze nagyon tag fogalom, hiszen az Arpad-kortél napjainkig a
torténeti hely- €s személynévkutatas és adatfoltaras is igen gazdag lehetségeket
kinal. Sok szempont jatszik szerepet abban, hogy ki, mikor, hol és milyen téméhoz
nydl, mit tart érdemesnek, elsGbbrendiinek a féldolgozéasra. OrRp6G FERENC szdméra
kézenfekvOnek tiint, hogy hozziférhetévé tegye azt a torténelmi Zala megyére
vonatkoz6é mintegy 220 ezer személynevet, amelyet az 1745 és 1771 kozott végzett
canonica visitatick €s conscriptio animarumok (népességOsszeirdsok) iratai,
jegyz6konyvei Griznek a Veszprémi Piispoki Levéltarban.

Nagyon hosszira nytlna a cikkem, ha most megprébdlndm akér csak f6bb
vonalaiban is ismertetni, hogy mit tartalmaz ez az Ot koOtetre tervezett
kiadvanysorozat, amelynek L. része, a névtér fele is t6bb, mint 800 oldal terjedelmd.
Egy ilyen nagy mi Osszeallitisa, szerkesztése igen sok olyan aprd, talan
lényegtelennek tinG, de a kiadvany hasznilhatésdga szempontjab6l mégis fontos
filol6giai problémat vet fol, amelyekre részleteiben még a szerzd sem térhetett ki az I.
rész bevezetGjében, amely egyuttal a tovdbbi kotetek hasznilatdhoz is Gtmutatést
nytjt. De — Ggy gondolom — e helyiitt folGsleges is a tartalmi ismertetés, hiszen aligha
engedheti meg magédnak egyetlen névkutat$ is, hogy ne vegye kezébe magit a
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konyvet, kézikdnyvként ne legyen ott az ifréasztalan mindennapi munkaeszkdzként.
Néhany megjegyzést, gondolatot azonban még szeretnék megosztani az olvasdval.

3. Személynevekre, foldrajzi nevekre is vonatkozik az a megéallapitas, amely a
nyelvtorténeti kutatasok alapszabélya, hogy minél inkdbb haladunk el6re a korban —
a nyelvemlékes kor kezdetét6l napjainkig —, anndl inkdbb névekszik a
rendelkezésiinkre 416 adatok mennyisége. Ez a tény természetesen alapvetden
befolyasolja a kutatdsok jellegét és modszerét is. A torténeti személynévkutatés
példaul a X-XI. szdzadi szérvanyadatokbdl érthet6 moédon nem tud olyan
gyakorisagi, statisztikai Osszefiiggéseket kimutatni, mint amelyekre a XIX-XX.
szdzadi anyakonyvek és egyéb mas névregiszterek lehetdséget nydjtanak.

A XVIIL. szazad méar a tomeges adatok kora mind a kéznevek, mind a
tulajdonnevek vonatkozdsdban. Nyomtatott és kéziratos forrasok hatalmas
mennyisége &ll rendelkezésiinkre, kiilonosen akkor, ha azok konnyen kezelhetd
adattdrakban valéban odakeriilnek a konyvespolcainkra. OrpoG FERENC nagy
véllalkozasanak a jelentGségét éppen ebben a tomegességében latom. Ha majd
bekotve kézhez kapjuk a mutatét is, a mi egésze szdmtalan lehetSséget nytjt egy
sziikebb régi6, Zala megye csalddnévanyagarol, keresztnévanyagardl az adott korban,
viszonylag szinkron metszetben. A szerz6 is tervezi — s6t mar dolgozik is rajta — a
névanyag onomato-dialektologiai sajatossagainak foltarasat, a telepiiléstorténeti €s
muvelédéstorténeti hattér folderitését. Nem ok nélkiil valasztotta ki ezeket a
témdékat, hiszen az adattar bdséges tarhdza olyan csaldd- és keresztneveknek,
amelyek a XVIIL. sz4zadi zalai tajnyelv sajatsigait tiikrozik irott forméjukban is.

Napjainkban a statisztikai foldolgozds és egyéb mas elemzés alapvetd
munkaeszkdze a szamitégép. Az ilyen nagy terjedelm@ adattdr "megszOlaltatdsa”
konnyebbé tehetd, ha a benne el6forduld nevek gyakorisdgat, teriileti elterjedését,
morfolégiai, fonetikai, fonoldgiai, helyesirasi kiilonbségeit gépi eszkozokkel
elemezziik. Taldn még nem sz6lok késén: ha ez az L. kotet szamitogépes szedéssel
késziilt, nagy biln lenne eldobni a floppy lemezt (vagy lemezeket), amely a teljes
anyagot tartalmazza. Az a lemez ugyanis nemcsak a nyomtatdshoz sziikséges
alapvaltozat elkészitésére alkalmas, hanem egyuttal — sét els6dlegesen — egy
szamitégépes adattar, amelyhez mar csak megfelel6 programokat kell késziteni, hogy
rajta barmilyen szemponta értékelést, foldolgozast elvégezhessiink. Erre foltétleniil
gondolni kell a kovetkezd koteteknél is.

4. Néhany éve a hatarainkon kivilli magyarsdg korében tevékenykedem,
Kérpataljan tanitok az ungvéri egyetemen. Itt ldtom igazdn, hogy milyen nagy
jelentSsége lenne annak, ha a szomszédos orszagok magyarlakta teriileteirdl is
késziilnének az Orpoc Ferencéhez hasornld adattirak. Ma, amikor nemzetiségi
kérdésekben sokszor éles csata dil, szakemberek, laikusok vitatkoznak — nagyon
gyakran bizonyit6 adatok nélkiil — arrdl, hogy kié az &si f6ld, kik az Gslakok és kik a
betelepiiltek, az ilyen objektiv tényfeltards nagy mértékben hozzdjarulna a jézan
allasfoglalashoz. Most mar szerencsére sok minden kutathatd itt Kérpataljan is a
levéltarakban. Persze, kérdés az, hogy az elmult évtizedek torténelmi vihardban mi
maradt fonn az ut6korra, mi lett példdul az egyhazi levéltarakkal, amikor az egyhdzak
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is megsziintek, a templomok raktarakka, ateista mizeumokka alakultak 4t, a papokat
szdmizték. Ennek ellenére azért itt is van tennival6 a torténeti adatfeltarast illetGen.

5. Befejezésiil még egy kérdésre szeretnék vélaszolni, amely bizonyosan
folmeriil mindazokban, akik cikkemet elolvassik. Vajon miért irtam le ezeket a
gondolatokat Ordég Ferenc konyve kapcsan a Névtani Ertesitének éppen ebben a
szidméban, amellyel Hajda Mihéalyt koszontjiik 60. sziiletésnapja alkalméval? Nem
nehéz eloszlatni a kételyeket. Kortarsak vagyunk mind a harman, alig egy-két hénap
vagy év korkiilonbség van kozottiink. Hajda Mihaly az utébbi évtizedek vezetd
egyénisége a magyar névkutatasban. Az itt leirtaknak 6 is részese: aktiv résztvevdje a
féldrajzinév-gytijtésnek és -kiadasnak, elméleti munkédssidga irdnymutaté a
személynévkutatasban, tevékenysége kiterjed a névtan egész teriiletére, a
dialektolégidra és még sok mindenre. Tudomdényszervezd tevékenysége pedig
egyenesen bamulatos. Mindez Hajdi Mihaly, én pedig igy koszontém 6t, és kivanok
neki a tovabbiakban is eredményes munkat, erét, egészséget.

BarLocH Lajos

A titokzatos eunedubelia titka

Ostorténetiinknek, nyelv- és névtudoményunknak egyik legtitokzatosabb
adalékat kétségkiviil Anonymus gesztdja Orizte meg abban a sz60sszetételben, amit
Pais Dezs6 kommentérja eunedubelia irasképpel, Eiinediibelia Gsolvasattal és eunedu
+ belia tagolasban tart az érdekl6sék elé (vo. Gest. Hung. Bp., 1977. Hasonmas.
159). Neves kutaténk alapos, de — amint késébb kideril — mégsem hibatlan
kommentarja 6ta szdmtalan kisérlet torténet a titokzatosnak tiiné szOOsszetétel
megfejtésére, de mindmaig sikerteleniil. E kétes hiteld prébalkozdsok koziil
elegenddnek taldlok kettSt ismertetni.

Az egyik, jonevii torténésziink, Gyorrry GYORGY merész Otlete alapjan
sziiletett. Szerinte Anonymus adatat Eune + Du + Bel + ia elemekre lehet tagolni, s
ez elemekbdl az Eune azonos lenne az Eneh Gsanyanévvel, a Du elemben az alan Dul
név, a Bel elemben pedig a bolgar nép régi beldr népneve kereshetd, a végsd ia pedig
a latin ianus-patronym képzd volna (1. Krénikaink és a magyar Gstorténet. Bp., 1948.
14-5). A masik és Gjabb keletli magyardzat Kepes GEza mive. Koltdnk — kissé taldn a
poetica licentidval is folfegyverkezve — azt éllitja, hogy ez a szd0sszetétel a bizanci
forrasokbdl elGkeriilt Levedia adattal egyetemben, egy torok Elbediia
‘orszaggyarapitd’ jelentést sz6 hangitvetéses véltozata (1. Az id6 korvonalai. Bp.,
1976. 77-8). Mondanom sem kell, hogy mindkét magyarazatot elutasitom, s GYORFFY
otletébdl csupéan azt fogadom el, hogy a sz6 ia eleme valéban latin képzd.

Meggy6z6désem viszont, hogy a szofejtés eddigi sikertelenségéért nem
kutatoink képességét terheli a felelGsség, hanem két olyan filoldgiai jellegii hibat,
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