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tortént az intézmény életében. A kezdetektdl jol megalapozott dialektologiai és szocio-
lingvisztikai kutatoprogram napjainkig jellemz0. A tanulmany a tanszék tevékenységeit a
kovetkezd pontok szerint ismerteti: a) kutatasi teriiletek, b) a nyelvjarasgytijtés hagyoma-
nya, ¢) hataron tuli kapcsolatok, d) a szombathelyi dialektologiai szimpozionok, €) a nyelv-
foldrajztol a névfoldrajzig konferenciasorozat, f) a tanszék feladatai, kiildetése és kutatasi
tervei. A tanulmanyt zaré irodalomjegyzék (166—174) tudomanytorténeti forrasjegyzéknek
is tekinthetd a szombathelyi miihely vonatkozasaban.

A kotetet a benne szerepld szerzok legfontosabb életrajzi adatainak magyar és angol
nyelvii bemutatasa zarja (177-182).

4. A sorozat tizenegyedik kotete a tizedik, jubileumi kiadvany utan egyfajta jutalom-
jatéknak is tiinhet, miként ilyen szerepe lett volna a tervezett helyszinnek, a konferencianak
masodszor is helyet ado Kolozsvarnak is. A vilagjarvany, mint annyi mindenben, itt is nem
vart koriilményeket teremtett. A személyes jelenlét ezuttal nem valdsulhatott meg. Tartal-
mat tekintve a kotet els6 pillantasra potlasnak tekinthetd: az van benne, ami az eddigiekbdl
kimaradt. A poétlas azonban Uj utak felé mutat. Olyan kutatasi lehetdségek kertiltek el6térbe,
illetve kaptak hangsulyt, mint a helynévkolcsonzés és a szofajvaltas kognitiv vonatkozasai
(BENO ATTILA), a kétnyelvli névhasznalatba belépd harmadik nyelv névkdlesonzésének
lehetséges ttjai (MIKESY GABOR), identitismozzanatok a személynevekkel kapcsolatban
mind a névhasznalat, mind a nevek helyesirasa terén allamnyelvi viszonyok kozott (VOROS
FERENC, LEHOCZKI-SAMARDZIC ANNA—JADRANKA MLIKOTA, KOVACS ANDRAS). Tovabbi
vizsgalatokra inditanak a nyelvjarasi régiok és a foldrajzi kdznevek elterjedésének ssze-
fiiggései (EORY VILMA, FERENCZI GABOR) is.
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1. Az alabb ismertetett tanulmanykdtet VOROS FERENC korabban megjelent irasai mellett
két, eddig még nem publikalt szakcikket tartalmaz. A tanulméanyok ujrakozlését tobbek
kozott az indokolta, hogy tematikai sokszintiségiik ellenére ugyanazt a gondolatot jarjak
koriil: a Trianon kdvetkeztében az anyaorszagtol elszakitott magyarsag név- €s nyelvhasznala-
tanak alakulésat, torténeti eldzményeit, jelenkori helyzetét.
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A szerz0 el6szavabdl (9—11) a bemutatott kotet anyaganak keletkezéstorténetén keresztiil
megtudhatjuk, hogy mikor és milyen koriilmények kozott keriilt elészor kapcsolatba VOROS
FERENC a hataron tali magyarsag nyelvhasznalatanak kérdésével, illetve milyen szakmai
és személyes kapcsolatok segitették kutatasaban, az adott problematika alaposabb megis-
merésében. Kibontakozik eléttiink a mintegy négy évtizedes életpalya és annak legjelentdsebb
eredményei: monografiak, csaladnévatlaszok, nemzetkozi konferenciasorozat inditasa. Ez utobbi
sikerességét az eladasok anyaganak tizenegy szerkesztett és lektoralt kotetben vald meg-
jelentetése is bizonyitja. Szerzonk sokoldaltisagat példazza, hogy a torténeti és a jelenkori
csaladnévallomany adatbazisba rendezése mellett olyan informatikai hatteret dolgozott ki,
mely a korpuszban valo6 keresésen tul az adatok adattablakka vald alakitasat segiti. Ez elofel-
tétele volt annak, hogy a térinformatikai szoftver segitségével kartogramokat lehessen el6-
allitani.

A kotet tizenkét tanulmanya a hataron tuli magyarok név- €s nyelvhasznalatanak bemuta-
tasan keresztiil ramutat a 20. szazadi torténelmi valtozdsoknak a magyarsag sorsat, identi-
tasat befolyasolo hatasaira, a kérdéskorrel kapcsolatos regionalis sajatossagokra, a névku-
tatas eredményeinek a nyelvpolitika szamara is hasznosithato tanulsagaira.

2. Az els6 két tanulmany a VOROS FERENC munkassagat meghatarozo teriileteknek, a
csaladnévkutatasnak és a (torténeti) nyelvfoldrajznak a kozos fokuszaban talalhato kérdéseket
vet fel. A Nyugat-magyarorszagi és burgenlandi csaladnevek a torténeti nyelvfoldrajz nézo-
pontjabdl cimii iras (13—49) bevezetd részében az ausztriai Burgenland tartoméany elneve-
zésének 1étrejottérdl kapunk tajékoztatast. E rovid kitéré mindenképp indokolt, a ,,sz6ban
forg6 foldrajzi-kdzigazgatasi terminus ugyanis csupan a 20. szazad elején keletkezett, am a cim
tobbi szava torténeti megkozelitést igérvén latszolag ellentmondasban van ezzel” (13). A szer-
70 a gyakorlatiassag elvét kovetve, a kdriilményesebb kifejezéseket elkeriilendd hasznalja
a Burgenland toponimat, amikor a 18. szazad eleji magyar nyelvteriilet legnyugatibb pere-
mének csaladneveit vizsgalja. Alapul az 1720-as orszagos Osszeiras anyaga szolgal, melyet a
2009-es magyar népesség-nyilvantartas adataival és Ausztria Magyarorszaggal hataros régio-
inak nyelvfoldrajzi vonatkozasaival vet 6ssze. A rendelkezésre allo adatbazisok jellemzését
kovetden a csaladnevek térbeliségének abrazolasahoz hasznalt nyelvtechnologiai alkalmaza-
sokat ismerhetjiik meg. Az 1720-as korpuszban a mai Burgenland teriiletén leggyakoribb
csaladnevek bemutatasa utan VOROS az Unger csaladnév név{oldrajzat vazolja fel. A név
a Magyar Kiralysag legnyugatibb hatarrégioja mellett a fels6-magyarorszagi német ajka
banyavarosok térségében fordult eld az atlagosnal gyakrabban. Ezt kdvetden a tanulmany
az -ics (-ovics, -evics) képz0 18. szazadi nyelvfoldrajzat veszi szemiigyre, majd a -mann
utotagu nevek téri tagolodasat vizsgalja kelld alapossaggal. A vizsgalt régiod csaladneveit érinté
morfologiai jelenségek sorat a -sky képzos nevek nyelvfoldrajzabol levonhato tanulsagok foly-
tatjak. A lexikalis tipusok koziil a szerz6 a Rozmadn-t mint jellegzetesen nyugat-dunantuli
csaladnevet targyalja részletesebben. A tanulmany végén, a jovevényréteghez tartozd csalad-
nevek utan egy magyar eredetii név, a Nagy keriil a vizsgalat kzéppontjaba.

A masodik tanulmany 18. szazad eleji csaladnév-regionalizmusokat mutat be a Magyar
Kiralysag nyugati szegletébdl (51-76). A szoban forgo teriilet névkorpusza — mely az 1720-as
Osszeirasbol szarmazik — nem teljes, hiszen csak az adokételes személyek nevei szerepelnek
benne, valamint a kivaltsagokkal rendelkezd telepiilések személynévanyaga sem lett felje-
gyezve. A vizsgalt névanyag etimologiai rétegeivel kapcsolatban megtudhatjuk, hogy ,,don-
téen német, kisebb részben szlav és magyar csaladnevekkel talalkozhatunk™ (51). ElsOként
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a német eredetil, -er képzds csaladnevek névfoldrajzat ismerhetjiik meg. A tanulmanyt ki-
egészitd térképmellékletek vonatkozd abraibol megtudhatjuk, hogy a vizsgalt névtipus elso-
sorban a Magyar Kiralysag nyugati hatarszélén, ott is mindenekel6tt a német ajku telepii-
1éseken gyakori. Tovabb sziikitve a vizsgalat korét a -hofer, -dorfer, -berger névrészes
csaladnevek keriilnek a ko6zéppontba. A Hafner, Gerencsér, Loncsar és Fazekas k6zos
motivacidji csaladnevek nyelvfoldrajzi megoszlasanak parhuzamba allitasaval — szamos
mas tanulsag mellett — kirajzolhatd a korabeli német—magyar nyelvhatar. A térképmelléklet-
ben huszonegy abra egésziti ki a tanulmanyban leirtakat, illusztralja a targyalt nyelvi adatok
foldrajzi megoszlasat.

A felsOpulyai magyarsagrol olvashatunk a harmadik tanulmanyban, mely az ausztriai
telepiilésre jellemz6 kisebbségi nyelhasznalattal kapcsolatos — szerzénk altal vezetett —
kutatas tapasztalatait foglalja 6ssze (77-92). Egy kisebbségi nyelv fennmaradasanak alfaja
€s omegaja az adott nyelv vitalitasa, illetve az adott nyelv presztizse. E tényezdket pozitivan
(és negativan is) befolyasolhatja az érintett allam nyelvhasznalatot szabalyozé jogrendje.
Az osztrak jogrendszer e téren vald fejlodésérdl és ezzel egyiitt a kisebbségi — koztiik a
magyar — nyelvhasznalat szintereinek boviilésérél kapunk tajékoztatast a tanulmany bevezetd-
jében. A magyar nyelv statuszaban jelentds valtozast eredményezett egy 2000-es kormanyren-
delet, melynek értelmében helyi szinten a német mellett a magyar is hivatalos nyelvként
hasznalhato. A felsGpulyai magyarok identitasaval kapcsolatban a tanulmany megjegyzi,
»Expressis verbis megfogalmazzak: 6k nem magyarok, hanem osztrakok” (83). VOROS
FERENC véleménye szerint ennek hatterében a jolétet biztositd osztrak allamhoz valo lojalitas
all. Az (anya)nyelvi kompetencia tudatos fejlesztésében meghatarozo szerep jut az anya-
nyelvil iskolaztatasnak. A targyalt szakcikk e tekintetben is részletes képet fest a felso-
pulyai helyzetrdl, majd a felekezeti hovatartozas és az egyhazi élet bemutatasa keriil sorra.
A fentebb emlitett kisebbségvédelmi intézkedések csak lassitani tudtak a negativ folya-
matokat, a fels6pulyai magyarsag a nyelvcserehelyzet elérehaladott allapotaban van.

A csaladnévfoldrajzi térképlapok nemcsak egy adott kor csaladnévallomanyanak terii-
leti eloszlasardl tantiskodnak, de a megfelel szempontok alapjan lefolytatott diakron vizs-
galatok, torténeti és jelenkori adatok Gsszevetése utjan a népességmozgas modellalasara
is alkalmasak. Ennek az ujfajta megkozelitésnek az elsé eredményeit teszi kozzé a kotet
soron kovetkezo irasa (93—132). A korabeli népesség nyelvi-etnikai dsszetételének meghata-
rozasa segithet a nyelvhatdrok meghtzasaban. Kérdés viszont, hogy a csaladnevek nyelvi
alkata megfelel6 tampontot nytjt-e a probléma megoldasahoz. VOROS FERENC véleménye
szerint — mivel jobb mddszer jelenleg nem all rendelkezésiinkre — kénytelenek vagyunk
ezt alkalmazni. Alapfeltétel viszont, hogy kelld mennyiségii adattal dolgozzunk. ,,Mindenek-
elott a személynevek tajhoz, beszEl6kozosséghez és/vagy nyelvhez kothetd jegyei jelenthetik
a kiindulopontot. Ezen beliil a) a morfoldgiai, morfoszemantikai megformaltsag, b) a regio-
nalis kotottségii tovekbol 1étrejott csaladnevek, ¢) az eredetrétegek korpuszon beliili aranyainak
vizsgélata segitheti az ilyesféle munkalatokat” (96). A szerz6 ezen feltételek figyelembe-
vételével fogja vallatora a rendelkezésére all6 hatalmas korpusz névadatait. A tanulmanyhoz
tartozé térképmelléklet huszonegy abran mutatja be a vizsgalt névadatok teriileti eloszlasat.

A tobb mint szaz éve kisebbségi helyzetben él6 magyarsag személynévallomanyéat
szdmtalan kiils6 hatés érte, példaul az erészakos allamnyelviisités, a tobbségi tarsadalom
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névasszimilacios torekvései, illetve az ezzel szembeni védekezési mechanizmusok. A Név-
hasznalati motivaciok a Karpat-medencei magyar nyelvteriilet kiilsé régidiban cimii szakcikk
ezen folyamatoknak az adott teriileten é16 magyarsag névallomanyara gyakorolt hatasait
mutatja be (133—152). Tételesen megismerkedhetiink a szomszédos orszagok anya-konyvezési
€s névhasznalati elGirasaival, valamint az azokban €16 magyarsag személyneveinek jellemzdivel.

A soron kovetkezd tanulmany a szotaraknak mint a csaladnévfoldrajzi kutatasok se-
gédkonyveinek a fontossagarol szol az Erdélyi magyar szotorténeti tar névtani hasznossa-
gat bizonyitva (153—-181). A SzABO T. ATTILA és kollégai altal 6sszeallitott kiadvany
ugyan nem tartalmaz személynévi szocikkeket, mégis fontos forrasa a névkutatasnak.
Etimologiai és nyelvfoldrajzi informaciok tomegét szolgaltatja csaladnevek kozszoi alapjat
képezo regionalizmusokhoz, az egyes szocikkek pedig szamtalan csalad- és keresztnevet
tartalmaznak — tajékoztat a tanulmany szerzdje. Az iras harom névtipussal kapcsolatban
vizsgalja a szotarban fellelhetd informaciokat. Elséként a fazakas kozszobol keletkezett
csaladnevek dialektalis véaltozatairdl, azok nyelvfoldrajzardl olvashatunk, majd a magyarba
roman kozvetitéssel bekeriilt szlav eredetii ohaba keriil a vizsgalat kozéppontjaba. Harma-
dikként egy morfoszemantikai tipussal, a -fi névrészes csaladnevekkel kapcsolatban informa-
l6dhatunk a szotorténeti tar szocikkei alapjan.

A kovetkezokben az allamnyelvisitett karpataljai magyar személynevek sorsarol olvas-
hatunk (183-194). Az egyik leghanyatottabb sorsi magyar kisebbség j6 néhany impérium-
valtast volt kénytelen atélni a 20. szazad eleje ota. Ezek az allamvaltasok a hivatalos nyelv
valtozasaval is egyiitt jartak, ami dsszekapcsolodott a személynevek allamnyelviisitésével
is. Maga a szerz0 is nem egy olyan id6sebb adatkdzldvel készitett interjat, akit még a magyar
éra utolso éveiben (1922 el6tt) anyakonyveztek. Neviiket az elsé Csehszlovak Koztarsasag
idején csehszlovakositottak, majd az 1938/1939-ben visszaallt magyar anyakdnyvezési rend
szerint visszamagyarositottak. A masodik vilaghaborat kévetden neveik (is) az oroszositasi
folyamat aldozataiva valtak: kotelezové tették az apai nevek hasznalatat, eltiintek a magan-
hangzok mellékjelei, az orosz nyelv szabalyaihoz igazitva cirill betiivel jegyezték be dket.
Végezetiil — Ukrajna fliggetlenné valasaval —a személynevek ukranositasara keriilt sor. VOROS
FERENC szamtalan példan mutatja be a hivatalos €s informalis névhasznalat soran felemeriild
kiilonbdz6 névvaltozatokat.

A 18. szazad eleji Magyar Kiralysag déli és nyugati hatarvidékének csaladneveirdl,
azok etimologiajarol és névfoldrajzarol értekezik a kovetkezd tanulmany (195-213). Elsdként
a II. Jozsef uralkodasa idején késziilt magyarorszagi népszamlalasok anyaganak névtani
hasznosithatosagaval kapcsolatos problémak keriilnek elénk. A szerzd szerint ezek isme-
retében értékelddnek fel a 18. szazad eleji orszagos Gsszeirasok. Ezek koziil a német és a
szlav népességgel érintkezd, nyugati és déli varmegyék adatait tartalmazo tékakat veszi
alapul a szerz6. Az iras elsGsorban azt mutatja be, hogy a vizsgalt korpusz alapjan milyen
foldrajzi elrendez6dés rajzolodik ki a vizsgalt csaladnevek etimologiai rétegeit illetden.

A Horvatorszagi magyarok a huszonnegyedik o6raban cimii iras a Magyarorszag déli
szomszédsagaban €16 nemzetrész helyzetérdl ad szamot (215-231). Az 1990-es években
dulo délszlav habort utani gyors konszolidacio kovetkeztében azt hihetnénk, hogy az ottani
magyarsag élete is a régi mederben zajlik. A szerz6 mar tanulmanya elején leszogezi, hogy
napjaink Horvatorszagat kisebbségbarat politika jellemzi: sikeresen iiltette at sajat joggya-
korlataba a jugoszlav allam utolsé id6szakanak tolerans kisebbségpolitikajat. Mielott a
szerz6 bemutatna a horvatorszagi magyarok helyzetét, elébb a haboru, valamint az azt
kovetd béketargyalasok és egyezmények kisebbségeket érintd vonatkozasait vazolja fel.
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Ezt kovetden megismerkedhetiink a 2011-es horvat népszamlalas magyar nemzetiséggel
kapcsolatos adataival, a nyelv- és névhasznalati jogokkal, a magyar nyelvii sajto és hitélet
helyzetével. Végezetiil a kisebbség nyelvén valo oktatas harom horvat modelljérdl olvas-
hatunk. A szerz6 végiil megallapitja, hogy a horvat kisebbségpolitika tamogatd jogi kor-
nyezetet biztosit az ottani magyarsag megmaradasahoz. Es mégis, szamos tényez6 mutat
abba az iranyba, hogy a helyi magyar besz&l6kozosség fogyasat, a nyelvesere folyamatat
nem sikeriilt megallitani.

A nyelv- és névpolitika Karpat-medencei vonatkozasait egy terjedelmes tanulmany targyalja
(233-280). A szerz6 ramutat, hogy az utdbbi tizendt-husz évben népszerii témava valt a
nyelvi tajkép kutatasa. A hataron tali magyar nyelvteriiletek mellett azonban indokolt lenne
az anyaorszagon beliil is vizsgalodni, s nemcsak azokon a telepiiléseken, amelyekben kisebb-
ségi kozosségek €lnek. Hasznos lenne példaul az idegenforgalom hatasat feltarni egy-egy
hazai desztinacio nyelvi tajképére. VOROS FERENC tanulmanya — az elébbi felvetés ellenére
— a magyarlakta kiilsé régiok névpolitikai kérdéseivel foglalkozo irasok sorat gazdagitja.
A szerz0 a témara vald rahangolasként 6sszefoglalja a névpolitika szakteriileteit és az ezzel
kapcsolatos ideoldgiakat, majd a tobbnyelvii allamok eltérd névpolitikajat veti dssze. Ezt ko-
veten a magyar kisebbséggel rendelkezd szomszédos allamok névpolitikajat veszi sorra,
mutatja be kell6 alapossaggal. Megtudhatjuk, hogy ,,(t)érségiinkben mind a pozitiv, mind a
negativ tartalmu nyelv- és névpolitika esetében talalkozhatunk a) megengedd és/vagy tamo-
gato, illetleg b) korlatozo és/vagy tiltd gyakorlatot folytatd allamokkal” (236).

A Rétfalu (Horvatorszag, Kelet-Szlavonia) hajdani csaladneveivel foglalkozo tanul-
manybol kideriil a névfoldrajzi térképlapok egy jabb, az eddigiekben még nem targyalt
teriileten vald hasznosithatosaga (281-315). A vizsgalat a helyi reformatus temetd sirfelirataira,
koziiliik is a magyar nyelvii vagy magyar eredetii személyneveket tartalmazokra fokuszal.
A legutobbi idokben ugyan megndvekedett a horvat nyelvii sirfeliratok szama, dontden azon-
ban a (hajdani) magyar népességhez kothetok. Erdekesség, hogy a nem magyar feliratot
tartalmazo siremlékek egy része is reformatus szimbolumokat tartalmaz. A sirfeliratok nyelvi
és helyesirasi tanulmanyozasa szamos tanulsagot rejt a helyi magyar kdzosség korabeli
nyelvhasznalataval kapcsolatban. VOROS FERENC ezekbdl a telepiilés néhany jellegzetes
csaladnevének nyelvfoldrajzat mutatja be térképlapok segitségével. Arra kivancsi, hogy a
vizsgalt csaladnevek a magyar nyelvteriileten milyen gyakorisagot mutatnak, illetve hogy
a névfoldrajzi adatok alatamasztjak-e Révfalu reformatusainak délnyugat-magyarorszagi,
dravaszdgi és kelet-szlavoniai reformatusokkal valé hazasodasi szokasait.

A hitélet nyelvmegtartd szerepérdl és a felsori reformatus beszélokozosség 21. sza-
zadi dilemmairdl szol a kotetzaro iras (317-336). A hitélet meghatarozo szerepe megkérdo-
jelezhetetlen az anyanyelv megtartasaban, f6leg olyan kisebbségi helyzetekben, amikor ez
az anyanyelv hasznalatanak egyediili nyelvhasznalati szintere. A tanulmany a burgenlandi
magyar nyelvii hitélet ismertetését bevezetendd targyalja a torténelmi egyhazak szerepét a
magyarsag anyanyelviiségének megdrzésében. Részletezi a liturgia nyelvére vonatkozo zsinati
rendelkezéseket és egyéb dokumentumokat. Az iras a tovabbiakban a fels66ri reformatus
beszelokdzosség anyanyelvil hitéletével foglalkozik, ezen belill a tisztan magyar nyelvii
hitéletbdl a magyar—német kétnyelviiségbe torkolld folyamatra koncentralva. A helyi magyar-
sag nyelvmegtartadsa szempontjabol pozitivumként értékelhetjiik, hogy a cikk irasa idején
legutobbinak szamito lelkészi palyazatban alapvetd szempontként szerepelt, hogy a gytileke-
zet leendd vezetdje németiil és magyarul egyarant képes legyen szolgalni a hiveket.
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3. A fentebb ismertetett tanulmanykotet a szerzo torténeti és jelenkori névfoldrajzi,
valamint nyelvpolitikai kutatasainak keresztmetszetét adja. A tobb évtizednyi kutatason ala-
puld eredményeket k6z10 irasok bizton szamithatnak a széles szakmai kdzonség érdeklddésére.
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Voros Otto, Sziil6fold, nyelv, tudomany
Az ELTE Szombathelyi Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének Kiadvanyai 3. Savaria University
Press, Szombathely, 2022. 290 lap

1. A 80 éves VOROS OTTO tiszteletére az ELTE Szombathelyi Magyar Nyelvtudomanyi
Tanszéke egy impozans kotetet jelentetett meg. A kozel haromszaz oldalas kiadvany az
tinnepelt korabban megjelent irasait, konferencia-eladasait, illetve ezeknek a szerz6 altal
ujragondolt, atszerkesztett valtozatat tartalmazza. A tanulmanykétetet lapozgatva a szakma
altal méltan tisztelt kolléga eddigi életmiivének keresztmetszetét tekinthetjiik at. Helynév-
kutatas, nyelvtorténet, nyelvjarasok és ir6i nyelv, kétnyelviiség és nyelvpolitika, valamint
tudomanytorténet. Ezen témakorok a legfébb mozgatorugdi VOROS OTTO munkassaganak,
illetve ezen témakorok koré rendezddnek a kotet valogatott tanulményai is.

2. A kiadvany HAJBA RENATA, TOTH PETER és VOROS FERENC k6z6s elGszavaval indul,
melyben réviden bemutatjak tinnepelt kollégajuk életpalyajanak legfontosabb allomasait
(12). Megtudhatjuk, hogy VOROS OTTOt mar foiskolas diakként, a Pécsi Tanarképzo Foiskolan
is foglalkoztatta sziilo6faluja hagyomanyos gazdalkodasanak ismeretanyaga s annak szo-
kincse; errdl palyamunkat is irt. Kdzépiskolai tanarként kapcsolddott be Vas megye fold-
rajzi neveinek gytijtésébe. Tevékenységének koszonhetden nemcsak a felgylijtott telepii-
lések és a precizen lejegyzett adatok szamat gyarapitotta, hanem az egyetemi doktori €s
kandidatusi értekezését is a helynevekkel kapcsolatos kutatasi eredményeibdl irta. 1974-t61
a Szombathelyi Tanarképz6 Féiskolanak (illetve utodintézményeinek) az oktatdja, majd
tobb kiilfoldi felsdoktatasi intézmény vendégtanara volt. A Mariborban, Nyitran, Pozsony-
ban, majd a révkomaromi Selye Janos Egyetemen elt6ltott tevékeny éveknek kdszonhe-
téen a hataron tuli magyarok nyelvhasznalatanak, oktatasi és nyelvpolitikai helyzetének
egyik legkiemelkeddbb ismer$jévé, kutatojava valt. Ezen id6szak alatt az érintett régiok
tanar szakos hallgatéinak generacioi tapasztalhattak meg, hogy a Tanar Ur nemcsak kiemel-
ked6 szakmai tudassal rendelkezik, de empatikus, segitokész, sziiletett pedagogus is.

Az el6szot GUTTMANN MIKLOS és MOLNAR ZOLTAN nyugalmazott féiskolai tanarok-
nak a tanulmanykdtethez irt ajanldsa koveti (13—14).

3. A konyv szerkezetileg 6t nagyobb részre oszthato, melyeket a VOROS OTTO sok-
oldalt tudomanyos érdeklddésének fokuszaba keriil6 témakat vizsgald tanulmanyok alkotnak.
Az elsé fejezet kilenc szakcikkbdl all, melyek foldrajzi nevekkel kapcsolatos kérdéseket



