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Absztrakt

A tanulmany elsddleges célja az elmult 12 évben (2013-2024) kérvényezett és bejegyzésre javasolt
utonevek atfogd elemzése. A névkérelmezés folyamatanak és jogi hatterének a bemutatasat koveti
az utonévkérelmek mennyiségi mutatdinak attekintése lebontva. Ebbdl megismerhetjiik a nevek ne-
mek szerinti megoszlasat, valamint az elfogadott és elutasitott nevek aranyat. A statisztikai adatok
bemutatasat a 12 év alatt bejegyzésre javasolt 1132 utonév részletes elemzése kdveti nemek szerinti
bontasban, eredetiik és képzési tipusuk alapjan kiilon kategoriakba sorolva. A vizsgalt nevek alapjan
ujabb névadasi szokasokat, trendeket allapitottam meg. Ezeket a névadasi jellemzoket a tanulmany
végén foglaljuk 6ssze. A megfogalmazhato trendek nagy része ugyan megegyezik a CAFFARELLI—
GERRITZEN szerzéparos 2002-ben meghatarozott kategoridival, az Gjabb hatasok, valtozasok miatt
azonban e kategoriak mar részben modositasra, illetve kiegészitésre szorulnak.

Kulesszavak: keresztnevek, névadas, névkérelmezés, a névkérelmezés jogi szabalyozasa, elfo-
gadott nevek, névdivat.

Trends in new name applications in Hungary
Based on new name proposals submitted for approval over the last 12 years (2013-2024)

JuDIT RAATZ

This study offers a comprehensive analysis of first name proposals submitted for official ap-
proval in Hungary over the last 12 years, between 2013 and 2024. It begins with an overview of the
application procedure and its legal context, emphasizing that the names analysed are not (yet) part
of the officially codified stock of Hungarian given names, but instead represent new submissions
subject to expert evaluation. The study proceeds with a quantitative overview of annual applications,
detailing gender distribution and statistics detailing the proportion of accepted and rejected names.
This statistical overview is then followed by a detailed analysis of the 1132 first names proposed for
registration over this 12-year period. These first names are analysed according to gender and cate-
gorized according to factors such as linguistic origin and formation type. Drawing on this analysis,
the study identifies emerging patterns and naming trends, which are then synthesized in the concluding
section. While several observed tendencies correspond to the typological categories proposed by
CAFFARELLI and GERRITZEN in 2002, the findings suggest that the categories require further revision
or expansion in light of recent developments and shifting preferences.
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1. Bevezeto. Magyarorszagon a hivatalos uténévvalasztast az allami anyakdnyvek
1895. oktober 1-jével torténd bevezetésétol kezdve gyakorlatilag valamilyen mddon sza-
balyoztak (UGROCZKY-BIRO 1997: 9—46, RaATZ 2004, MEGYERI-PALFFI 2013). Ezek a
szabalyok azonban inkabb pontositottak az utonévadast, és altalanosan fogalmaztak meg
a bejegyezhet6 nevekkel kapcsolatos elvarast (RaAATz 2023). Mivel a jogszabalyok nem
voltak egyértelmiick, az anyakdnyvvezetok sok esetben mar az 1960-as években is a Magyar
Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetéhez iranyitottak a sziiléket, hogy allas-
foglalast kérjenek egy-egy név bejegyezhetoségérol. Ennek kdvetkeztében az intézethez
havonta tobb tucat névkérelem érkezett. Ez a tény is siirgette, hogy legyen egy olyan név-
lista, amely az adhat6é neveket tartalmazza. Ennek koszonhet6en sziiletett meg 1971-ben
LADO JANOS szerkesztésében a Magyar utonévkonyv (MUnk.).

Ez a kdnyv, amely egyben az adhatd nevek névjegyzéke is volt, joval korabban valt az
anyakonyvezés segédletéve, mint a hasznalatat eldird jogszabaly. Tobb mint tiz év telt el
a névkonyv megjelenése utan, mire az 1983-as Anyakonyvi térvény (At.) 17. térvényerejl
rendelete kimondta, hogy csak azok a nevek anyakonyvezhetok, amelyek a Magyar uto-
névkonyvben megtalalhatok (RAATZ 2012: 15). Ett6l a jogszabalytol kezdve a MUnk. volt
az etalon. Ha az adni kivant név nem szerepelt benne, akkor a Nyelvtudomanyi Intézettdl
kellett kérelmezni. A kérelmezett nevek egészen 2010 januarjaig egyéni elbiralasban
részesiiltek, azaz az anyakdnyvezésre javasolt neveket semmiféle névjegyzékben nem
kellett feltiintetni. Természetesen ez nem jelentette azt, hogy az adhatd nevek listaja
2010-ig nem bdoviilt, illetve nem késziiltek ijabb, az engedélyezett neveket is tartalmazo
névlistak, kiadvanyok. Ennek az idészaknak a névjogi valtozasairol, valamint a névrend-
szeriinkbe ekkoriban bekeriild j nevek tipusairdl, a névadas tendenciairdl tobb tanul-
manyban magam is részletesen irtam (RAATZ 1996, 2001, 2002, 2003, 2015, 2016, 2022,
2023).

Jelen tanulmany célja az elmult 12 év kérvényezett utoneveinek a bemutatasa, elem-
zése. Ezeknek a neveknek a jovahagyasakor mar a 2010-es Anyakdnyvi térvény (At.) volt
érvényben, amely szerint a folyamatosan béviil névlistan a neveket fel kellett tiintetni.
A vizsgalt névanyagra a tobbszor modositott, 2010. évi L. torvény (At.) 44. §-anak 3-5. és
7. bekezdése vonatkozott, amely igy rendelkezett!:

,»(3) Anyakdnyvezni a sziil6k altal meghatarozott sorrendben legfeljebb két, a gyermek
sziiletési nemének megfeleld utonevet lehet a Nyelvtudomanyi Kutatokdzpont altal
Osszeallitott utonévjegyzekbol. Az utdonévjegyzéket a Nyelvtudomanyi Kutatokozpont a
honlapjan teszi kozz¢.

(4) Ha a valasztott utonév nem szerepel az utonévjegyzékben, az érintett — jogszabalyban
meghatarozott modon az anyakonyvi szerv kdzremiikodésével — kérheti a Nyelvtudomanyi
Kutatokozpont nyilatkozatat a kért utonév anyakdnyvezhetdségérdl. A Nyelvtudomanyi

' Az anyakdnyvi térvény hatalyban 1évé valtozata: https:/net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a-
1000001.tv. A jelent tanulmany lezarasat kovetéen, 2025. augusztus 19-én ujabb jogszabalyi valto-
zas 1ép hatalyba: 2025. évi LXV. térvény az anyakonyvezhetd utonevekkel dsszefliggésben egyes
torvények modositasarol (Magyar K6zlony 2025. évi 74. sz., junius 20., https://magyarkozlony.hu).
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Kutatokozpont az anyakdnyvi szerv megkeresésére harminc napon beliil nyilatkozik, és
ha a Nyelvtudomanyi Kutatokozpont nyilatkozata szerint az utonév anyakdnyvezhetd, azt
az utonévjegyzékbe haladéktalanul felveszi.

(5) Az ugyanattol az anyatol szarmazo, ugyanazon a napon sziiletett gyermekek nem
viselhetnek megegyezd utonevet.”

A nem magyar allampolgarsagl vagy kettGs allampolgarsagu sziil6 kérheti gyermekének
a nem magyar allampolgarsag szerinti utonév anyakdnyvezését. Ezt nem kell igazolnia, ha
az anyakonyvvezetonek hivatalos tudomasa van arrdl, hogy az adott kiilfoldi orszagban bar-
milyen uténév anyakdnyvezhetd.

2. A névkérelmezés folyamata a vizsgalt idoszakban. Az el6z6 fejezetben bemutatott
Anyakonyvi torvény szerint a magyar allampolgaroknak csak a Nyelvtudomanyi Kutato-
kdzpont honlapjan talalhatd utdnévjegyzekbdl lehet utonevet valasztani (kivéve a Magyar-
orszagon elismert 13 nemzetiséghez tartozokat, mivel 6k a sajat nemzetiségi névlistajukbol
is valaszthatnak nevet). Ez a lista 2010 januarja ota az 01 jogszabaly 2025 augusztusi beve-
zetés€ig, azaz 2025. julius 31-ig minden honapban frissiil az el6z6 honapban elfogadott néi
és férfi utonevekkel.

A 2025. augusztus 19-én életbe 1€p0 U eljarasrend el6tt az alabbi volt a névkérelmezés
menete. Ha valaki olyan nevet szeretett volna anyakdnyveztetni, amely nem talalhaté meg
a névlistakban, akkor az 1j név anyakdnyvezhetdségét kérelmeznie kellett. Ez a folyamat
a kovetkezd volt: egy, a Nyelvtudomanyi Kutatokézpont honlapjarol letdlthetd forma-
nyomtatvanyt kellett kitdlteni, majd postai uton vagy imélen elkiildeni a Kzigazgatasi és
Teriiletfejlesztési Minisztérium Hatosagi Ugyekért Felelds Helyettes Allamtitkarsag
Hatosagi Szakigazgatasi FGosztalyara. Innen a kérelem a Nyelvtudomanyi Kutatokdzpont
Névbizottsagahoz érkezett. A kérelmezett névrdl a Névbizottsag szakértdi véleményt
készitett, az érvényben 1év6 jogszabalyok mellett figyelembe véve a dontést segité Alap-
elveket. A véleményt megkiildte a minisztériumnak, amely értesitette a névkérelmezot.
A Névbizottsag — jogszabalyi kotelezettségének eleget téve — a bejegyzésre javasolt uto-
neveket minden honap elején foltette az adhato nevek listajara.

3. A 2013-2024 kozott kérelmezett nevek szamadatai. Erdemes megvizsgalnunk,
hogy a megjelolt 12 év alatt hany kérelem érkezett, és abbol mennyi név valt bejegyezhetove,
azaz hany névvel boviilt a hivatalos utonévkincs. Az 1. abran lathatjuk, hogy 2018-ig kozel
350 és 390 kozott volt az egy-egy évben beérkezo kérelmek szama. Felt{ing, hogy 2018-ban
az el6z0 évi kérelmekhez képest szazzal tobb név bejegyezhetségét kérték, majd a szam
2021-t6] mar 6tszaz folé emelkedett (egyetlen évet, 2023-at leszamitva). Ezt a hirtelen emel-
kedést a 2018-ban ingyenessé valo eljarassal magyarazhatjuk. 2018 eldtt sem volt magas az
eljarasi dij, hiszen 3000 Ft-ot kellett egy-egy név esetében fizetni, de ez a kis Osszeg is vissza-
tartd erd volt. 2018-t6l kezdve viszont az ingyenesség miatt sokan akar kivancsisagbol, szora-
kozasbol is beadhattak egy-egy névkérelmet.

Az éves adatokat tovabb elemezve azt is megallapithatjuk, hogy a névkérvények magas
szdmaval nem egyenesen aranyos az elfogadott nevek szdma. Az utdbbiak szama a kérel-
mezett nevek 20-25%-a, kivéve 2024-et, amikor alig érte el a 12%-ot.
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1. abra: A 2013-2024 kozott kérelmezett és jovahagyott nevek aranya

Az elfogadott nevek nemek szerinti megoszlasat megfigyelve (2. dbra) megallapithat-
juk, hogy 2017-et kivéve minden évben magasabb volt a jovahagyott ndi nevek szama.
Ebbdl kovetkezik, hogy a 2024. december végén anyakonyvezheté 4661 névbdl 1998
férfi- és 2663 ndi név. A vizsgalt idoszakban 6sszesen 1132 név keriilt az adhato utonevek
kozé: 657 néi és 475 férfinév.
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2. abra: A 2013-2024 ko6zo6tt elfogadott nevek nemek szerinti szamadatai
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Meég egy tendenciat érdemes megvizsgalnunk: a kérelmezett nevek és a sziiletések sza-
manak viszonyulasat (3—4. abra). Mikozben a kérelmek szama egyre n6 (2013-2024 kozott
60%-kal), a sziiletések szama rohamosan csokken (ugyanezen idészak alatt 12,6%-kal).
Azt meg kell jegyezni, hogy az j utéonevek nem csupan az Gjsziilottek szamara kérelmez-
hetdk: egyre gyakoribb, hogy felnétt emberek (féleg ndk) kérelmeznek maguknak 1j uto-
nevet, altalaban a mar hasznalt becenévi alakot. Az sem ritka, hogy valaki egy teljes
névvaltoztatds soran az utdnevét is szeretné megvaltoztatni. Az elmult néhany évben
ugyan még csak ritkan, de el6fordultak olyan esetek is, hogy valaki a hazastarsanak, roko-
nanak vagy éppen az édesanyjanak szeretett volna meglepetést szerezni azzal, hogy az
altala hasznalt becenévi alakot kérelmezte bejegyzésre.
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3. abra: A 2013-2024 kozotti névkérelmek szama
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4. abra: A 2013-2024 kozotti sziiletések szama

4. A 12 év alatt elfogadott nevek elemzési szempontjai. A vizsgalt idoszak elfogadott
neveit nemek szerinti bontasban, az alabbiak szerint elemeztem.
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Kiilon kategoriat képeznek azok a nevek, amelyek az utonévrendszeriinkben teljesen
ujként jelentek meg. Ez az 0j nevek csoportja. Ide soroltam a kiilonb6z6 eredetii Gj neve-
ket, koztiik az olyan alakvaltozatokat is, amelyeknek a kérvényezésiikkor nem szerepelt
mas valtozatuk a mar adhato nevek kozott. Hasonloan ide tartoznak az irodalmi névalko-
tasok, illetve a nodi-férfi névparok megfelelé nemii tagjai még abban az esetben is, ha az
ellenkez6 nemii névalak mar megtalalhat6 volt az anyakdnyvezhetd nevek listajaban.

A névalakvaltozatok — vagy J. SOLTESZ KATALIN (1979) terminoldgiaja szerint polinom
nevek — k6z¢ soroltam azokat az alakokat, amelyek valamely mar 1étezd, anyakdnyvezhetd
név alakvaltozatai, becéz6 vagy rovidiilt formai, illetve mas nyelvi vagy helyesirasbeli formai.

A ndi nevek esetében kiilon kategoriaba soroltam az egyre gyakoribb, két névbdl allo,
egybeirt, 0sszetett névalakokat.

5. A néi nevek. A vizsgalt 12 év alatt dsszesen 657 n6i név keriilt az adhat6 néi nevek
név. A bejegyzett nevek 39,3%-a, azaz 258 név a névalakvaltozatok csoportjaba tartozik.
A legkisebb csoport az dsszetett névalakok alkotjak: 6sszesen 40 név, 6,1%. Az elfogadott
ndéi nevek tipusainak aranyai altalaban hasonldak (v6. 5. dbra), azaz minden €vben az uj
a trendtdl csupan 2017 és 2020 tér el. A tovabbiakban vizsgaljuk meg részletesen az egyes
csoportokba sorolt neveket, azok jellemzdit.
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5. abra: A 2013-2024 ko6z6tt elfogadott ndi nevek évenkénti és tipus szerinti megoszlasa

5.1. Az 4j néi nevek. E kategdriaba soroltam az §sszes olyan 0j néi nevet, amelyek a
vizsgalt idészak uténevei koz¢ ugy keriiltek, hogy az addig anyakdnyvezhetd ndi nevek
kozott semmiféle elézményiik, mas nyelvben hasznalt alakjuk, alakvaltozatuk nem szerepelt.
A 359 ide sorolhat6 nevet tobb alcsoportra osztottam.

A legtobb név az eredetiik alapjan besoroltak kozé tartozik: 310 név; az 0j nevek
86,4%-a. A kiilonboz0 eredetii néi nevek bemutatésa eldtt fontos tisztdzni, hogy mi alap-
jan tortént a nevek eredet szerinti besorolasa.
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Az egyes nevek eredetének megallapitasa tobb szempontbol sem egyszerii. Sok eset-
ben egy-egy idegen név eredetének mar nem azt a kiindulé nyelvet tekintjiik, amelyben
a név keletkezett, hanem azt, amelybdl at-, illetve bekeriilt a magyar utonévkincsbe
(SLiz—FARKAS 2021: 22-23). Mivel e tanulmanynak nem az a célja, hogy egy-egy név-
alakrol pontos etimoldgiat adjon, a vizsgalt nevek eredet szerinti besorolasakor minden
esetben azt a nyelvet, nyelvesoportot vettem alapul a név eredete szempontjabol, amely-
ben a kérelmezett alak megtalalhat6. Példaul az Anfissza gordg eredetli orosz néi név:
ennél a névnél tehat az orosz eredetet vettem figyelembe. Hasonlo a holland Saskia kiejtést
kovetd Szaszkia valtozata, amely ugyan az 6german sachs ’saxon’ népnévre vezethetd
vissza, de az elemzésben holland eredetiinek jeloltem.

Gondot okozott a szlav nyelvekbdl eredd nevek besorolasa, ugyanis a névkdnyvek hol
egyszeriien szlav eredetlinek mindsitenek egy nevet, hol megadnak valamilyen, a szlav
nyelvekhez tartozo nyelvet; pl. horvat, bolgar, cseh, szlovak. Végiil a szlav nyelvek bar-
melyik csoportjaba tartozo dsszes nevet egységesen a szlav eredetli nevek kzé soroltam.
Hasonldan tettem a skandinav eredetli nevekkel is: ezt az eredetmegjeldlést hasznaltam
csupan, €s nem vettem kiilon a dan, a svéd, a norvég stb. eredetet. A szanszkrit, hindi,
indiai neveket egységesen indiai eredetiinek vettem.

A 310 név 30-féle eredet szerinti kategdriaba sorolhatd be. A 6. abrat megvizsgalva
latjuk, hogy 18 olyan kategoria talalhatd, amelybe legalabb harom néi név tartozik. A leg-
nagyobb szamban eldforduld nevek az arab eredetiiek. A 310 név 13%-a, azaz 41 arab
eredetll név keriilt az adhato nevek listajara; pl. Alia, Azra, Hessza, Latife, Nadira, Nabiha,
Szafia, Tahira, Zada, Zejna, Zonera. Arra is talaltam példat, hogy egy elfogadott névnek
valamilyen alakvaltozata is hamar bekeriil a néi nevek k6zé; pl. Amina — Amina, Raina —
Rania.

A masodik helyen a magyar eredetii nevek allnak, de mar joval kevesebb eléfordulas-
sal: a 29 név csupan 9%-a az ij nevek kategoriajanak. Erdekes, hogy az j keletii magyar
eredetli nevek mind gyiimolcs- és viragnevek: Egres, Cseresznye, Mogyoro, Szilva,; Estike,
Iglice, Margitvirag, Napvirag, Pipacs, Sarma, Veselke, Zsdzsa, Frangipani, Bananvirag.
A két utolso viragnév nem tartozik a hazai viragok k6z¢é. A magyar eredetii nevek kozott
csupan harom esetben fordult eld régi magyar név feltjitasa: Csuda, Fenenna, Szerkd.

A harmadik leggyakoribb csoportot 28 névvel (9%) a héber eredetii nevek képviselik;
pl. Cirel, Demona, Haggit, Kéla, Meira, Nira, Szigal, Timna, Uma, Zahava. Ezek a nevek
vagy kevésbé ismert bibliai nevek, vagy ritkan ujhéber eredetiiek.

A sorban a negyedig leggyakoribb csoport a 25 indiai, ezen beliil is tobbnyire szanszkrit
eredetll névé (8%). Nézziink rajuk néhany példat: Ammd, Avani, Gauri, Kunti, Lalita,
Madhuri, Nandini, Pavitra, Szurina stb.

Kozel azonos szamban (24 név: 7,7%) talalhatok angol (pl. Arlena, Bonni, Noveli,
Melba) és gorog eredetii nevek (pl. Altea, Asztra, Elefieria, Eudokia, Kassziopeia, Lira,
Loisz).

Bar az eredet szerint vizsgalt Gj néi nevek csoportjat csak 4,5%-ban képviseli mind a
14 t6rok (Aj’szel, Berfin, Hatidzse, Hiirrem, Niliifer, Nurbanu, Szeniz, Szveda stb.), mind a
13 japan név (Arisza, Hime, Kaori, Keiko, Kjoko, Miu, Namika, Suki stb.), érdemes
megemliteni 6ket, mivel egyre gyakrabban fordulnak el6 a kérelmekben, és az elfogadott
nevek szdma is egyre n6. Ennek oka a t6rok nevek esetében mindenképpen a média, a
torok sorozatok népszeriisége, a japan neveknél pedig a kiilonb6z6é mangakat és animékat,
illetve a szamitogépes jatékokat kell megemliteniink.
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Az alabb kdvetkez6 6. abra grafikonjan nem szerepelnek azok a tobbnyire kiilonleges
eredetféleségek, amelyek a 12 év alatt csupan egyszer vagy kétszer fordultak elé. Ilyen
példaul az 6rmény, olasz, litvan, kazah, kecsua, koreai, hettita, hawaii, hettita—hurri stb.
eredetli nevek. Nézziink ezekre is néhany példat: a Nare 6rmény, az Inara hettita—hurri és
a Nabi koreai eredetii ndi név.

Nem egyszer szerepelt az ebbe a csoportba sorolhatd kérelmezett ndi nevek kozott
olyan alak, amely egyszerre tobb nyelvi eredettel és jelentéssel is rendelkezhet. Ilyen
példaul a Niva, amely lehet szanszkrit eredetii n6i név, jelentése ’teltté valni’, vagy héber
eredet(l, a niv alakbol levezethet6 név, jelentése: ’kifejezés, mondas, dialektus’. Hasonlo-
képpen a Lizinka lehet viragnév, de az orosz és a horvat Elizabeta név 6nalldé névként
hasznalt becézd alakvaltozata is. Az ilyen tipusu neveket, amelyekbdl 6sszesen 6 fordult
el a vizsgalt iddszakban, a tobb nyelvi eredet megjelolésti kategoriaba rendeztem (vO. 6. abra).
lehetett az eredetét és a jelentését megadni. Ezek a nevek az ismeretlen mingsitést kaptak
(v0. 6. abra). Ebbe a csoportba keriilt példaul az Arisza, Arona, Edmara, Liara, Lolina,
Luana, Szohéila.

Névkincsiink bovitésének jol ismert modja a férfinévbdl képzo segitségével ndi par
alkotasa. Ugyan ezt a névalkotasi format a szakirodalom képzés utjan 1étrejovo névalak-
valtozatnak tekinti (KnE. 19), a jelen vizsgalatban az igy megalkotott neveket is 0j név-
alaknak tekintettem. A 18 (5%) ide sorolhat6 n6éi név a mar meglévo vagy az adhato nevek
kozott még nem szerepld férfinevek ndi parjat képviseli. Lassunk néhany példat: Amina
(<Amin), Daliborka (<Dalibor), Davina (< David), Dimitra (<Dimitrij), Habiba (< Habib),
Rona (< Roland), Szamia (< Sami), Triszta (< Trisztan). Zadorka (< Zador), Vasziliki
(< Vaszil), Vendela (< Vendel).
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6. abra: A 2013-2024 kozott elfogadott uj ndi nevek
eredet szerinti megoszlasa
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A 12 év alatt ugyan csak 6 esetben (1,6%) fordult el6, de bekertiltek a néi neveink kdzé
az irodalmi névalkotassal keletkezett j nevek is: Maminti (Lazar Ervin Négyszogletli Kerek
Erd6 cimii meséjében a kicsi, zold tiindér neve), Lorna (R. D. Blackmore brit regényiro
1869-ben megjelent Lorna Doone cimii romantikus regényében a hésné neve), Sztilla (Jules
Verne Varkastély a Karpatokban cimii regényében egy olasz énekesnd neve), Zaira (egy
Voltaire-tragédia foszerepldjének a neve), Szmilla (a nevet Peter Hoeg dan irénak egy
1992-ben megjelent regényében szerepld sziilok alkottak meg), Denerisz (a Tronok harca
sorozat egyik fOszerepldjének, Daenerys Targaryennek a nevebdl).

Ugyan az Elanor és Eovin nevek nem iroi alkotasok, népszerliségiiket annak koszon-
hetik, hogy mindketté Tolkien A Gy{irtik Ura cim{i m{ivében szerepel. Ha megvizsgaljuk
ezeket a neveket, akkor lathatjuk, hogy melyek azok a miivek, amelyek hatassal vannak a
névvalasztokra. Természetesen ezek csak azok a nevek, amelyek zo6ld utat kaptak. Fontos
megemliteni, hogy az elmult években egyre gyakoribba valtak a névkérelmezésekben a
szamitogépes jatékok, a fantasysorozatok, illetve a japan mangak és animék legtobb eset-
ben nem pozitiv hoseinek a neve is.

Hogy a vizsgalt idészakban jovahagyott, itt bemutatott jj néi neveink kozé sorolt
utonevek koziil aztan a valésagban hanyat anyakonyveztek, azt nem lehet kdvetni. A sta-
tisztikai adatok alapjan tudjuk,? hogy koziiliik a leggyakoribb néi utdnévvé a torok eredetii
Zejnep valt, amely ugyan csak 2012-ben keriilt az adhato nevek koz¢é, de 2024-ben mar 857-en
viselték elsd és 373-an masodik névként. Hasonloan kedveltté valt a 2015-ben elfogadott
arab Zejna, amelyet 2024-ben 76 kislany viselt elsd névként és 28 masodik utonévként, vala-
mint a 2020-ban elfogadott Bellaroza, amelyet 2024-ben mar 40-en viseltek. Az angol nevek
kozott a Bonni 16, mig a héber eredetli Kéla 17 névviseldvel szerepel. A tobbi ndi név alta-
laban 1-2 névviseldvel van jelen, de gyakori, hogy senki sem viseli 6ket.

5.2. Néi névalakvaltozatok. A n6i névalakvaltozatok, azaz a polinom nevek kozé azo-
kat az Gjonnan kérvényezett neveket soroltam, amelyek valamely, mar anyakonyvezett
név 1) formai. Az ide sorolhatd 258 nevet, amely az iddszak Osszes engedélyezett ndi neve-
inek a 39,2%-a, az alabbi csoportokba oszthatjuk (7. abra).
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7. abra: A 2013-2024 kozott elfogadott n6i névalakvaltozatok

2 A 2024. évi uténevek bels6 hasznalatl statisztikai adatai alapjan.
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A legtobb név a kdzkedvelt névalkotasi mod, a rovidiilés utjan keletkezett. Ide a nevek
26,3%-a tartozik, azaz 68 név. Itt igen sokféle névvaltozatot talalunk; pl. April < Aprilka,
Balzsa < Balzsam, Elora < Eleonora, Janna <Johanna, Héda < Hedvig, Lexa < Alexandra,
Lisza <Melissza, Lotta < Sarlotta, Xéna < Polixénia.

Szinte azonos szamban, 61 esetben (23,7%) fordulnak el6 a becézés utjan 1étrejott ndi
nevek. A becézett néi nevek bejegyzését a Névbizottsag abban az esetben tamogatja, ha a
kért alak ismert, hasznalatos a magyar vagy mas nyelv névrendszerében, illetve ha a ko-
rabbi idészakokban mar ismert és hasznalt, bejegyezhetd néi név volt (pl. Bdske, Mici).
Nézziink néhany becenévi alakot: Ancsa, Bébe, Boske, Brigi, Cilka, Ditti, Gitka, Gizi,
Henni, llcsi, I1i, Inci, Irénke, Johanka, Jolanka, Juci, Lidi, Nana, Reni, Pippa, Verka, Vivi.

A nevekrol késziilt allasfoglalas elkészitését segité Alapelvek 12. pontja az anyakonyvez-
het6 nevek mas helyesirassal valo bejegyzésének kérelme kapcsan a kdvetkezo:

,»a) a mar bejegyezhetd, idegen eredetii, mas nyelvekben is tobb alakvaltozatban 1étez6
nevek esetében akkor javasoljuk a név jjabb irasvaltozatat, ha a jelenségre talalunk példat
mas nevek esetében (Annabel — Annabell, Bora — Bora, Izabel — Izabell),

b) ha a kért bejegyzési forma megfelel a magyar kiejtésnek, illetve az alakvaltozat
bizonyithatéan levezethet6 egy alapnévbol (Milla — Mila, Heni — Henni).”

A fenti allasfoglalas alapjan tobb esetben keriilnek olyan nevek is az anyakdnyvezhetd
néi nevek kozé, amelyeknek mar l1étezik valamilyen irasvaltozatuk. A vizsgalt 12 évben
41 ilyen név fordult eld; ez a névalakvaltozatokhoz tartozo nevek 15,9%-a. Ezek a nevek
féleg idegen eredetiiek, amelyek kiejtése megengedi a tobbféle ejtésvaltozati atirast. igy valtak
anyakonyvezhetové a Dusenka < Dusanka, Helena <Heléna, Jana <Jana, Liana < Lidna,
Paloma < Paloma, Pola < Polla, Nala < Nalla, Zenna < Zena, Zilia < Zilia stb. nevek.

Alakvaltozatnak tekinthetéek az olyan nevek, amelyek egy meglévd névalaknak egy
mas nyelvben hasznalt alakjai. Az ide tartozd mas nyelvi alakvaltozatok azért keriilhettek
be az adhat6 nevek koz¢é, mert alakjuk, irasmodjuk megfelel a magyar kiejtés €s helyesiras
szabalyainak, illetve eltér a korabban meglévd, anyakonyvezhetd névalaktol. Ide dsszesen
53 név tartozik; ez a csoport neveinek 20,5%-a. Ide sorolhatjuk a cseh Markéta, Oreta
(< Margit), ukran Olena (< llona), orosz Alissza (< Aliz), skandinav Henna (< Hanna),
ir Sovan (< Johanna) stb. neveket.

A névvaltozatok kozott a legkevésbé gyakori csoport a névképzés, azaz amikor egy
meglévd, anyakdnyvezhetd névnek egy ndi névképzdvel ellatott, sok esetben mas nyel-
vekben el6forduld alakja keriil be a névrendszeriinkbe. Ilyen példaul az Adeliza < Adeliz,
Dorinda, Dorita <Déra; Lilita <Lilit; Norella <Nora. Osszesen 35 esetet talalhatunk; ez
a csoportban a nevek 13,6%-a.

A névalakvaltozatok kozott sem valt egyetlen név sem hirtelen népszerd, gyakori névve.
Itt is tobb olyan névalak van, amelyet egyaltalan nem hasznalnak, de tobb nevet legalabb
egy-két alkalommal anyakdnyveztek. Az ide tartozo nevek koziil példaul a Henna 2025
januarjaig 72 esetben lett els6 és 23 esetben masodik névként anyakonyvezve; a Lexa 23,
a Bobe 14, a Vivi pedig 4 alkalommal.

5.3. Az dsszetett ndi nevek. Az elmult években egyre népszeriibbé valtak az osszetett
no6i nevek, igy egyre tobb kérelem érkezik ilyen tipusti nevek bejegyzésére. Ezért ezt a
névformat mindenképpen célszer(i kiilon kategdriaként kezelniink. A 12 év alatt 40 esetben
kertilt az adhat6 n6i nevek k6z¢ ilyen tipust névalak; ez az dsszes név 6,1%-a. Az ilyen
tipust nevekkel a legtdbb esetben az a gond, hogy a kérelmezdk a nekik tetszd két nevet
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Osszeteszik, és ezt szeretnék anyakdnyveztetni, néha egészen kiilonleges alakokat hozva
l1étre. Néhany példa ezekre az extrém formakra, amelyek bejegyzését nem tamogatta a
Névbizottsag: Annalelle, Annarebeka, Bodzaroza, Katamari, Larahella, Marimaria, Mira-
milla, Ninaroza, Zarahanna, Zararoza stb.

Az ilyen tipusu nevek elfogadasat az Alapelvek 10. pontja segiti, amely szerint ,,a n6i
nevek korében hazankban és nemzetkozi viszonylatban is egyre elterjedtebbek az Gsszetett
n6i keresztnevek. Az ilyen tipusu nevek bejegyzését akkor javasoljuk, ha a kért alak elter-
jedt a mai nemzetk6zi névanyagban, illetve hangzasa és irasmadja alapjan beleillik a ma-
gyar névanyagba (pl. Elizabella, Hannaléna, Miabella). Az olyan §sszetett ndi neveket,
amelyek egyik tagja magyar névalkotas eredménye, abban az esetben javasoljuk bejegy-
zésre, ha az egyik tagja az Anna vagy Hanna, illetve, ha bizonyithatd a névalak korabbi
megléte a magyar névrendszerben.”

Neéhany elfogadott Gsszetett ndi névalak: Annakarina, Annasara, Annadora, Annadorka,
Annalea, Annalilla, Annaleila, Annaszofia, Annaszofi, Annalina, Bellaroza, Emmaléna,

Elizabella, Lilibella, Lizabella, Hannabella, Hannaléna, Ninabella, Pannaroza, Roza-
bella stb.

6. A férfinevek. A vizsgalt 12 ¢év alatt a férfinevek szama kisebb ardnyban nétt, mint
andi neveké. Osszesen 475 férfinév keriilt ijonnan a listaba ebben az id6szakban. A nevek
jelent. A bejegyzett neveknek csupan 19,16%-a, azaz 91 név sorolhatd a névalakvaltoza-
tok csoportjaba. Az elfogadott férfinevek szama foleg a 2017-2019 kozotti idoszakban és
2020-2021-ben volt magasabb (vo. 8. abra).
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8. abra: A 2013-2044 kozott elfogadott férfinevek évenkénti és tipus szerinti megoszlasa
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6.1. Az uj férfinevek. Az 01 férfinevek kategorizalasakor hasonlo problémakkal talal-
koztam, mint a n6i neveknél. Itt is az 6sszes olyan 1ij férfinevet ide soroltam, amelyeknek
az addig adhat6 nevek kozott semmiféle elézményiik, mas nyelvben hasznalt alakjuk,
alakvaltozatuk nem szerepelt. Az ebben az iddszakban elfogadott ilyen tipust neveket a
férfinevek esetében is csak az eredetiik szerint elemeztem, és ugyanazt az elvet kdvettem
az eredet meghatarozasakor, mint a néi neveknél (pl. a Korbinian férfinevet német eredetii-
nek tekintettem, annak ellenére, hogy a név a latin Corbinianus-bol szarmazik).

A n6i neveknél bemutatott, tobb esetben Gsszevont kategoriakat hasznald felosztast
kovetve a férfineveknél az elmult 12 évben az utonévjegyzékbe keriilt 384 1) keleti férfi-
név esetében 34-féle eredet mutathato ki. A 9. abra mutatja be, hogy hany névféleség ta-
lalhato az egyes eredeteknél. A grafikonon csak azok az eredetek szerepelnek, amelyekhez
legalabb harom névféleség tartozik.

A leggyakoribb csoport a férfinevek kozott a héber eredetii neveké; ezek nagy része
bibliai névalak. Az ide tartozo 60 név az 0j férfinevek 15,6%-a. Pl. Aram, Avidan, Azriel,
Baruk, Dotan, Eder, Efrém, Efron, Eli, Eliab, Evron, Habakuk, Kain, Kénan, Manoah,
Naftali, Rami, Sét, Zetan, Zetar, Zev. A statisztikai adatokat megvizsgalva az 1athato, hogy
e neveket a kérelmezOok nagy valdszinliséggel adjak a gyermekeiknek, hiszen sok esetben
a vallasi hovatartozasra hivatkozva kérelmezik a nevet. Egy-egy nevet ltalaban 1-3 eset-
ben jegyeztek be. Erdekes, hogy a Kdin nevet ehhez képest 15-en is valasztottak 2025
januarjaig, a Habakuk nevet viszont csak 1 esetben anyakonyveztették.

A kovetkezd leggyakoribb csoportot az arab eredetii nevek képviselik 54 névféleség-
gel; ez az ide sorolhat6 nevek 14%-a. Koziiliik tobb nevet nem csupan a kérelmezdk valasz-
tottak, hanem masok is; példaul 29-en az Ammar, 23-an a Habib, 38-an a Ziad, 37-en a
Hamid, 44-en a Nadim, 7-en a Mahmud, 8-an az Aziz nevet. 1-2 esetben anyakonyvezték
tovabba a Hakim, Iszam, Kadir, Manzur, Nabil, Naim, Rahim, Rasid, Rauf, Rusdi, Zahid
Zaid, Zaman neveket is. Az Oszama nevet ezzel szemben még nem jegyeztették be.
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9. abra: A 2013-2024 ko6zo6tt elfogadott 1j férfinevek
eredet szerinti megoszlasa
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Meglep6en magas a férfinevek korében az angol nevek szama, koziiliik is f6leg a csalad-
névként is hasznalatosak: Bdjron, Edizon, Dzseferzon, Palmer, Parker stb., illetve a hely-
névi eredetiick: Bentli, Eldon, Holden, Milton, Preszton stb. A nevek tobbsége egy-két
alkalommal fordul el6, de a Milton-t 28 esetben jegyezték be. A 38-féle angol eredetli név
az uj férfinevek 6,8%-a.

A névlistara keriild magyar eredetll férfinevek szama hasonld a magyar eredetli néi
nevekéhez: 36 név, vagyis a nevek 9,3%-a. A magyar eredetil férfineveket kérelmezok a
régi alakokhoz nyultak vissza, hiszen a 36 név régi, akar az Arpad-korban is fellelheté név
(Aldds, Botos, Buldus, Csemen, Oze, Sas, Tenger, Topoly, Tuzon, Vajda, Vérbulcsi, Zeke
stb.), illetve olyanok, amelyek ma helynévként ismertek, de régi személynevekbdl kelet-
keztek. Erre néhany példa: Berente, Csobanc, Maglod, Mende stb. Az ide sorolhato neve-
ket 1-2 esetben jegyezték be, nem valtak masok altal is hasznalt névvé.

A férfinevek korében a szlav eredetiiek kedveltebbek, mint a nék esetében. Itt 28 ilyen
eredetli nevet kérelmeztek, ez a nevek 7,3%-a. E nevek kérelmezdi gyakran hivatkoztak a
csaladi hagyomanyokra, felmendk altal viselt azonos névre. A szlav nevek esetében nehéz
megallapitani, hogy egy-egy nevet a kérelmezés miatt anyakonyveztek, és esetleg tobben
is kezdték valasztani, vagy a nevet azért jegyezték be, mert valamely szlav nemzetiséghez
tartoz6 valasztotta.

Ahogy a ndi nevek esetében, ugy a férfineveknél is jellemzo a torok eredetli nevek
kérelmezése. A férfinevek koziil tobb torok név, 21 keriilt fol az utonévlistara; ez az j
nevek 5,5%-a. Igen gyorsan kedvelt névvé valt a Kemal ~ Kemal: mig az els6 alakot 12,
a masodikat 79 esetben anyakdnyvezték. Egy-két esetben jegyezték be példaul az Ajhdn,
Alihan, Berker, Demir, Efe, Onur, Szulejmadn neveket.

Az indiai nevek a férfiak esetében kevésbé népszertiek, de itt is talalunk 19 0j név-
alakot (4,9%), amelyeket szintén vallasi okokra hivatkozva kértek a sziilok gyermekiik-
nek, vagy mar felnétt emberek maguknak, igy e nevek legtobbszor egyszer talalhatok csak
meg a statisztikai adatokban. E nevek tobbsége is szanszkrit eredet{i. Néhany példa: Agam,
Balardma, Ekém, Gaura, Gévardhan, Kirtan, Mandhar, Méru, Mihir; Ndaga, Naren stb.

Ugyan joval kevesebb a férfinevek korében a japan nevek eléforduldsa, dsszesen 4
(ez 1%), de maga a novekvd trend itt is nyomon kdvethetd. Az Akito, Hiroto, Hideki,
Naruto kérvényezett alakok koziil eddig csupan az Akito-t és a Naruto-t anyakonyvezték.

A férfineveknél a 12 év alatt szintén 12 olyan név valt anyakonyvezhetové, amelyek
egy-két elembdl allo csoportokat alkotnak. Ilyenek példaul az 6Grmény, olasz, walesi, gha-
nai, hawaii, hun, kazah, kinai, iizbég stb. eredetii nevek. Nézziink ezekre is néhany példat:
a Hao kinai, a Nalu hawaii és a Botir lizbég eredetil férfinév.

Az irodalmi névalkotas alapjan dsszesen 4 név keriilt fol az utonévlistara. Ebb6l harom
nevet Tolkien A Gyiriik Ura cimil regényének egy-egy szerepldje viselt: Legoldsz, Ara-
gorn, Elladan. A negyedik név, a Ned a Matrix cimi film fszerepldjének a neve.

6.2. Férfi névalakvaltozatok. A férfi névvaltozatok, azaz polinom nevek kdz¢ azokat
az ujonnan kérvényezett neveket soroltam, amelyek mar anyakonyvezett nevek 1j formai.
Az ide sorolhato 91 nevet, az iddszak Osszes, ijonnan engedélyezett férfineveinek a 19,2%-at
az alabbi csoportokba sorolhatjuk (10. abra).
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10. abra: A 2013-2024 kozott elfogadott férfi névalakvaltozatok

A férfinevek kozott a legtobb névalakvaltozat az irasvaltozat tipusahoz tartozik. Ez azt
jelenti, hogy az ebbe a kategoriaba tartozo 91 névbdl 28, azaz 30,8% olyan név, amely egy
meglévé, adhaté névnek csupan irasbeli alakvaltozata. Altalaban gyakori a férfinevek ese-
tében, hogy egy-egy régota anyakonyvezhetd név idegen valtozatat idegen helyesirassal
szeretnék bejegyeztetni: pl. Daniel (Daniel), Mathias (Matyds), Noah (Noé), William (Vil-
mos). Természetesen erre a jogszabalyok alapjan nincs lehetdség, igy gyakori, hogy a mar
anyakonyvezhetd idegen eredetii nevek esetében a kiejtésre hivatkozva valamilyen aprobb
eltéréssel kérik egy név bejegyzését. Ez minden olyan esetben lehetséges, amikor az ide-
gen alak kiejtése ezt megengedi. Ilyen példaul az Achim < Ahim, Emett < Emmett, Kamil
< Kamill, Liboriusz < Liboriusz, Magnus < Magnusz, Matan < Matan, Peregrin < Pelleg-
rin, Ronin < Ronen, Sztefin < Stefan stb. Ujabb alakvaltozat felvétele a férfinevek kozé
néha még régi magyar nevek esetében is eléfordul: Zsaddan < Zsadany, Pazmdany < Pazman.

A rovidiilés szintén kedvelt a férfinevek korében is. Bizonyitja ezt a 24 ilyen tipusu
bejegyzett alak, amely az ebbe a csoportba tartozo nevek 26,4%-a. Néhany példa: Arman
< Armand, Armando, Darisz < Dariusz, Don < Donald, Korbin < Korbinian, Liam < Wil-
liam (a Vilmos angol alakja), Milian < Maximilan, Nandé < Fernando, Pipo < Filippo,
Tiago < Szantiago, Timoti < Timoteusz, Uri < Uriel, Zelmos < Anzelm stb. A példakbol is
kitlinik, hogy ezek a rovidiilt névalakok valamilyen idegen névalak rovidiilt alakvaltozatai,
amelyek mas nyelvteriileteken hasznalatosak, elfogadottak. A fenti nevek vagy nem jelen-
nek meg a névstatisztikaban, vagy csak egy-két esetben.

A becézés utjan 1étrejovo nevek hivatalossa tétele egyre kedveltebb a férfinevek koré-
ben is. A Névbizottsag a férfi becenévi alakok elfogadasaban szigorubb mércét hasznal,
hiszen az Alapelvek 9. pontja kimondja: ,,A férfinevek becézd formadit csak akkor tdmo-
gatja a bizottsag anyakonyvezésre, ha hitelesen bizonyithat6, hogy személynévi hasznala-
tuk a kozépkorra nyulik vissza, vagy alakjuk megtalalhat6 valamely széles korben ismert
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miivészeti alkotasban (pl. Gergo, Jano, Loci, Palko).” Ennek ellenére 15 becézd alak ke-
riilt fol a névlistara (16,4%). Igy adhato névvé valt a Gdabos, Gabri, Mike, Misé, Jané,
Janko, Joska, Lacko, Loci. Kevésbé ismert alakokkal is boviilt az adhatd nevek listaja:
Bano (<Ban), Bozo (< Bazil, Bazsil). A becézd alakokat ugyan nem til nagy szamban, de
szivesen adjak a sziilok. A legrégebbi becéz6 alak a Loci, amely egyre kedveltebb, lassan
megkozeliti a 20 névviseldt a gyerekek korében. Hasonloan mar tobb kisfit kapta a Mike,
Jano, Janko neveket is.

A mas nyelvi alakvaltozatok is eléfordultak az elmult 12 év jovahagyott férfinevei
kozott. A 14 ide sorolhatd név (15,4%) kozott szerepelnek a szlav Alekszej < Alex, a spa-
nyol Didak < Jakab, a skot Hendri < Henrik, a szlav Janek, Janusz < Janos €s az arab
Musza < Mozes alakok. Ezek a nevek igen ritkan keriiltek be az anyakdnyvbe.

Ahogy a ndi nevek esetében, a névvaltozatok kozott itt is a legkevésbé népes csoport
a névképzés. Egy meglévd, anyakonyvezhetd névnek egy képzovel ellatott alakja kertilt
be a névrendszeriinkbe példaul a Zeke < Zeko, Augusztin < Auguszt, Florin < Florian ese-
tében. Osszesen 9 név sorolhato ide (9,9%).

A férfinevekrél — mind az 0j névalakokrol, mind az alakvaltozatokrol — elmondhatjuk,
hogy a 12 év alatt ritkdn, néha talan csak a kérelmezdk esetében keriiltek az anyakdnyvbe.
Nagyobb népszeriiségiik az arab és a torok neveknek volt, illetve van.

7. Osszegzés. A vizsgalt 12 év alatt a hivatalosan adhat6 uténevek szama tobb mint
ezer névvel boviilt. A fenti elemzésben ezeknek a neveknek a jellemzdit, egyes csoportjait
ismerhettilk meg. Az egyes névcsoportok bemutatasakor azt is nyomon kdvethettiik, hogy
ezek a nevek ritkdn vagy néha nem is lettek anyakonyvezve, nem lettek meghatarozoi a
vizsgalt idészak utonévhasznalatanak, nem valtak divatos névvé. Ennek ellenére megjele-
nésiik latleletet ad a 21. szazad els6 negyedének hazai névizlésérdl. Hogy erre mi is a jellemz6?
Ennek bemutatasaban kivaléan alapozhatunk a CAFFARELLI-GERRITZEN szerzéparosnak
(2002) az ezredfordulo6 neveirdl tett alabbi megallapitasaira.

a) Bovill a névkincs a kiilonféle, nemzetkozileg is ismert és hasznalt névalakokkal.
Ezek az alakok vagy a nemzetkdzileg ismert formaban vagy az atvevoé nemzet helyesira-
saval jelennek meg. Ennek igazolasara elég csupan a szamadatokat felsorolnunk, illetve
az elfogadott ndi és férfinevek Osszesitett diagramjara utalnunk (2. abra), valamint a néi
és férfinevek elemzésében eredet szerint bemutatott (j nevek diagramjait (jbol megvizs-
galnunk (6. és 9. abra). Az allitds masodik mondatabdl — a nalunk érvényben 1€vo jog-
szabalyok miatt — csak a masodik része igaz, vagyis a nemzetkozi nevek magyar helyes-
irassal jelennek meg. A vizsgalt id6szakban az 0j nevek 60,9%-a (690 név) igazolja ezt az
allitast.

b) Egyre tobb, mar meglévo név Gjabb és Gjabb alakvaltozata keriil az adhato nevek
kozé. Ezt az allitast is konnyen igazolhatjuk, ha csak az alakvaltozatok szdmadatait és
tipusait bemutato diagramokra utalunk (7. és 10. diagram). Mig a ndi nevek esetében az
uj nevek 39,2%-a, addig a férfinevek 19,2%-a tartozik ebbe a csoportba.

c) Egyre tobb rovidiilt és becézett névalak valik hivatalossa. Ez is helytallo, hiszen a
no6i nevek korében az alakvaltozatokat képviseld nevek kozt az elsé két helyen a rovidii-
1éssel €s a becézéssel 1étrejott nevek allnak, mig a férfinevek esetében ez a két kategoria a
masodik és a harmadik helyen talalhato, az id6szak bejegyzett uj neveinek 14,8%-at adva
(168 név).
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d) A sajat kultira elfeledett neveinek wjjaélesztése is jellemzé. Erdekes modon ez a
tendencia Magyarorszagon a vizsgalt id6szakban hattérbe szorult. Ez féleg a néi nevekre
igaz, hiszen itt a magyar nevek k6zott csupan harom olyan név volt, amely régi névalak
felgjitasabol keletkezett. A férfinevek esetében azonban ez a folyamat még megmaradt: a
36 ide tartoz6 név mind régi személynév feltjitasa, mivel a helynévi eredetli nevek is
személynevekre vezethetdk vissza végsd soron. Ez a vizsgalt idészak 0j neveinek csupan
a 3,4%-a.

e) Igen nagy a hatasa a médianak. Ez erésen befolyasolja, segiti az egyes felkapott
nevek elterjedését. Gondoljunk csak a torok, arab nevekre, amelyek nagy része a kiilon-
b6z6 filmsorozatoknak koszonheti a valasztasat. Ugyanakkor a média, a film és a tévé
mellett erés befolyasolo szerepe van az interneten, az internetes szerepjatékokban, a kiilon-
boz6 kozosségi médiumokban megjelend figurak, szereplok neveinek is, amelyek inspi-
ralhatjak a névvalasztokat.

f) Jelen van a kiilonb6z06 televizios, film- és popsztarok, sportolok, ujkori hésok neve-
inek valasztasa is. Ez az allitas tobb szempontbol helytallo. Gyakori, hogy egy ismert,
foleg kiilfoldi celeb nevét, néha csaladnevét vagy becenevét szeretné valaki hivatalos
névveé tenni. Tobb esetben probalkoztak példaul a magyar Zsédenyi Adrienn énekesnd
Zséda vagy Gyebnar I1diko szinésznd Csekka miivésznevét hivatalos ndi névve tenni.

Az idézett szerz6paros megallapitasai egy ponttal kiegészithetok: a néi nevek esetében
a kettds nevek kedveltté valasa (vo. 5.3. pont).

A lassan negyedszazada tett megallapitasok — ha nem is minden pontjukban, de —
alapjaikban még mindig helytalloak. Az uténevek allomanyanak bdvitése, az egyedi,
kiilonleges nevek viselése tovabbra is erds igénye a névvalasztoknak, névviseloknek.
Az is tény azonban, hogy barmilyen egyediek vagy kiilonlegesek ezek a nevek, gyakori
névvé eddig nem valtak.

Hivatkozott irodalom

Alapelvek = Jogszabalyok és alapelvek a kérvényezett nevek szakvéleményének elkészitéséhez.
https:/nytud.hu/wp-content/uploads/2024/04/alapelvek vegleges jav.pdf (2025. 08. 03.)

CAFFARELLI, ENZO — GERRITZEN, DOREEN 2002. Frequenze onomastiche. I prenomi piu frequenti nel
mondo alla fine del 2° millennio. Rivita Italiana di Onomastica 8: 631-709.

KnE. = FERCSIK ERZSEBET — RAATZ JUDIT, Keresztnevek enciklopédidja. A leggyakoribb ndi és férfi-
nevek. A Magyar Nyelv Kézikonyvei 16. Tinta Konyvkiado, Budapest, 20009.

MUnk. = LADO JANOS, Magyar uténévkonyv. Akadémiai Kiado, Budapest, 1971.

MEGYERI-PALFFI ZOLTAN 2013. Név és jog. A néwviselés jogi szabalyozdsdanak fejlédése Magyar-
orszdgon. Gondolat Kiadd, Budapest.

RAATZ JUDIT 1996. A névvalasztas kiilonleges esetei. Névtani Ertesité 18: 75-85. https://doi.org/
10.29178/NevtErt.1996.10

RaATz JupiT 2001. Kiilonleges keresztnevek az ezredfordulon. In: KOVATSNE NEMETH MARIA
szerk., IV. Apdczai Napok 2000. A Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Apdczai Csere Janos Tanito-
képz6 Féiskolai Kar tanulmanykdétete. Nyugat-magyarorszagi Egyetem Apaczai Csere Janos
Tanitoképz6 Foiskolai Kar, Gyér. 321-328.

RAATZ JUDIT 2002. N&i neveink az Uj magyar utonévkonyvben. In: GRECZI-ZSOLDOS ENIKO —
KovAcs MARIA szerk., Koszontd kotet B. Gergely Piroska tiszteletére. A Miskolci Egyetem
Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének Kiadvanyai 1. Miskolci Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi
Tanszéke, Miskolc. 151-155.


https://nytud.hu/wp-content/uploads/2024/04/alapelvek_vegleges_jav.pdf
https://doi.org/10.29178/NevtErt.1996.10
https://doi.org/10.29178/NevtErt.1996.10
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2116458

Uj trendek a hazai névkérelmezésben 143

RaATZ JUDIT 2003. Acél vagy Zserald? Az Gjonnan anyakonyvezhetd férfineveinkrdl. Névtani
Ertesité 28: 181-184. https://doi.org/10.29178/NevtErt.2003.37

RAATZ JupIT 2004. Uj névformakkal az Eurdpai Unidba!? Néveani Ertesité 26: 66-73. https://doi.org/
10.29178/NevtErt.2004.9
— VESZELSZKI AGNES szerk., Nyelv és kultira. Kulturdlis nyelvészet. Magyar Szemiotikai Tanul-
manyok 20-26. Inter Kulttra-, Nyelv- ¢s Médiakutato Kozpont Kht. — Magyar Szemiotikai Tar-
sasag — PRAE.HU Kft. — Palimpszeszt Kulturalis Alapitvany, Budapest. 308-314.

RaAATZ JUDIT 2015. Abosatol Zsiilienig. Az elmult évtizedek 0j férfinevei. In: BARTH M. JANOS —
BODO CSANAD — KOCSIS ZSUZSANNA szerk., A nyelv dimenzioi. Tanulmanyok Juhasz Dezsé tisz-
teletére. ELTE BTK, Budapest. 403—409.

RAATZ JuDIT 2016. Nevek és korok. In: BALAZS GEZA — VESZELSZKI AGNES szerk., Generdcidk
nyelve. Magyar Szemiotikai Tarsasag — Inter Kht. — ELTE BTK Mai Magyar Nyelvi Tanszék,
Budapest. 343-353.

RAATZ JUDIT 2022. Az idegen nevek atirasanak és a magyar alakkal torténé megfeleltetésének kér-
dései és nehézségei. In: NEMETH GABRIELLA szerk., 4 névmodositas mint kézfeladat. Orszagos
Fordito és Forditashitelesitd Iroda Zrt. (OFFI), Budapest. 40-51.

RAATZ JuDIT 2023. A névvalasztas és névadas jogi vonatkozasai. Acta Universitatis de Carolo
Eszterhazy Nominatae. Sectio Linguistica Hungarica 48: 5-19. https://doi.org/10.46437/Acta-
UnivEszterhazyLinguistica.2023.5

SLiz, MARIANN — FARKAS, TAMAS 2021. Dynamics of the modern Hungarian given name system.
Onoma 56: 15-36. https://doi.org/10.34158/ONOMA.56/2021/2

J. SOLTESZ KATALIN 1979. 4 tulajdonnév funkcidja és jelentése. Akadémiai Kiad6, Budapest.

UGROCZKY MARIA — BiRO AGNES 1997. Uj magyar uténévkényv. BM Kiado, Budapest.

Utdnévjegyzék = Anyakonyvi bejegyzésre alkalmasnak mindsitett utonevek jegyzéke. https://nytud.
hu/oldal/utonevjegyzek (2025. 07. 31.)

*kk

RAATZ JUDIT

tudomanyos fomunkatars; ELTE Nyelvtudomanyi Kutatokézpont, Nyelvtechnologiai és Alkalmazott
Nyelvészeti, Nyelvhasznalati és nyelvi tanacsadasi kutatocsoport; Budapest

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-3675-3621, e-mail: raatz.judit@nytud.elte.hu


https://doi.org/10.29178/NevtErt.2003.37
https://doi.org/10.29178/NevtErt.2004.9
https://doi.org/10.29178/NevtErt.2004.9
https://doi.org/10.46437/ActaUnivEszterhazyLinguistica.2023.5
https://doi.org/10.46437/ActaUnivEszterhazyLinguistica.2023.5
https://doi.org/10.34158/ONOMA.56/2021/2
https://nytud.hu/oldal/utonevjegyzek
https://nytud.hu/oldal/utonevjegyzek
https://orcid.org/0000-0003-3675-3621

