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Absztrakt

A beregi névtdrténet és névkutatas szamara a legfontosabb forrasok kozott emlithetdk a 17.
szazadban a munkacsi €s szentmiklosi uradalomban késziilt urbariumok és dsszeirasok. Bereg megye
torténetében a 16. szazad masodik felétdl a 17. szdzad kdzepéig tartd bd egy évszazados idészak az
egyik legfontosabb korszak. A lakatlan teriiletek benépesitésében fontos szerepe volt a falualapitd
és lakossagot gyiijté kenézeknek, az 1j lakok lelki és vallasi sziikségleteit pedig a ruszin papok, az
un. batykok biztositottak. Ez a képzetlen, gyakran kényszer sziilte papi réteg fontos szerepet toltott
be a kdzOsség Osszetartasaban és a falvak fennmaradasaban. A szerz6 két latin és harom magyar
nyelvi, kozel nyolc évtizedet feldleld urbarium vizsgalataval mutatja be a batykok névformait, vala-
mint igyekszik megvalaszolni a kovetkez6 kérdést: mivel magyarazhatd, hogy a batyko tisztség-
vagy foglalkozasnévbdl nem jott 1étre olyan nagy szamban csaladnév, mint a kenéz-bol? A szerzo
e névfajta, valamint a hozza kot6doé névadasi-névkeletkezési folyamatok elemzésével mutatja be
az egykori Bereg varmegye személynévadasanak egy ujabb részletét.

Kulesszavak: személynevek, batykok, urbariumok mint forrasok, gérogkeleti papok, ruszinok,
Bereg megye, Karpatalja, torténeti személynévkutatas.

The personal names of 16™ to 17"-century Bereg County batkos
ZSOLT SEBESTYEN

Among the most important sources for onomastic and diachronic name research are the 17-
century ‘urbaria’ (land surveys) and tax records from the Mukachevo/Munkacs and Chynadiyovo/
(Bereg)szentmiklos estates. In the history of Bereg County, the roughly century-long period from
the mid-16" to the mid-17" century represents one of the most significant eras. During this time,
the repopulation of previously uninhabited areas was largely carried out by kenezes (village founders
and settler recruiters), while the spiritual and religious needs of the new communities were served
by Rusyn priests known as batkos. These untrained clergy members, who were often forced into
their positions by circumstances, played an important role in maintaining community cohesion and
ensuring the survival of villages. This study examines the name forms of the batkos based on two
Latin and three Hungarian-language urbaria, covering nearly eight decades. It seeks to address the
following question: why, unlike the occupational title kenez, the title batko did not give rise to a
large number of hereditary surnames? Through the analysis of this name type and the associated
processes of name formation, the author sheds light on a lesser-known aspect of personal naming
practices in the historical county of Bereg.
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skskok

1. A batykésagrol. Bereg varmegye torténetében kiemelten fontos idészak a 16. sza-
zad masodik és a 17. szazad els6 felét feloleld szaz év. Ezekben az években zajlott a megye
hegyvidéki részének szervezett benépesitése, amelyben a legfontosabb szerepet a telepi-
téssel megbizott kenézek jatszottak. A kenézek mellett a térténelmi és a névtani szakirodalom-
ban kevesebb figyelmet kapnak az 0j lakok lelki és vallasi sziikségleteit kiszolgald személyek,
az un. batykok. A kenézséghez hasonldan a batykdsag intézménye is egyfajta északkelet-
magyarorszagi jellegzetesség volt, amelyet a kezdeti id6szakban a kényszer sziilt. Mivel
az Bjonnan telepiilt — foként ruszin — lakossag szamara az ekkor még szervezetlen egyhaz
nem volt képes gordg szertartasu papokat biztositani, a kenézek onalloan oldottdk meg a
vallasi €let megszervezését.

A ruszin lakossag korében — erés vallasossaguk miatt — nagy tiszteletben alltak a papok.
A Pesti Naplo 1938. november 22-i szamaban megjelent Magyar Krajna cimii iras
névtelenségben maradt szerzéje megjegyzi, hogy a beregi telepes falvak lakosainak két elen-
gedhetetlen kivansaga volt: cerkom (templom) és batyko (pap) (N. N. 1938: 6). LE-
HOCZKY TIVADAR a gordg szertartasu beregi egyhdz torténetét feldolgozo miivében azt
irja, hogy a beregi ruszinok ,,jambor természetiik és hitbuzgdsagra vald hajlamuknal
fogva, vagyakoztak lelki pasztor utdn s mar szazadokkal el6bb talaltak erre vallalkozo
oly egyéneket, kik ket a hitvilagaban oktattak s vezették” (LEHOCZKY 1904: 4). Ezeket
a kevésbé miivelt papokat a hiveik batyko-nak, ’atyd’-nak nevezték, s ez az elnevezés
évszazadokon keresztiil hasznalatban maradt. A megszolitas jol tiikkrozi a papok és hiveik
viszonyat. LEHOCZKY szavaival: a korabeli papok sajat hiveikkel ,,cimboraskodva frater-
nizaltak”, mig mas falvak lakdi vagy a hivatalos személyek nem becsiilték sokra a miive-
letlen vagy félmiivelt egyhazfikat (vo. LEHOCZKY 1904: 8). Tény, hogy ezek a batykok
nem voltak képzett papok, sokszor épp csak irni-olvasni tudtak. HODINKA ANTAL (1909:
761) kiemeli, hogy a batykok képzettségérél semmilyen informacio nem all rendelkezé-
stinkre. Valosziniileg sem latinul, sem magyarul nem tudtak irni-olvasni, de a cirill irast
ismerniiik kellett, hogy olvasni vagy masolni tudjak a szlav nyelvl szovegeket. ,,[A batyko]
csak abban kiilonbozott nyajatol, [...] hogy tudott egy kicsit olvasni, ismerte az egyhazi
szertartdsokat s hosszira ndveszté hajat. Osszes tudomanyat rendesen atyjatol szerezte,
mert a lelkészkedés — hianyozvan a tudomanyosabb kiképzés minden feltétele — sok faluban
6rokos volt egy csaladban s fitrdl fitra szallt” (ACSADY 1886: 255-256).

A batykok az egyszerli emberekkel k6zos sorsban €s vagyoni helyzetben osztoztak, a
jobbagytelkeken él6 batykok a jobbaggyal azonos mdodon tirdolgat voltak kotelesek végezni,
s a foldesur ugyaniugy deresre hiizathatta, mint a zsellért. Késobb valtozott a jogallasuk,
miutan mar a foldesurasagnak, illetve a munkacsi var uranak évente egy nyestet vagy egy
forintot addztak.

A ruszin eredetll batyko fonév ’atya, ruszin pap’ jelentése is regionalis, északkelet-
magyarorszagi sajatossag. Az ukran értelmez0 szétarakban a sz6 ’apa, atya’ alapjelentésben
fordul el6 (vO. pl. HRINCSENKO 1: 33). Az ukran nyelv értelmezd szotara ot jelentését adja
meg: 1. ’apa, atya’, 2. ’tan, tudomanyos vagy miivészeti ag alapitoja’, 3. ’a kozak eldljaro,
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ataman kedveskedd megnevezése’, 4. ’idosebb ember megszolitasa’, 5. *utédok himnemii
felmendje’ (CYM. 1: 113). Az ukran etimoldgiai szotar szintén az alapjelentését kozli,
de megemliti, hogy a szénak ’pap’ jelentésével mind az ukran, mind az orosz nyelvben
talalkozunk a becézett orosz batyuska (6amiowka) alakban (ECYM. 1: 152). Kizarolag
RUDNICKIJ kanadai kiadast etimoldgiai szdtara emliti a sz6 nyelvjarasi jelentései kozott
a ruszinban hasznalt pap’-ot (RUDNICKIJ 1: 88). A ruszin nyelvjarasi szotarak koziil
CSOPEJ ruszin—magyar szdtara ’apa, apuska’ jelentéssel emliti (CSOPEJ 8).

A batyko sz6 ugyanakkor szerepel a TESz.-ben: az etimologiai szotar kiemeli ukran
eredetét, de jelentéseként egyediil a "popa’-t adja meg. A szerzok megjegyzik, hogy csak
az ukransaggal érintkez0 teriileteken volt hasznalatban. A batyko szo els6 eléfordulasat
az OklISz. 1567-bdl adatolja a szentmikldsi uradalom urbariumabol, Kdlcsény falubol:
,»Est ibi Batyko unus qui tenetur dare unam Manticam vulgo Izak...” [’Ugyanott van egy
batyko, aki koteles adni egy manticat, azaz egy iszakot’].

Ugy vélem, hogy a kenézek személynevei (vO. SEBESTYEN 2022c) mellett gyiimél-
cs0z0 kutatasi témat jelenthet a batykok névadasanak a vizsgalata is. Az alabbiakban két
16. szézadi latin €s harom 17. szédzadi magyar nyelv{i urbarium adatai alapjan a beregi
falvak 16-17. szazadi batykoinak a névhasznalati jellemzdit mutatom be. Vizsgalatom
arra iranyul, hogy milyen sajatos jegyeket mutat a ruszin papok névadasa, és milyen kdzos
vagy eltér6 jegyek mutathatok ki a kiemelt szerepben 1év6 kenézek és papok nevei kozott.

2. Forrasok. LEHOCZKY hivatkozott egyhaztorténeti monografiaja (1904) a Beregben
szolgald batykok nevét csak az 1640-es évek végétdl adatolja, ezért a kutatas kozéppontjaba a
korabban keletkezett forrasokat allitottam. A vizsgalatba bevont urbariumok két kiilonb6z6
korszakbol szdrmaznak. Az els6 réteget az 1567-ben' és 1570-ben? késziilt 6sszeirdsok
jelentik. Ezek a latin nyelvii urbariumok az ekkor még kiilonallo munkacsi és szentmiklosi
uradalmak falvainak adozoit irjak 6ssze. A masodik korszak urbariumai a 17. szazad elsd
felébdl szarmaznak: a legkorabbi 1613-b6l,* majd 1625-bSl,* a legkésébbi pedig 1645-bol.>
Az 1613-as és 1625-6s urbarium forraskozlésként 2022-ben nyomtatasban is megjelent
(SEBESTYEN 2022a, 2022b), az 1645-6s urbarium gazdasagtorténeti adatait pedig MAKKAI
LASZLO (1954) dolgozta fel a névanyag kozlése nélkiil. Mindharom urbarium a munkacsi,
valamint a vele ebben az idében egyesiilt szentmiklosi uradalomhoz tartozo helységeket,
az ad6z6 lakosokat és az adoterheket sorolja fel®. Az uradalom magaba foglalta a megye
nagy részét: kiterjedt a Bereg keleti részén fekvo Krajnara, a Munkacstol nyugatra és
északra fekvo alacsonyabb hegyvidékre (Bubuliska vidéke, Viznice vidéke), az ezzel szom-
szédos alfoldi részekre a Latorca folyo mentén (Kajdano vidéke, Lucska vidéke), valamint
a Munkacstol északkeletre fekvo teljes teriiletre, az un. Felsdvidékre vagy Verhovinara.

' HU MOL OL E 156-a — Fasc. 011. — No. 10a és Fasc. 053. — No. 012.

2 HU MNL OL E 156-a. — Fasc. 018. — No. 023, HU MNL OL E 156-a. — Fasc. 018. — No.
024, HU MNL OL E 156-a. — Fasc. 018. — No. 023, HU MNL OL E 156-a. — Fasc. 053. — No. 014.

3 HU MNL OL E 156-a. — Fasc. 018. — No. 025.

4 HU MNL OL E 156-a. — Fasc. 018. — No. 028.

3> HU MNL OL E 156-a. — Fasc. 019. — No. 001.

% Az urbariumokbol idézett szovegrészek és személynevek kozlésekor megtartottam az eredeti
irasformat és hangjelolést. Az adott forras az évszam alapjan azonosithato.
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A batykdk a ruszin falvakban tevékenykedtek, ezért a vizsgalat fokuszaban a megye vegyes
lakossagu, illetve ruszinok lakta régioi allnak.

3. A batykék az urbariumokban. A tisztségre, foglalkozasra utalé kdznevekbol a
magyar névadasban gyakran jottek 1étre csaladnevek. A foglalkozasnévi eredetii csalad-
nevek a magyar csaladnévrendszer egyik tipikus, nagy elemszamt motivacios-jelentéstani
kategoriajat alkotjak (SLiz 2016: 53). E csaladnevek megitélése azonban a magyar személynév-
kutatds maig vitatott kérdése.” A tipusba tartozd nevek kategoridjat a szakirodalom tagabb
vagy sziikebb keretek kozott is értelmezi. A foglalkozas rendszerint a csaladon beliil
6roklodott, az utddok folytattak az Gsok altal Gizott tevékenységet, s ez a megnevezés 6roklé-
sét is magaval vonta. A 17. szazadi urbariumokban szamos olyan esettel talalkozunk, ami-
kor a tisztség- vagy foglalkozasnevet viseld személy még valdban az adott foglalkozast
tizi. Ez jellemzé a mesteremberekre, jobbagyokra, de kiilondsen igaz a kenézekre és a
papokra. GULYAS LASZLO SZABOLCS tobb irasaban (2007, 2008, 2009, 2014, 2015) is
foglalkozott azzal a problémaval, hogy a forrasok alapjan nehéz eldonteni, hogy a fog-
lalkozast kifejezd koznév meddig utal az adott személy foglalkozasara, s mikortol valik
csaladnévvé (v6. GULYAS 2008: 437). GULYAS a kézmiivesiparra koncentralva sziikeb-
ben értelmezi a tipust: munkajaban csak a varosi kézmiiveseket sorolja ebbe a kategériaba,
s nem tekinti foglalkozasnévi eredetiinek tobbek kozott az egyhazi tisztségre utald neve-
ket sem, mert a tisztségnevek egy része alapvetden tarsadalmi statuszt jel6lhetett vagy
valamilyen jellemvonasra utalt. SLiZ MARIANN — nem gazdasagtorténeti, hanem névtipologiai
szempontbol kozelitve meg a témat — ezzel szemben a foglalkozasnévi eredetli csaladnevek
kozé sorol minden, munkavégzésre utald nevet, s a névtani szakirodalom hagyomanyait
kovetve ide tartozonak tekinti a tisztségneveket is (v6. SLiz 2016: 54).

A Batykd név a ritka csaladnevek koz¢ tartozik. HAJDU MIHALY Gjmagyar kori csa-
ladnévtara minddssze 48 Batyko és 1 Batyko nevet visel6rol tud (UCsnT. Batyko). MIZSER
LAJos kéziratos beregi csaladnévlexikonaban (MizserLex.) 6nallo cimszoként szerepel-
teti ugyan a Batyko nevet, de a név magyarazata soran megjegyzi, hogy az 0sszeirdsokban
vald eldfordulasa ellenére csak tisztségjelolé névelem, s nem tekintheté valodi csalad-
névnek. KAZMER MIKLOS szotaraban (CsnSz.) nem talalkozunk vele, valdsziniileg idegen
eredete és bizonytalan adatoldsa miatt. CSUCSKA karpataljai ukran csaladnévszotara szintén
adatolja a Batyko nevet egy 1602-es ungi urbarium alapjan (CSUCSKA 51), az ebben
emlitett nevek azonban jellegiikben és formajukban nem kiilonboznek az alabb ismerte-
tendd kortars beregi adatoktol, csalddnévként vald értelmezésiik pedig megkérddjelezhetd.

A beregi kenéznevekrdl irt tanulmanyomban (SEBESTYEN 2022c¢) részletesen koriil-
jartam a Kenéz csaladnévvel, illetve a csaladnév adatolasaval kapcsolatos problémakat.
Hasonld akadalyokba iitkoziink a Batyko név esetében is: az urbariumokban szerepld
batyké névelem tisztség- vagy csaladnévi funkcidja csak alapos vizsgalat utan kiilonithetd
el. Ebben segitséget jelent az Osszeirdk azon eljarasa, miszerint a kenéz és a batyko neve
mellett feltiintetik a tisztségre utald koznevet. Szamos esetben azonban csak a fizetett
ado alapjan ismerhet6 fel a helység papja. Az urbariumok adatainak Gsszehasonlito vizsgalata
révén az egyes személyek azonositasara is lehetGség van, igy megallapithatd, hogy a batyko-
saguk megsziinése utan is hasznaljdk-e csaladnévként a Batyko nevet.

7 A kérdés részletes bemutatasatol terjedelmi okok miatt eltekintek.
8 1602: Batyko Fedor, Batko Fedor (Nagylaz); Pap Olexa Battjko (Szlatinka); Bathjko Hleb —
Jjudex (Nagyturica); Battiko Iuan (Kisberezna); Battiko Ivasko (Lyuta) (UC. 104: 8).
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Az 1567-es urbarium (UC. 11: 10a) a szentmikl6si uradalomhoz tartoz6 falvak kené-
zeinek €s telepeseinek az Osszeirasat tartalmazza, koztiik az egyes falvakban tevékeny-
kedd papokét is. A hidnyos dokumentum legelsé bejegyzésében Kolcsény falunal emli-
tenek batykodt, de a faluban lelkipasztori tevékenységet folytatd pap név nélkiil szerepel
az Osszeirasban. Duszinan Ferencz Pop a batykd neve; 6 szintén a papok nyestadojat
fizeti, a kovetkez6 batykot pedig Nelepinan emlitik: ,,Andre Pop sive Batiko”. Rajtuk
kiviil tevékenykedett még pap Alsovereckén Stecz Pop és Okdrmezén Marko Pop néven.
A felsvereckei papot a ruszinokra jellemzdé tobbelemil névvel emliti az Osszeiras:
Batyko Pop Ivan Sandrovicz. Nem minden papot emelnek azonban ki a névsorban: né-
hany helység esetében csak feltételezhetd, hogy volt aktiv egyhazi személy a faluban;
Szolyvan példaul egy Ivan Pop nevi lakos szerepel az §sszeirasban. A teljes 1567-es
urbariumban (UC. 53: 12) rajtuk kiviil mas helységben nem emlitenek papokat, még az
uradalom kdzpontjaul szolgalé Szentmikloson sem. LEHOCZKY (1904: 8) szerint a nagyobb
ruszin helységekben mar a 16. szazadban is voltak papok, neviik azonban nem maradt
fenn. A batykok és pardkiak szamarol 1554 el6ttrél semmilyen adat vagy feljegyzés nincs
(HoDINKA 1909: 780).

A beregi urbariumok koziil az egyik legfontosabb az 1570-re datalt, a munkacsi varhoz
tartozo falvak Gsszeirasat tartalmazo dokumentum (UC. 18: 23) és masolata (UC. 18:
24), valamint az ekkor még kiilonallo szentmikldsi uradalom szintén 1570-es Osszeirasa
(UC. 53: 14). Az 1567-es 0Osszeirassal ellentétben ezekben mar joval tobb adat van a
beregi batykokrol. A munkacsi dsszeirasokban tobb izben nem névvel emlitik a batykot,
hanem ,,Domus presb(ite)ri Ruthenii” (Ruszkoc, Gorond, Makaria) vagy ,,Domus Sacerdos
Ruthenij” megjegyzéssel utalnak ra (Cserneld). A batyko szo csak egy bizonytalan eset-
ben fordul elé: Lanyfalvan Lazarus Bathko Presb(ite)r (UC. 18: 23), de a masolatban
(UC 18: 24) a név mar inkabb Barho-nak vagy Batho-nak olvashatd. Mivel ezek az 6ssze-
irasok latin nyelviiek, az egyhazi tisztséget is latin szoval nevezik meg: ebben a szerep-
ben altalaban a presbiter (ruthenus) ’(ruszin, orosz) pap’ kifejezés hasznalatos (N. Fo-
DOR 2010: 263); az azonos jelentésii sacerdos csak egy izben fordul elé (N. FODOR
2010: 264).

A korai urbariumokban a batykok neveinek feljegyzése kapcsan mar megfigyelheto a
kiilonb6z6 névformak, elsésorban a keresztnevek hasznalata: Domus Joannes Presb(ite)ri
(Lucska), Vrbanis P(re)sbiter (Zavidfalva), Domus Nicolai Presb(ite)rij (Munkacs),
Chregor presb(ite)r. Rute(nu)s (Bubuliska), Micl Bogar P(re)sbiter Rutenus (Lauka),
Lukas Simbrilla P(re)sbiter Ruthenus (K6zépsbéviznice), Andreas presb(iter) Ruthenus
(Sztrabicso), Matth: Istvan Pap ruthenius (Sarkad), Michael Pap Rutheniis (Bardhaza),
Gregorius pap Ruthenius (Sztanfalva), Joannes pap P(re)sbiter (Dragabartfalva), Michael
Pap Presb(ite)r Rutenius (Nagymogyoros).

Hasonld eljarassal talalkozhatunk a szentmiklosi Osszeirasban is: Elias Praesbyter
rutenus (Szentmikl6s), Sthnus Praesbyter rutenus, Joannes Praesbyter Rutenius (Szolyva),
Alexius Praesbyter rutenus (Repede), Nicolaus Praesbyter rutenus (Paulova), Stephanus
Praesbyter (Als6verecke), Nicolai Praesbyteri deserta (Holubina), Marcus Praesbyter
rutenicus (Voloc), Andreas Praesbyter rutenicus (Nelipina), Lazarus Pop Praesbyter rutenus
(Kolcsény), Sandrowych Presbyterj (FelsOverecke), Fran. Kozanowych Praesbyter
(Duszina) (UC. 53: 14).
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Az elsé jelentdsebb, az egyesitett munkacsi és szentmiklosi uradalmakat egylitt bemutato,
magyar nyelvii dsszeiras 1613-ban keletkezett (UC. 18: 25). 1612-ben az uradalom Eszter-
hazy Miklos tulajdonaba kertilt, aki Osszeiratta a varhoz tartozo falvakat. Az Osszeirast,
mint azt a latin bevezet6 is emliti, Kérdssy Istvan készitette. Ez az urbarium mar a falvak
szamanak novekedésérdl tantuskodik: 1570 o6ta nagy szamban telepiiltek kenézfalvak, de
16101612 kozott is szamos 0j helység jott l1étre. 1625-ben 0 Osszeiras késziilt; dsszeallitoja
Baan Balazs és Palagy Istvan vicekapitany volt (UC. 18: 28). Az el6z6hoz hasonloan ez
az urbarium is magyar nyelvil. Az 1613-as urbarium még sziikszaviian nyilatkozik az egyes
ado6zokrol, az 1625-0s, részletesebb Gsszeirasbol viszont tobb informaciot kapunk a batykok-
rol. A harmadik, 1645-6s urbarium 1. Rakoéczi Gyorgy idején késziilt; készitdje Wizaknai
Marton és Cseh Mihaly. Az urbarium tablazatos jellege miatt a batykokrol a neviikon és
adoterheiken kiviil kevesebb informaci6 szerepel. A batykok szama fokozatos emelkedést
mutat: mig 1613-ban 54, 1625-ben 56, 1645-ben mar 66 batykot emlitenek a forrasok.

1. tablazat: A batykok szama régionként

Papok szama
Telepiilés
1613 1625 1645
Verhovina 8 6 15
Krajna és Bardhaza 2 2% 24
vidéke
Lucska, Bobolistya
¢és Viznice vidéke 24 24 27

A harom Osszeiras kronologiai kdzelsége €s a telepiilések azonossaga miatt a batykok
neveit régionként és telepiilésenként mutatom be. Csak azokat a falvakat targyalom, ahol
van batyko az adott évben.

2. tablazat: A Verhovina batykoi

Telepiilés 1613 1625 1645
Nagyrosztoka Gherghely Papp Battiko Hricz Vasziczkovicz Hricz
Busnisna Zaniszlo Papp Battyko Sztanko Sztanko Pap
Nagybreszto Simon Papp Battyko Simko Pap Simon
Hukliva Sandor Papp Battyko Demeter Pap Demeter
o : :
Koziva - Battiko Sandor Sandor Olexa
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Telepiilés 1613 1625 1645
Izvor - - Ukal Vaszil
Szolocsina Kalabiska Peter Kalabisko Peter Kalabiska Hricz
Nagybisztra Lazar Papp Czenko Lazar Cvenko Peter
Felsoverecke Leorincz Papp - -
Ujbisztra B B Ziczko Prokup
Kisbisztra B B Lizanicz Demeter
Perekreszna B B Bundacz Ivan
Voloc B B Olexovicz Prokup
Plavja B B Juszkovicz Vaszily
Bukovinka B B Holcza Lukacz
Melnicsna B B Hriczovicz Jurko

A szentmiklosi uradalomhoz tartozo Fels6vidéken vagy Verhovinan a batykok szama
megduplazodott 1613—1645 kozott. A régidban emlitett papok nevei szamos érdekesség-
6l tantiskodnak. Nagyrosztokan példaul 1613-ban a Gherghely Papp név szerepel a név-
sorban, de visel6je nyestadot nem fizet, ami kétségessé teszi a papsagat. Ugyanakkor az
1625-ben emlitett Battiko Hricz,’ valamint az 1645-6s Vasziczkovicz Hricz alighanem
szintén 6t jeloli. Ugyanez figyelheté meg Busnisnan, Nagybreszton és Kozivan is, ahol
minden bizonnyal mindharom 6sszeirasban megegyezik a batyko személye.

Hasonl6 jelenséggel gyakran taladlkozunk az urbariumokban. SLiz MARIANN (2015:
137) 6magyar kori forrasok kapcsan mutat ra arra, hogy azokban rendszerint nem a név-
visel6k sajat névhasznalatat rogzitik, hanem a feljegyz6 altal valasztott névvaltozatot,
ennek kovetkezménye az eltéré névformak hasznalata. Ez igaz a kzépmagyar kori urbari-
umokra is. Ebben szerepet jatszik a vizsgalt megye nemzetiségi Osszetétele, illetve az Gssze-
irok nemzetisége. N. FODOR JANOS (2015: 161-162) a tobbnemzetiségli vidékekre jel-
lemz6 nyelvi interferenciaval magyarazza ezt a gyakorlatot, amelynek az eredményeként
nem az élonyelvi névvaltozatokat jegyzik le, az Osszeirt nevek csak az irasbeliségben
hasznalatosak. A ruszin nevek atirdsa mind a latin, mind pedig a magyar nyelvii urbari-
umokban problémas, ezért az 6sszeirasok adatainak egybevetése, az interferenciak kisz{i-
rése segithet a valos névhasznalat rekonstrudlasaban.

Huklivan 1613-ban a Sandor Papp, 1625-ben pedig a Battyko Demeter név szerepel a
listan; ez utobbi viseldje 1645-ben Pap Demeter néven prédikator. Kimsoron 1613-ban

® A Hric becézOnév ugyanis a Hrihorij *Gergely’ keresztnév szarmazéka.
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egy Ferencz Papp nevi személy fizeti az adot, de mellette egy Ragiko Papp nevi sze-
mélyt is emlitenek. 1625-ben nincs batykd a faluban, mert az urbarium szévege szerint
nemrég meghalt, arvai a kenézzel azonos csaladnevii Volozin Makzim ,.tutorsaga alatt”
¢élnek, aki a batyko adojat is fizeti. Nem emlitenek papot a helységben 1645-ben sem.

A batyko neve a feljegyzé hanyagsaga miatt is hidnyozhat az 6sszeirasbol. Izvoron
példaul 1625-ben emlitik az elsé batykot, akit név szerint nem ismeriink, csak a kenéz-
csaladdal azonos csaladneve és ravasz gondolkodasa ismert: Ukaly Mihalj-nal emlitik meg,
hogy ,,ennek wagid egi Batiko fia ki molt 16tt pappa ez ell akarud az fizetelt kerwlny igi
okoskodot Hogi mikor az kenefseget n€ vilelheti akkor az Batikolagh mellet magat megh
oltalmazhattia Budaj Vra leuelet Producalta...” A szoveg egy masik érdekes informéaciot
is tartalmaz: ,,ott [oha Czercé [em wolt moft magaepetette az Battiko.” A batykosagot
ugyanis gyakran ugy nyerte el valaki, ha egy egyszer(i fatemplomot is épitett. Csak feltéte-
lezhetjiik, hogy az 1645-ben feljegyzett Ukal Vaszil név viselGje azonos a névtelen pappal.

A batykd szamos esetben a falut alapitd kenézcsaladbol kertiilt ki, s a kenézséghez
hasonloan a batykosag ,.hivatala” is korbejart vagy 6roklodott a csaladtagok kozott. Erre
nyUjtanak bizonyitékot az urbariumok Szolocsinan és Nagybisztran. Az elébbi faluban
1613-ban a Kalabiska Peter nevli férfi most ,,fed kenez, ez utan Battyko leszen, az Battiko-
sagtol Nestet aad.” 1625-ben még 6, 1645-ben mar a csalad egy masik, Kalabiska Hricz
nevll tagja a pap.

Nagybisztran 1613-ban egy Lazar Papp nevii személy ad nyestet, de 1625-ben batyko-
ként és kenézként is talalkozunk vele: ,,Ehez az egez kenefseghez kilenczen wadnak ec
az kenelsegh rendre jar koztok az tébi mindenkord jobbagisagot wilel ez Czenko Lazar
Batikosagotic vilel attul ad Nelftet 1. demost az kenefsegben e6 [zoros.” 1645-ben a ke-
nézcsalad egy masik, Cvenko Peter nevl tagja tolti be a batykdsagot.

Az 1645-6s urbarium szerint jelentdsen megndvekedett a batykok szama a régidban.
Els6 izben emlitenek batykét Ujbisztran (Ziczké Prokup), Kisbisztran (Lizanicz Demeter),
Perekresznan (Bunddcz Ivan), Volocon (Olexovicz Prokup), Plavjan (Juszkovicz Vaszily),
Bukovinkan (Holcza Lukacz) és Melnicsnan (Hriczovicz Jurko). Hukliva (Pap Demeter)
€s Busnisna (Sztanko Pap) kivételével 1645-ben a szentmikl6si uradalom minden hely-
ségében csak csaladnévvel emlitett batykok szerepelnek az 6sszeirasokban.

3. tablazat: A Krajna és Bardhaza vidékének batykoi

Telepiilés 1613 1625 1645
Kerepecke Janos Papp Iwan Pap Pap Ferencz

, Miklos Pap, Battyko Miklos,
Nagylanyfalva B Ferencz Battiko Battyko Ferencz
Papfalva Madarko papp Demeter Pap Battyké Demeter
Kucsova - Hricz Pap -
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Telepiilés 1613 1625 1645
. . Boricz LaszIo,
Fogaras Borisz Laszlo Boricz Laszlo Glanko Andrds
Sztanfalva Gergely Battiko - Pap Janos
Zavidfalva Holdos Laszlo Pap Lazlo, Demeter Pap
Belicz Gergely
. Sandor Papp, Battyko Sandor,
Hatmeg Iwasko Kosztia Battyko Koszt Sandor Pap
Feketepatak - Battyko Lazlo Pap Laszlo
Kutfalva - Tirkacz Thamas -
Botta Kosztja, F P Pleszkacz Ferencz,
Medence Pleszkach Ferencz, Dee};;?;; PZP ’ Botha Demeter,
Zaniszlo pap P Pleszkadcz Janos
Chiwpor Istwan, Istvan Pap,
Ardanhéaza Thedreék Mihaly, gg‘;in 5ap ’ Pap Ferencz,
Peter Papp pap Istvan Pap
. Pap Gergely, Roszpopa Lazar,
Dragabartfalva I((}hergh;lz Papp, Kozma Battiko, Juszko Laszlo,
ozma app Juzko Janos Juszko Mihaly
. Papp Laszlo, Lengyel Thamas,
Nyiresfalva Jacab Papp Karaczyon Jakab Thamds Ferencs
Barthaza Jacab Papp Ferencz Pap Pap Ferencz,
Sandor Pap
. Papp Laszlo,
Makarja Janos Papp Peter Pap Pap Urban
Pisztrahaza Pal Battiko Pany Pap -
Sarkad - Thamas Pap -
1 . Battiko Olekza,
Tokés Sandor Battiko Battiko Luka -

A korabbi telepitésti és slirtibb telepiiléshalozattal rendelkezé Krajnan és Bardhaza
vidékén nagy szdmban taldlkozunk batykokkal, de az Gjabb, 16—17. szazadban alapitott
helységekben még rendszerint nem szolgaltak papok.
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Az bsszeirasok készitdi ebben a régidban is szamos érdekes informaciot jegyeztek fel
a batykokkal kapcsolatban. Nagylanyfalvan példaul 1613-ban nem ismerjiik név szerint
a batykot, de a rola kozolt informaciok alapjan kovetkeztethetiink ra. A jobbagyok kozott
emlitenck egy Meszaros Anthal nevii személyt: ,,az fiawal egi kenier€ laknak, ki molt
battiko, eghelz helyelek, de Nelt beorrel tartoznak.” 1625-ben egy Miklos Papp nevii
személy a batyko a faluban, de vele egy telken zsellérségben lakik egy Ferencz Battiko
nevll személy is. 1645-ben mar mindkettét batykoként emlitik: Battyko Miklos, Battyko
Ferencz. Szintén anonim a batyko 1613-ban Kuton: ,,Egi Battiko molt jeott Lengiel-
or(zagbol, fel terfegen lakik.” Kiléte az 1625-6s 0sszeirasbol deriil ki: Tirkacz Thamas; a
csaladnév lengyel eredeti.

A verhovinai dsszeirasokhoz hasonloan a Krajnan is az 1645-6s urbariumban talalkozunk
a legnagyobb szamban a batyko teljes, csaladnév + keresztnév szerkezetii névvel valo meg-
jelolésével: Fogarason példaul 1613-ban, 1625-ben és 1645-ben is egy Borisz Laszlo nevii
személy adozik a batykdsag utan, s 1645-ben még egy Glanko Andras nevi batyko is tevé-
kenykedik a faluban. Medencén 1613-ban ,,Botta Kosztja, Philippel az fed kenezzel egi
helyben laknak, Ko/zthia az Battiko chiak [eller, az kalaltromba akar mennj.” A csalad-
ban azonban nemcsak az emlitett Kosztya batykoskodik, ugyanis rajta kiviil két masik
batyko is fizeti az adot: ,,Botta Jacab, Zanifzlo pappal egi kenieré ec egi helyb€ vannak
Neltet adnak.” A jobbagyok névsoraban szerepel Pleszkach Ferencz Battiko neve; 6 szintén
nyesttel adozik, s neki ,,az moftani tifztarto 4/zalai Mikloo Vra engedte paplagott az fel
helyben.” 1625-ben koziiliik mar csak két pap maradt: a Ferencz Pap név viseldje min-
den bizonnyal azonos a Pleszkach Ferencz-ével, ugyanezt a nevet ugyanis az 1645-6s dssze-
iras is emliti. 1625-ben Demian Pap, 1645-ben pedig Pleszkdcz Janos és Botha Demeter
nevil papok éltek még a faluban.

A Krajnan mas helységekre is jellemzd, hogy egyszerre tobb batyko szolgal, azonban
ebben a korszakban ezt még nem a hivek nagy szama indokolta, hanem sokkal inkabb az
adoterhek aldl valdo mentesiilés szandéka: ,,Némely faluban 2-3 batyko is van, holott elég
lenne csak egy is és nem is igen hasznos az, hogy valamely jobbagybol lett batyko, ho-
lott sokszor nem is alkalmas arra, egy nyest adassal a tobbi uri szolgalattol mindjart fel-
mentve magat” (LEHOCZKY 1904: 12).

A batykok névhasznalatara ebben a régioban is elsddlegesen a keresztnévvel vald
megnevezés hasznalatos, amelyhez a batyko vagy a pap kdznév kapcesolodik, tobb eset-
ben valtakozva. Példaul Sztanfalvan 1613-ban egy Gergely Battiko nevi papot emlite-
nek, egy évtizeddel kés6bb nincs pap a faluban, 1645-ben Pap Janos néven azonban tjra
van aktiv pap. Feketepatakon 1625-ben és 1645-ben is ugyanaz a batyko Battyko Lazlo
és Pap Laszlo néven.

A régio6 kozpontjaul szolgalé Hatmegen 1613-ban Iwasko Kosztia és Sandor Papp a
batykok neve, 1625-ben ugyandk a batykok Battyko Sandor és Battyko Koszt néven;
1645-ben mar egyedill a Sandor Pap név szerepel az urbariumban. Dragabartfalvan
1613-ban a Ghergheli Papp név jelenik meg a forrasban, de ugyanitt egy Kozma Papp
nevil személy szabadosként szintén egy nyesttel adozik, ami aktiv papsagra utal. 1625-ben
ugyandk Kozma Battiko és Pap Gergely néven tovabbra is szolgalnak, mellettiik egy har-
madik pap neve, a Juzko Janos is szerepel az Osszeirdsban. 1645-ben Roszpopa Ldzar,
Juszko LaszIo és Juszko Mihaly néven szintén harom batyko van a faluban. A beszédes
nevii Papfalvan 1625-ben Demeter Pap a batyko neve; 1645-ben ugyanét Battyko Demeter
néven emlitik.
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4. tablazat: Lucska, Bubuliska és Viznice vidékének batykoi

Telepiilés 1613 1625 1645
Papp Miklos, Papp Miklos, Pap Mzklos,
Nagylucska ; . Pap Simon,
Papp Sandor Simon Battked ,
Pap Janos
., . Pap Dienes,
Sztrabicso Papp Peter Simon Pap Pap Padl
. Pap Janos,
Gorond Ztaniszlo Papp Battked Poter -
Peter Papp,
Izsnyéte Peter Papp (magyar - -
praedicator)
B Andras Papp,
Cserneld Laszlo Papp - Janos Pap
Kisivanyi Janos Papp Janos Pap Bese Lukacs
Cserejoc Chiwre Peter Battjko Janos -
Ruszkoc Janos Papp Pap Janos -
. Papp Peter Pap Peter, Pap Peter,
Bubuliska es Janos Pap Janos Pap Ferencz
Lauka Papp Janos Vazily Battiko Demeter Pap
, . Pap Ricz,
Nagyloho Papp Gergeli Peter Pap Pap Sandor
Hriboc Giérgi Papp Beringia Jurko Pap Janos
Nagymogyoros Gherghely papp Gergelj Pap, Pap Gergely
luan pop
Kismogyoros - - Ferencz Pap
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Telepiilés 1613 1625 1645
Trosztyanica - Kuzin Illyes Masicz Janos
Szidorfalva Mihaly Papp - Zidor Paal
Felsoviznice Ferencz papp Pap Ferencz Pap Gergely,

Pap Mihaly

Koézépséviznice

Janos Battiko

Battyiko Ivan

Pap Ferencz,
Puskas Gergely

Alsoviznice Thamas Papp - Pap Janos
Dunkofalva Dunko Janos Dumko Janos Battyko Janos
Zimbrillafalva - pap Laslo Battyko Laszlo
Kockaszallasa Miklos Papp Battyko Olexa Sandor Pap
Iglincz Ferenc Pap Oros Janos Holloka Thamas
Kisbelebele - Pap Iwan éizgiiagép

A Munkacstdl nyugatra fekvo teriileten is szamos telepiilésen talalkozunk batyko-
val.'? A régi6 legnagyobb telepiilésén, Lucskan 1613-ban Papp Miklos nevét emlitik: ,,az
appiawal Sandorral Nefltett aad.” Rajta kiviil egy Papp Sandor nevi batyko is élt a falu-
ban. 1625-ben szintén a Pap Miklos nevii személy a batyko; a masik idékozben elhunyt,
az Osszeiras csak a nejét emliti (Sandor Papne). Viszont ,.ennek az Papnenak van egy batko
vej Simon Battked, mely az Leanniahoz alott”. A leirds megerdsiti, hogy a falu korabban
is két papot tartott, akik addig kiilon fizették az adot, de Gjabban ketten fizetik az egy nyestet.
1645-re még egy batykd csatlakozott hozzajuk Pap Jdnos néven, igy egyszerre mar harom
pap szolgalta a népes kdzosséget.

10 Az urbariumok négy kisebb teriileti egységet kiilonitenek el itt (Lucska vidéke, Kajdano vidéke,
Bubuliska vidéke és Viznice vidéke), gyakorlati szempontok alapjan azonban ezek adatait egyiitt
mutatom be. Hasonloan az eddig ismertetett régiokhoz, itt is csak a nagyobb falvakban szolgal batyko, s
nincs pap az Gjabb alapitast falvakban.
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A szomszédos Sztrabicsoén 1613-ban egy Papp Peter nevii személy a batyko, aki a Papp
Simon nevi fiaval lakik egyiitt. A helységben mas Papp neviiek is élnek, igy ebben az esetben
nem zarhato ki, hogy csaladnévként is funkcionalt a tisztségnév. 1645-ben Papp Dienes
és Papp Paal a batykok neve. A nyelvhataron fekvo, vegyes lakossagh falvakban is tala-
lunk batykot; a magyar papoktol valé megkiilonbdztetésiik az urbariumban a nyestado
alapjan torténik. Gorondon egy érdekes esettel talalkozunk: 1625-ben Pap Janos és Battkeo
Peter a két batyko neve; ,,ezek egy helyben es egy hazban laknak az ket Battjkok harma-
dik az appia ezeknek.” A batykoként tevékenykedd testvérpar tagjait tehat ismeretlen okbol
ugyanabban az §sszeirasban eltéré névformakkal jegyezte fel az Gsszeird.

A testvérfalvakként 1étez6 Nagy- és Kisivanyiban is tevékenykedett magyar és ruszin
pap, ezek azonositiasa azonban nem egyszerli az urbarium alapjan. Nagyivanyiban 1613-ban
Tatar Demeterne és Istvanne nevil egész helyes jobbagyok fizetik a nyestadot. Az azonban
kizarhato, hogy a két emlitett 6zvegyasszony toltené be a batykosagot a faluban. Ugyan-
itt a meg nem nevezett ,,magyar prédikator’-nak egy adomentes pusztdja is volt. 1625-ben
azonban kideriil, hogy nincs sem helyi magyar pap (Rakoson lakik), sem batyko, ugyanis a
batykonak jaré egyhazi adot a munkacsi klastromba fizetik. Kisivanyiban 1613-ban és
1625-ben Janos Papp a batyko neve, 1645-ben pedig Bese Lukdcs az ,,Orosz Battjkojok”
neve.

Az urbarium készitdje azt is feljegyezte, ha valahol volt ugyan papsaghely, de vala-
milyen okbdl éppen nem volt betdltve: Csernelén 1625-ben nem addznak nyestadoval,
mert ,,az Battyko megh holt,” de 1645-ben Janos Pap néven Ujra van papja a falunak.
Ruszkocon 1613-ban egy Janos Papp nevii személy, 1625-ben a szintén Janos nevi fia a
batyko, de a megjegyzésbdl kideriil, hogy ,,ennek eletteis papsagh hel wolt, de az battjko
hogy megh holt oftan az fiaj aprok leuen adora Irtak wolt, de Immar fel neu€ az nagiubi-
kot paplzagra elkiitek, Immar Nelt adot ad az papzaghted6l.” 1645-ben a pap hazaban mar
két batyko lakik, a neviiket azonban sajnos nem jegyezte fel az §sszeiro.

Eltérd nyelvi formak feljegyzése figyelheté meg Laukan, ahol 1613-ban Papp Janos,
1625-ben Vazily Battiko, 1645-ben pedig Demeter Pap a batyko neve. Nagylohon pedig
ugyanaz a személy szerepel ruszin és magyar névvel: 1613-ban Papp Gergeli, s minden
bizonnyal 6t jeloli 1625-ben a Pap Ricz név is. A névsorban talalkozunk a Peter Pap név-
vel, melynek viseldjérdl érdekes életrajzi adalék deriil ki: ,,ezic Battjko uolt, de az Felelege
halala utan az Papsagot el kelletet hadni, ugian azon heljbé lakik Pap Riczel egiut, Deak-
[agoticuilel az Cercimhoz.”

A batyko csaladnévvel vald emlitése ebben a régioban kevésbé jellemzd: Trosztyanican
példaul 1613-ban még nincs batyko, 1625-ben Kuzin Illyes, 1645-ben pedig Masicz Janos
a pap neve. Bizonyithatoan a kenézcsalad tagja a batykd Cserejocon (1613: Chiwre Peter),
valamint Hribocon 1613-ban a Biringia kenézcsaladhoz tartoz6, Giorgi Papp nevii személy;
1625-ben ugyandt ruszin keresztnévvel, Beringia Jurko-ként emlitik.

A Munkécstol északra fekvo Viznice-volgyben is siirii telepiiléshalozat jott 1étre, de a
szazad elején alapitott falvak koziil szamos helység hamarosan elpusztult. Ezekben a hely-
ségekben nem emlitenek batykokat az urbariumok. A batykoval rendelkez6 falvakban hasonlo
jelenség figyelhetd meg, mint a szomszédos régidkban. Példaul a folyé mentén telepiilt
harom testvérfalu koziil Felsdviznicén 1613-ban és 1625-ben a Ferencz papp nevi férfi
batykd és kenéz is egy személyben, 1645-ben mér két batyko neve, a Pap Gergely és a
Pap Mihaly szerepel az urbariumban. Kozéps6viznicén 1613-ban Janos Battiko a pap
neve, 1625-ben ugyand Battyiko Ivan néven szerepel, 1645-ben pedig Pap Ferencz és Puskds
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Gergely a két pap neve. A harmadik faluban, Alsoviznicén 1613-ban Thamas Papp a batyko
neve, 1625-ben nem emlit az dsszeiras batykot a faluban, 1645-ben mar egy Pap Janos
nevi személy szolgal. Iglincen 1613-ban Ferencz Pap, 1625-ben Oros Janos, 1645-ben Hol-
loka Thamas a batyko neve. Szidorfalvan 1613-ban a Mihaly Papp nevet jegyezték fel,
1625-ben itt sincs batyko, 1645-ben pedig egy Zidor Pal nevi férfi viseli a batykdsagot.
Dunkéfalvan mindharom 6sszeirasban ugyanannak a kenézcsaladhoz tartozo személynek
a neve szerepel (Dunko Janos), 1625-ben Dumko csaladnévvel, 1645-ben pedig Battyko
Janos néven. Kockaszallason 1613-ban egy Miklos Papp nevii személy ad nyestet, 1625-ben
mar egy Battyko Olexa nevii pap lakik a papsaghelyen, és 1645-ben ugyané a batykd Sandor
Pap néven stb.

4. A batykok neveinek tipusai. A vizsgalt urbariumok fent emlitett adatai alapjan a
beregi batykok irasbeli emlitésére harom névforma jellemzd a 17. szazad els6 felében.

a) Kételemii személynév. A kételemii ruszin névadas kialakulasanak ideje vitatott az
ukran névtani szakirodalomban. CSUCSKA (2005: v—xi) szerint a karpataljai, s igy a be-
regi ruszinok kdrében sem voltak allandosult csaladnevek a 18. szazad végéig. A Bereg
megyei példak alatamasztjak azt a megfigyelést, hogy a személyek megjeldlésében egy
bizonyos korszakban, esetiinkben a kozépmagyar kor elsé felében vannak prototipikus
csaladnevek, amelyek a csaladnévszerliség minden kritériumanak megfelelnek, mégis
konnyen megvaltozhatnak (v6. TOTH 2016: 22). Ezt mindharom vizsgalt urbarium adatai
igazoljak. Nemcsak a kenézeknek és a batykoknak, hanem a falvak lakosainak, illetve a
zselléreknek a nevében is szerepel a masodik névelem, de a névvaltozasra, névvaltasra is
nagy szamban talalunk példat.

A hivatalukat 6rokld, 6rokitd kenézek mellett a batykok korében is gyakran talalko-
zunk csaladnév + keresztnév szerkezetii nevekkel, batykosagukra pedig a név mellett szerepld
batyko vagy pap koznév utal. Ennek egyik magyarazata, hogy a kenézség mellett a baty-
kosag is csaladon beliil 6roklodott, ezért a kenézhez hasonldan a batykot is teljes néven
jegyezték fel. Ez a névforma leginkabb a Verhovinara jellemzd, az elsd izben 1645-ben
emlitett felvidéki falvak batykdinak nevei pedig arrdl tantiskodnak, hogy a nemrég baty-
kova valt személyeket kezdetben még kételemii névvel nevezték meg. Az urbariumok
adatainak egybevetése arrdl tantskodik, hogy a kételemii nevet gyakran felvaltotta a kereszt-
név dnmagaban valo hasznalata. A ruszin személynevek egyik jellegzetes tipusa az apa
keresztnevébdl -ovics patronimikonképzovel alkotott személynév. Ennek a névalaknak a
csaladnév volta bizonytalan: a lejegyz€s idejében rendszerint nem lehet eldonteni, hogy
csaladnévként funkcionalt-e, vagy csak az apara utalt (az apa neve ugyanis nem szerepel
az Osszeirasban); pl. 1645: Vasziczkovicz Hricz, Olexikovicz Prokup, Juszkovicz Vaszily,
Hriczovicz Jurko.

b) Egyelemii személynév + batyko koznév. Az egyhazi névadasban elterjedt jelenség,
hogy a papokat, szerzeteseket, baratokat csak a keresztneviikkel nevezik meg. A kételemii
névformak bizonyitjak, hogy a batykoknak a papi hivatas kezdete el6tt vagy kozben is
volt csaladneviik, s a csak keresztnévvel vald emlités a tisztelet, a megbecsiilés, az érzelmi
viszony nyelvi formaja. Ezt tiikrdzik a batykonevekben eléforduld becézénevek; pl. Busnisnan
Zaniszlo ~ Sztanko batyko, Kockaszallason Battyko Olexa ~ Sandor Pap, TOkésen Sandor
Battiko ~ Battiko Olekza stb.

c) Egyelemil személynév + pap kéznév. A batyko kdznév mellett, illetve azzal valta-
kozva a magyar pap fonév is rendszeresen szerepel a batykok neveiben. A magyar fénév
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hasznalatanak magyarazatahoz figyelembe kell venniink az urbariumok és a feljegyzok
magyar nyelviiségét, a magyar sz6 hasznalata rendszerint az 0sszeird altal onkényesen
valasztott névforma. A valtakozo alakok alapjan azonban nem zarhatd ki, hogy vegyes
etnikumu telepiiléseken a valds névhasznalatot rogziti. Erre utalnak az olyan névformak
is, amelyekben mindkét fonév szerepel: pl. Battiko Hricz Papp (Kucsova, 1625).

Az urbariumok adatai alapjan a foglalkozas- vagy tisztségnevek ebben az idében még
gyakran valddi foglalkozast jeldltek, amire jo példa a munkacsi varban 1645-ben dsszeirt
mesteremberek neve.!! A foglalkozas, tisztség valtozasa névvaltassal jart. LEHOCZKY is
tobb példat emlit erre késobbi dsszeirasokbol: Gorondon példaul 1672-ben Pap Gydrgy
volt a rutén pap, ,.ki el hagyvan ottani jobbagysagi viszonyu Fiiles csalad nevét, egyediil
Pap vezetéknevet hasznalt; atyja Fiiles Lukacs volt” (LEHOCZKY 1904: 107). Holubinan
1690-ben Pap Miklos volt a pap, ,,ki a Zareva nevii jobbagycsaladbol valo volt” (LEHOCZKY
1904: 112). A névvaltas folyamatat is leirja: ,,a papok, batykok egy része a Pap vezeték-
nevet viseli, ami arra enged kdvetkeztetni, hogy a kdzségbeli jobbagyfi, kit ruthéniil Popovics-
nak mondottak, ha atyja hivatasaba Iépett, elhagyvan eredeti csaladi nevét, a Pap nevet vevé
fel s ilyeniil vezették be az urbarium-készitd uradalmi tisztek a lajstromba” (LEHOCZKY
1904: 9-10). A Batyko vagy Pap névelemet tehat csak a batykosag idejére vették fel, a hiva-
tal elhagyasa utan visszatértek az eredeti csaladnév hasznalatahoz.

Az urbariumokban szereplé névformak dsszevetése (5. tablazat) azt mutatja, hogy mind-
harom urbariumban a személynév + pap szerkezet a leggyakoribb névforma. 1613-ban a
batykok neveinek 74%-at, 1625-ben 48%-at, 1645-ben pedig 51,5%-4t tették ki ezek a név-
alakok. A személynév + batyko tipus csak 1625-ben emelkedik ki (32%), annak ellenére,
hogy az urbariumok minden esetben batykoként hivatkoznak a ruszin papokra.

5. tablazat: A batykok neveinek tipusai

1613 1625 1645
Kételemii személynév 10 11 27
Egyelemii név + batyko 4 18 5
Egyelemii név + pap 40 27 34

Az egyes névformak régiok szerinti vizsgalata is érdekes eredményeket mutat. A kereszt-
név + batyko névszerkezet az urbariumok alapjan a Verhovina ruszinok lakta teriiletére
koncentralodik (6. tablazat), mig a személynév + pap szerkezetli nevek a Krajna falvaira
jellemzéek (7. tablazat). Ezek az adatok minden bizonnyal nem a valds névhasznalat
eltéréseire utalnak, hanem az 6sszeir6 altal valasztott névformakra. Az dsszeiras hatteré-
nek az ismerete nélkiil azonban csak feltételezhetjiik, hogy az dsszeirast végz6 személy a
hallott adatokra tdmaszkodott.

1 Hegedus Gyérgy — urunk hegediise”, ,,Koczis Pall — urunk koczissa”, ,,Dobos Janos — Var-
belj dobos”, ,,Pattantjius Adam — Varbeli fed Pattantjus”, ,,Szabo Istvan — Szabo Mesterséggel
szolgal”, ,,Czizmazia Marton — Czizmadia Mester”, ,,Varga Janos, Gyorgy, LaszIo — Vargasaggal
szolgalnak” stb.
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6. tablazat: A Verhovina batykoinak nevei

1613 1625 1645
Kételemii személynév 1 2 12
Egyelemii név + batyko 0 5 5
Egyelemii név + pap 9 0 3

7. tablazat: A Krajna batykoinak nevei

1613 1625 1645
Kételemii személynév 7 5 10
Egyelemii név + batyko 3 7 3
Egyelemii név + pap 12 14 11

A legkiegyensulyozottabb képet a harmadik, Lucska, Bubuliska és Viznice vidéke régid
mutatja (8. tablazat), ahol a kiilonb6z6 idépontokban rogzitett urbariumok adatai nem mutat-
nak jelent6sebb elmozdulast egyik tipus javara sem. A személynév + pap szerkezetli nevek
alkotjak a legnépesebb csoportot, amire a régio lakossaganak 17. szazadi — a telepesek csalad-
nevei alapjan feltételezett — kétnyelviisége lehet a magyarazat.

8. tablazat: A Lucska, Bubuliska és Viznice vidéki batykok nevei

1613 1625 1645
Kételemii személynév 2 4 5
Egyelemii név + batyko 1 6 2
Egyelemii név + pap 21 14 20

5. Osszegzés. A beregi urbariumokban fellelhetd személynévanyag lehetdséget nyuijt
a torténelmi Magyarorszag északkeleti részére jellemz6 kdzépmagyar kori névadasi szokasok
vizsgalatara. A régio tobbnemzetiségii és -nyelvil volta révén nemcsak a magyar, hanem
a ruszin névadas sajatossagai is megfigyelhetok. A helyi ruszin lakossag életében fontos
szerepet betdltd egyhazi személyeket, a batykokat a kozosségek nagy tiszteletben tartottak,
ami kifejezodik a megnevezésiikre, illetve megjelolésiikre hasznalt névformakban is (kereszt-
név + batyko szerkezet). A batykok urbariumokban rogzitett neveinek vizsgalata igazolja
MIZSER LAJOS azon véleményét, hogy a Batyko névelem — a papok megjeldlésére hasz-
nalt névformakban valo nagyszamu el6fordulasa ellenére — nem tekinthetd csaladnévnek,
mert kivétel nélkiil tisztségnévi funkcidja van (MizserLex.). A Battiko Hricz, Battiko
Luka szerkezetl nevek azt a latszatot keltik ugyan, hogy a kéznév csaladnévi funkciot
tolt be, de a névformak valtakozasa ezt cafolja, csaladnévként vald hasznalatara a vizs-
galt urbariumokban nincs bizonyiték. A batyko tonév kezdetben tiszteletet, csaladias viszonyt
kifejezé névelemként funkcionalhatott, tisztség- vagy foglalkozasnévi jelentése csak masod-
lagosan jelent meg a névhasznalatban, amit a sz6 jelentésboviilése is igazol. Ennek elle-
nére a batyko-bol nem valt csaladnév, ellentétben az irott névalakokban gyakrabban szerepld
pap fénévvel. A Pap ~ Pop, illetve a beldle képzett Popovics név az egyik leggyakoribb
csaladnév a kozépmagyar kori Bereg varmegyében. A batyko tisztségnév LEHOCZKY (1904: 6)
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szerint a 19. szazad végére, az egyhazi szervezet megerdsodése és a hierarchia kialakulasa
utan mar gunyos kifejezéssé valt; torténelmi értéke azonban felbecsiilhetetlen, mert egy
letlint korszak tarsadalmi viszonyairdl tantiskodik.
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