A Naumra nézve a kovetkezé névparokat talalta: Naum -Antonius, Naum — Igndc,
Naum — Leon (a Dadanyi csalddban). Sajat anyagomban is taldltam hasonlo
névparokat. Az egyhazi anyakdnyvekben az elhunytaknal 1841-t6] szerepel a
Naum mellett zar6jelben egy masik név, a sziiletésiekben pedig 1842-t6]. Ugyan-
akkor a latin betiis anyakdnyvi masolatokban, amelyeket rendszerint 1-5 éven be-
lil a keresztelést végzd pap allitott ki, mar1833-t6l taldlunk névparokat, amelyek
forditott sorrenben vannak bejegyezve: egy masik név utan all a Naum zarojelben.

Mindezekbol arra kovetkeztetek, hogy a név nem felcserélhetd, hanem haszna-
latatat az okirat tipusa hatdrozza meg; vagy az, hogy milyen kozdsségben kellett
megnevezni a személyt. Tovabba anyagombdl az is kitlinik, hogy a Naum mellett
el6forduld masik név kezdetben csak az Antonios volt. A sziiletési anyakényvben
1842-ben fordul el6 el6szor ettdl eltérd adat: Naum (Janos Belizdar), illetve 1871-
ben: Janos /: Naum és Ldszlo:/. A halotti anyakonyvben pedig 1869-ben: Naum
/:Leo:/. A Naum keresztnév helyét igy a mellette szerepld nevek is atvehették az
6roklodésben. Kezdetben az Antonios, amely része volt mar a névrendszernek, bar
a ritka nevek kozé tartozott. A névkor bdviilésekor pedig a Joannes, a legnépsze-
riibb név léphetett a helyére. Mindezek utat nyitottak a gorég névanyagtol idegen
magyar neveknek is Id. Laszlo, sot 6roklodové is tehették. A névoroklésbol szinte
kiszorult a Naum név. E jelenséggel konvergens modon hatott a névrendszerre a
spontan névadas szerepének a novekedése a névvalasztasban. Igy valhatott egy
szaz éven keresztiil vezetd név ritka névvé.

KECSKES JuDIT

Az iKkerité becézés a magyar szakirodalomban

Az ikerités és a becézd névadas Gsszekapesolodasabol teremtédnek meg az ikerités-
sel alakult becézonevek. Az ikeritd becézés ma is termékeny szdalkotasi modunk,
noha kétségteleniil nem til gyakori. Sajatos jelensége nyelviinknek az, hogy az ike-
ritéses becézObdl alkalomadtan kivald ikeritmény (az ikerszo eredetileg jelentéstelen,
jatékosan keletkezo elemét nevezem igy) 6nallé becenévként lesz hasznalatos.

Az ikeritd becézést tobb kutatonk is vizsgélta egyrészt a magyar nyelvi becézés
targyalasakor, masrészt az ikerités kapcsan.

KUNOS IGNAC Az ikerszordl cimii tanulmanyaban (TanEgyMNyTars 1: 245-256)
az anorganikus b vagy p hanggal ikeritett uténevek fonologiai sajatsagait kiilon is
fejtegeti. Megallapitja, hogy ezek a népi nyelvben sziiletd becézok az ikeritést ki-
valté alaptag ,.kemény vagy lagy” hangjai hatasara ikeritddnek p-vel vagy b-vel:
Julesa-Pulcsa, Zsuzsi-Buzsi, illetve ikeritd becézéskor gyakran érvényesiil az ike-
ritésnek az a jellegzetessége, hogy az eredetileg jelentéstelen elem Onallosul
(firkdl), és példaul az ista-pistdz formabol elkiiloniil a Pista becenév. Feltételezése
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neviink ikeritmény részének onallosulasa: flona > Pila, Igndc > Bigna, mig a kon-
szonanssal kezdddd nevek ikeritett formaban maradtak meg: Sdndor-Bdndor..

SZILASI MORIC A becézb (kicsinyitett) keresztnevek cimii cikkében (Nyr. 12:
244-253) a becézénevekhez ikeritéskor szokasosan kapcsolodé massalhangzok
altal teremtett formakat ,.tisztdn magyar alkotas”-nak mindsiti (Pila). A keletkezés
folyamatat Ggy képzeli el, hogy el6szor ,,valamelyik kozbiilsé massalhangzd™ kap-
csolodott a szd elejéhez, és csak azutan jott létre a becézett-ikeritett forma (Jula >
Lula > Jula-Pula).

Gyermeknyelv és gyermeklélek cimii cikkében (MNy. 1: 392-399) PONORI
THEWREWK EMIL gy magyarazza az ikeritett becézok 1étét, hogy azok a becézett
alakokbol a gyermeki beszédben megtalalhato szita-bita, erdébe-berddbe ikerités
hatasara alakultak ki: Andrds > Andi > Andi-Bandi, mig végiil az ikeritett becézo-
bdl a jatékos modon keletkezd rész 6nalld névvé valt: Bandi.

MELICH JANOS Keresztneveinkrdl cimii dolgozataban (MNy. 10: 97-107 =
MNyTK. 15. sz.) az ikeritést a magyar becézés egyik fajtajaként tartja szamon a
rovidiilés és a képzés mellett, st az ikeritéses formabdl valé kivalast is (Ista-Pista
> Pista).

Becézonevek és nyelvijitas cimii cikkében (MNy. 23: 171-175) TOLNAI VILMOS
j szakkifejezést alkot, amikor az Andi-Bandi, Anna-Panna formakbdl keletkezd
Bandi, Panna neveket szabatosan ,,ikernevekbdl kivalt becézoknek™ nevezi.

CSEFKO GYULA is terminus technicust teremt a Csére név magyarazatakor,
amikor levezeti, milyen lépéseken keresztiil haladva lett az Erzsébet keresztnévbol
Csdre: eloszor a teljes keresztnév rovidiilt, majd kicsinyitd képzos formaja ikerit6-
dott (Erzsi > Erzsi-Pérzsi), ebbdl az ikeritett valtozatbdl vontak el az ikeritményt
(Erzsi-Pérzsi > Peérzsi ~ Porzsi), ezt kovetoen ez az alak 4jbol révidiilt, és kicsi-
nyit6 képzot felvéve ikeritodott (Pérzsi ~ Porzsi > Pére ~ Péore > Csore-Pire), mig
végiil ennek is 6nallosult az ikeritmény része (Csore-Pore > Csaore ~ Csori). Ennek
a keletkezéstorténetnek az utolsé fazisaban létrejovo nyelvi produktumokrol azt
allapitja meg CSEFKO: ,masodlagos ikeritésbdl valo elvonas utjan keletkeztek”
(MNy. 24: 44).

Altalaban a kutatok csak maganhangzoval kezd6dé nevek ikeritédését adatol-
jak. CSEFKO viszont a névikerités kétféle keletkezési maodjat kiiloniti el: ,,a magan-
hangzds kezdetii név elé vagy a massalhangzos kezdet(i név kezdd massalhangzoéja
helyébe p jarul, pl. ...Jllona > lla-Pila... Juliagnna > Jula-Pula” (MNy. 24: 44).

VARGA KATALIN Becézo keresztneveink (Szeged. 1931) cimmel irt dolgozata-
ban leszégezi, hogy ikerités csak vokalissal kezd6d6 keresztnevekben mutathato ki
(1931: 11-12), illetve az ikeritéses névalkotas azért (1j keletii, mert az ikeritéses
becézést megeldzte a rovidiilés.

HORGER ANTAL a Bozsi név magyarazatakor (MNy. 29: 49-50) az ikerit6 becézés
keletkezési folyamatara azzal mutat példat, hogy az Erzsébet név 0-z6 valtozatabol,
az Orzsébetbdl feltételezi az *Orske > *Oske szarmazékot, és ennek Oske-Biske ike-
ritett formajabol eredezteti az utdtag Kivalasaval a Boske becézot. Az inetimologikus
p és b hangok fejlodésének vizsgalatakor (MNy. 29: 261-264) pedig azt mutatja ki
HORGER, hogy a jatékos ikeritésbdl az utdtag onallosulasa a keresztnevekre jellemzd
jelenség: Odon > Odi-Bodi > Bodi, Orzsébet > Orzse-Porzse > Porzse. Mint meg-
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Jjegyzi, bar nyelvemlékeinkben ilyen szervetlen b-n és p-n indulé ikeritett becenevek
még nem fordultak eld, hidnyukb6l azonban nem kizarélag arra lehet gondolni,
hogy ujabb kori fejlemények, hanem arra is, hogy a nyelvemlékek hivatalos hang-
nemével és komoly tartalméaval 6sszeegyeztethetetlen volt jatékos jellegiik.

BENKO LORAND az Andras keresztnév Andi-Bandi becézésében — Néhany be-
ceneviinkrdl cimi cikke tanusaga szerint (Nyr. 74: 335-342) az ugrdl-bugrdl, in-
go-bingo ikerszok jellegzetes hangbetoldasat latva, parhuzamot von az ikerités és a
becézd névalkotas kozott. Az ikeritéses becenevek keletkezési idejével kapcsolat-
ban pedig igy vélekedik: A Bandi név aranylag fiatal, két-harom évszazadosnal
nem idésebb. A 17. szazad el6tt ugyanis ikeritéssel nem keletkeztek nalunk bece-
nevek. A Bandi elozménye: az Andi is csupan egy-két évszazaddal régibb a Bandi-
nal, mert az -i kicsinyito képzo csak a 16. szazad 6ta jelentkezik személynevekben.
A kozszoban sem sokkal korabbi az i képz6” (Nyr. 74: 337).

PAIS DEZSO szinkron és diakron modszerrel egyarant vizsgalja az ikerszokat
tobb kozleményében is (MNy. 50: 274-279; 55: 458—461; 56: 311-315; 57: 76—
78; 59: 280-285), és az altala osztédasos ikeritésnek mondott tipusra keresztnévi
példai is vannak: Ista-Pista, Anna Panna (MNy. 47: 147).

RACZ ENDRE t6bb dolgozataban is tanulméanyozza az ikeritést mint a magyar
nyelvi becézés egyik jellegzetes fajtajat. Az ikeritéssel alakult becéz6 nevek torte-
netéhez cimiiben (MNy. 52: 48-52) két lényeges kérdést feszeget: mikor sziilet-
hettek az els6 ikeritéses becézdnevek, illetve miféle sajatos hangmegfelelések jel-
lemzik a névikeritést. Az els6 kérdés kapcsan megéllapitja: a magyarban a XVIL
szazad elott is keletkeztek ikeritéses becézOnevek. Ezért egy véleményen van
MESZOLY GEDEONnal, aki leszégezi: ..az Andi-Bandi szerkezetet nem lehet elva-
lasztanunk a farkas-barkas, 6zem-bozem-féléktol, ezek meg [...] 6si maltbol ered-
hetnek” (Pais-Eml. 355). Maga RACZ kétségbe vonva VARGA érveit, oklevéli
anyagnak régi magyar noi neveivel illusztralja feltevését. Kiilondsen annak igazo-
lasa érdekes, amelynek soran egy XIV. szazadban €16 irné névviltozatainak Baga,
Bagi, Bagics, Bagicsa, Bago olvasatu formaiban a Magdalena vagy Margareta
feltehetden ikeritéssel alakult becézé valtozatait gyanitja. Az ikeritett becézdéne-
vek kapcsan RACZ azt jelenti ki, hogy ,,massalhangzén kezd6dé névnek is lehet
ikeritett valtozata™ (MNy. 52: 52).

RACz lkeritéssel alakult becézé neveinkrél cimii cikkében (NéprNytud. 2:
43-48) leir6 szempontbdl csoportositja a becézd keresztnevek tréfas-jatékos név-
alakitasu jellegzetes tipusait, amelyek jobbara ,,ingerkedd vagy csufol6d6” szandé-
ka gyermekversekben fordulnak el6. Adatokkal bizonyitja, hogy ikeritéses becézok
vokalissal (Imre > Inci-Binci, Ilona > Ila-Pila) és konszonanssal kezdodd férfi és
ndi nevekbdl egyarant keletkezhetnek (Ldszlé > Lacko-Packo, Ferenc > Feri-Beri,
Julianna > Jula-Pula, Zsuzsanna > Zsuzsi-Buzsi). St p és b kezdetli becézokbdl
jabb jatékos névalkotassal masodlagos ikeritések szarmaznak: llona (Elona) >
Pela > Csela-Pela > Csela. Ennek a ma is produktiv becézési médnak a magyar
sajatossaga ,.elsosorban az ikeralakulatokbdl valo kivalas, onallosulas mozzanata-
ban rejlik™ (NéprNytud. 2: 43).

BARCZI GEZA A magyar szokincs eredete cimii konyvében az ikeritést, illetdleg
az ikeritéskor keletkez6 ikeritmény onall6 névvé valasat a nevek becézésének
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XVII. szazadban sziileté (jabb modozataként emliti, de RACZ elképzelését is el-
képzelhetének tartja (MNy. 52: 50) az ikeritett nevek XIV. szazadi jelentkezésérdl
(1958: 141).

KELEMEN JOZSEF az Ikeritéssel és ikeritésbél valo kivalassal magyarazott ne-
veinkrdl cimii cikkében (NytudErt. 40: 181-186) vildgos rendszert alkot. Az elsd
tipusba a magan- és méssalhangzds kezdetii teljes névbdl ikeritéssel — a kézszok
ikeritodési torvényszeriiségeivel — alkotott becézdket sorolja: Ernd-Bernd, Gyula-
bula (NytudErt. 40: 181). A masodik és egyben gyakoribb fajtaba a magan- és mas-
salhangzon indul6 csonkitott és becézd képzis formakbol alkotott becézb-csifold
ikerneveket csoportositja: Erzsok-Perzsck, Zolké-Polké, Zsiga-Biga (NytudErt. 40:
182-185). Ezek — nyilvan a fokozott ritmikai hataskeltés miatt — gyakoribbak a
névvel csufolé gyermekversekben, mint az él6beszédben.

KELEMEN nagyon egyértelmiien megfogalmazza az ikeritd becézés térvénysze-
riiségeit, és példakkal bizonyitja is, hogy a ,,b és p el6fordulasa... kapcsolatban van
a becéz6 képzos alapnév zonges és zongétlen massalhangzodival, az alapnév foneti-
kai felépitésével, illetOleg hatasaval, de nem kizarolagos torvényszeriiséggel, ha-
nem altaldban bizonyos ardnyossagot mutatva” (NytudErt. 40: 185). Mas ajak-
hangoknak (m, v, /) az ikeritésben val6 szereplésében analogias hatast lat: Zsuzsi-
ka-Muzsika, Ica-Vica, Kata-Fata (NytudErt. 40: 186).

KELEMEN arra figyelmeztet, hogy az ikeritett nevek ambivalens hangulati hatasu-
ak: egyrészt a kedveskedés, a becézés, masrészt a giiny eszkozei (NytudErt. 40: 186).

ORDOG FERENC az ikeritéses becézok keletkezési idejét illetben RACZcal ért
egyet A gyulaji keresztnevek becézo alakjai cimmel irt kozleményében (NéprNytud.
5-6: 79-83). Osztja RACZ vélekedését abban is, hogy az ilyen tipust becézések
nem kizarélagosan magyar sajatossagok.

SZABO T. ATTILA A magyar becenevek alakulasmddjairdl értekezve (NyIrK.
10: 275-287) a magyar nyelvben a becézésnek a kdvetkezé médozatait veszi sorra:
1. térévidités, 2. tocsonkitas, 3. egyiittes torovidités és tocsonkitas, 4. ikerités, 5.
ikeritésbdl vald kivalés, 6. képzés, 7. hangesoport-ikerités, 8. osszetetel (NyIrK
10: 279). Ugy véli, hogy az ikeritéses becézok a gyermekmondékakban a gunyolo
versikékben szokasosak, mert becenévként aligha voltak barmikor is hasznalato-
sak, de az ikeritéses nevek a becenév-alakulasban jelentds szerephez jutottak
(NyIrK. 10: 280). SZABO T. véleménye szerint a ikerités legkésobb a XVI. szazad
masodik felében keletkezhetett, hiszen az ikeritéses, illetve az abbdl kivalé becé-
zOk mar a XVII. szazad elején megjelentek (NyIrK. 10: 286).

HAJDU MIHALY Magyar becézénevek (1770-1970) cimii kényvében (Akadé-
miai Kiad6. Budapest. 1974) a becézé ikeritéses névalkotas csoportositdsa — meg-
okolasa szerint — azért tér el a kozszavakétodl, mert maganhangzo-valtozast mutatd
ikeritett névre nincs adata, illetve a szokassal ellentétben nem kizarélag a labidlis
massalhangzokkal ikeritéddket tekinti ikeritettnek.

HAIDU igen vilagos és aprolékos rendszert épit ki, boséges adatanyaggal szolgal:

A. Kéttagn ikeritések: 1. maganhangzoval kezd6do nevek ikeritései: 1. B
eldmassalhangzdéval boviild utotagak: [ldi-Bildi < Ildiko; 1l. P elomassalhang-
z6val bdviild utétaghak: Eva-Péva < Eva; 1. mas elémassalhangzoval béviils
utétagiak: Inci-Finci < Irén. 2. massalhangzon kezd6d6 nevek ikeritései: 1. B-vel
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kezd6dd utotaguak: Tiindi-Biindi < Tiinde,; 1. P-vel kezd6dd utétagiak: Rozka-
Pozka < Rozdlia; 111. mas massalhangzdval kezd6dé utdtaguak: Sari-Mdri < Sa-
rolta. 3. utétagjaikban kéznevet vagy mas tulajdonnevet tartalmazé ikeritések: Ati-
Kati Attila, Petko-Patké < Péter. 4. a keresztnévi elemet utétagjukban tartalmazé
ikeritések: Harcsa- Marcsa < Maria. 5. masodlagos ikeritések: Dindi-Bondi <
Ondi-Bondi < Odon. 6. az eddigi csooportba be nem sorolt ikeritések: Manca-
Lunci < Maria. — B. Haromtagu ikeritések: Manci-Sanci-Finci < Maria. — C.
Négytaguatagu ikeritések: Frinc-Franc-Princ-Pranc < Franciska.

HAIDU gyiijtése alapjan megallapitja: bar talalt néhany adatot teljes név ikerité-
sére, magis sokkal gyakoribb a rovidiilt és képzett formak ikeritése (1974: 158),
illetve az ikeritéssel alakult becézonevek hasznalati kotottsége egyértelmii: kiza-
rolag gyermeknyelvi giny- és jatékos szolitonévként hasznalatosak (1974: 160).
Az ikeritésbol kivalt neveket HAIDU a kdvetkezo csoportositas szerint targyalja: 1.
B elémassalhangzdval alakult becézOnevek: a) teljes alakjukban maganhangzoéval
kezd8ddk: Bdkos < Akos; b) teljes alakjukban massalhangzéval kezd6dék: Berks <
Ferenc. 1. P elémassalhangzoval alakult becézénevek: a) teljes alakjukban ma-
ganhangzoéval kezd6dok: Pilka < Ilona; b) teljes alakjukban massalhangzéval kez-
d6dék: Pirda < Irma.

A kutatdk az ikeritéssel alakult becézdnevekrél tobbségiikben azt valljak, hogy
az ikerit0 becézés tisztan magyar alkotas, mert a rank hat6 nyelvek egyikében sem
mutathatd ki (SZILASI Nyr. 12: 244-253; MELICH MNy. 10: 107; BENKO Nyr. 74:
338), és kiilondsen az ikeritésbol valo kivalas sajatosan magyar jelenség (MELICH
MNy. 10: 107; RACZ NéprNytud. 2: 43). Egyes kutatok csak a vokalis inditasi ne-
vek ikeritett formairdl beszélnek (VARGA 12; HORGER: Nép és Nyelv 1: 80), ma-
sok a massalhangzoval kezd6do keresztnevek ikeritését is adatoljak (RACZ MNy.
52: 52. HAIDU 1974). Abban viszont megegyezik a kutatok véleménye, hogy az
ikeritett nevek keletkezésében a kozszoikeritésbol ismert torvényszeriiségek érvé-
nyesiilnek: 1. a maganhangzés kezdetii név anorganikus b vagy p elétoldasaval ike-
ritddik: Agi-Bagi, Eti-Peti < Etelka, 2. a névkezd6 konszonans b-re vagy p-re mo-
dosul ikeritéskor: Laca-Baca < LdszIld, Julis-Pulis (PONORI MNy. 1: 392-399;
BENKO Nyr. 74: 335-342; KELEMEN NytudErt 40: 181-182).

De el is tér a kozszolkentestol az un. masodlagos ikerités, amely Ggy jon létre
hogy a b vagy p elétoldasaval ikeritett becézénevekbdl onallosulé ikeritményt Gj-
bol ikeritik, és a becézokbol ismételt kivalassal fiiggetlenitett format teremtenek:
Erzsébet < Csore, Csori, Csosze, Csoszi (CSEFKO: MNy. 24: 44). Lehetséges kii-
I6nben analdgias hatasra sziileté — az ikerités fokat atlépd —, rogtén elémassal-
hangzon indul6 becenév is: Bimbi < Ibolya, Bévi < Evi (HAJDU 162). A kutatasok
azt igazoljak, hogy altalaban csonkitott-képzett nevet szokas ikeriteni: Inci-Finci,
Gyuszko-Buszkd, de ritkabban a teljes név ikeritése is eldfordul: Eszter-Peszter,
Soska-Joska. Az ikeritett becenevek kettds érzelmi hatastak, hiszen keletkezésiik
oka is ambivalens: vagy a kedveskedés, vagy a ginyolodas, vagy egyszerre mind-
kettd. Ennek egyenes kovetkezménye az ikeritd becézésnek a nyelvréteghez és mii-
fajhoz kotottsége: a nép- és gyermeknyelvi elterjedtsége, szemben a koznyelvi rit-
ka eléfordulassal (KUNOS TanEgyMNyTars. 1: 251; VARGA 12; RACZ NéprNytud.
2: 44; HAIDU 1974. 161), illetve a gyermekversekbeli gyakorisaga (HORGER MNy.

255




29: 262; RACZ NéprNytud. 2: 44; KELEMEN NytudErt. 40: 181-182; SZABO T.
NyIrK. 10: 280), ellentétben a komoly tartalmi és hivatalos hangvételii szévegek-
be nem ill6séggel (HORGER MNy. 29: 262; RACZ NéprNytud. 2: 44; KELEMEN
NytudErt. 40: 181-182; SZABO T. NyIrK. 10: 280).

Eltérd viszont a kutatok allaspontja az ikeritett becézok sziiletési idejét illetden.
Vannak, akik ajabb fejlodés eredményének vélik, mert a régi nyelvb6l nem mutat-
hat6 ki a becézésnek ez a fajtaja (MELICH MNyTK. 15: 13; TOLNAI MNy. 23: 172;
VARGA, 11; BENKO Nyr. 74: 337; SzABO T. NyIrK. 10: 286), masok viszont a
XVIIL. szazadnal régebbi keletkezéslinek gondoljak (MESZOLY: Pais-Eml. 355;
RACZ MNy. 52: 48; ORDOG NéprNytud. 5-6: 79-83). A nézetek iitkoztetése pro-
duktiv hatastinak bizonyult az ikerité becézés kutatasaban.

SZIKSZAINE NAGY IRMA

Nevek emléke — emlékek neve

(Egyetemi hallgatok a neviikrdl,
a tulajdonnévvel kapcsolatos élményeikrél)

Az ifjusdg emléke

Masodéves egyetemi hallgatdo voltam Debrecenben, amikor Mezé Andrassal,
azaz Bandival el6szor talalkoztam a Nyelvészeti Intézet szeminariumaban. Az 6t-
venes évek masodik felében a Magyar és a Finnugor Tanszék alkotta az intézetet,
ahol a két széls6 szobaban a két professzor, Papp Istvan magyar és Kilman Béla
finnugor nyelvész dolgozott. Munkajuk a két teriileten nem kiiloniilt el szigoraan,
mindkettdjiikhoz lehetett magyar, ill. finnugor problémaval is fordulni. Az 6 szo-
baik kdzott volt az Gn. tanarsegédi az oktatok és a szeminarium a hallgatok szama-
ra. A Benczir kollégiumban lakdk reggeltdl az esti zarasig szinte allanddan az
egyetemen tanyaztak, az 6rak kozott és utan a nagykonyvtarban, a jo napsiitésben
az egyetem el6tt, de az igazi bazist nekiink a nyelvészeti szeminarium jelentette,
ahol az intézeti tag hallgatok allandé tanuld, dolgozd helyet, kdnyvtarat, néha egy
kis cédulazassal még zsebpénzt is taldltak. Itt lehetett tartani a sajat fidkban a
kényveket, jegyzeteket, a fogason a kabatot, a szekrényben egy kis elemdzsiat. Er-
re a hajdani szeminariumra ma sem tudok megindultsag nélkiil emlékezni.

Ebben a szeminariumban tiint fel Mez6 Bandi mint intézeti tag, emlékezetem
szerint mar elsdéves koraban, s a sors ugy hozta, hogy a fidkjaink egymas mellett
voltak a baloldali asztal ajté feldli belsé oldalan. Az Andrds~ Bandi névvel nem
volt gondom, de a Mezd furcsanak tiint, mert tulajdonnévi funkcioban ezzel a szo-
val kordbban nem taldlkoztam. Mindez végigfutott a gondolataimban, s befolya-
solta az iinnepelt tiszletére valasztott témat.
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