A névadasra jellemz6 tendencidk koziil egyelére a korabbi emigracios csoport
korében a német nevek eldtérbe helyezése, a késdbbi csoport esetében az egyéb
nevek kedvelése szembeszokd. Az eldbbi esetben a magyar csaladnéven szerepld
dunai svabok vizsgélatba vondsa, az utébbiban a névdivat jatszhat szerepet, de a
kérdés még tovabbi vizsgalatot igényel. (A gyijtést Wels magyar alapitasia Szent
Istvan plébaniajan és a linzi piispokségen szandékozom folytatni.) Elemzendd lesz
majd az elsd névként adott keresztnevek jellege, és azoké, amelyeket masodik,
harmadik névként adtak. Az els6 €és a masodik (harmadik) generacié névadasanak
Osszehasonlitasa tovabb boviti majd az inditékokra, de a generaciovaltas nyoman a
nyelvhasznalatot befolyasolo tudati, érzelmi tényezok alakulasara vonatkozo isme-
reteket. Tobb tanulsaggal fognak szolgalni a kiilonbozé okokra visszavezethetd
névvaltoztatasok is.

ZELLIGER ERZSEBET

A koloni keresztnevek valtozoé vilaga

J. SOLTESZ KATALIN ama megallapitasa, hogy szazadunk masodik felében .,A kon-
zervativ falusi névizlés falat attéri a névdivat” (1979: 137) Kolon mai névadasi
szokasaira is érvényes. Ennek kovetkeztében a kozség keresztnévrendszere napja-
inkban joval tarkabb, mint akar negyven éve volt. Az utobbi évtizedek névadasi
szokasait a katolikus plébania anyakonyvébe bejegyzett keresztnevek alapjan is-
mertetem. 1971 és 1995 kozott 531 gyermek sziiletett, akik 6sszesen 150-féle nevet
viselnek, vagyis egy névre 3,54 gyermek jut. A 292 lanynak 79-féle nevet adtak, a
239 fitnak pedig 71-et. A lanyok keresztneveinek atlaggyakorisiga magasabb
(3,69), mint a fitké (3,36).

A nevek kozott megtalalhatok az elmult évszdzadok kozkedvelt keresztény
(bibliai és martirologiumi) nevei (l. ORDOG 1973: 56; KALMAN 1989: 47) is, mint
pl. az Anna, Eva, Katalin, Mdria, Veronika, Zsuzsanna a noi nevek koziil, vagy az
Andras, Antal, Baldzs, Ferenc, Gydrgy, Imre, Janos, Jozsef, Laszlo, Mihdly, Pdl,
Péter a férfinevek koziil.

E hagyomanyos nevek mellett azonban szép szimban vannak olyanok is, amelyek
ebben az id6szakban jelentkeztek el0szor a falu keresztnévallomanydban. A lany- és
fiunevek koziil ilyenek a kovetkezok:

Linynevek Fiunevek
1971: Ingrid, I1diko, Jarmila, Tatjana Marian, Robert
1972; Daniela. Henrietta. Klaudia, Lubomir, Radoslav, Roman
Martina, Zsanett
1973: Sonja 0
1974 Angelika, Livia, Regina Arnold, Mério, Norbert, Richard. Valter,
Zsolt
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1975 Lenka, Michaela Csaba, Szergej

1976 Denissza, Eliska, Hajnalka, Karin, Livia, | Adrian, Erik, Henrik
Marianna, Xénia

1977: Anita, Annamadria, Georgina, Jaroslava, | Marek, Milo§, Rastislav, Viliam
Krisztina, Marcela, Szvetlana

1978: Elvira Ervin, Oliver, Patrik, Roland, Ronald

1979: Téna, Timea Krisztian, Stanislav

1980: Alena Tamas

1981: Hedviga 0

1982: Adél Radoslav

1983: Anett, Szimona René

1984: Marietta 0

1985: Csilla, Lea Lorant

1986: 0 0

1987: Noémi 0

1988: Nikolett Filip, Kornél

1989: Cintia Lukac

1990: Olivia 0

1991: Diana, Dominika David

1992: Anikd, Frederika, Petra 0

1993: Rita 0

1994 0 Radovan, Ratimon

1995: Alexandra, Sarolta

Osszesen 52 37

Egyetlen személyt jelol 49 név (32,66%), ebbdl 26 a lanynév, és 23 a fitinév,
vagyis e nevek identifikacios ereje nagy, hiszen a nevek kb. egyharmada a vizsgalt
idészakban csupan egy személyhez kotodik.

Ezzel szemben az elmult idészakban a leggyakoribb ndi nevek a kovetkezok
voltak (zardjelben a nevet viselok szama és szazalékaranya): 1. Zsuzsaunna (20, a
lanygyermekek 6,85%-a), 2. Mdria (16 = 5,48%), 3. Katalin, Szilvia (15-15 = 14%
— 14%), 4. Eva (11 = 3,77%), 5. Jana, Veronika (10-10 = 3,42% — 3,42%). A 1a-
nyok koziil 97-en (33,22%) viselik a fent emlitett 7 divatnevet, a tobbiek (195 =
66,78%) hetvenkét néven osztoznak. A Jana név a szlovak hatast tikkr6zi, hiszen
1975-ben a nagyobb szlovak varosokban az 1. helyen szerepelt (1. HABOVSTIAKOVA
1980: 306).

A fiak altal viselt, elsé 6t helyen levd divatnév kozé tartozik a LdszIo (14 =
5,85%), Zoltdan (13 = 5,44%), Péter, Robert (11 — 11 = 4,60% — 4,60%), Ferenc,
Istvan (10-10 = 4,18 — 4,18%) és a Jozsef (9 = 3,77%). A fitk 78-an (32,64%) vi-
selik a két nevet, a tobbi fil a listardl lemaradt 64 név valamelyikét viseli.

Az egyes neveket viseld gyermekek csaladi hatterét vizsgélva megallapithato,
hogy a névadasi szokasokat befolyasolja a sziilok nemzetiségi hovatartozasa is, hi-
szen vannak nevek, amelyeket kizarélag a homogén magyar hazassagokbdl szar-
maz6 gyermekek viselnek, de vannak olyanok is, amelyeket csakis a homogén
szlovak és a vegyes hazassagokban adnak a gyermekeknek, sét a romék esetében is
el6fordul néhany, csak rajuk jellemz6 név hasznalata. A hagyoményos nevek ese-
tében altalaban nincs nagy eltérés, a kiilonbség az ujabb vagy a kdzségben csak
mostanaban divatossa valt nevek hasznalataban jelentkezik.
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Mely keresztnevek eléfordulasa mutat eltérést a kiilonbozd nemzetiségii csala-
dokban? Err6l nyujt attekintést az alabbi tablazat:

magyar szlovik és vegyes roma

linynevek |Anik6, Annamdria, Cintia, | Marcela, Xénia, Anita, Dag- | Jifina, Sonja
Csilla, Edit, Hajnalka, Ildiko, | mar, Daniela, Eliska, Lenka,
Judit, Noémi, Rita, Sarolta, Miroslava, Szveﬂana.

Timea
fiinevek Aron, Attila, Csaba, Daniel, | Filip, Radoslav, Marcel, M- | Eduard, Olivér, Szergej,
David, Krisztian, Lorant, Ro- | rio, Radovan, Rastislay, Re- | Valter, Viliam

land, Ronald, Zoltin, Zsolt | né, Stanislav

A névvalasztasban tehat megnyilvanul a sziilok identitastudata is, hiszen az
identitasukat 6rz0 magyar csaladokban altalaban nem jellemzo a szlovak(os) vagy
szlav hangzasu nevek eldfordulésa, de a szlovak és vegyes hazassagokban sem ad-
nak magyaros hangzasu, vagy magyar személyiségekhez kétodé nevet. Ha a ma-
gyar csaladokban mégis eléfordul a szlovakos hangzasu név, akkor tobbnyire szlo-
vak iskolaba iratjak gyermekiiket. A vegyes hazassdgokban mind a lany-, mind a
fitnevek esetében ugyanazok fordulnak eld, mint a homogén szlovak hazassagok-
ban, vagyis a szlovak (szlav) eredetii nevek. Tehat a névhasznalat is hasonloképpen
alakul a vegyes hazassagokban. mint a nyelvhasznalat: a szlovak nevek (nyelv)
dominancidja jellemzo.

A roma csaladokban az idegen, ill. a szlavos hangzasu nevek a kozkedveltek, s
az utébbiak a koloni romak szlovak identitasara utalnak, gyermekeiket szlovak is-
kolaba jaratjak. E nevek még azt is elaruljak, hogy a koloni romak maés vidékek ci-
ganysagahoz hasonldan kedvelik az elkeld és kiilonleges hangzasu neveket (vo.
MIZSER 1993: 208).

A keresztnevek oroklédése azért is csokkent, mert a vizsgalt idészakban 89
(62%) 0j név — 52 no6i név és 37 férfinév — keriilt be a kdzség keresztnévalloma-
nyaba, azaz a lanyoknal 16%-kal tobb (j nevet kezdtek el hasznalni, mint a fitknal
(v6. KNAPPOVA 1989: 61). Ebbdl akar ki is kovetkeztethetd, de a nevek is azt bi-
zonyitjak, hogy a lanyokndl joval alacsonyabb az 6rokolt nevek szama. A vizsgalt
csoportban ugyanis a leanygyermekek 5,82%-a, a finknak pedig 29,70%-a azert
kapta nevét, mert a sziileit is igy hivtak. A két nem kozotti névordklési eltérésekrol
mar mas kutatok is beszamoltak (v6. FERCSIK 1997: 49). A lanyok altal 6rokolt ke-
resztnevek: Edit (3x), Veronika (3x), Zsuzsanna (3x), Alena (1x), Eva (1x), Jana
(1x), Magda (1x), Marta (1x), Monika (1x), Olga (1x), Szilvia (1x). A névordklés
egyik sajatos fajtajanak tekintheté az is, amikor a lednygyermekes apak nevének
ndiesitett valtozatat ,,6r6kli” a kislany: Gabriella (3x) < Gabor, Jana (2x) < Jan,
Georgina (1x) < Gyorgy, Petra (1x) < Peter.

A fidk altal 6rokolt nevek a gyakorisag sorrendjében a kovetkezok: Ldszlo
(12x), Istvan (8x), Tibor (8x), Ferenc (7x), Jozef (4x), Milan (3x), Jan (2x), Janos
(2x), Jozsef (2x), Mihdly (2x), Gabor (2x), Gyorgy (2x), Alfréd (1x), Andrds (1x),
Antal (1x), Aron (1x), Daniel (1x), Dezsé (1x), Eduard (1x), Ernest (1x), Gabriel
(1x), Imre (1x), Ivan (1x), Karol (1x), Pal (1x), Péter (1x), Stefan (1x), Viliam
(1x), Zoltan (1x).
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Osszegzésképpen elmondhaté, hogy a hagyomanyos nevek mellett szamos 1ij
név is feltlint a vizsgalt id6szakban, amelyek egyrészt az anyaorszagi névdivat ha-
tasara kezdtek el terjedni, masrészt a szlovak névadasi szokasok is hatottak a ke-
resztnév kivalasztasara. A kontaktushelyzet hatdsa nemcsak a névallomanyban tiik-
rozédik vissza, hanem a személynevek alakvaltozataiban is (v6. BARTKO 1980:
234; WENZEL 1980: 262), pl. a Henrietta, Zsanetta nevek esetében.
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SANDOR ANNA

A névdivat valtoziasa a moldvai csangéknal

A romaniai (erdélyi, ezen belill is elsésorban a székely) magyarsag névadasi szo-
kasairdl altalaban a laikusok is tudnak egy-két szinte kozhelyszamba mend megal-
lapitast tenni: az dsz6vetségi nevek gyakran fordulnak eld, a katolikus Csikban sok
a ,kiilonleges” martirologium név, a magyarsagtudatat féltékenyen 6vé rétegben
pedig az un. ,,6smagyar”, lefordithatatlan nevek valasztasa jellemz6. A moldvai
magyarok, csangok névadasi gyakorlatarol, a névvalasztéas inditékairdl azonban Ié-
nyegében semmit sem tudunk. Moldvai utjaimon felfigyeltem arra, hogy a legfia-
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