SZEMELYNEVEK

A csalddnévként szerepld ndi keresztnevekral

A magyar csaladnévadasban jelentds szerepet téltenek be a keresztnevek. Ha
azonban a keresztnevek tipusait vessziik szemiigyre, akkor vilagosan latszik, hogy
szinte kizardlag férfi keresztnevek szerepelnek, mint példaul Ldszl6 (Janos), Antal
(Imre), Péter (Gyorgy) stb. Ennek nyilvanvalé oka az, hogy az apajogi tarsada-
lomban kiiléndsen a kettés névadas koratdl kezdve a csalad fejének, az apanak a
neve valt a csalad megnevezésének alapjava.

A csaladnéviil szolgalo teljes személynevet (Gergely, Jdnos, Fiilop) puszta
apanévnek is szokas tekinteni (FERCSIK ERZSEBET — RAATZ JUDIT, Hogy hivnak?
Konyv a keresztnevekrdl. Bp., 1997. 18). A csaladnév egykori dsének neve, az
Ugynevezett apanév valt vezet€éknévvé, méghozza leggyakrabban ©nmagaban,
minden jel nélkiil, pl. Abel, Abrahdm, Abris, Adam, Adorjdn, Agoston stb. (KAL-
MAN BELA, A nevek vilaga. Bp., 1969. 69—70; KIRALY LAJOS, Névtani ismere-
tek. In: A magyar nyelv kényve. Bp., 1995. 3. kiadas. A. JASZO ANNA szerk.,
498-499). A vagyon oroklddése altalaban a férfiagon folytatédik, a ndi nevek tehat
nem kovetelik meg az allanddsagot. Noi név — irja Fercsik — Raatz —, azaz az anya
neve ritkan valhatott csaladnévvé, hiszen a ndknek kevésbé volt jelentds szerepiik
az apajogu tarsadalomban (i. m. 18). Ugyancsak nem fejlodik ki a felsé osztalyok
n6i névadasaban a de + helységnév latinos forméja, illetdleg ennek -i képzés ma-
gyar megfeleldje sem. Ennek is materidlis okai vannak — irja Benkd —: a csaladi
vagyon a férfiakhoz, a csaldd férfileszarmazottjaihoz kapcsolodik, igy a nék elne-
vezésében a csaladi birtok megjeldlése folosleges (A régi magyar személynévadas.
Bp., 1949, 13). Ezt bizonyitjadk a XIV-XVI. szdzadban kialakul6 kettds elemi ne-
vek is (MIKESY: MNy. 1987: 82-87; FERCSIK — RAATZ i. h.). A né, alarendelt sze-
repénél fogva, nem volt csaladfo, s igy keresztneve nem hatott utédai masodlagos
neveinek a kialakulasanal. Kivételt képeznek azok az esetek, amikor a né 6zvegyen
maradt. Ebben az esetben gyermekei masodlagos névelemiil atvehették anyjuk ne-
vét is. Igy jottek létre az anyanevekbdl alakult masodlagos nevek, amelyek csalad-
névvé is valtak: 1646: Joannes Clara, Georginus Vernika, Petrus Kati, Georginus
Sophia stb. (BENKO i. m. 22).

Egyaltalan a ndk csaladnévvel vald jeldlése is csak késdbb valt szokassa (pl.
1579: Theoreok Marta), ezt a nevet azonban csak férjhezmenésiikig viselték (1.
KIRALY i. m. 500), utana a férjiilk nevéhez ragasztott -né képzovel nevezték meg
Oket. Erre mar viszont a 15. szazadt6l vannak példaink (uo.).

Az emliténevek esetében latjuk, hogy ha az asszony (csaladdja) a tekintélye-
sebb, akkor a Szildgyi Bozsi tipus szerepelhet manapsag emlitonévként, ugyanis ha
egy kozosségbe mas falubdl hoznak feleséget, akkor az asszonynak a lanykori ve-
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zetéknevét nem is jegyzik még, hanem a férje vezetéknevébol és a sajat keresztne-
vébol alkotjak meg az asszonynevét (KIRALY i. m. 506).

A csaladnévadasnak természetesen t6bb modja van, amelyekre azonban ez al-
kalommal nem térhetiink ki (de 1. FERCSIK — RAATZ i. m. 18-21; KIRALY i. m.
498-501). Mi most csupan a ndi keresztnevekbdl lett csaladnevek targyalasara ke-
ritiink sort.

A csaladnévadas torténetében ugyanis — ha nem is nagy szamban, de — szamol-
nunk kell nemcsak a férfi, hanem a néi keresztnevek csaladnévvé valasaval is. Er-
re Kalméan Béla is utal mar emlitett miivében, amikor megjegyzi, hogy az altala
felsorolt vezetéknevek (69-71) kozott taldlunk ndéi neveket is (Katd, Magda,
Dorkd). A néi nevek — irja — anyanevek. S ezek a nevek jelolhették a hazassagon
kivil sziiletett gyermeket, a koran 6zvegységre jutott anyak gyermekét és a tele-
piilésen nagyon tekintélyes anyat is.

A noéi keresztnévbol szarmazé vezetéknevekre értékes adatokat talalunk Kazmér
Miklds nagyszerii konyvében (Régi magyar csaladnevek szétara. XIV-XVIL
szazad. Bp., 1993).

Az ide sorolhat6 nevek a kovetkezok: Afra (régi egyhazi ndi személynév)

:1422: Affra [Tamas]; Agata, Agota: 1435: Simonem Agatha, 1458: Stephani
Agotha; ?Ancsa: 1548: Urbanus Ancha; ?Anka: 1631: Anka [Janos]; ? Anké: 1551:
Anko; Anna: 1522: Emericus Anna; Annok: 1551: Annok; Anndka: 1544: Nicolaus
Annoka; Annos: 1551: Annos; Apalin *Apollénia’: 1598: Paulus Apalin; Aranka:
1522: Simon Aranka, Paulus Aranka, Stephanus Arancha; Borbala: 1522:
Johannes Borbara, 1668: [Borbdla Maté]; ? Borcsa: 1560/1561: Michaelis
Borchya, ?Borcsi: 1510: Blasio Bonchy, ?Cicka: ?Borcsi: 1510: Blasio Bonchy; ?
Bori: 1452: Petrus Bori; Boris: 1589: Joannes Boris,; ?Cece: 1484: Czecze; 1522:
Valentinus Ce- ceh; ?Cicka: 1648: Cziczka Janos; Cicko: 1632: Ciczko Janos;
?Cinka: 1453: Michael Cynka, ?Csala: 1400: Nicolaum Chala; Csalka: 1444:
Georgius Chalka, Déra ~ Dora: 1465: Dora, 1507: Benedictus Dora; Dorka ~
Durka ’Dorottya’: 1522: Andreas Dorka, 1554: Durka [Pal]; Dorkd ’Dorottya’:
1440: Dorko [Istvan]; Dorkos ’Dorottya’: 1646—47/1780: loannes Dorkos, Dord
’Dorottya’: 1344: [Dord Janos], Doro, 1568: Mart(inus) Doro; Dorottya: 1506:
Dorothya [Balazs]; Erzsik ~ Orzsik *Erzsébet’: 1671: Eorsik, 1715: Ersik; 1720:
Joann(es) Edrsik; Ester *Eszter’: 1628: Michael Ester; Eva: 1453 k.: Jacobo Eua,
1548: Bernaldus Ewa; ?lla ~ Illa ’lllés ~ Ilona’: 1459: [la, 1516: Ladislaus Yla,
1720: R. Mich(aelis) Illa; ?lka *1llés ~ Ilona’: 1548: Martinus llka; 71116 ’lllés ~
Ilona’: 1522: Benedictus Illo, Matheus Illo; 1ll6¢s 1llés ~ Ilona’: 1410: Benedictus
Jlloch; 1116k °Iliés ~ Ilona’: 1720: Martin(us) [llok, Tlona: 1569: [llona Janos],
1666: Jllonna Ist(v)a(n), Illoma; llonka: 1632: llonka Geodrgy; Judit: 1720:
Joann(es) Judith; ?Juli: 1588: July, 1625: R. Julj Mihalyne; Kata: 1402: Michaeli
Katha; Katalin: 1549: Stephanus Katalyn; Kati ~ Katyi: 1437: Kathi, 1453: Jacobi
Kathi, 1720: Martinus Katyi; Katika: 1715: Stephanus Katika; Katko ’Katalin’:
1452: Kathko; Katd: 1400: Thomam Katho; Katécs ’Katalin’: 1551: Cathocz,
1564: Katocz; Katus ~ Katos *Katalin’: 1435/1435: Valentini Katus, 1465: Blasius
Kathos; Katuska: 1570: Anthonius Kathuska; Kiska (talan a Kiskatalin n6éi becé-
zonévnek rovidiilése): 1646—47/1780: Gregorius Kiska, Blasius Kiska, Kiskati (a

184



Katalin r. egyhéazi néi személynév becézd alakja): 1493: Kiskati, 1600: Kiskati
[Maté], 1615: Kis Kati Janos; Klara ~ Kalara: 1542: Valentinus Kalara, 1581:
Gregorius Klara; Klaris ’Klara’: 1609: Klaris [Péter]; Luca: 1453: Blasio Luca,
1459: Lwcza; Lucia *Luca’: 1464: Barnabas Luchya, 1591: Lucia istuan; Magda:
1522: Michael Magda; Magdé ’Magdolna’: 1522: Thomas Magdo, Magdolna:
1485: Lucam Magdalna, 1516/1516: Magdolna Simon; Magdus: 1650: [Magdus
Sebestyén]; ? Mag6 (valosziniileg becézonév, a Magdolna T egyha21 személynév
rovidiilése + -d becézd képzd vagy a Mag r. vilagi személynév + -6 becéz6 képzbs
szarmazéka): 1614: Mago Mathe; ?Magdcs ~ Magocs (a szotore 1. az el6z6 szdcik-
ket, a szovégi -dcs becézd képzd; masrészt azonban a szd esetleg azonos lehet a
Magocs nemzetségnévvel, ebben az esetben természetesen nem noi keresztnévvel
van dolgunk): 1479: Magoch, 1720: Elias Magocs, Manga (régi, valésziniileg vila-
gi n6i személynév): 1469: Johannes Manga, Mang¢ (eredetére 1. az el6z6 szdcik-
ket): 1522: Georgius Mango,; ?Marcsa (a Marton, Mdrkus, Marcel vagy a Mdria
személynév -csa képzbs alakja): 1551: Marchya; 1568: Math(aeus/ias) Marchya,
Marcsé (eredetére 1. az el6zd szécikket): 1720: Petrus Marcso;, ?Mari ~ Mari
*valoszinilileg a Madrton, Mdrkus, esetleg a Mdria keresztnév -i becézOképzds
alakja): 1599: Marj, 1709/-1709: Mary Janos; Méria: 1497: Mykola Marya, 1525:
Joanni Marya;, Margit: 1411: Margyth, 1484: Lucas Margyth; Mariska: 1551:
Maryska, 1570: Ladislaus Mariska, ?Marta (a Mdrton személynév rovidiilése + -a
becézd képzo, vagy a Marta r. egyhazi ndi személynév): 1428: Jakobus Martha;
Nagyanna (< nagy + Anna): Ladislao NaghAnna; Nyeste ~ Neste (r. vilagi n6i
személynév, a nyest allatnév -e becézd képzos alakja): 1427: Ladislao Neste, 1720:
Stephanus Nyeste; Orsik (< az Orsolya n6i személynév rovidiilése + ik becézd
képz6): 1467: Antonius Orsyk; Orsika (l. az el6z6 szdécikket): 1548: Petrus Orsika;
Orsolya: 1507: Orsolya, 1528: Orsolya [Gyorgy]; Orzse ’Erzsébet’: 1720: R.
Michaélis Edrse; Panka ’Anna, Panna’: 1522: Filippus Panka; Panna ’Anna’:
1720: Andreas Panna; Pirka ’Piroska’: 1715: Step(anus) Pirka, Pir6 ’Piroska’:
1648: Piro Mihaly; Piros *Piroska’: 1435: Piros, 1453: Stephanos Pyros, Piroska:
1553: Pyroska [Mihaly]; Regina: 1610: [Regina), 1676: [Regina Istvan]; 7R6zsa ~
Ruzsa: XV. sz.: Gregorius rusa, 1410: Rusa [Tamas], 1461: Ge(orgius) Rosa,
1467: Georgius Rosa. A Rozsa/Ruzsa régi egyhazi/vilagi noi/férfi személynév, itt
vagy az anya, vagy az apa neve. Sara: 1515/1700: Stephano Sara,; Sarké (? becé-
zOnév; talan a Sdra régi egyhazi néi személynév rovidiilése + -k6 becézd képzod):
1599: Sarko, 1644: Stephani Sarko;, Vera ’Veronika’: 1522: Michael Veraq,
Fabianus Wera, Mattheus Wera, Zso6fi ~ Zsoffi: 1563: Zophy, Jacobo Soffhy, Zs6-
fia: 1531: Petrus Zoffya; Zsuzsa: 1549: Emericus Susa. Kazmér Miklosnal 63
biztosnak latsz6 noi keresztnév szerepel csaladnévként, 19 névrdl pedig nem dont-
het6 el, hogy férfi vagy néi keresztnévvel van-e dolgunk. (Ezek a jelen cikkben
?-lel szerepelnek.)

Kézmér Miklés konyvenek Agota cimszava alatt Kalman Bélara és Balint San-
dorra hivatkozva azt irja —, hogy ,,az apaJogu tarsadalomban — nagyon ritkan — le-
anyanya, koran 6zvegységre jutott nd, esetleg nagyon tekintélyes anya neve val-
hatott csaladnévvé”. Horger Antal pedig, aki ennek a kérdésnek komolyabb fi-
gyelmet szentelt, mar korabban kifejtette, hogy ,,az ilyen névadas abbdl magyaraz-
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hatd, hogy a csaladoknak egyik, pl. Pista nevii ése, egy fit nélkiili csaladnak pl.
Agota nevii leanyat vette feleségiil és odakdltozott ennek a hazéba. Ezért mas Pis-
tdktél valé megkiilonboztetésiil Agota Pistdnak hittdk és ezen Agota jelz6b61 utébb
csaladnév lett” (MNy. 1940: 184). SZENDREY AKOS A matriarchatus nyomai a
magyar népi csaladnevekben cimii értekezésében (NyK. 1936: 422—-423) sz4l arrdl,
hogy a feleség csaladjaba vald behazasodas a magyar népnél is szokasos. Taganyi
err6l azt mondja — folytatja Szendrey —, hogy ,,arrdl azutan, hogy az ilyen behaza-
sod6 felesége nevét venné fel, eddig nincsen tudomasunk”, viszont Jank6 Kalota-
szeg cimli munkdjaban mar az szerepel, hogy ,ha a szegénysorsu legény a leany
csaladi vagyonara koltozik, vagyis kalotaszegiesen ,,a lednyhoz elmegy fiunak”,
ilyenkor a telek nevét veszi fel”. A behazasodo fiu régebben a nevét is felvette fe-
lesége csaladjanak, s a névvel egyiitt a gazdasagnak is tulajdonosava lett (BAKSAY:
Osztrak-Magyar monarchia. VII, 2: 75) — idézi SZENDREY (uo.). Majd hozzateszi,
hogy itt nem torvényes €s a hivatalos eljarasban is elismert névfelvételrél van szd,
de a nép ragaszkodik hozza, s bizony a személyazonossag kétségtelen megallapita-
sa végett a hatdsag is kénytelen e megkiilonboztetd nevek hasznalatat elfogadni (i.
m. 423). Szendrey azonban a feleség nevének felvétele mellett azt az esetet is meg-
emliti, amikor a férjet vagy a gyermekeket a feleség vagy anya, sét a nagy- vagy
dédanya keresztnevével, vagy ennek éppen becézd alakjaval nevezik meg pl.
Nagyszalontan: pl. Julis Jambor, Julis Kenéz, Marcsa Bagosi, Orzsi Ol4, Rdakhél
Bagosi, Zséfi Balog, Zsdfi Szakmari; Fels6szakonyban (Sopron m.): Orzse Barath
Jozsef, Homorodszentmartonban: Lina Pali; Erdévidéken, Kisbaconban: Lina Laji,
ahol a férj csaladi neve a feleség keresztneve melldl el is maradt (425). Azt is
megallapltja hogy mig a csaladnevek kozott oly gyakori a férfikeresztnév, a ni
igen ritka, nem szamitva a kétes Agota Sari, Rit, Berta, Borcsa, Erse, Eva, Janka,
Jozsa, Jutka, Kata, Kati, Kato, Kldra, Magda, Marcsa, Mariska, Mdrta, Panna, Pi-
roska, Sdra, Tercsi neveket, amelyeknek szinte mindegyike adatolva szerepel
Kazmér Miklosnal (1. fent).

A torténetileg ijabb csaladnevek kozott olyan eseteket is talalunk, amikor a ra-
gadvanynév valik csaladnévvé vagy a csaladnév részévé. Ennek két tipusa is él:
a) az egyik a Kiskati-féle alakulat, b) a masik, amikor a ragadvanynév nem forma-
lisan, nem hivatalosan, hanem — mondhatni — gyakorlatilag valik csaladnévvé vagy
annak egyik alkot6 elemévé. Hadd emlitsiink erre néhany adatot: Lidi: Lidi Vilmos
(ahol az apai nagyanya keresztneve valik ragadvanynévvé), Borcsi Joska (= Ko-
vacs Jozsef; az édesanyja Toth Borbala volt), Agnes Mari, Borka Sanyi (ha az
uborka szobol szarmazna, akkor nyilvan nem tartozhatna 1de) Eva Jani, Katina
Juli, Katé Ica, Katé Bugyi Laci, Kidri Joska (NAGYNE MOSOCZI MARIA, Csany
vezeték- €s ragadvanynevei. Bp., 1962. Magyar Névtani Dolgozatok 103. Szerk.,
HAIDU MIHALY. 80-116); Lidi Vilmos (CSAKY KAROLY, Kelenye (Klefiany) csa-
lad- és ragadvanynevei. Bp., 1983. Magyar Személynévi Adattar 59. sz. Szerk.,
HAIDU MIHALY. 37), Borcsi Joska (az édesanyja volt Toth Borbdla) (TOROK
ILDIKO MARIA, Sopronkdvesd ragadvanynevei. Bp., 1983. Magyar Személynévi
Adattarak 60. sz. Szerk., HAJDU MIHALY. 38), Horvath Sdri Jozsef (az édesanyja
volt Sdri; i. m. 24), Kata Pal, Erzsi Pistané, Marika Arpadné, ? Piri Géza, Ilona
Sandor, Vilma Karoly (KOVACSNE JOZSEF MAGDA, Az erdélyi Havasalja személy-
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nevei. Bp., 1983. Magyar Névtani Dolgozatok 119. sz. Szerk., HAJIDU MIHALY.
163—-168), Rozi Joska, Olga Toni (az anya keresztnevébdl keletkezett ragadvany-
nevek; PELLE BELANE, Egerbocs, Hevesaranyos és Matraballa ragadvanynevei. In:
NytudErt. 70. sz. 187-188); Kati-Jézsi (= Hadnagy Jozsef, az anyja utdan Kati;
JANICSEK JENO, Barddszék hely- és csaladnevei. Magyar Névtani Dolgozatok 118.
sz. Szerk., HAIDU MIHALY. 56). S a sort még jocskan folytathatnank.

A humornak (ginynak) is vannak megnyilvanulasai a névadasban. Elég talan,
ha megemlitjiik, hogy bizonyos férfiak n6i keresztnévi jelzot kapnak: katus, katica
ember ’'konyhan nyalakod6 és asszony dolgaiba avatkozd férfi’, bori bdcsi
’asszonyos hajlami férfi’ (VITANYI BORBALA: Keresztnevek és becézénevek nép-
nyelvi mezdben. 181-183), Katuska ember vagy Katicza (asszony férfi), azaz a né-
pi humor némelyik néi keresztnévhez giinyos jelentést csatol (1. SIMONYI
ZSIGMOND: Nyr. 1880: 407). BERRAR JOLAN is megjegyzi, hogy esetleg megtor-
ténhetik, hogy glinynévként ragad ra férfira asszonynév, de ez nem tekinthet6 al-
talanos gyakorlatnak (MNy. 1951: 213). Tulajdonképpen ide tartoznak az olykor
szavajarasi szokasbdl kival6 nevek is: pl. Lidi Szurok (ragadvanynév + csaladnéy),
mivel a férjnek az volt a szavajarasa, hogy Mujd a Lidi (megmondja, megcsinalja
stb.) (KISARI SANDORNE, Csor kozség csalad- és ragadvanynevei a XIX-XX. sza-
zadban. Bp., 1992. Magyar Névtani Dolgozatok 105. sz. Szerk., HAJDU MIHALY.
52). Az Ilona Sandor-félék lehetnek ugyan humorosak is, ginyosak is, de altalaban
talan mégsem azok, hanem megkiilonboztetd szerepiik van.

A noi keresztnév férfira torténd atvitelére emlit példat a Bach-korszakbol J.
SOLTESZ KATALIN (i. m. 50), amikor az a cél, hogy a fiinak adott ndi névvel ki-
vonjak az illet6t a besorozas, a katonai szolgalat alol.

A ragadvanynevek ugyan nem tekinthetok ugynevezett hivatalos neveknek, de
Soltész Katalin is megjegyzi, hogy bar a megkiilonbozteté neveket (a ragadvany-
neveket) nem irjak be az anyakonyvbe vagy a személyi igazolvanyba, de ,,a kozsé-
gi adminisztracioban nélkiilozhetetlenek lévén, telekkdnyvben, adonyilvantartas-
ban és egyéb hivatalos iratokon mégis szerepelnek”, s ,.,ezek az irasbeli hasznalati
ragadvanynevek mar-mar hivatalosnak szamitanak™ (i. m. 56). A ragadvanynév
nem mindig all harmadik névként — irja J. SOLTESZ KATALIN — (uo.), gyakran he-
lyettesiti ugyanis a csaladnevet, ebben az esetben tehat csaladnévpdtld ragadvany-
nevekroél is beszélhetiink (i. m. 61).

Mindent egybevéve azt mondhatjuk tehat, hogy a néi keresztnevek valdban jo-
val kisebb szamban szerepeltek csaladnévként, mint a férfi keresztnevek. Amint
BERRAR JOLAN irja, n6i név altaldban is sokkal kevesebb fordul elé népnyelvi
gylijtésekben, irodalmi és torténeti forrasokban, mint férfinév, amelynek oka lehe-
tett a nd leértékelése: kevésbé tartottak ugyanis foljegyzésre mélténak a ra vonat-
koz6 adatokat (MNy. 1951: 212).

A noi keresztnevek — amint a fenti példak mutatjak — ritkan ugyan, de mégis al-
kalmasak voltak tehat arra, hogy csaladnévvé valjanak. A fentebb emlitettek alap-
jan erre akkor keriilhetett sor, ha 1. a haz asszonya megozvegyiilt, 2. a férfi beno-
siilt a feleség csaladjaba, s oda is koltozott, 3. ha a hazassagon kiviil sziiletett gye-
reknek kellett nevet adni (ebben az esetben nem annyira a keresztnév, mint inkabb
az anya csaladneve volt a dontd, de ez lehetett keresztnév is), 4. ha az anya
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(csaladja) tekintélyes személyiség volt, 5. de raragadhatott férfira a ndi ragad-
vanynév is, azaz csaladnévpotlo névvé vagy a csaladnév részévé vilt, 6. a koz-
napi életben és az irodalomban is olykor a humor, a tréfa vagy a glny lehetett a
csaladnévadas motivacidja, 7. nemegyszer pedig az asszony, az anya keresztneve
valt ragadvanynévvé, s ez esetben funkcionalisan atvette vagy szinte atvette a
vezetéknév szerepét vagy a csaladnév egyik elemévé valt, kettds csaladnevet al-
kotva. Arra is talaltunk példat, hogy 7. a megsziiletett fitnak a Bach-korszakban
azért adtak ndi keresztnevet, hogy elrejtsék a katonai sorozdbizottsag eldl (J.
SOLTESZ KATALIN, i. m. 50), s igy kivonjak a nem kivanatos katonai szolgalat
al6l. 8. Iréinknal is talalkozunk olyan esetekkel (pl. Mikszath: Ott alszik a Mar-
csa is cimii novellajaban), hogy az ir6 igazaban egy bajuszos legénynek, vagy
(Mora Ferenc novellajaban: A festd halalaban, ahol) egy 6reg parasztembernek
ad noéi nevet (Caila Kakas Mdrta) (i. h.), de természetesen ez utobbiak mar nem
csaladnevekként szerepelnek.

NYIRKOS ISTVAN

A Tiitosi, Tiittos, Tiito csaladnevekrol

A XVIII. szazadi Zala megyei népességosszeirdsokban (l. télem, Zala megye
népességisszeirasai €s egyhazlatogatasi jegyzokonyvei 1745-1771 I-1V. Buda-
pest—Zalaegerszeg, 1991-1998) e név harom alak- és 19 ortografiai valtozataval
(Tiuitosi, Thiitéssy, Totosi, Totosy, Totosy, Titosi, Titbsi, Tiitdsj, Tiitosy, Tiitdsy,
Tiitosy, Tiitosy, Tiittds, Tito, Toto, Toto, Totths, Totts, Tutd, Tiitd, Tiitto, Tiittd)
kutatoteriiletem kozepén, a Zalaegerszeg—Pakod—Szegvar (Zala-)- Siimeg-Ta-
polca—Vita (Nemes-)— Keszthely-Komarvaros—-Baké (Nagy-)-Poloske— Zala-
egerszeg altal hatarolt rombusz alaku teriilet 26 telepiilésén talalkozunk. Ada-
taim szama: Tiitosi 26, Tittés 1, Titd 72. Mindharom név helynévi alapja Zala
megyéb0l is (Thyhws, Thwthews, Thythews, ma Tiittés, Pacsa btr., vé. CSANKY
I, 119; Thofeu, Toufeu al. nom. Teuteus, Tofeu al. nom. Teutus, Thofew,
Eghazasthofew et Kysthofew, ma Baktiittos és Tdfej, vo. CSANKY III, 116) mas
megyébdl is adatolhatd, amelyeket éppen ilinnepeltiink vette szdmba egyik igen
figyelemre méltd cikkében (Gazdalkodastorténetiink egy helynévi emléke.
MNy. LXXXVI, 223-8). Tanulmanyanak végs6 kovetkeztetése: ,,a Tortos-féle
helynevek némelyikérdl csakugyan foltehetjiik a személynévi eredetet, a tobb-
ségiikben azonban nem. Ezeket az erddirtasra utal6é gazdasagtorténeti vonatko-
zasu nevek csoportjaban kell szamon tartanunk, mégpedig diilénév esetében
’irtvanyfold’, helységnév esetében pedig ... ’irtvanyfoldre telepiilt falu’ jelen-
tésben” (i.h. 228).
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