A népetimoldgidk az Osszetett helységneveket épplgy érintik, mint az egyele-
miieket, vagy az annak véltet (pl. Nagyesztergadr, Raposka).

Természetesen a hivatalos névadassal keletkezett eldtagok mar nem esnek a
népetimoldgia targykorébe, hiszen kiforrott alak és jelentéssel bir6 foldrajzi nevek
lettek részei a névtestnek (pl. Bakony, Balaton). Mindez felvetheti a kérdést, hogy
a helységnevek esetében megsziinik-e a népetimologias magyarazat lehet6sége.
A névanyagunk azt bizonyitja, hogy a ,,tudds” népetimoldgia, az irnoki etimolégia
(KALMAN BELA, Nyr. 91:4) ma is él. A Kirdlyszentisvin IV/3. nevéhez fliz6d6 né-
pi hagyomany pedig népetimoldgiardl taniskodik.

Az elso vilaghaboru eldtt Ferenc Jozsef ezen a kornyéken megjelent egy kato-
nai gyakorlaton. A falu lakossaga baratsagosan fogadta 6t. Az uralkoddénak is
megtetszett a kis falu kedvessége, szép fekvése. Ekkor megvaltoztatta a kozség ne-
vét — mely addig Szentistvan volt — Kiralyszentistvanra. [FNESZ: 1909 6ta viseli a
Kirdly elbtagot, jelezve ezzel hogy a névadd Szt. Istvan kiraly €s nem a vértani
Szt. Istvan.]
szamtalan, szines folklor anyag. Ezek sokfélesége tartalmilag, miifajilag, stilarisan
nemcsak csodalatra késztetnek, hanem ujra €s Gjra igazoljak a foldrajzi névgytijte-
mények mas tudomanyagakban val6 hasznossagat, értékét.

VARGA MARIA

Népetimoldgias magyarazatok a nagykorosi foldrajzi nevekben

Minden bizonnyal tobb széz éves az az igyekezet, amellyel az egyszerli ember pro-
balja megfejteni kézvetlen lakohelyének elhomélyosult jelentésii neveit. A hatérja-
rasok tanusaga szerint nem is mindig az érdeklddés motivalja hatarmegismerd te-
vékenységét, hanem esetleg a sziikség vagy valami nehezen felejthetd élmény
(pl. az ,emlékezet okaért” torténd megcsapatas kiterjedt szokasa (BARTH 1997:
307) A nagykorsi hatarneveket is sokan probaltak mar szoéra birni, tobbek kozott
Nagy Lajos, aki 1933-ban késziilt tanulmanyanak ezt a cimet adta: Amit a kérosi
hatdr mesél. Mindenkor jol feladta a leckét a ez a nagy multi mezévaros, hiszen tu-
catnyi a jelentését rejtelmes homalyba burkolt név mind a kiil-, mind a belteriileten.
A névfejtési kisérletek a legtobbszor nyelvileg képzetlen, iskolazatlan embe-
rektol szarmaztak, igy aztan sok népetimoldgias magyarazat is sziiletett. Mar a te-
lepiilés nevét is félremagyaraztak egyesek, hiszen a kdrisfa helyett a korrel hoztak
kapcsolatba, azt allitvan, hogy azért lett kor-ds ez a varos, mert ,,oly hely, melynek
keriilete, hozzatartozé vidéke van.”(GALGOCZY 1896: 2) Az igaz, hogy kedvezd
foldrajzi helyzete miatt mar a honfoglalas utan megtelepedtek itt 6seink, és Koros-
nek — templomos helyként — a tatarjaras utén is sikeriilt talpon maradnia, bekebe-
lezve a korny€k apro falvait. Ezek neve varosrész-, utca- vagy hatarrésznévként él-
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hetett csak tovabb: Alpdr, Encs, Vincsod, Arboz, Esed, Besnyd, Gégdny, Hang-
dcs. Ezekre a nagyrészt személynévi eredetli nevekre aztan a késébbiek folya-
man sok érdekes magyarazatot adott a nép. Alpart a Galgéczy-monografia Kis-
Alpadr forméban vérosrésznévként emliti, késdbb mar csak egyetlen utcanyi di-
csOség jutott az egykori 'torok dalid’-nak, majd azt is megtagadtak téle a hely-
béliek, hiszen kozszajon Alpdri Gyula utcaként emlegetik, kovetve a politikai
valtozasok divatjat. Ez az ,,alulrdl jovo kezdeményezés™ a hivatalt is megfert6z-
te, hiszen az egykori tanidcshazan taldltam olyan térképet, amely ezt a format
mintegy szentesitette azzal, hogy az 0t el6tagjaul nyomtatott *Alpari’-t valaki ce-
ruzaval kiegészitette a keresztnévvel. Igy ,értelmesiilt” a nép ajkan az Osi,
Tiszaalparra vezetd Ut neve, szinte ,,rafejelve” a legtobbszor politikumot hordo-
z0 hivatalos névaddsra (MEZO 1982).

Hasonlo6 sorsra jutott a besenyd személynévi elemet 6rz6 Gogdny diilénéy is,
amely a szorgalmas ,kOr6si embor” szerint onnan kapta a nevét, hogy ,.egykor
guggon iilé kapas novényeket termesztettek benne” (Hajdi Laszlé népiskolai ta-
nitd ar ,értelmezését” Résé Ensel Sandor idézte a Nagy-Kdrds cimii Gjsag 1885-6s
egyik szamaban.) A hetven esztendds lllés Laci bacsi szerint meg: ,,Valamiko vot
egy embor, elmulatta a féggyét, oszt aszonta: haj le Gogan a gigan.” (sajat gytjtés)
Ugyancsak Résé Ensel ,,magyardzza meg” az Esed diilénevet is, imigyen: ,,Mint
kiosztasra esedékes foldrész tartja fenn a nevét.” Pedig Bartfai Szabd Laszlé az
. Ecséd” alakvaltozattal jelezte, hogy inkabb az Ecséd, Ecsed, Ocsod helynevek
édes dceseként hozhatd rokonsagba valamely 6si beseny6vel.

Ezek utan johetnek a besenyok! Besnyo" nevének magyarazatdban Petroczi San-
dor val6sziniileg nem téved, amikor igy ir: ,,A ceglédi hatar kdzvetlen szomszédsa-
gaban elteriild Besny6 — egykor templomos falu — valésziniileg az Ertem és a Kap-
pan torzs szallashelyének keleti szélét jelenthette... (PETROCZI 1961: 42)

Bartfai Szabotdl azt is tudjuk, hogy a letelepedd besenydk elfoglaljak a meg-
szallas teriiletén fekvo foldvarakat, amelyek egyikét besnydnek, masikat katanak
hivjak.” (BARTFAI SZABO 1938: 448) A népi emlékezet persze mast mond, mint a
tudos torténész urak. Egy 1749-es hatarper kapcsan felvett jegyzokonyvben olvas-
hat6 Fekete Andras, 53 éves csikds vallomasa kapcsan a kovetkezd szinte népme-
sei hatasu részlet: ,,...azon halmot, mellyet Korosiek Paris halmdnak akarnak ne-
vezni, ugy hivattatni soha senkitiil sem hallotta, csak éppen valami hat esztendeje,
miolta Korosi uraimék magok ugy nevezik, hanem mindenkor, hogy csak Besnyd
halmdnak lenni mondottdk, tapasztalta, azon névnek okat pedig egy vén nagy sza-
kdllas Koldus ennek eldtte mint egy husz esztenddvel, onnant mondotta lenni, mi-
vel még Tortely falu volt, tehdt egy jo Besnyd nevé Gazda ember ottan lakvdn, sok
szegény Tortelyi lakost meg segitett, melyre valo nézve tob Tortelyi Lakosok azon
halom mellett lévé fdldet nékie engették, hogy szabadon birhassa.” (Pest Megyei
Levéltar Nagykoros varos Zart Levéltara P/265-6)

Ha mar T ortelynel tartunk, ,,alljunk meg egy szora” Arboznal is, hiszen j6 cim-
borakrdl van szé. Ez a két vitéz — kun féemberek —, V. Laszl6 gyilkosai voltak a
torténészek szerint. A kOrdsi nép viszont nem melyedven el kelloképpen e studiu-
mokban, egyszertien Arbdc-ra keresztelte el a pusztat, talan azért, mert mindig ten-
ger volt a dolga.
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igy lehetett a , hogyekkel” is. Varosunk biiszkesége, Arany Janos itt tartozkoda-
sa idején tobbszor is tett kirandulast tanartarsai szélejébe. Benko Imre egy kedves
anekdotaban orokitette meg Arany véleményét a nagykorosi ,,hogy”-rol. ,,Egy ilyen
alkalommal tortént, hogy midén mar kiértek a sz6lébe, s a tarsasag mar éppen
megallapodott, Arany elindult s nagyon dvatosan lépkedve tett egy par 1épést elére,
mintha hegyoldalra akart volna folmaszni, s midén valaki megkérdezte, hogy mit
csindl, »Keresem a hogyet — felelte — de nem talalom.«” (Kozolte NOVAK LASZLO:
1986: 16) Nagykoros, ahol a tengerszint feletti 145 méteres homokbucka a legma-
gasabb pont, j6 néhany sz6l6termd ,,hoggyel” biiszkélkedik: Temetéhogy, Kdlmdn-
hogy, Zsiroshogy, Pocokhogy, Bukrosi kozépsd hogy, de még a 137 méteres Strd-
zsadombot is szivesebben mondjak Trdzsahogy-nek talan abban bizva, hogy ilyen
titulustol magasabbnak latszik. Ezeknek a homokbuckaknak nem sok koziik van a
,kunhalmok”-hoz, talan t6bb van az 6si sz6l6termeld hegyekhez, ahonnan az els6
telepesek a szoldvesszOket hoztak, legalabbis Galantai Fekete Béla erre a kovet-
keztetésre jutott. (GALANTAI 1927: 124) Egy-egy ilyen halomnak gyakran tobb
megnevezése is volt. A Tatdrtemetés, Rdctemetés, Hajdutemetés és Oldh-hdnyds
egyetlen halom nevei, attdl fliggden, hogy kiket vertek ott agyon és foldeltek el
benne. A hatarperekben hol igy, hogy ugy szerepelnek.

De mit banta a kdrdsi embor mindezt, ha valamelyik Bdnomban volt egy kis
birtoka! A nagykordsi hatar mindig is gazdag volt bdnomokban, hiszen volt itt
Bdntdsi banom, Pdlfdai banom, Pocoki banom, Kiilsé banom, Belsd banom. Az utd-
tagként szerepl6 foldrajzi kozszo talan épplgy jelentéshasadéassal keletkezett, mint
Jaszapatin a nyilas (HORVATHNE KISPETER ZSUZSANNA 1995: 469). KIS LAJOS
Foldrajzi nevek etimologiai szotaraban csak arra talalunk példat, amikor a Bdnom
vagy egytagu f6ldrajzi név, vagy el6tagja egy kételemii formacidonak. A nyelvész-
magyarazat szerint egy latin birtoklastorténeti sz6 az alapja annak a csaknem szaz
’banom’-nak, amely szerte az orszagban el6fordul, az egykori t6rok hédoltsag te-
riiletén talan gyakrabban, mint masutt. A nép azonban mindenhol leegyszerisiti a
sz6 etimonjat arra a kézenfekvd magyarazatra, hogy a tulajdonos megbanta, hogy
ilyen gyatra, homokos teriiletre sz616t vagy gylimolcsost telepitett. Nagykorosi ku-
riozum Balla Antal 1828-as térképén ez a névalak: ,.Balla bdnja”, amelyrol
Galgoczy a kovetkezOket allapitja meg: ,,a pétharaszti Ballaban-i / koznéven
Halesz / sz616k.” Azt mar mondanunk sem kell, hogy a Halesz megint csak jol jott
a kérosieknek (is), akarcsak a Gondota, hiszen konnyl volt megmagyarazni a ke-
vés eredménnyel kecsegtetd munka kéttényezds kimenetelét: ha lesz, lesz, — mar-
mint termés, illetve ,,Ebgondéta, / A fene gonddta, hogy ennyi széna 16sz rajta.”
Ilyesféle mondattoredékbol ©nallosult foldrajzi név mashol is talalhatd (vo.
INCZEFI GEZA 1970: 45-6) A Ballabdn alak kiilonben még 1932-ben is felkeriilt
egy térképre, de azt mar nem allithatjuk bizonyossaggal, hogy az 1827-ben Balla
Karolynak 32 évre arendaba adott teriilet tovabb is Orizte volna a csalad nevét.
Kiilonben a font emlitett 1828-as térképen ilyen érdekes, egyedi neveket is talé-
lunk, mint példaul Kapitany Halma, Kalmdn Dombja, Sebestyén Vakitéja, Kalocsa
Bajossa, Siité Berke, Ambrus Halma, Balla Bérczei, Susdanna Ligetje, Beretvds
Vendége, Kalmandy Futdja, Thenke Tére, Sziics Halma, Molndr Halma, Kdroly
Halma. A Balla csalad névad6 fantaziajarol arulkodnak a kdvetkezok is: Illants,
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Nemenj, Vakmerd, Kdrdomb, Szemrontd, Megdlj, Szdrnyald, Reppend, Vitorlds,
Széllapda. A futé homok is megszelidiilt ezektdl a k61t6i nevektol.

A népi fantdzia idénként egész torténeteket koltstt bizonyos helynevek koré,
ilyen pl. a Sajtos és a Basafa regéje, a Siraté mondaja pedig még Tompa Mihalyt
is megihlette. De van olyan hatarrésznév is Nagykdroson, amely féltékenyen 6rzi
titkat, nevének eredetét az emberek meg sem kisérelték megmagyarazni, ilyen pl.
az Ereklyés vagy a Homolytdja.

A koérdsiek azonban nemcsak a gyenge mindségli, silany talaju teriileteket
,beszéltették meg”, hanem a kivalo minéségil foldeket is. Ilyen a Fekete és a Zsi-
ros (ez utobbi legtermékenyebb része az Aranydg). Bar kozismert volt a varos két
Osi nemesi familiajanak — ahonnan nem ritkan f6- és masodbirak is kikeriiltek
— csaladneve, a névadas inditékaként mégsem fogadtak el ezeket az emberek.
A Zsiroshoz példaul az alabbi kis anekdotéat kanyaritottdk magyarazatul: ,,Valaha
egy gazda el akarta adni itteni szantofoldjét. A vevd vonakodott. Azt hajtogatta,
hogy sz6l6nek gyenge fold ez, ha ide akarnak telepiteni, elébb jol meg kéne ezt a
foldet zsirozni. Akkor aztan meg is venné. A gazda erre megmérgesedett. Minden-
ki szeme lattara kotélre kotott egy oldal szalonnat, s addig huzogatta széltében-
hosszaban a foldjén, mig a k6télrdl le nem kopott. Ekkor a tanuk eldtt odahivta a
vevOt, mondvan: meg van mar a fold zsirozva. El is kelt az nyomban, és maig is
gazdag gyiimolesterméssel fizet (Lejegyezte Kadar Andras 1970).
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Térképek: Pest Megyei Levéltar nagykorosi osztalya. XV. 9. Nagykérdsi varosi
térképek. Levéltari gyilijtemény.

ERDELYI ERZSEBET

Egyes roman eredetii foldrajzi nevek osztalyozasanak
problémai

1.1. Egy helynév, esetleg egy helység vagy tajegység, vagy éppen egy egész
nyelvteriilet foldrajzi neveinek osztalyozasat tobbféle szempontbol, tobbféle krité-
rium alapjan végezhetjiik el.

A helynév-irodalomban kétféle osztalyozasi szempont az uralkodé6. Az egyik a
foldrajzi nevek jelentéstani, jelentésiik szerinti osztalyozasa, a masik a helynevek
alaktani, a nyelvi formak szerinti csoportositasa.

1.2. A f6ldrajzi nevek jelentésiik szerinti osztalyozasat a nyelvészeken kiviil a
torténészek, geografusok és etnografusok is mivelik, kutatvan azok jelenkori vagy
éppen torténeti jelentését. Ez az osztalyozasi modszer etimologiai kutatasokat is igé-
nyel, foként olyan f6ldrajzi nevek esetében, amelyeknek jelentése az idok folyaman
elhalvanyult, elttint. Ilyenkor a foldrajzi nevek jelentéstani kutatdsa és osztalyozasa
kapcsolodik azok eredetiik szerinti osztalyozasukkal és etimoldgiai kutatasukkal.

1.3. A f6ldrajzi nevek alaktani rendszerezését els6sorban a nyelvészek miivelik,
am e mddszer alkalmazésat a torténeti kutatasok terén sem lehet elvetni. Ilyen jel-
legli a torténeti tudomanyok szamara példaul a -d képzdvel ellatott magyar foldraj-
zi nevek csoportba sorolasa, azok térképre vetitése €s kronologizalasa az egész
magyar nyelvteriileten vagy annak egy részén. Ugyancsak ilyen jellegli kutatas a
torténeti kutatdsok szamara a bar jelentéstanilag ismeretlen, de azonos vagy ha-
sonl6 képzokkel ellatott hely- vagy viznevek csoportba sorolasa, mivel ezek egy
meghatarozott foldteriileten valamilyen nép vagy népcsoport régmultban 1€vo je-
lenlétére utalnak. Ez az osztalyozasi mddszer kiilondsen fontos az olyan f6ldrajzi ne-
vek tanulmanyozasara, rokonitasara, amelyeknek az értelmiik, jelentésiik ismeretlen.

2. Létezik a foldrajzi neveknek egy harmadik osztalyozasi szempontja is, amely
igen fontos és hasznos, bar a szakirodalomban még nem foglalta el teljesen az 6t
megilletd helyet. Ez az osztalyozas féleg a magyar nyelvteriiletnek napjainkban
vegyes lakossagu, periferikus teriiletein, mint példaul Erdélyben, igen fontos és
hasznos mind a nyelvészet, mind a torténeti kutatasok teriiletén. Ennek az oszta-
lyozasnak alapvetd problémdja annak a megallapitasa, hogy melyik nép, népcso-
port hozta létre a kutatott foldrajzi neveket, vagyis melyik nép vagy népcsoport
volt a névadd. Ezzel egyidoben meg kell hatdrozni a tanulmanyozott helynevek
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