Kiss Lajos a szot igy szdrmaztatja: *dvbre > *dvbrons *volgyi, szurdoki’ (ti. potok
*ér, patak’).

A bemutatott példak azt igazoljak, hogy a Balkanon és a Karpat-medencében a
*dvbre szobol képzett helynevek kivétel nélkiil *volgy, mélyedés, szakadék, pa-
takmeder’ jelentésben fordulnak eld, a szénak csak a keleti szlav nyelvteriileten
van ’erdd’ jelentése. Figyelembe véve, hogy a tiszantili Debrecen belteriiletén és
sziikkebb kornyékén sem szdmottevd volgy, sem szakadék nem talalhaté (maga a
varos nem volgyben vagy mélyedésben, hanem a T6co €s a Kondoros patakok ké-
zOtti hatsag tetején alakult ki), a Debrecen névnek nem lehet *volgy, szakadék’ je-
lentése, kovetkezésképpen nem a szlav *dwvbre ’volgy’ szObdl szarmazhatott. An-
nal valdsziniibb, hogy a Szava-parti Debrc oklevélben eléfordulé Debrechen alak-
-en ’toldalékot’. Zsigmond kiraly ugyanis az 1390-es években tobbsz6r megfordult
Debrecenben, ahol okleveleket is keltezett.

LEVAI BELA

Kopes(t) helynév Borsodnadasd hataraban

A borsodnadasdi Kdpes sziklaiiregével a Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat
szakmai konferenciajan tartott eléaddsomban szpeleoldgiai szempontbdl mar fog-
lalkoztam, ezuttal — egy kivalo helynévkutatot is koszontve — e nem nagy, de tébb
szempontbdl is figyelemreméltd iireget és nevét onomasztikai szempontbdl vizs-
galom és igyekszem alabb néhany kovetkeztetést is levonni.

A karsztvidékek foldrajzi neveinek kutatdsa kozben mar az 1960-as években
— mint az6ta tobb irasomban is publikaltam — arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
a kelet-europai siksagrol a Karpat-medencébe telepiilt honfoglalé magyarsag a Ge-
recsétol a Zempléni-hegységig htizodo6 vidéken, igy Heves, Borsod, Gomor és Tor-
na megy¢€k hegyei kozt és Erdélyben is, a kisebb-nagyobb sziklaiiregek, barlangok
megjelolésére a honfoglalaskor azon a vidéken talalt, egyes teriiletekre esetleg a
honfoglalas soran odatelepitett és utdbb a magyarsagba beolvadt bolgar jellegii
nyelvet beszél6 szlav népelemektdl atvett pest szot is hasznalta (DENES, 1973).

Az begyhazi szlav, illetve bolgar-szlav nyelvben a pest kdznév ’kemence’ és ’iireg,
odu, barlang’ jelentésii. Ilyen kettos jelentéssel vette at a pest szot a magyarsag is.

A Székelyfold egyes telepiilésein egy jellegzetes, szabadkéményes, szikrafogos
kemencefélét, f6z6-fiitd alkalmatossagot, illetve annak egyes részeit ma is pestalja,
pestmoge néven nevezik. A pest szot atvett vidékeken szamos helynév Orizte meg
szamunkra a régi mészkemencék Osi mészpest nevét is.

A pest koznév ’iireg, odu, barlang’ jelentése maig mar kikopott nyelviinkboél, de
szamos foldrajzi neviink afféle nyelvi koviiletként megoérizte azt napjainkig. Kuta-

107
DOI: https://doi.org/10.29178/NevtErt.1999.19



tasaim eredményei azt bizonyitottak, hogy ha a pest sz6 hegy vagy szikla nevében,
illetve a hegy (mons), vagy a ko, szikla (rupes) szavakkal dsszefiiggésben fordul
eld foldrajzi nevekben, akkor ott a szo ’lireg, barlang’ jelentésére kell gondolnunk,
igy valamennyi Pest-hegy, mons Pest, Pest-ké > Pes-k6, rupes (Munuh)pest és a
Kdpest foldrajzi nevek esetében is (DENES, 1975, 1978, 1991, 1997) .

A pest sz6 ’iireg, odi, barlang’ jelentését foképpen a Karpat-medence magyar
nyelvteriiletein szamos helyiitt el6forduld Pest-ké és Kdpest hegynevek oOrizték
meg. Az "odvas ko, lyukas ko, barlangos szikla’ jelentésli Pest-kd foldrajzi nevek-
bdl a massalhangzoé torlodast keriilé magyar nyelv az évszazadok soran tébb he-
lyiitt is kiejtette a 1 massalhangzot és ma a Biikk hegységben, valamint a hevesi
Tarnalelesz, meg a gomori Beretke hataraban és a Gerecsében is egyarant Pes-kd
néven ismeretesek a korabban Pest-ké nevi barlangos hegyek, illetve sziklak.
A gerecsei Pes-ké nevét pl. egy 1391. évi oklevél még Pestkw, par sorral odébb
Pesthkw, tehat mai helyesirassal Pest-ké néven emliti, de maig megmaradt a Pest-
kd alak a Gomor megyei Koros hataraban emelkedo barlangos sziklafal nevében is
(DENES, 1975, 1984, 1989).

Kdpest foldrajzi neveket eddig a Székelyfoldon és a Gerecsében azonositottam:
a Székelyfoldon Csik megyében Csikszentdomokos hatdraban (DENES 1978), a
Gerecsében pedig a bajnai%rké oldalaban (DENES 1997). A Kdpest helynevekben
mind a Gerecsében (1340/1377: Kwpest), mind a Székelyfoldon a pest szo ’iireg,
barlang’ jelentése a helyszinen végzett terepbejarasok soran a névado barlangok
létezésével igazolddott, igy a csikszentdomokosi Kdpest-rol irt dolgozatomban
megallapithattam, hogy a kG+pest Osszetett szavunk eredetileg foldrajzi koznév-
ként *ko+lyuk, szikla+iireg, szikla+barlang’ jelentésii volt.

A Borsod-Abatj-Zemplén megyei levéltarban végzett kutatdsaim soran régi,
kéziratos kérképek tanulméanyozasa kozben, a Borsodnadasd kozség hatararol
1856-ban késziilt trbéri térképen (Borsod megye, Urbéri térképek 473. sz.) felfi-
gyeltem a Beltelek-t6] €szaknyugatra feltiintetett Kdpes helynévre.

E név kapcsan folmeriilt bennem, hogy ha az ’odvas ko, lyukas ko, iireges
szikla, barlangos hegy’ jelentésii pest+kd Osszetett sz6 pest tagja a massalhangzo-
torlédas elkeriilése végett pes-re rovidiilt, ugyanez a valtozas megtorténhetett a
kd+pest Gsszetett szo pest utdtagjaval is, és igy lett talan egy eredetileg Kdpest
foldrajzi névbol Képes.

Ez eddig csupéan kutatasi hipotézis volt. Kérdés volt, hogy ez a foltevés me-
gallja-e a helyét? El6szor az 1:10.000-es topografiai térképen azonositottam a mult
szazadi kéziratos urbéri térkép helyneveit. Az 1856. évi Kdpes helyén a mai térkép
a Képes kemence foldrajzi nevet tiintette fel. Ez arra a tovabbi gondolatra vezetett,
hogy miutan a pest sz6 jelentése nyelviinkbdl mar kikopott, és igy a Kdpes(t) név a
koérnyék népe szamara mar értelmét veszitette, helyette az értelmesnek latszo Ké-
pes névalak kinalkozott, de ez a jelznek t(ind szé fénévi utdtagot kivant. A mai
topografiai térképen szerepld kemence utétag eszembe juttatta, hogy midon évek-
kel ezel6tt a Borsodnadasddal szomszédos Tarnalelesz hataraban az ottani Pes-kd
nevii hegy iiregét kutattam, és kisérommel, a falu 6reg juhaszaval megalltunk egy
kisebb barlang sziklaszdja eltt, az Greg padsztorember az iireg szajat nézegetve
megjegyezte: ,,Az eleji olyan alaku, akar a kemence.” (DENES, 1975. 27.) Miutan
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az altalam feltételezett, eredetileg névado sziklaiiregnek talan itt is kemenceszajra
emlékeztetd nyilasa lehet, amely tovabbra is a hely jellemz6 adottsaga maradhatott,
a nepnyefv a Kopes > Képes névhez ezért kapcsolhatta hozza a hasonlésag alap_]an
szamara értelmesnek tiiné kemence utétagot. Igy johetett létre népetimoldgia révén
a Képes kemence foldrajzi név. Ime egy Gjabb hipotézis.

E kutatasi hipotézisek helytallo voltanak eldéntésére — féldrajzi névrél 1évén
sz0 — az igy megnevezett konkrét foldrajzi objektum helyszini bejarasa és megis-
merése lehet az egyediil alkalmas médszer. Ha van ott a hegyoldalban kemence-
szajra emlékeztetd nyilasa sziklaiireg, akkor feltevéseim helyesek, ha nincs, el kell
vetnem oket.

1991. majus 6-an munkatarsammal (feleségemmel) kiszalltunk Borsodnadasdra,
ahol tobb id6s személytdl a targyra vonatkozodan adatokat gyiijtdttem, tarsam ez-
alatt és aztan végig a terepmunka soran is a fotodokumentalast végezte.

Legtajékozottabb adatkdzlém, az akkor 85 éves Papp Zsigmond (sziil.: Borsod-
nadasd, 1906.) elmondta, hogy fiatal kordban tébbszor is jart a Képes kemencé-nél,
amely a kozségtdl nyugatra, a Vajdavari Gt folytatdsaban, a Kort-volgyi-patak
északi partja mentén hizodo ut jobb (északi) oldalan, a Laz-oldal utan talalhato. Itt
a kozség szélsé hazait elhagyva jobbra a masodik vélgy a Képes kemence vilgye.
A patak menti utr6l oda letérve, az dsvény révidesen egy meredek sziklafalakkal
Ovezett volgyszakaszba, a Godor-be vezet. Adatk6zldm szerint az egész hegy
(volgyoldal) ezen a helyen csupa homokkd szikla. A Godor sziklaoldala igen me-
redek, Papp Zsigmond emlékszik ra, hogy valamikor ,legelt a partban egy bika,
megcsuszott, és beleesett a Képes kemence godribe”. Elmondta, hogy a Godor ol-
dalaban, a homokké sziklaban van, vagy legalabbis volt annak idején a Kemence.
Az nem ember altal kébol rakott igazi kemence volt, hanem a hegy sziklafalaba
mélyiil6 iireg, ahogy adatkdzlénk fogalmazott: ,,Nem volt az a kemence kébol rak-
va, egybe volt az a szikldba.” A bejarata akkora volt — emlékezete szerint — mint
egy kisebb ajtod, mint egy kemenceszaj. Bolthajtasos (boltozatos) volt a belseje,
amikor & ott jart alig egy méternyire lehetett csak bejutni, ott vége volt. O gy
gondolja, hogy valamikor talan hosszabb is lehetett, csak a homokkd lazabb
(mallékonyabb), esetleg lekophatott az eleje.

Ennyi informéacié birtokaban indultunk a terepbejarasra. A Kort-volgyi-patak
menti utrél nem tinik fel a Képes kemence volgye. Egy kis 6svény vezetett be a
bokrok, majd a fak kozé. Mintegy 30-50 méter utan az Osvénytol balra vizmosas
tint 51, amely aztan egyre mélyebb és egyre meredekebb falu lett, aljan sziklada-
rabok hevertek. Az svény azutan bevezetett a vizmosasba, és annak aljan kapasz-
kodtunk tovabb felfelé a sziklak kdzt. Mintegy 150-200 méternyire a Kort-volgyi
uttol a vizmosas tbolszerien kiszélesedett, két oldalfala 6-8 méter magasbdl igen
meredeken szakadt ala, az 6bol szemkozti (északi) oldalat patkoszeriien ivelt szik-
lafal zarta le, ahol a nagyobb csapadékok lefutd vizei nyilvan kisebb vizesésként
zuhoghatnak ala a vizmosasba. Ez a harom oldalrél meredek sziklafalakkal 6vezett
és alulrol csak a vizmosas arkan at megkozelithetd sziklaobol tehat az a hely,
amelyet adatkozlonk Godor, illetve Képes kemence godre néven nevezett. Ennek
sziklafalaban kellett lennie a Képes kemence, feltevésem szerint az 0si Kdpes(t)
iiregének.
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Els6 latasra nem tatongott felénk sehonnan sem sziklaiireg. Alaposabb vizsga-
l6das utan az észak-déli iranyu volgy sziklaoblének nyugati falaban, mintegy 2-3
méter magasban, keskeny, vizszintes nyildsra figyeltem fel. A sziklafal egyenetlen-
ségein felkapaszkodva megallapitottam, hogy a fél méternyi hosszi és tiz centi-
méternél alig szélesebb vizszintes nyilas felsé szélét enyhén ivelt sziklaperem ké-
pezi, alatta pedig laza kitoltés talalhato. A kitoltés fokozatos eltavolitaisa nyoman
egyértelmiien kirajzolodott a sziklaiireg vagy sziklafiilke kapuivének fels6 része,
majd az egész iireg. Ivelt nyilasa valoban kemenceszajra emlékeztet, a sziklafiilke
befelé haladva feliil boltozatosan hajlik ala, ahogy adatk&zl6nk is emlékezett ra.

1992-ben harom fiatal barlangkutatd, Kulcsar Istvan, Németh Zsolt és Torda
Istvan tarsasagaban (jbdl kiszalltam a helyszinre, a Kopes > Képes kemence lire-
gébdl a kitoltés maradvanyait is eltavolitottuk, a kdodut felmértiik és réla Gjabb
fényképfelvételeket készitettem. Az iireg nyildsanak szélessége 172 cm, ivének
magassaga 80 cm, az iireg talpanak kiterjedése a boltozat alahajlasaig a sziklaleto-
réstdl mérve 150 cm, az ereszvonaltél szamitva alig egy méternyi. A sziklaiireg
terjedelme tehat elég szerény, de a sététen tatongod ives iiregszaj feltling és a helyre
olyannyira jellemz6 foldrajzi jelenség, a helynek kornyezetétdl egyértelmiien meg-
kiildnboztetd jegye, amely a névadasnak kétségteleniil inditéka lehetett.

Azt minden esetre mar akkor megéllapithattam, hogy munkahipotéziseim helye-
sek voltak. Ez az altalam kibontott, Gjrafeltart kélyuk lehetett az 6si Kdpes(t) >
Kdpes ’sziklaiireg’, a mai Képes kemence névaddja. Néhany tovabbi megallapitas:

A Kdpes foldrajzi név -pes utdtagja — hasonléan a Pes-ko foldrajzi név Pes-
elé-tagjahoz — a pest kdznév végén lévé massalhangzdtorlédas feloldasaval, rovi-
diilés folytan keletkezett. A vizsgalt helynév eredeti alakja tehat a k6pest foldrajzi
k6znévbdl helynévvé rogziilt Kopest lehetett.

A Borsodnadasdi Kdpes(t) helynév vizsgalata is megerdsiti tehat azon korabbi
megallapitasomat, hogy ha egy helynévben a pest sz6 el6- vagy utétagként a ko
(rupes) vagy hegy (mons) szoval Osszefiiggésben szerepel, illetve ahol az ilyen
foldrajzi név hegyet vagy sziklat jeldl, ott a pest sz jelentése minden bizonnyal
‘odu, lyuk, iireg, barlang’ A kdpest koznév, illetve a bel6le lett Képest helynév pe-
dig, amely a Gerecsében mar kozépkori oklevélben eléfordul (1340), ott is,
Borsodnadasd hataraban, meg Erdélyben is ezek szerint kélyuk, kéodu, szikla-
iireg, barlang’ jeletésii, tehat e névszdink szinoniméja.

A borsodnadasdi Kdpes iiregét magaban foglald kdzet, de az egész kornyék he-
gyeinek, sziklainak anyaga homokkd, tehat olyan kozetféleség, amelybdl meszet
égetni semmiképpen sem lehet, de mészégetésre alkalmas kézetanyag még a tavo-
labbi kérnyéken sincsen, igy ezen a — kiilonben is nehezen megkézelithetd — he-
lyen mészégetd kemence (de még téglaégetd sem) allhatott, itt siitd- vagy égetdke-
mence funkci6ji emberi épitmény a helynévadas inditéka nem lehetett.

Hogy a Kdpest > Kopes > Képes helynévhez utdbb a kemence kdoznévi utdtag
kapcsolddott, arra a magyarazatot a helyi id6és adatk6zlonk kérdezés nélkiil, spon-
tan is megadta, midon elmagyaréazta, hogy a sziklafalban 1évé Kemence nevii iireg
nem kobdl rakott, tehat nem ember altal épitett igazi kemence volt, hanem a hegy
sziklafalaba mélyiil6 iireg, amelynek a nyilasa olyan volt mint egy kemenceszaj,
alig egy méternyire lehetett azonban csak bejutni, azutan vége volt. De idéztem a
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szomszédos Tarnalelesz Oreg pasztorat is, aki az ottani Pes-kd hegy egyik szikla-
tireggének szdjardl megjegyezte, hogy az olyan alaki akar a kemence. Mind a
tarnaleleszi Pes-kG, mind a téle minddssze 6 km-nyire 1évé Kdpest > Képes kemen-
ce természetes eredetli sziklaiirege a kemencére vald hasonlatossaguk, illetve nyi-
lasuknak kemenceszajra emlékeztetd volta miatt kaptak tehat neviiket.

Eppen a hasonlésag vezethetett t5bb nép nyelvében is a pest (meg az Oven,
Ofen) koznevek kettds jelentésének kialakuldsdhoz, nem pedig az, hogy a Pes-ké
nevil hegyek, sziklak anyaga ,kemence épitésére, vagy inkabb lepényformaju ke-
nyér siitéséhez vald, harangalaka fedé faragasara alkalmas készikla” — amint azt
BATKY ZSIGMOND etnografus vélte (BATKY, 1925. 59), kinek allaspontjat MELICH
JANOS is idézi (MELICH 1938. 135). Ezt az etimoldgiat elfogadhatatlannak tartom,
és gy itélem meg, hogy a pest valamint Ofen, Oven koznevek jelentésének tobb
nép nyelvében is kialakult kett6ssége, mint mar korabban is kifejtettem (DENES ,
1975), a kemencék és a sziklaiiregek (k6oduk, barlangok) megjelenésében észlel-
het6 — és mint adatkdzl6im szavaibol is kideriil, az egyszerii emberek szamara is
gyakran szembe6tlo — alaki jellegzetességekre, gyakran nyildsuk hasonléségara ve-
zethetd vissza, valamint nyilvan arra is, hogy szajuk mogott tobbnyire iireg sotét-
lik. E k6znevek kett6s jelentésének kialakulasaban tehat szerintem morfoldgiai ha-
sonldsag és nem funkcidbeli kapcsolat jatszhatott szerepet.

De eltekintve az elméleti kovetkeztetésektol, az bizonyos, hogy a borsodnadasdi
Kdpes(t) > Képes kemence és a tole mindossze 6 kilométernyire fekvo tarnaleleszi
Pes-ké mallékony kézetanyaga (mallékonysagara adatk6zlém kérdezés nélkiil is
felhivta a figyelmet!), az agyagos-margas oligocén homokkd nem alkalmas semmi-
féle kemence, legkevésbé mészkemence épitésére, ,,lepényformaju kenyér siitésé-
hez val6 harangalak( fed6 faragaasara” pedig teljességgel alkalmatlan.

KNIEZSA ISTVAN a kézépkori mons Képest (Kwpest, Kupest) hegyneveink vizs-
galata kapcsan kérdojellel jelzi, hogy bizonytalan abban, hogy e foldrajzi nevekben
a pest utdtag ’kemence’ vagy ’szikla’ jelentésti-e? (KNIEZSA 1963. 29.) Néhany
oldallal odabb az erdélyi (Torda-Aranyos megyei) Offenbanya koézépkori Kdpest-
bdnya nevével kapcsolatban arra a megallapitasra jut, hogy ott a Kdpest elétag
csak barlang jelentésii lehet, majd visszautalva a korabban emlitett k6zépkori K¢-
pest hegynevekre megemliti, hogy talan ezek is barlang jelentésiiek, de miutan
ezek a nevek ma mar ismeretlenek, tehat az altaluk megjel6lt hegyek be sem azo-
nosithatdk, igy nem allapithaté meg, hogy azokban a hegyekben léteznek-e barlan-
gok (KNIEZSA 1963. 31). A kérdés megoldasdhoz nyelvészeink koziil kétségteleniil
KNIEZSA jutott a legkodzelebb, de miutan a megnevezett f6ldrajzi objektumokat
nem tartotta beazonosithatonak, a maga altal felvetett kérddjeles feltevéseket nem
tudta megoldani.

Minthogy az 1340/1377. évi oklevélben szereplé és Kniezsa altal kérdojeles
jelentéssel emlitett Kwpest (Kwpesth) hegyet a kdzépkori hatarjards nyomvonala-
nak alapos terepbejarassal és a helyszin gondos foldrajzi megkutatasaval sikeriilt a
Gerecse-hegységben Bajna és Epdl kozségek hataran emelkedd Or—heggyel egyer-
telmiien beazonositanom és ma Oreg-lyuk néven ismert barlangjat is bejarnom
(DENES, 1997b), tovabba a csikszentdomokosi Kdpestet is felderitenem (DENES,
1978), valamint a borsodnadasdi Kdpes sziklaiiregét is felkutatnom és kdzetanya-

111



gat is megallapitanom, batran leszogezhetem, hogy nemcsak az Offenbanya kozép-
kori nevében szereplé Kdpest elotag, de az imént felsorolt tobbi Kdpest foldrajzi
név is ’kéodu, kolyuk, sziklaiireg, barlang” jelentési.

Végezetiil hadd utaljak itt arra a mar tobbszor kifejtett és most mar a borsod-
nadasdi Kopes(t) > Képes kemence vizsgalatanak eredményeivel is megerositett
véleményemre, miszerint fldrajzi neveink, koztiik torténeti foldrajzi neveink eti-
moldgidjanak vizsgalatanal, allaspontunk kialakitasa és helyességének ellenérzése
soran a névtani meg torténettudomanyi vizsgéalati modszerek alkalmazasa mellett a
foldtudomanyi ismeretanyag és a foldrajzi modszerek felhasznalasa is célszert, s6t
gyakran nélkiilozhetetlen a helyes eredmény eléréséhez (DENES, 1991, 1997a).
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