Mindemellett azonban arnyaltabb képet kapunk régi falvaink neveinek
tovabbélésérdl, ha szamitasba vessziik a hatdrrészneveket is. FENYES ELEK
geographiai szétara, PESTY FRIGYES helynévgytijtése ¢€s a helynévtarak
anyaganak tantsaga szerint végiil is mintegy 170-re tehetdé azoknak a
teleptiléseknek a szama, amelyek 0jjasziilettek, vagy ha nem is, de neviik a
dil6- és hatarrésznevekben fennmaradt. Koztilk olyanoké is, amelyek mar a
torok idoészak elott elpusztultak. Terjedelmi korlatok miatt csak a Doboz
melletti Maré falut emliteném, melynek egyetlen 1295-ben el6éforduld
okleveles adatat ismerjiik, viszont neve a Mardi-erds elnevezésben ma is él,
Doboz hataraban.

HEVVizI SANDOR

A spontan névkorrelacios rendszer alakulasa
a XVIII-XIX. szizadi helységneveink korében'

1. A spontin korrelaci6 fogalma. — A természetes helységnévadasban
gyakran eléfordul az a jelenség, hogy tobb elnevezendd telepiilés rendelkezik
azonos névado vonassal, igy tobb helység kapja meg ugyanazt a névformat az
orszag teriiletén. A kulonb6zd helységeket jelold azonos telepiilésnevek
hasznalata félreértésekre, téves lokalizalasra adhat alapot. Ilyen esetekben, a
névcsere lehetdségétol eltekintve, a névadok legegyszerlibben Uigy sziintethetik
meg a homonimiat, hogy a telepiilés egy masik jellegzetes sajatossagat (pl. a
folyé nevét, amelynek partjan fekszik; lakoinak nemzetiségét, foglalkozasat; a
telepiilés jellegzetes novényének nevét stb.) is beemelik az adott helység
nevébe differencidld jelz6 formajaban. Az igy létrejott megkiillonboztetd
jelzbkkel egyénitett, azonos alapnevet tartalmaz6 helynevek korrelaciéban
allnak egymassal, illetve (ha fennmaradt) az alapnévi alakkal. Ugyanigy az is
gyakori jelenség, hogy egy egységes falu kettébomlik, s az igy keletkezett
telepiilések elkiiloniilésitket az azonos (régebben koz6s) alapnévi formahoz
illesztett egyénité jelzével is hangsilyozzdk. Ha a jelzével wvalo
megkiilonboztetés a nép ajkan keletkezik, tehat nem hivatalos Gton, valamely
hatésag kezdeményezésére jon létre, sp onta n keletkezési névtani

' A cikk 1996-ban késziilt szakdolgozatom kivonata. A dolgozatban a helységnevek leirasakor
Lipszky helynévtaranak helyesirasat kovettem.
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korrelacior¢l beszélhetink. A rendszeres és médszeres hivatalos
helységnévadas Magyarorszagon az 1898. évi IV. térvénycikkel veszi kezdetét,
amely az orszag kozségneveinek rendezését az egy név egy kozség elv alapjan
rendeli el.' Az 1898 eléttrsl adatolt névtani korrelaciokat tehat elvben spontan
keletkezéstieknek kell tartanunk. Természetesen kiilénbséget kell tenniink az
elvi és a gyakorlati spontaneitas kozott, hiszen tudunk példat hozni 1898 elétti,
de mesterségesen, hivatalos tton létrehozott korrelaciokra is (pl. mesterségesen
valasztotta szét 1743-ban Grassalkovich Antal Debrot: telepitési szerz6dést
adott ki az idetelepiilni szandékozé németeknek, melyben elrendelte, hogy az 1
telepiilést Aldebronek, Debrdt pedig Feldebrének kell nevezni’; a Vas megyei
Hidegkat kozség nevét 1888-ban Vas—Hidegkutra  valtoztatta  egy
beliigyminisztériumi rendelet, hogy igy kiilonbdztesse meg az orszag tdbbi
azonos nevii telepiilésétél’ stb.). Nem tokéletesen igaz tehét az a feltevés, hogy
ha egy korreldcio korai, akkor minden esetben spontén keletkezésti; akadnak
kozottiik mesterséges uton létrejstt oppoziciok is, de igen kis szazalékban. Az
dltalam forrasul hasznalt két névtar (Lexicon Locorum Regni Hungariae
Populosorum anno 1773 Officiose Confectum Bp., 1920. — a tovabbiakban
LexLoc.; Repertorium Locorum Objectorumque in XII. Tabulis Mappae
Regnorum Hungariae, Slavoniae, Croatiae et Confiniorum Militarum Magni
Item Principatus Transylvaniae Occurentium Quas Aeri Incisas Vulgavit
Johannes Lipszky de Szedlicsna. Budae, 1808. — a tovabbiakban Lipszky) a
XIX. szdzad utolsé negyede eldtti id6bsl valo, alapjaban véve tehat a benniik
talalhatd  oppoziciokat spontan  keletkezésiieknek tarthatjuk. A két
helységnévtar gazdag anyaga lehetdséget nydjt arra, hogy a spontan korrelaciés
rendszert legkiépiiltebb forméjaban, a XVIII-XIX. szazad forduldjan
fanulmanyozzuk, még az eldtt az iddészak elétt, mieldtt a  hivatalos
helységnévrendezés beleszol e természetes médon kialakult allapotba.

2. Az elétagok motivacios tényezéi. — A névkorrelacio kialakulasakor az
azonos alapnévhez kapcsolt megkiilonbozteté jelzd tehat az adott telepiilés
valamely jellemzd sajatossagéra utal. Aszerint, hogy az egyénitett nevekben a
differenciald jelzd milyen tipust informaciét kozol a helységrol, kiilonbozo
jelentéstani  osztalyokba sorolhatjuk a telepiilésneveket. A jelentéstani
csoportositast MEZO ANDRAS ,, A magyar hivatalos helységnévadas” (Bp.,
1982.) c. konyvének egyik fejezete (A jelzbvel valé differencialas: 218-229.)

' MEZO ANDRAS, A magyar hivatalos helységnévadés. Bp., 1982. 45-46.

? PELLE BELANE, A helységnevek differencialodasarél (al-fel, alsé-felsé eldtagokkal). In:
Névtudomany és miivelédéstorténet. Bp.-Zalaegerszeg, 1989. 153-156
} MEZG i.m. 45.
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alapjan végeztem el; tdle vettem at némi moddositassal a differencialo jelzo
tartalmara vonatkozoé kategorizalast. A differencialod jelzék nagyobb része (a
telepiilés viszonylagos méretére, térbeli helyzetére, lakossagara, birtokosara,
korara, lakossaganak tarsadalmi &llaséara, statuszara, egyhazi vonatkozasaira,
egyéb sajatossagaira utald elétagok) pusztan megkiilonboztetd szerepii, kisebb
résziik (viznévre, masik telepiilés nevére, tajegységre, megyére, jarasra utalod
elétagok) az identifikacidé mellett hozzavetdlegesen lokalizal is.

Jelentéstani osztalyok a differencial6 jelzé LexLoc. | Lipszky

informécidtartalma alapjan
1. A telepiilés viszonylagos méretét kifejezé jelz6k 417 1101
(pl. Kis-Tureczka, Nagy-Tureczka, Kis-Récse)
2. Térbeli viszonyitast kifejez6 jelz6k 466 840
(pl. Also-Helbény, Kozép-Iszkaz, Belsé-Csobdad)
3. A lakossag etnikai eredetére utal6 jelzék 131 398
(pl. Horvath-Gurab, Német-Gyiroth, Racz-Almas)
4. Foly6névvel és egyéb viznévvel valé egyénités 118 297
(pl. Ipoly-Damdsd, Raba-Tétfalu, Duna-Keszi)
5. A telepiiléssel kapcsolatban allt személyekre utal6 jelzék 128 237
(pl. Keczer-Pdlvagas, Tegzes-Borfd, Usz-Peklin)
6. Differencialds egy masik telepiilés nevével 79 205
(pl. Losoncz-Tugar, Kassa-Ujfalu, Regethe-Ruszka)
7. A telepiilés korat viszonylagosan kifejezé jelz6k 46 127
(pl. O-Szent-Anna, Uj-Bars, Uj-Szemere)
8. Differencialas tajegység nevével 30 103
(pl. Hegykoz-Kovdcsi, Karancs-Berény, Matra-Szele)
9. A falu birtokosara utalé jelz6k, ha az nem személy volt 37 70
(pl. Piispok-Hatvan, Divény-Oroszi, Apdcza-Kormaos)
10. A lakossag tarsadalmi allasara utalé jelz6k 31 63
(pl. Nemes-Ladony, Por-Magasi, Paraszt-Bik)
11. Egyhazi vonatkozasu jelzék 9 15
(pl. Mindszent-Kallya, Szent- Istvan-Baksa)
12. A megye vagy a jaras nevével valé differencialas 6 27
(pl. Fiilek-Kovdcsi, Sepsi-Mdrtonos, Belényes-Lazur)
13. A telepiilés statuszara utalé jelz6k 4 8
(pl. Szabad-Battyan, Falu-Hidvég, Székes-Fehérvar)
14. A telepiilésre utal6 egyéb jelz6k 133 315
(pl. Egyhdzas-Bdst, Boros-Jend, Vamos-Mikola)
Osszesen: 1635 3806

kb.

A névtarban taldalhaté osszes helynév szama: 8742 30000
A jelzbvel egyénitett helynevek aranya: 18,78% | 12,68%
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3. A Kkorrelaci6 fokozatai. — Mig eddig a jelz6vel egyénitett helynevek
- eldtagjara  figyeltiink, ennek jelentése  alapjan csoportositottuk  a
telepiilésneveket, most az azonos alapnév lesz az, ami az egyes
helynévesoportokat Gsszefogja. Az elézd részben figyelmen kiviil hagytuk a
Jelzétlen alapnevet, ebben a részben ezt nem tehetjiikk meg, hiszen az eldtag
nelkiili alapnév maga is korrelacioban all az egyes jelzoket visels alapnevekkel.
Az el6z6 rész egyes esetekre vonatkoztatott jelentéstani csoportjait most a
korrelacié egészének viszonylataban értjiik. Ha tehat arrdl beszéliink, hogy a
korrelacié a telepiilések viszonylagos méretére utal, egy Kis-Mada—Nagy-Mada
(vagy: Mada) tipusi szembenéllast kell elképzelniink. Nem sziikségszerti
természetesen, hogy az alapnévhez tartozé sszes jelz6s alak eldtagja szerint
ugyanabba a jelentéstani kategériaba tartozzon pl.: Also-Fiiged és Fels6-Friged
jelzéje a telepiilés helyzetére, Kis-Fiiged és Nagy-Fiiged jelzdje a telepiilés
nagysagara utal.

Az alapnév figyelembevétele kapcsan meg kell azonban jegyezniink még
egy fontos dolgot. A jelzétlen alapnév megléte még nem jelenti minden esetben
azt, hogy ez a név lényegesen befolyésolta a korrelacio kialakulasat. JoI mutatja
ezt az alabbi két példa kiilonbsége: Veszprém megye harom Bdnd nevii
kozségébdl a névadok kettdt jelzével lattak el (BelsS-Bdnd és Kiilsd-Bdnd), a
harmadikat meghagyhattak alapnévi alakban: a differenciacié igy is mikodik.
fgy egy harom tagl korrelacié sziiletett: nemcsak Belsd-Bdnd és Kiilsé-Bdnd 4ll
egymassal szemben, hanem Belsd-Bdnd és Bdnd, valamint Kiilsé-Bdnd és Band
is. Mivel a harom kozség egymis kozelében talalhatd, az itt laké emberek
vélhetdleg mind a harom telepiilést ismerik, s tudatukban valésziniileg ilyen
harmassagban 4ll egymaéssal szemben a héirom helység. Maés eset Kiirtis
példdja. Alapnévi alakot kettét talalunk: egyet Somogy és egyet Zala
megyében; jelzOvel elkiilonitett alakot is kettdt talalunk: Kis-Kiirtist és Nagy-
Kiirtost, mindkettét Nograd megyében. Bar a két alapnévi alak is egymas
kozelében, szomszédos megyékben talalhatd, elvarasainkkal szemben nem
léptek  korreldcioba egymassal, megmaradtak jelzdtlen alapnévnek. A
természetes emberi latokort figyelembe véve nem valészinii, hogy a Nograd
megyei két Kiirtos megkiilonboztetését befolyasolta, hogy Somogyban és
Zaldban is van egy-egy ilyen nevii telepiilés: a XIX. sz. eleji négradi ember a
nagy tavolsdg miatt valdszinileg nem is tudott a két dunantili telepiilés
létezésér6l. Ebben az esetben inkabb arrdl van szo, hogy az orszag teriiletén
négy Kiirts nevii telepiilés alakult ki, ebbél kettd egymas kézvetlen kizelében
volt, ezért ezeket jelzével kiilonboztették meg egymastol. Igy ezt a korrelaciot
csak kéttagunak vehetjiik, hiszen kevéssé valészinii, hogy a dunantili alapnévi
alakok befolydsoltdk a nogradi korrelacio létrejottét. Azt meghatarozni
azonban, hogy mennyi az a tavolsig, amelyen beliil még a korrelacié tagjanak
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szamit az alapnév, s milyen tavolsagtol esik kiviil az oppozicion, szinte
lehetetlen. Valami médon mégis definidlnunk kell ezt a tavolsagot. Az emberi
latokort figyelembe véve (lasd késébb), de bizonyos mértékig mégis
onkényesen gy dontdttem, hogy amennyiben szomszédos megyében talalhatod
meg az alaptag, még a korrelacié tagjanak szamitom, ha ettdl tavolabb esik
nem.

3.1. A Kkorrelacié tipusai. Anyagunkban a névtani korrelaciok szama
1407, ennyi olyan alapnevet talalunk, amelyhez legalabb egy jelzével egyénitett
névforma tartozik. Aszerint, hogy az egyes korrelaciokban hany tag all szemben
egymassal, a korrelaciékat nagyobb csoportokra oszthatjuk. Megkiilonboz-
tethetiink csonka, kéttagli, haromtagii és soktagi korrelaciokat. Csonka
korrelaciorél akkor beszéliink, ha a jelzével egyénitett alak pusztan az elétag
nélkiili alapnévvel all szemben, tehat a korrelaciét az alaptag és az egyetlen
jelzés névforma képezi. A kéttagi korrelaciok csoportjaba azok az oppoziciok
tartoznak, ahol két jelz6s névforma all szemben egymassal, alapnévi alak pedig
nincs. A haromtagu korrelaciok egy része ugy lesz harom elemi, hogy a két
jelzds alak mellett az alapnév is tagja az oppozicionak, masik csoportjukat az
jellemzi, hogy harom jelz6s alak all szemben egymassal, s a korrelacié nem
tartalmazza az alapnévi format. A soktagi korrelaciok négy vagy tobb
névalakbol allnak.

A csonka korrelaciokat két alcsoportra bonthatjuk:

A) a telepiilések kiépiilése kapcsan keletkezett csonka korrelacidok: amikor
az anyatelepiilésrél kirajzé lakossag 1j helységet hoz létre, gyakran az
anyatelepiilés nevének valamely jelzOvel egyénitett névformajat hasznalja
ennek megnevezésére. Ilyenkor gyakran el6fordul, hogy az anyatelepiilés vagy
egyaltalan nem kap, vagy pedig csak joval késébb kap megkiilonboztetd jelzot
(pl.: Rajtolcz—Kis-Rajtolcz, Visnyo—Nagy-Visnyé, Radna—Uj-Radna stb.).

B) A telepiilések egyéni sajatossagait megmutatd csonka korrelaciok: a két
azonos nevi egymastdl fiiggetleniil keletkezett helység koziil csak az egyik
telepiilés van megjeldlve olyan egyéni megkiilonboztetd vonassal, amit be lehet
emelni a névbe. Igy ezekben az esetekben is az alapnévi forma fog szembenallni
egy jelzos alakkal (pl.: Galgocz—Sajo-Galgocz, Buzd—Szasz-Buzd stb.)

A két-, harom- és soktagu korrelacidk csoportjain beliil meg-
kiilonboztethetiink szabalyos és szabalytalan oppozicidkat. Ha valamennyi
mellett pl. minden jelz6 a lakossag etnikai eredetére utal: Magyar-Raszlavicza—
Tot-Raszlavicza), szabalyos korrelacioval van dolgunk (pl.: Kiils6-Csobdd—
Belsé-Csobdd, All-Csuth—Fel-Csuth, Alsé-Homorod—Kozép-Homorod—Felso-
Homordd, Horvath-Gurab—Német-Gurab—Tot-Gurab, a kozeli var nevével
egyénitett Varalja alapnevi telepiilések Boldogkd-Varallya, Detrekd-Varallya,
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Revistye-Vdrallya, Szinyér-Varallya, Zélyom- Varallya stb. Ha a jelzék eltérd

 Jelentéstani kategoridba tartoznak (tehat pl. az egyik jelzé a lakossag etnikai
eredetére utal, a masik pedig viznévre: Rdcz-Kevi-Tir-Kevi), szabélytalan
korrelaciorol beszélhetiink (pl.: Pilis-Csaba—Rdkos-Csaba, Nagy-Visony—Tot-
Vasony, Héviz-Gyork—T. ot-Gyork—Vamos-Gyork, Kis-Militics—Nemes-Militics—
Rdcz-Militics stb.).

A két- és haromtagl szabalyos korrelaciokat tovabb csoportosithatjuk
aszerint, hogy az oppozici6 befogad-e még tovabbi jelzds alakokat is, s ha igen,
héanyat.

a) Zart korrelaciok: a zart korrelacidk a meglévd jelzés tagokon kiviil egyéb
jelzds alakot nem fogadnak be: pl. nem talalunk peldat anyagunkban arra, hogy
az O- és Uj- jelzé mellett az alapnévhez még egy harmadik olyan jelzo is
kapcsolédna, amely a telepiilés korara utal és az eléz6 kettétd] eltérd jelentésii
(pl. zart korrelaciora: Kis-Lonya—Nagy-Lonya, Nemes-Démélk—Por-Domolk, O-
Davidhdza—Uj-Davidhdza stb.).

b) Félig zart korrelaciok: félig zartnak az olyan korrelaciokat nevezziik,
amelyek a meglévd jelzés tagok mellé befogadnak ugyan tovabbi jelzés
alakokat, de csak meghatarozott mennyiségben. Anyagunkban tsbb példat
talalunk arra, hogy az Alsé—Felsd jelzé mellett a telepiilések helyzetére utald
korrelaciokban megjelenik a Kozép(sé)- elétag, mas jelz6s alakkal azonban nem
bovitheté a korrelacio (pl. félig zart korrelaciéra: Also- Borsad-Felsé-Borsad,
All-Debré—Fel-Debré stb.). (Megjegyezendd azonban, hogy az alapnevet nem
tartalmaz6 szabalyos haromtagii korrelacidk csoportjabdl a félig zart
oppoziciok alcsoportja hianyzik, hiszen ha az Alsé—Felss jelzépar mellé a
Kozépsd- elbtag is beépiil a haromtagi korrelacidba, a rendszer zart lesz, nem
lehet tovabb boviteni tjabb térbeli viszonyra utal6 jelzés taggal.)

¢) Nyitott korrelacidk: a nyitott korrelacidok akarhany, a meglévd jelzds
tagokkal egy jelentéstani tipusba tartozo névformaval bévithetdk: pl. barmely
alapnév felvehet elvileg korlatlan szamban olyan jelzot, amely a lakossag
etnikai eredetére utal: Magyar-Mecske—Rdcz-Mecske, s az alapnévhez még
szamos més népnév is bekapcsolddhatna (pl. nyitott korrelaciéra: Magyar-
Itebe—Rdcz-Ittebe, Garam-Damdsd—Ipoly-Damdsd, Kapi-Pdlvdgds—Keczer-
Pdlvagds, Német-Minihof-T ot-Minihof-Magyar-Minihof stb.).

A soktagu szabalytalan korrelaciok jol megfigyelhetd sajatossaga, hogy az
azonos alapnévhez tartoz6 jelzds tagok el6tagjuk Jjelentéstani tipusa szerint
kisebb csoportokra bomlanak, s egy-egy ilyen csoporton beliil erésebbnek
érezziik a szembenallast, mint az egyes csoportok kézott. PI.: Ipoly-Paszté és
Tir-Pdsztd viznévvel egyénitett, mig Alsé-Pdszté és Felsd-Pdszto jelzdje
térbeli viszonyt jelol; Als6-Szalok és Fels6-Szdlok jelzéje térbeli helyzetre utal,
Kis-Szdlok és Nagy-Szdlok eldtagja méretet mutat, Nemes-Szdlok és Pér-Szdlok
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jelzéje a lakossag tarsadalmi allasara utal, 7isza-Szdlok és FEger-Szalok
viznévvel egyénitett stb.

3.2. Sajatos korrelaciok.

A) Tobbszorosen megkiilonboztetett helynevek: az el6taggal egyénitett
helynevek sajatos csoportjat képezik azok a telepiilésnevek, ahol az alapnév
eltt két kiillonbozod tipust jelzd talalhaté. Egy mar eredendden is jelzdvel
egyénitett nevet Gjabb differeciald eldtaggal toldanak meg a névaddk az eredeti
telepiilés kettészakadasakor. A jelzok koziil tehat az egyik ,0sszetartja” a
foldrajzilag mar kettébomlott telepiiléseket, a masik pedig €épp e kiilonallast
hangsulyozza. Pl.: Als6-Tot-Baka és Fels6-Tot-Baka esetében a Tot- jelzd a két
falu egykori Gsszetartozasat sugallja, a térbeli helyzetre utald jelzok pedig mai
elkiiloniilésiiket hangsulyozzak. E neveknek szerkezetileg két tipusa figyelhetd
meg:

a) a masodlagosan megkiildnboztetd jelzd a név elején all: pl. O-Fazekas-
Varsand— Uj—F azekas-Varsand, Also-Lendva-Lakos—Felsé-Lendva-Lakos, Also-
Kékes-Nydrlo—Fels6-Kékes-Nyarlo stb.;

b) a masodlagosan megkiilonboztetd jelzd a név kozepén all: pl. Német-
Also-Genes—Német-Felso-Gencs, Ipoly-Kis-Kér—Ipoly-Nagy-Kér, Garam-Also-
Veszele—Garam-FelsG-Veszele stb.

B) Valtozo eldtagi helynevek: a telepiilésnevek egy részénél ebben az
idészakban még csak az bizonyos, hogy differenciald jelzével kell ellatni dket,
de hogy konkrétan milyennel, az még nem dolt el, ingadozik: tobbféle eltag is
kapcsolodhat ugyanahhoz a helységnévhez. Ilyenkor nyilvan tobb olyan
megkiilonboztetd sajatossag is elotérbe keriilt, amelyet be lehetett emelni a
névbe. Pl.: Nagy- v. Szunyog-Jaszenincza, Fels6- v. Német-Keresztur, FelsG- v.
Pap-Nydrasd, Olasz- v. O-Pdlyi stb.

C) Keveredd rendszerek: a keveredd rendszereknél, ellentétben a B)
pontban targyalt esetekkel, az alapnévhez kapcsolédd mindkét jelzd valtakozo,
,duplan” fordul el6 a hasznalatban. Ilyen esetekben mind a két telepiilés tobb, a
névbe bevonhatd sajatossaggal rendelkezik, s még nem alakult ki véglegesen,
hogy a megkiilonboztetés pl. a telepiilések kora vagy a lakossag etnikai eredete
alapjan torténik-e: O- v. Magyar-Kanizsa—Uj- v. Torok-Kanizsa. Egyéb példak:
Also- v. Nagy- v. Német-Borsa—Fels6- v. Kis- v. Tot-Borsa, Nagy- v. Belso-
Rdkos—Kis- v. Kiilsé-Rdkos, O- v. Magyar-Vencsell6—~Uj- v. Német-Vencsell§
stb. A kevered6 rendszerek sajatos tipusat alkotjak azok az esetek, ahol a két
rendszer nem fedi le egészében egymast, hanem egy helységnéven keresztiil
kapcsolodik Ossze: pl. Kis-Atad—Nagy- v. Horvdth-Atad—Magyar-Atad, Kis-
Bocské—Nagy- v. Orosz-Bocské—Német-Bocské. Erdélyi példak: Szdsz-Buda—O-
v. Oléh-Buda—Uj-Buda, Kis-Budak—Oldh- v. Nagy-Budak—Szdsz-Budak stb.
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4. Az emberi latokor. — Szakdolgozatomhoz térképeket is készitettem,
hogy képet adjak a korreaciok térbeli elhelyezkedésérdl. E térképek
segitségével szamszeriileg is jellemezhetjiik a korrelaciok tavolsagat. A spontan
oppoziciok térben torténd abrazolasa hozzéasegit ahhoz, hogy a természetes
emberi 1atokorrdl képet kapjunk.

A térképeket tanulmanyozva néhany dolog azonnal feltiinik: példaul, hogy
az emberek térszemlélete nem mindig igazodik a kozigazgatasi hatarokhoz, igy
szamos olyan példat taldlunk a kéttagu korrelacidknal is, amikor a két tag
egymas kozelében talalhatd ugyan, de mas-mas megyében helyezkedik el: pl.
Kis-Maros Nograd megyében, Nagy-Maros Hont megyében talalhatod;
Egyhdzas-Bdst Goémorben, O-Bdst Nogradban van stb. A siirlin lakott
teriileteken a korrelacioban allo helységek kozotti tavolsag is lecsokken. Ilyen
teriileteken a szomszédos telepiilések akar Osszeépiilt helységek is lehetnek.
Alsé- és Felsd-Topa (Bihar) ugyanugy szomszédos telepiilés, mint Also- és
Felsé-Sajé (Gomor), mégis az elobbi esetben 1,5 km, a masodikban 8,35 km
tavolsagra esik egymastol a két telepiilés. (Az altalam hasznalt térképekhez
mérfoldegységli  vonalmérték kapcsolodott, a hasznalt valtészam: 1
mérfold=8,35 km. A tavolsag mindig légvonalban értendd.) Altalanossagban azt

- mondhatjuk, hogy a korrelacioban 4ll6 helységek tobbnyire egymas kozelében
talalhatok, de az egyes esetekben a korrelacié tipusa is befolyasolja a
tavolsagot. A Kis—Nagy jelzbpart tartalmazo, méretre utald korrelaciok tagjai
egymashoz kozeli, gyakran szomszédos telepiilések (pl. Kis-Barcza—Nagy-
Barcza, Borsod; Kis-Bégany—Nagy-Bégany, Bereg; Kis-Kdlna—-Nagy-Kdlna,
Bars stb.). Néhany olyan példat is talalhatunk azonban, ahol a tavolsag 10 km-
en feliili: pl. Kis-Bisztra—Nagy-Bisztra (Bereg): 12,5 km, Kis-Lucska—Nagy-
Licska (Bereg): 18,7 km, Kis-Oroszi-Nagy-Oroszi (Nograd): 20,8 km, Kis-
Dorog—Nagy-Dorog (Tolna): 25 km, Kis-Berény—Nagy-Berény (Somogy): 26
km, Kis-Koros—Nagy-Koros (Pest): 50 km. A legnagyobb tavolsagot feldlelo, a
telepiilés méretére utald korrelacio Kis-Keveres és Nagy-Keveres esetében
(Temes) figyelhet6 meg: 58,4 km.

Ugyancsak kozeli, gyakran szomszédos telepiilések az Also—Felsd, Al-Fel
jelzoparral differencialt helységek (pl. Also-Telekes—Felsé-Telekes, Borsod;
Alsé-Abrdany—Fels6-Abrdny, Borsod; Alsé-Czécze—Felsd-Czécze, Abaij stb.). Itt
is van példa néhany tavolabbi korrelaciora is. Alsé-Hrabonicza—Felsd-
Hrabonicza (Bereg): 22,9 km, Also-Ndna—Felsé-Ndana (Tolna): 24 km, All-
Gyd—Fel-Gyd (Csongrad): 30,5 km, Also-Nyék—Felsé-Nyék (Tolna): 64,7 km
stb.

A lakossag etnikai eredetére utalo korrelaciok tagjai vagy egymashoz kozel,
egy bokorban talalhatok (pl. Magyar-Csandd—Rdcz-Csandd—Német-Csandd,
Csanad, Torontal; Oldh-Boksdan—Német-Boksdn, Krassé; Oldh-Resicza—
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Német-Resicza, Krassé stb.), vagy nemzetiségi teriileteken, ahol nagyobb
foltokban telepiiltek le az egyes népcsoportok, egymastol tavolabb lelhetdk fel:
pl. Német-Egres—Magyar-Egres (Somogy): 11,6 km, T6t-Hegymeg—Magyar-
Hegymeg (Gomor): 13,5 km, Tot-Gurab—Német-Gurab (Pozsony): 14,6 km,
Tot-Sok—Magyar-Sok (Nyitra): 41,7 km, Magyar-Almads—Rdcz-Almds (Fejér):
50 km stb.

A folyonévre utald jelzoket tartalmazd nevek végig az adott folyo
hosszaban telepiiltek. Nemcsak kozvetleniil a folyoparton levd telepiilések
kaphatnak ilyen jelz6t, hanem a foly6tdl akar 10 km-nyire levo helységek is: pl.
Garam-Solymos (Bars).

Az az eset, hogy azonos alapnév t6bb folyonévvel legyen egyénitve,
tobbnyire a soktagl korrelacioknal fordul eld, s ilyenkor a tavolsag a folydk
elhelyezkedésének megfeleld: pl. Sorki-Ujfalu (Vas)—Kerka-Ujfalu (Zala),
Ipoly-Damdsd (Hont)-Garam-Damdsd (Bars), Lajta-Pordany (Sopron)—Vulka-
Pordany (Sopron). Ritkan kéttagu korrelacidknal is eléfordul: pl. Tisza-Korod-
Szamos-Korod (Szatmar): 36,1 km, Kapos-Szekcsé—Duna-Szekcsé (Baranya):
54,2 km.

A viznévre utald jelzOs korrelaciokéhoz hasonldé a tajegységre utald
korrelacidk helyzete. Az azonos tajnévi jelzdvel differecialt helységek esnek
egy teriiletre (pl. Bur- eldtagiiak Pozsonyban, Jdsz- elétagiiak a Jaszsagban,
Sar- elbtaghiak a Sarréten stb.), s az alaptag ugyanezen a teriileten mas tipusi
jelzbvel ellatva all veliik szemben: pl. Ori-Szent-Mdrton—Német-Szent-Mdrton
(Vas), Bur-Szent-Miklos—Detrek6-Szent-Miklos  (Pozsony). Ugyanigy a
viznevekkel egyénitett helyneveknél is: Livina-Apdthi—Bajmocz-Apathi—Nyitra-
Apdthi (Nyitra), Drava-Palkonya—Német-Palkonya (Baranya) stb.

10 km a jellemzo hatar a kozeli telepiilésekre és a birtokos intézményre
utalé jelzoknél: a viszonyitasi ponttél mint centrumt6l szamitott kb. 10 km
sugara koron belil helyezkednek el az ilyen jelzokkel egyénitett helységek: pl.
Murany-t6l 5,2 km-re helyezkedik el a legtavolabbi Murdny- jelzovel egyénitett
telepiilés (Murdny-Zdichava). De itt is talalunk néhany rendhagy6 példat:
Dévénytdl Dévény-Huta 12,5, mig Detrekotdl Detrekd-Csotortok 20,8 km-nyire
talalhato.

Kozeli telepiilések az O-Uj, Nemes—Por jelzbparral ellatott telepiilések,
valamint a helység statuszat vagy birtokosanak nevét megmutatod jelzovel
rendelkezé telepiilések: pl. O-Bars—Uj-Bars (Bars), Nemes-Lddony—Por-
Lddony (Sopron), Szabad-Battydn—Falu-Battyan (Fejér), Kapi-Pdlvagds—
Keczer-Pdlvdgds (Saros) stb. Egy-egy rendhagyé példat itt is talalunk: pl. O-
Fejérté—Uj-Fejérté (Szabolcs): 27,1 km, Léndrd-Darécz—Tibold-Darécz
(Borsod): 27,1 km stb.
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Azt is megfigyelhetjiik, hogy a szabalytalan két- vagy haromtagi
korrelaciok gyakrabban helyezkednek el egymastdl nagyobb tavolsagban: pl.
Tot-Nana—Tisza-Nana (Heves): 37,5 km, Cseh-Brezé—Szdraz-Brezé (Nograd):
33,4 km, Puszta-Kiirth—Tisza-Kiirth (Heves): 52,1 km, Nyir-Vasvari—Batiz-
Vasvari (Szatmar): 47,3 km, Tisza-Laddny—Ormezé-Laddny (Szabolcs): 58,4
km. Bar arra is talalunk példat, hogy egy bokorban talalhaték a szabalytalan
korrelaciok: pl. Karcsdk és Patondk Pozsonyban.

Ugyancsak a nagyobb tavolsag jellemzi a csonka korrelaciok térbeli
elhelyezkedését: pl. Uj-Bela—Bela (Szepes): 34,4 km, Csétortok—Detrekd-
Csotortok (Pozsony): 35,4 km.

Azoknal ~a  soktagii  korrelacidknal, ahol  kisebb  szabalyos
korrelaciocsoportok alakulnak ki, ez utébbiak egymas kozelében helyezkednek
el, az egyes csoportok kozott azonban nagyobb tavolsag figyelheté meg: pl.
Nagy- és Kis-Lehota tavolsaga 6,2 km, Uj-Lehota pedig t6liik 20 km-re fekszik
(Nograd), Kis- és Nagy-Bisztra tavolsaga 12,5 km, t6liikk 20,8 km-re talalhato
Felsé-Kis-Bisztra (Bereg), Kis- és Nagy-Hodos egymastdl 2 km-re fekszik,
t6lik 37,5 km-re taldlhaté Oldh-Hodos (Szatmar), Kis- és Nagy-Szdlok
tavolsaga 8,3 km, Felsd-Szalok toliikk 30,2 km-nyire van (Szepes), Lajta- és
Vulka-Porddny egymastol 14,1 km-re fekszik, Porddany pedig toliikk 61,2 km-
nyire van (Sopron) stb.

Ugyanazon megyében talalhatd, egymastol legtavolabb es6é korrelacidkat
Szabolcsban talalhatjuk: Cserepes-Kenész és Takta-Kenész egymastdl 65,7 km-
re fekszik, Cserepes-Kenész és Er-Kenész tavolsaga 73 km, Takta-Kenész Er-
Kenésztol pedig 77,2 km-nyire talalhato.

A korrelacioban all6 helynevek kozott a legkisebb tavolsdg tehat a
szomszédos telepiilések kozott taldlhatod, a legnagyobb tavolsag pedig 77 km
koriil van.

Anyagunkban arra is taldlunk példat, hogy ugyanahhoz az alapnévhez
ugyanaz a jelzOpar két (esetleg harom) izben kapcsolodik. Ilyenkor a két
korrelacio altalaban foldrajzilag tavol helyezkedik el egymastol. Pl.: Kis-
Bajom—Nagy-Bajom szembenéllassal Biharban és Somogyban talalkozunk,
Also-Luddany és Felsé-Luddny korrelaciot Nogradban és Nyitraban talalunk,
Kis-Szlatina-Nagy-Szlatina Trencsénben és Ung megyében is van. De néhany
esetben szomszédos megyékben is talalhatok ilyen korrelacioparok: pl. Kis-
Guth-Nagy-Guth Beregben és Szabolcsban, Alsé-Ndna—Fels6-Ndna Fejérben
és Tolnaban, Kis-Szdllds—Nagy-Sz6ll6s Vasban és Veszprémben is van. Még
érdekesebb Also-Szent-Erzsébet és Fels-Szent-Erzsébet esete: ugyanabban a
megyében, Zaldban harom ilyen korrelacié talalhaté. Ugy latszik tehat, hogy a
természetes névadas koraban a homonimia még ugyanazon a megyén beliil sem
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mindig zavazo, igaz, az azonos alakok mas-mas jarasban talalhatdk, tehat a
megyén beliil tavol esnek egymastol.

A fenti adatokbol, valamint abbdl a ténybo6l, hogy az azonos alapnévhez
tartozo teljesen azonos korrelacidkat jarasnyi tavolsagban talaljuk egymastol,
altalanossagban azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a spontan korrelacidk
elhelyezkedése alapjan a természetes névadasban az emberi 1atokor korilbeliil
egy-egy jarasnak, esetleg megyének megfeleld nagysagu teriiletre terjed ki (20-
25 km-es sugari kor), de nem mindig igazodik a mesterségesen létrehozott
kozigazgatasi hatarokhoz.

5. Osszegzés. — A megfigyeléseinkbél levonhato fobb kovetkeztetések:

1. A helységnevek jelzével torténd egyénitése nemcsak a hivatalos névadasnak,
de a természetes névadasnak is fontos sajatja.

2. A XVIII-XIX. szazad forduldjara a spontan névkorrelacids rendszer elérte
legkiépiiltebb formajat.

3. A differencialé elétagok hatarozott jelentéstani csoportokba sorolhatok.

4. Az azonos alapnév altal dsszetartott korrelaciok elsé renden a szembenalld
helységnevek szama szerint, a tovabbiakban pedig szemantikai csoportok
szerint tipizalhatok.

5. A spontan névkorrelaciok térbeli elhelyezkedése alapjan a természetes
névadasban miikodé emberi latdkort az jellemzi, hogy leginkdbb egy-egy
jarasnak megfelelé nagysagu teriiletre terjed ki.

6. A dolgozat szinkron képet nytjt a spontan névkorrelacds rendszer végso
allapotardl. Kutatasaimat diakrén iranyba szeretném bdviteni, megrajzolva azt a
folyamatot, amely soran ez a természetes oppozicids rendszer kiépiilt.

BOLCSKEI ANDREA

Szatmari helynévtipusok és torténeti rétegzédésiik’

Amikor el6adasom téméjat megfogalmaztam, tulzott optimizmussal arra
szamitottam, hogy névtani konferenciank idejére sikeriil megjelentetni a fenti
cimet viseld kéziratomat, amely az 1990-ben megvédett kandidatusi

' Az eldadas az V. magyar névtudoményi konferencia kotetébdl (MNyTK. 209. szim)
szerkesztési hiba miatt kimaradt.
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