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TANULMANYOK

Eh, mi a név?
Az irodalmi névhasznalat nyelvészeti, kulturalis és forditastudomanyi
vonatkozasairdl

Az MTA Miskolci Teriileti Bizottsag Nyelv- és Irodalomtudomanyi Szakbizott-
sdganak munkabizottsagai 2023-ban is szdmos tudomanyos programot, rendezvényt kinaltak
tagjaiknak és az érdekl6doknek. A fenti cimmel 2023. november 28-an megrendezett
konferencia két munkabizottsag, a Nyelvtudomanyi és az Irodalomtudomanyi Munka-
bizottsag kozos szervezésében és részvételével zajlott. Ugyanakkor nemcsak az irodalom-
torténészek és nyelvészek szamara egyarant izgalmas kihivasokat tartogatd téma indokolta
ezt a kozos konferenciat, hanem az a tény is, hogy a Miskolci Egyetem Irodalomtudomanyi
Doktori Iskoldjdban szép eredményekkel miikddik a Kulturdlis Forditdstudomany al-
program Kappanyos Andras vezetésével, és a doktoranduszok is relevans kutatasokkal
kapcsolddtak a konferencia f6 témajahoz: a tulajdonnevek irodalmi felhasznalasanak
kérdéséhez.

A szervezdk, Kappanyos Andras mint az Irodalomtudomanyi Munkabizottsdg vezetdje
¢és Kecskés Judit, a Nyelvtudomanyi Munkabizottsag elndke a kovetkezd, Kappanyos
Andras gondolatait tartalmazé felhivasszoveggel hirdették meg a tanacskozast: ,,A tulaj-
donnév egyedi jelold, de miikddése nem magatol értetddd: egy Kis Janosrol szolo
szocikknek sajat referenciahalojaval kell eldontenie, hogy a Berzsenyit felfedezo lelkészrol
vagy a liberalis filozofusrdl (esetleg a név mas jelentds visel6jér6l) van-e sz6. Ugyanez a
név Moricz novelldjaban éppen a jelentéktelenség, az dsszetéveszthetdség epithetonjava
valik. Irodalmi kontextusokban a név meghaladhatja nyelvészeti értelemben vett funk-
cigjat, felhaszndlva az alapjaul szolgald kozszd referencialitasat (Tallérossy Zebulon,
Edes Anna), vagy a befogadd mas jellegli feltételezett el6zetes tudasat (példaul torteé-
nelmi, tdjjellegli vagy nemzetiségi nevek hasznalata). A tulajdonnevek szimbolumma
valhatnak (Mohdcs, Pusztaszer), de a szimbolikus jelentésiik el is kophat (Verecke,
Dévény). Maskor épp az irodalmi alkotasok szoveghalozata segiti atlépésiiket az egyes
tulajdonnévi kategoridkon belill (Lipotmezo, Kufstein), és igy valnak egy egész jelen-
ségkor jelolojévé. Még érdekesebbé valik mindez, ha a kulturalis mintazatok id6- vagy
térbeli elmozdulasaval, kontextusvaltasaval is szdmolunk: azzal, hogy az id6 mulasaval
elhalvanyul, a forditas révén pedig egészében elvész az egykoru kdztudomas.” A szervezok
ezekrdl a kérdésekrol szolo eldadasokat, elméleti modelleket és esettanulmanyokat vartak a
konferenciara, amelyre 2023. november 28-an 13 eldado részvételével keriilt sor.

A résztvevoket kdszontd beszédemben a konferencia interdiszciplinaris jellegét hang-
stlyozando elevenitettem fel a kovetkezo, a tulajdonnév és az irodalmi szoveg kapcsolatara
vonatkozo példat: Zrinyi Miklos 1659-ben irt, a szakirodalom altal Elégia cimmel emlegetett
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versét. A vers értelmezését abban a tekintetben szakirodalmi konszenzus dvezte, hogy
Zrinyi els6sziilott fianak haldla nyoman sziiletett. Az életrajzisag kérdésétdl elszakadni
nem tudé kutatdsban ugyanakkor az elsdsziilott fia nevének kérdése problematikus
maradt — a rendelkezésre allo forrasok ugyanis konkrét névrél nem ejtettek szot. Eppen
ezért Ujra és Ujra megfogalmazédott az a feltételezés, hogy az elsdsziilott fia neve nem
lehetett a versben szerepeltetett név: Izsdk.

A bibliai Izsak torténetét a Teremtés konyve 22,1-19-ben olvashatjuk: Izsék Abra-
ham és Sara egyetlen gyermeke, akit apja Isten parancsanak engedelmeskedve fel-
aldozni késziil. Izsak felaldozasara azonban mégsem keriil sor, Isten ezzel a kérésével
ugyanis csak probara teszi Abrahamot, az 6 hitét. A szakirodalom az Izsdk név hasz-
nalatat a ,,jelképesség”, ,.koltoi fogas™ értelmezéssel kozelitette meg, s6t metaforanak
tekintette — és valoban: a név a kolté aldozatanak antitetikus metaforaja lehet; anti-
tetikus, mert a koltd vagy a lirai én esetében Isten nem elégszik meg a hittel, a szan-
dékkal, hanem valoban magédhoz is veszi a gyermeket. (SZECHY 1900: 47, KOVACS
1985: 256, OTVOS 1997.)

Az értelmezéstorténet tartogat ezért némi tanulsagot szamunkra. A vers egesz reto-
rikai fikcidja az Izsdk név biblikus konnotacioi koré épiil: a kélteményt ugyanis OTVOS
PETER (1997: 37) ,,ortodox retorikai elemzése” szerint egy hipotetikus antitetikus szil-
logizmus szervezi: annak eldonthetetlensége, hogy Isten szereti vagy biinteti azt az em-
bert (torténetesen a vers besz€l8jét), akinek elveszi a gyermekeét.

Eppen ezért a szakirodalmi elemzések egy része — kiilondsen a kolto fianak nevét az
Izsdk-kal nem azonositok — nem a referencidra torténd rakérdezés sziikségességét
kérddjelezte meg, hanem egyenesen azt implikalta, hogy a retorikai fikcid terében
azonositott referencia eleve csak hamis lehet — hiszen az irodalmi név sziikségszerlien
,irodalmi”, fikcios név. Ezeknek az elgondolasoknak addig lehetett teriik, amig 2015-ben
az Irodalomtorténeti Kozleményekben megjelent irdsaban pontot nem tett a talalgatasok
végére MERENYI-METZGER GABOR (2015), aki a schotteni romai katolikus plébania
anyakonyvében megtalalta Zrinyi Izsak keresztelésének, valamint a bécsi Szent Mihaly
plébania halotti anyakonyvében Izsak halalanak adatait. Ezek szerint Zrinyi elso fia,
Izsak 1655-ben sziiletett és 1659-ben halt meg. A Zrinyi-vers értelmezésének torténete
olyan példa tehat, amely azt siirgetheti, hogy az irodalmi miivekben megjelend nevekkel
kapcsolatos értelmez6i attitiidjeinkre reflektaljunk.

,,Eh mi a név?” (ford M¢szoly Dezsd), més forditésban ,,Mit ér a néV"” (ford
kérdésként ertelmezzuk a jelentését igy rogzithetjiik: ’a név nem fontos, nem lényeges,
a név mit sem ér’. A nyelvfiloz6fia miivel6i mottdként, tanulmanyok cimeként is el6-
szeretettel hasznaljak, szamukra azonban a kérdés értelme éppen az ellenkez6: ’az a
mod, ahogy a (kétértékil) logika a nevek viselkedését leirja, kulcsot adhat keziinkbe
ahhoz is, miként miikddik a nyelv altalaban, ezért a név a 1ényeg; a név a legfontosabb’.
(ROBSON 2010, idézi KALLAY 2011.)

Ahogy a nyelvfilozofia szdmara a név a nyelv mitkodéséhez jelent kulcsot, ugy az
irodalmi szovegekben megjelend név az irodalmi fikcié miikddéséhez, természetéhez
vihet benniinket kdzelebb. Ehhez pedig nemcsak az irodalmi nevek, hanem altalaban a
tulajdonnevek kérdését is tobbféle aspektusbol lehet és kell megvizsgalnunk; erre val-
lalkozott konferenciank. Az ott elhangzott eldadasokbol nyolcat talalhatnak meg a ko-
vetkez0 oldalakon folytatdlagosan a Névtani Ertesitd olvasoi. Ahogy szerzéik disz-
ciplinaris érdeklddése, tgy tanulméanyaik megkdzelitési mddja is valtozatos, ugyan-
akkor mind a tulajdonnevek szerepét és viselkedését veszik goércsd ald — legyen szo
nyelvészeti, irodalomtoérténeti vagy forditastudomanyi vizsgalatrol.
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Névhasznalati stratégiak a klasszikus szazadfordulo
epigrammagyiijteményeiben”

1. Bevezetés. A klasszikus szazadfordul6 magyar irodalmaban a kritika mint mifaj
elfogadottsaga meglehetésen vitatott volt. Egyrészt a korabeli értelmezék megkérds-
jelezték, hogy egyaltalan kinek van felhatalmazasa biralatokat irni; masrészt vita targyat
képezte, hogy a recenzens milyen kritikai és pedagogiai alapelveket képviselve fogal-
mazhatja meg véleményét; harmadrészt azt is rendszeresen targyaltdk, hogy milyen
mifaji keretek kozott lehetett irodalmi miiveket birdlni. Az emlitett kérdések meg-
oldaséara sok esetben a szerz6i névhasznalat eszkoze kinalt lehetdséget: a kritikusok
névteleniil, alnéven vagy sajat neviikkel jegyzett biralatokban mondtak el véleményiiket
(FEKETE 2017a: 315-316). A kritikai itéletek megfogalmazasanak egyik lehetséges, a
korban a nyomtatott recenziokhoz képest elfogadottabb mifaja az epigramma volt.
Tanulmanyomban Kazinczy Ferenc Tovisek és virdgok cimili epigrammagyiijteményének
([Kazinczy] 1811), valamint az Aurora-kor (Bajza Jozsef, Kisfaludy Karoly, Stettner
Gyorgy, Toldy Ferenc €s Vorosmarty Mihdly) altal a Kritikai Lapokban megjelentetett
epigrammagytjteményeknek, a Kritikai palya-agaknak (1831) és a Palyalomboknak (1834)
a szovegeit vizsgalom abbol a szempontbol, hogy a benniik talalhatd szerzéi nevek,
illetve a versekben szerepld tulajdonnevek milyen esztétikai, kritikai és retorikai szerepet
toltenek be. Az epigrammagyiijteményeket jelolo szerzoi nevek, illetve a versekben talalhato
kiilonboz6 retorikai eszkdzok segitségével 1étrehozott nevek vizsgalataval egy ) nézo-
pontbol vizsgalhatok meg a kdtetek mogott meghuzddo esztétikai, kritikai, kanonizacios
¢és karrierépitési torekvések, illetve a vizsgalt szovegek ramutatnak a két ironemzedék
névhasznalati gyakorlatanak sajatossagaira is.

2. Kritika, epigramma, szerzéi névhasznalat. A klasszikus szazadforduld idé-
szakaban a rencenzidé mifajaval kapcsolatos ellenérzéseket Kolcsey Ferenc A’ kritika
cimii 6sszegz6 elméleti tanulmanyaban a kovetkezOkre vezette vissza: ,,egyszer egy
maganyos iré szokatlan példaval eléallott, itéletét valamely mas irérél nyomtatasban
elmonda. Szodlani, igy gondola magaban, szabad, de ez a’ nyomtatott itélet [nJem egyéb
végzésnél, végzést pedig csak forma szerint 6szvegytlt torvényhatosag tehet.” (Kdlcsey
1833: 23-24.) A nyomtatott nyilvdnossagban megjelentetett kritika tehat jogi szem-
pontbol problematikusnak szamitott a korszakban, emiatt a folyodiratokban megjelent
biralatok kezdetben komoly negativ visszhangot keltettek. A kritikat rendszerint gunyirat-
ként (paszkvillusként) értékeltek, amely kimeriti a személysértés biinét, és elriasztja a
szerzOket az alkotastol (Fiiredi 1818: 13). A recenzié miifajanak elfogadasaban az
1817-t61 megjelent Tudomanyos Gytijtemény hozott fordulatot, majd polgarjogra emel-
kedését a Kritikai Lapok féként biralatokat tartalmazo folydiratanak 1831-es megindu-
lasa jelentette. A nyomtatott kritikdval szembeni korabeli ellenérzések miatt a szerzok
az antik elézményekre épitd esztétikai-kritikai epigramma miifajdhoz fordultak, amely
alkalmas kereteket biztosithatott a recenzi6 feladatainak betoltésére.

DOI: https://doi.org/10.29178/NevtErt.2024.2 Névtani Ertesité 46. 2024: 13-32.
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A korabeli miifajértelmezés alapjan a romai (martialisi) epigramma nemcsak tomo-
ritett kritikaként funkcionalhatott, hanem szatiraként is, amely felhasznalhaté volt az
ird6i hianyossagok felmutatasara (Purgstaller 1852: 44, Arany 1998: 305-306, Greguss
2000: 229-231, Schedius 2005: 101-103). Erre a hasonlosagra mar a 17. szazadban
felhivta a figyelmet Martin Opitz, aki ugy vélte, hogy az epigramma rovid szatira, mig a
szatira hosszu epigramma (VADERNA 2013: 279-280). Az epigrammaval kapcsolatban
tamasztott két f6 (Lessing altal is hangsulyozott) kritérium — a rovidség (brevitas) és az
elmésség (acumen) — szintén ezzel a megallapitassal all Gsszefiiggésben. 1818. junius
28-an irt levelében Kazinczy Ferenc elsésorban az utdbbi tulajdonsagot emelte ki a
kritikat helyettesitd romai epigrammaval kapcsolatban: ,,[a’] Gordg Epigramma abban
kiilonboz a’ Dedktol, hogy ez mindig elméskedett, jatszott, szart: a’ Gordg édes, nagy,
szent érzéseket is vitt bel¢” (KazLev. 16: 100). 1828-ban Bajza Jozsef Az Epigramma’
thedriaja cimili esztétikai munkajaban szintén Martialis epigrammamiivészetének kdve-
tését javasolja, mivel ezekbdl a kemény hangvételli kritikat megfogalmazo versekbol
fogja ,,az érett ember latni”, hogy ,,miként van benndk a’ vétek nevetségessé, utalatossa
téve ’s iszonyodva fog beldlikk tanisagot venni”. A martialisi epigramma tehat kiilo-
ndsen alkalmas arra, hogy az irokat esztétikailag tanitsa és a publikum izlését javitsa.
Tanitasi modszerérdl a kovetkez6 allitast teszi: ,,6 szavak altal nem tanit: de példa altal
igen. Nala a’ tantisag a’ torténetekbe van fonva, bizonyos személyek altal mondva ’s
bizonyos személyekre alkalmaztatva.” (Bajza 1828: 45.) Mindebbdl az kovetkezik,
hogy a példak megnevezése és kijelolése gyakran Osszefiigg a nevek hasznalataval is,
mely szorosan kotddik az epigrammakoltészethez; igy az epigrammakdlté megfelel
annak a Lessing altal megfogalmazott esztétikai elvarasnak, mely altal a beszéd ,,moz-
gast és életet nyer” (Bajza 1828: 45).

Az elmésség kritériumanak megvalositasahoz szorosan hozzatartozik a nevek (nomen)
alkalmazasa mint az érvelés egyik gyakran hasznalt retorikai eszkoze, melynek segitsé-
gével a szerzOk a célba vett irdkat dicsbithették (laudatio) vagy éppen kigunyolhattak
(vituperatio) (KOCSOR 1992: 369). Ez a gyakorlat a hazai retorikai €s esztétikai hagyo-
manyban is megjelent. Egyrészt Cyprianus Soarius jezsuita szerzetes az 1709-ben, Nagy-
szombatban kiadott Hairom kdnyv a retorika miivészetérdl cimt kotetében azt emelte ki,
hogy az epigramma mint mifaj gyakran valamilyen névbdl fejti ki a benne rejld
gondolatot (Soarius 2004: 49). Masrészt 1828-as tanulmanyaban Bajza szintén a nevek
hasznalatdban rejlé esztétikai lehetséget, a ,jelenlét’ betsét” hangstlyozza, amely
novelheti az epigrammdk hatasat. Erre példaként kozli Vitkovics Mihdly Az oreg
Ordihez cimii epigrammajanak két verzidjat. Az elsd verzio Bajza 4talakitasa, melybél
hianyzik az Ordi név: ,,Otvened évében ha ki lyanykat vesz feleségiil, / Az bizvast fogja
mondani néki: fiam.” Majd megadja Vitkovics Ordi névvel ellatott eredetijét is: ,,Otve-
nedik nyaradon lyanykat vettél feleségiil. / Ennek ugyan bizvast mondhatod Ordi:
fiam!” (Bajza 1828: 43—44).

Ugy vélem, hogy a klasszikus szizadforduld epigrammakoltészetében megjelend
névhasznalati gyakorlatok ramutathatnak a kotetek mogott meghiuzodo esztétikai, kriti-
kai, kanonizacids és karrierépitési torekvésekre. Ennek érdekében a szerz6i névhasz-
nalat altalam kidolgozott fogalmi halojat alkalmazom a jelenség vizsgalatara.

A Kklasszikus szazadfordulod €s a reformkor értelmez6kdzosségei komoly érdeklodést
mutattak a szerz6i névhasznalat problémai irant. GERARD GENETTE (1992: 524-529) a
szerzOi név jelenségét a paratextusok egyikeként vizsgalta, s harom kiilonb6z6 esetét
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kiilonboztette meg: a szerzé vagy a sajat nevét tiintette fel a miivon (onimia), vagy ettol
eltéré alnevet valasztott (pszeudonimia), esetleg névtelenségben hagyta az alkotasat
(anonimia). ROBERT J. GRIFFIN (2003: 1-2) a GENETTE-féle harmas felosztast kettére
modositotta: a szerz6 vagy feltiinteti a sajat nevét, vagy nem. Ebben az elképzelésben az
alnévhasznalat a névtelenség egyik aleseteként értelmezhetd.

A 18-19. szazad forduldjanak szovegei egyszerre alkalmazzak a fenti megoldasokat.
Kazinczy Ferenc példaul igy ir Szabd Janosnak 1819. julius 18-i levelében: ,,Fiiredi Vida-
nak Ertekezését eggy Anonymus derekasan megkefélte a” Juniusi Kétetben” (KazLev. 16:
455). Ebben a példaban lathat6, hogy Kazinczy a sajat név és névtelenség ellentétparjaban
gondolkodott. 1834-ben Bajza Jozsef visszautasitja, hogy a Kritikai Lapok szerkeszt6i a
folyoiratban ,,megjelent alnevii, vagy nevetlen czikkelyeknek 6n magok koholnak irdkat”
(Bajza 1834: 85-86).

Véleményem szerint célszerlibb a szerzdi névhaszndlat ernyéfogalmat hasznalni,
melyben egyszerre érvényesiilnek a szerz6ség (onimitas) és a névtelenség (anonimitas)
funkcidi. MICHEL FOUCAULT (2000: 125-127) nyoman a szerzdfunkcio alatt azt értem,
amikor a név olvasdja a név értelmezésével elkiilonit egymastol kiillonbozo szovegeket
¢és diskurzusokat, valamint kijeloli és értelmezi ezeknek a szovegeknek a befogadasi
modjat és az irodalomban elfoglalt helyét. FOUCAULT szerint a szerz6funkcio és hozza
kapcsoldddan a szerzdi név feltlintetésének igénye valamikor a 18—19. szazad forduld-
jan jelent meg, amikor kialakultak a szerzdség tarsadalmi, jogi €s gazdasagi feltételei.
Az 0jabb kutatasok azonban ramutattak arra, hogy a szerzéfunkcié kialakulasa akar
tobb szaz évvel korabban is megtorténhetett (CHARTIER 2000). FOUCAULT tanulmanya
tehat leegyszer(isitd, és azt feltételezi, hogy az emlitett idészakban a szerzéség feltlinése
gyakorlatilag véget vet az anonimitas korszakanak. STEPHAN PABST (2011: 1-18) amellett
érvelt, hogy az anonimitds és az onimitds egyszerre 1étezé, nem pedig egy irodalmi és
kulturalis fejlodésként felfogott folyamat soran egymast felvalto fogalmak. Ebbdl
kovetkezik, hogy a névtelenség hasonléan Iényeges funkciokkal rendelkezik, mint a
szerz6i név. Az anonimitas elsédleges funkcioja a szerz6i névvel szemben, hogy elvagja
a szerz0hoz kothetd kiilonbozo tarsadalmi és szovegkapcsolatokat, illetve megneheziti
ezek megértését ¢s feltérképezését a befogadd szamara. Az anonimitdsnak tobb célja is
lehet; példaul a szerzdé védelme, a befogadas szabdlyozasa, a megtévesztés, a szoveg-
hamisitas, a manipulacio, a hitelesités vagy egy szerz6i kollektiva (példaul egy szer-
kesztdség) véleményének megjelenitése. Az anonimitas nem feltétleniil a szerz6 funkcio
hianyara utal, sokkal inkabb arra mutat ra, hogy a szerz6ség bizonyos formai csak az
anonimitas feltételei mellett valnak lehetove.

Ezek alapjan érdemes figyelembe venni a szerz6i névhasznalatot €s a névtelenséget
befolyasold korabeli irodalmi, tarsadalmi, gazdasagi és politikai tényezdket. Erre a 20.
és a 21. szazadi magyar irodalmi példaanyag segitségével NEMETH ZOLTAN tett kisér-
letet az Alnév és maszk cimii kotetében (2013). NEMETH a szerz6i névvalasztast egy-
részt kiilsé kényszerek hatdsanak tartja, masrészt a szerzé sajat bels6 dontéseként
értelmezi. Ezek alapjan esettanulmanyokban vizsgalja a névvalasztas és a hatalom, a
nemiség, a miiforditas, a multikulturalizmus, az 4j média és a referencialitas kapcso-
latat. A NEMETH altal vizsgalt korszakhoz képest a 18—19. szazad forduldjan értelem-
szeriien teljesen mas irodalmi, politikai, gazdasagi és tarsadalmi viszonyok uralkodtak.
Akkoriban a névvalasztast alapvetéen az alabbi koriilmények hataroztdk meg: a reto-
rika, a vilagi és az egyhazi hatalom, a jog, a nyilvanossag, az alkalmazott médium, a
nemiség, a piac, a név illésége, hitelessége vagy éppen attribliicidjanak lehetosége.



16 Fekete Norbert

A kiiléonb6z6 kommunikacios és retorikai szituaciok figyelembevétele, melyekben a
neveket 1étrehoztak, illetve interpretaltak, lehetdséget teremt a szerzéi névhasznalat
onimitast €s anonimitast egyarant figyelembe vevo tipologiajanak meghatarozasara.
Ez alapjan megkiilonboztetek egymastol diszkrét, maszkos és statuszemeld szerz6i név-
hasznalatot. A diszkrét névhasznalat célja els6dlegesen a szerz6 meglévo tarsadalmi sta-
tuszanak védelme. Célkitlizése, hogy a valasztott nevet ne lehessen konnyedén vissza-
vezetni az alkotohoz. Jol példazza ezt bar6 Orczy Lérinc tabornok, féispan esete, aki
tarsadalmi pozicidja védelmében csak névteleniil engedte k6z6lni verseskdteteit (FEKETE
2017c). A maszkos névhasznalat esetében a rejtézkodés masodlagos, és az ezt alkal-
maz6 szerzOk sokkal inkabb az egyes szovegek elkiilonitésére és irodalmi szerepjatékra
torekedtek. Ezt példazza Kolcsey Ferenc Cselkovi alneve, mellyel kritikai miiveit akarta
az ¢életmiive tobbi részétdl elhatarolni (FEKETE 2017b). A harmadik véaltozat a statusz-
emeld szerz6i névhasznalat: ennek fontos szerepe, hogy a valasztott nomen ne legyen
konnyen visszavezethetd a szerz6hoz, és segitse valamilyen emancipatorikus vagy éppen
karrierépitési cél elérésében. Az utobbi esetében akar az is megtorténhetett, hogy a
szerz6 szandékosan egy irodalmi ellenfélnek adott valamilyen dehonesztald nevet, ezzel
jobb helyzetbe hozva magéat. E tipust példazza tobbek kdzott az Aurora-kor szerzoi név-
hasznalati gyakorlata is (FEKETE 2018). Természetesen az is el6fordulhatott, hogy egy-egy
szerzGi név statusza ¢s szerepe megvaltozott egy (ijabb kommunikacios vagy retorikai szitu-
acioban.

3. ,,Szephalom Ura, a’ nevetlen szerz6”. Szerzo6i névhasznalati stratégiak a To-
visek és viragokban. Az epigramma mifaja alkalmas kereteket biztositott Kazinczy
szamara, hogy sajat esztétikai és kritikai elveit szélesebb korben is terjeszteni tudja. A szép-
halmi mester Tovisek és viragok cimii epigrammakoétetét névteleniil publikalta 1811-ben
annak ellenére, hogy egyes késziild darabjait megkiildte levelez&partnereinek, amivel
egyuttal az adott korben felfedte szerzéségét (KazLev. 8: 378, HASZ-FEHER 2000: 74).
Itt Kazinczy egy kisérletének lehetiink tanui. Maga a kotet anonim, de a kiilsé cimlapon
feltiintette a Széphalom helynevet. Ezt értelmezhetjiik szerz6i azonositasként is,! mivel
a kotet nyomdai adatai (,,Saros-Patakon, Nyomtat. Nadaskay Andras altal”) az utolso
oldalon talalhatok ([Kazinczy] 1811: 52). A Hazai ’s Kiilfoldi Tudésitasok szerzéi is
hasonloan vélekedtek, amikor ,,Szephalom Ura, a’ nevetlen szerz6” munkajaként emlitik a
kotetet, illetve Kis Janos az Annalenben megjelent biralataban, figyelembe véve a lap
alapvetden német olvasokdzonségét, felfedte a szerzo kilétét ([N. n.] 1811; [Kis] 1811:
318). Kazinczy eljarasa a statuszemeld szerzdi névhasznalat korébe sorolhatd: azzal,
hogy a sajat neve helyett a birtoka nevét jelenitette meg, intézményesitette az altala
képviselt esztétikai, illetve kritikai gyakorlatot, és az orszag mas, regionalis irodalmi
kozpontjaihoz hasonld pozicidba emelte magat. Gyakorlatat alatdmasztja az is, hogy
ellenfeleit gyakran nevezte meg igy, vagy vonta dssze egy foldrajzi kategoria ala; pl.
Debrecen vagy Tuladuna (KazLev. 4: 549-550, 15: 445). A Széphalom-mal azt
jelezhette, hogy itt az irodalmi élet egyik 6nalld, legitim centrumaval kell szamolni,
amely mogott akar tobb szerzo is allhat. Az egyes epigrammakat az intézményesiilés
érdekében névteleniil kozolte, és nem hozott 1étre fiktiv, egyénileg nevesitett tagokbol
allo irdi csoportot, mint ahogyan azt a Kritikai Lapok szerkeszt6i epigrammagytijtemé-
nyeikben tették.

LA felvetést ez(iton kdszéndm Porkolab Tibornak.
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Kazinczy nyomtatasban jelentette meg epigrammait, hogy ezzel is elésegitse a kdzon-
ség hozzaszoktatasat a recenziok hangvételéhez. A kotet modalitasat mar a cimlapon
talalhatd bunkosbot is jelzi, mely az Gser6t ¢s a hatalmat egyarant jelképezi, és egy-
értelmii kapcsolatot teremt Herkules mitologiai alakjaval, akihez Kazinczy a kotet
nyitd, programado epigrammajat is cimezte (Herculeszhez). A vers Kazinczy identifika-
cidjanak része: parhuzamba allitja magat és a mitoldgiai hdst: hozza hasonldan el kell
végeznie a ,,[k]evésbbé bajnok tettet is”, vagyis a magyar irodalom Augiasz-istalléjanak
kitakaritasat ([Kazinczy] 1811: 1-2). Kazinczy a korbacsolo kritikusi attitiidot jeleniti
meg versében: kritikusként a kézonséget és a szerzoket ugy tanitja, hogy a miiveket
részrehajlas nélkiil itéli meg, és az esztétikailag kifogasolhato alkotasok szerzdit szan-
dékosan kemény hangon biralja, illetve kirekeszti 6ket az olvasasra méltd irok és
alkotasok sorabol. Kazinczy Berzsenyi Dénielnek azzal magyarazza kolteményei kemény
kritikai élét, hogy: ,,[s]ok szabad versben, a’ mi prézaban nem szabad” (KazLev. 8:
256). Felfogasabdl kitinik, hogy kritikai epigrammaiban vaskosabb hangot iithetett
meg, mint a korban kevésbé toleralt nyomtatott recenziokban, amit jol mutat tobbek
kozott az Epigrammai moral cimii darabja is: ,,»Bantani mast vadsag...« — ’S mas a’
lélektelen fr6? / Azt hozzad °s hozzam nem koti semmi kétel. / Csipd, dofd, rugd,
valahol kapod a’ gaz latrot! Az illyet / Utni, csigazni, ’s agyon-verni (nevetve) szabad.”
([Kazinczy] 1811: 36.) A sajat vélemény egészen nyilt megfogalmazasara a miifaji
keretek biztositotta lehetdségeken tul Széphalom intézményének vallalt szerepe is 6sztd-
nozhette. Fontos megjegyezni, hogy elsédlegesen sajat elveit kivanta kozvetiteni, és
nem arra torekedett, hogy megsértse a szerzoket.

A recenziok kiszorulasa a hazai irodalombdl éppen gy indokolhatta az epigrammak
anonim kdozlését, mint a versek szatirikus, csipkel6dé miifaji jellemz6i. A Széphalom
helymegjeldléssel publikalt epigrammagytjtemény a szélesebb nyilvanossagot infor-
malta egy érvényesiteni és meghonositani kivant kritikusi gyakorlatrdl, illetve egy lehet-
séges irodalmi kanon felmutatasardl (HASZ-FEHER 2000: 85). Lényeges tisztazni, hogy
Kazinczy valasztott 6nmegjelolése hogyan illeszkedett sajat szerz6i névhasznalati gya-
korlataba. Korabban az Orpheusban megjelent kiilonb6z6 miifaju alkotésait bizonytalan
megfontolasbodl, de nagy valtozatossaggal latta el alnévvel (Széphalmy Vintze, Fenyvesi),
illetve sajat nevével, vagy hagyta anonimitasban (DEBRECZENI 2009: 380-381). Ezzel
szemben a Magyar Museumba Szigvart Klastromi torténetérdl irott recenzidjaban mar
szemléletbeli fordulatot jelent be: ,,[r]ecensidéim soha sem fognak nevem nélkiil meg-
jelenni. Ki tészi-fel tehat fel6lem, hogy személlyemet a’ Meg-sértettnek meg-tdma-
dasaul ki-tenni, és nyugodalmamat fel-haboritatni akarnam?” (Kazinczy 2004: 110.) Ett6l
az elképzeléstdl azonban eltért, amikor az Annalenben megjelent kritikait — tobbek
kozott Kisfaludy Sandorrol — névteleniil kozolte ([Kazinczy] 1809-1810). Amikor
1814-ben az Erdélyi Muséumban magyarul Gjrakozolte szovegét, mar feltiintette rajta
sajat nevét, és korabbi névtelenségét azzal magyarazta, hogy annak kozlését a kiilhoni
folydirat ,,nem kivanta” (Kazinczy 1814: 89). Ebben az esetben a kritikusi beszéd-
pozicié megragadasanak esélye vezethetett oda, hogy ideiglenesen felfiiggesztette korabbi
fogadalmat, és meghajolt a lap szerkesztési elvei el6tt. Ezt kdvetden a korabeli irodalmi
¢élet egyik mértékado alakjaként a névtelenség alkalmazasanak ellenfeleként 1épett fel,
igy kritikusként tulnyomorészt csak sajat nevét vallalva nyilvanult meg (CzIFRA 2013:
127-134).
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3.1. ,Nem hal-el Neve...” A megnevezés mint a kinonba valé beemelés eszkoze.
A Tovisek és viragok névhasznalatat azonban nemcsak a szerz6i identifikacio szempont-
jabol érdemes vizsgalni, hanem a szerz6i névgeneralas kiilonbozo retorikai eszkozeinek al-
kalmazasaval gyakorlatilag rapillanthatunk a kazinczyanus kanonképzés gyakorlatara
is. Kazinczy mint a magyar irodalom egyik befogaddja sajat esztétikai és kritikai
meggy6zddései alapjan értelmezi és elkiiloniti egymastol a kiillonbdzd szovegeket és
diskurzusokat, kijeloli és interpretalja ezeknek a szovegeknek a befogadasi modjat és az
irodalomban elfoglalt helyét. Ebben a kanonalkot6 munkéaban lényeges szerepet szan a
szerz6i névhasznalatnak.

Kazinczy a névadas segitségével a szerzoket két nagy csoportra osztotta. Az egyik
oldalon talaljuk azokat, akiknek munkassagat elismerte, eloképének, illetve kovetendd
példanak tartotta. Ezek a szovegek a Tovisek és viragokon beliil az tin. Arcképek cik-
lusban szerepelnek. Az elnevezés Kazinczytol ered, aki e cim alatt sszegezte a kdve-
tésre méltdo koltéi teljesitményeket megdrokitd epigrammakat, amikor ezek javitasat
1826-ban és 1827-ben megkiildte a Toldy Ferenc altal szerkesztett Handbuch der unga-
rischen Poesie cimil antologia szamara (Kazinczy 2018. 2: 99). Az Arcképek ciklusban
szerepld versekben Kazinczy a szerinte kiemelkedd teljesitményt nyjtod szerzéket sajat
neviikkdn szerepelteti, hogy ezzel szertartdsmesteri pozicioba helyezkedve garantalja
nevilk rogzitését és fennmaradasat a kozosségi emlékezetben. Névadasi gyakorlatdban a
statuszemeld szerz6i névhasznalat eszkdzéhez nyul, és igyekszik a kotet altal meg-
nevezett szerzOk iroi életmiivét kanonizalni. ,,Nem hal-el / Neve, bar ha teste rothad is”
— irja a Bar6ti Szabo cimil epigrammaban, melyben egyértelmiien felfedezhetd Quintus
Horatius Flaccus Melpomenéhez cimii 6dajanak hatasa. Ebbél jol lathato, hogy a nagy
koltok kimagaslo miivészi teljesitményiiknek koszonhetéen a kozosségi emlékezet
részévé valhatnak ([Kazinczy] 1811: 30). Az Arcképek ciklus tobb kolteményében fel-
ismerheté ez a kommemoracios gesztus, és ezt szolgalja a nevek emlitése a versek
szovegében is. A kanonizalt koltok vezetéknevei (gr. Raday Gedeon, Péczeli Jozsef,
Baroczy Sandor, Bar6ti Szabd David, Sylvester Janos, Kis Janos és Berzsenyi Daniel)
egyrészt a koltemények cimében ([Kazinczy] 1811: 25, 27-33), masrészt szovegiikben
szerepelnek; példaul a Bar6ti Szabd cimil epigrammaban Gvadanyi Jozsef ,,a’ magyar
Koltok® feje” ([Kazinczy] 1811: 30). A Sylvesterben a széphalmi mester azokat a
magyar koltoket veszi sorra, akik kiemelkedot alkottak az idémértékes verselés hazai
meghonositdsaban. Az utobbi esetben tehdt az Arcképek ciklus mellett megkapjuk a
magyar nyelvii idomértékes verselok kazinczyanus névsorat: Raday Gedeon, Kalmar
Gyorgy, Birsi Ferenc, Molnar Janos, Rajnis Jozsef, Dayka Gabor, Virdg Benedek,
Csokonai Vitéz Mihaly, Aranka Gyorgy, Zsombori Laszl6, Buczy Emil, Révai Miklos
¢és Horvat Istvan nevét ([Kazinczy] 1811: 30-33). Ennek célja, hogy rogzitse a klasszi-
kus idémértékes verselés kovetdinek helyét a kanonban, és felmutassa dket a kdzonség
elétt annak érdekében, hogy ellensulyt képezzenek a Kazinczy altal elitélt mesterkedd
koltészet képviseldivel szemben.

3.2. ,,[Cs]ak titkon és latatlan, mint az Apoll6’ nyilai.” Névtelenség és meg-
nevezés mint a kanonbdl valé kitagadas és a kritika eszkozei. Amig a kanonizalt
szerzoket Kazinczy kovetkezetesen vezetéknéven nevezte portréepigrammaiban, addig
a kanonbdl kitagadott szerzOk esetében valtozatos névhasznalati gyakorlatot kdvetett.
Az arcképekre jellemz6 patetikus hangvételt is felvéltotta a gunyos, humoros tonus, mellyel
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az elitélendd koltéi magatartasokat igyekezett nevetségessé tenni. Ezeknek a koltemé-
nyeknek a tobbségében — a kritikai kiadas kifejezésével élve — fantazianevekkel élt.
Ezzel elsédleges célja a szoban forgo, elitélt koltdi magatartds és alkotasmod kifi-
gurdzasa volt, amely mellett nem szamitott a vétkes szerz6 megnevezése. A vétséget
elkdvetd szerzok nevét a kanonba emeltekkel szemben nem kivanta meg6rizni a kdzosségi
emlékezet szamara. Ezt a gyakorlatot jol példazza a Soloecismusz cimii epigramma:
,,Hogy soloecisszalok, nevet Ordosi. Kéba, nevess bar! / Nem botol a’ ki helyén tudva
’s akarva botol.” ([Kazinczy] 1811: 3.) A versben Kazinczy a nyelvi torvényekkel és
szokassal ellentétes szolasmodot figurazta ki. Ebben az esetben a jelentés felmutatasa
sokkal fontosabb volt szamara, mint az emlitett név maga, mely abbdl is 1athatd, hogy a
kolteményeit gyakran atdolgozo6 széphalmi mester a vers szovegvaltozataiban az Irnyaki
és az Ercselyi neveket hasznalta. A harom név kozds sajatossdga, hogy mindegyik -i
képz6s. Ezzel Kazinczy — kora egyik kedvelt ir6i névadasi gyakorlatahoz folyamodva —
a nemesi nemzetségneveket imitalta, melyek segitségével az epigrammai jelenlét
hatasat igyekezett erdsiteni. Idonként ezek a fantdzianevek mélyebb gunyos-humoros
jelentéssel toltddtek fel. Ezt lathatjuk példaul A’ vak cimii epigrammaban, amelyben a
Halyogi név adja a szdveg csattanojat: ,,Van szemed és igy latsz? Melly paralogismusz
ez! Oh ha / Latni vagyon kedved, Halyogi, latni tantlj!” ([Kazinczy] 1811: 4.) Osszes-
ségében a fantdzianevek tobbnyire nem rendelkeznek jelentéssel, vagyis nem tudjuk
meg beldlik, hogy ki kovette el az esztétikai vétséget. A szerzOrdl a vétségre helye-
z6dik at a hangsuly; az alkalmazott nevek legfeljebb csak hangulati funkcioval gazda-
gitjak az epigrammakat. Ezek alapjan e gyakorlat a maszkos szerz6i névhasznalat ti-
pusaba sorolhatd.

Az elszemélytelenitett fantdzianevek hasznalata azonban az alapos szerzdi koriil-
tekintés ellenére olykor kellemetlenségekhez vezetett: volt, aki magara vette a nem neki
szant sértést, vagyis az értelmez6 sajat irodalmi statuszat leértékeld gunynévként inter-
pretalta az epigrammaban feltiintetett nevet. Ez tortént a Lukai cimli vers esetében,
amelyben Kazinczy igencsak kemény szavakkal utasitja ki az olvasasra mélto szerzok
kozil a vétkest: ,, Te czifra szokkal élsz, ’s poéta nem vagy, / Képben bujalkodol, ’s
poéta nem vagy, / Omélnek rendeid, ’s poéta nem vagy, / Phoebuszt kialtozod, s poéta
nem vagy, / Csok és bor éneked, ’s poéta nem vagy, / Mi hijod? Ertem én: Poéta nem
vagy!” ([Kazinczy] 1811: 11-12.) Az epigrammahoz az o6tletet Hubay Miklos 1810-ben
megjelent, Csokonai-utanérzést kotete adta. Az 1810. oktdber 29-én Kis Janosnak és az
1810. november 3-an Berzsenyinek kiildott levelek mellékletében a koltemény még
Subai cimen szerepelt (KazLev. 8: 145, 147-148), mivel azonban Hubay kénnyen ma-
gara vehette volna az epigrammat, Kazinczy a cimet Lukai-ra valtoztatta. Nem szamolt
azonban azzal, hogy baratjanak, a Sokféle cimii folydirat, illetve a Magyar Konyveshaz
kiaddjanak, Sandor Istvannak a szlavniczai mellett a lukai is a nemesi eléneve volt
(SzZINNYEL 1891-1914. 12: 128-132). Kazinczy kozvetiton keresztiil igyekezett a
karokat enyhiteni, amir6l 1811. augusztus 11-én kelt levelében a kovetkez6képpen tajé-
koztatja Papay Samuelt: ,,Lukaimat (a’ Tovisekben) eggy altalam szivesen tisztelt Férjfi
magara vette[.] [...] Vitkovics nala vala Bécsben, és meggy6zte a’ feldl, hogy az
egészen mas €s nem 6.” (KazLev. 9: 50.) A rendi tarsadalom felfogasa szerint jogosnak
tekinthetd Sandor Istvan felhaborodésa, mivel Kazinczy — még ha tudtan kiviil is —, de
nemcsak bel6le, hanem az egész nemzetségébdl Gizott gunyt azaltal, hogy egyértelmil
utalast tett a koltdé nemesi eldnevére, mikdzben kitagadta a kanonbdl. Kazinczy
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Pazmandinak tovabbi részleteket is elarul a Tovisek és viragok névhasznalati meg-
fontolasairdl: ,,[a]z a’ mas [Hubay — F. N.] ki volna nevezve, ha mélté volna, hogy eggy
nyil altal megtiszteltessék, mert én sicarius [orgyilkos, utonalldé — F. N.] nem vagyok, ’s
szembe kelek azzal a’ kit bantanom kell. Minthogy nem vala érdemes hogy neve az
Epigramma el6tt alljon, nem 6tet, hanem minden rossz, de czifra szokkal ’s képekkel
bujalkodé Poétat bantottam az Epigrammaval, rea tobbé nem is czélozvan.” (KazLev. 9:
50.) A széphalmi mester tehat a kanonbol kirekesztett altalanos irdi gyakorlatokat, és
nem az azokkal €16 egyéneket itélte el. Ebbol a nézdpontbol az esetlegesen kivalasztott
nevek az epigrammak hatasat szolgaltak. A sajat név feltiintetése pedig a kanonba be-
emelt szerz6k esetében tortént csak meg, vagy azok esetében, akik valamilyen modon
meéltok voltak Kazinczy kritikajara. Figyelemre méltd, hogy Kazinczy megemliti a
sicarius alakjat, melyet gyakran hoztak osszefliggésbe a korban a név nélkiil megjelent,
¢éles hangu, a szerzoket gyakran személyiikben is megtdmadd mocskolddo kritikakkal
(Firedi 1818: 13). Az ilyen biralatok ellenérzésekhez vezettek a recenzidkkal szemben.
A mester kotete megfelelhetett akar a névteleniil gancsoskodo recenzio egy valfajanak
is, ugyanakkor érzékelhetd, hogy a konyvet maga sem tekintette anonimnak. Valo-
szinlileg a Széphalom megnevezés elég garanciat jelenthetett szerinte, hogy mindenki
tudja, ki all a Tovisek és viragok mogott.

nem fedezhetd fel konkrét utalds, addig egyes kolteményeiben Kazinczy jol felismer-
hetéen gunyolodik az esztétikai elveivel ellentétes felfogast képviseld szerzokkel; nekik
tobb esetben valamilyen dehonesztald nevet adott. A gunynévvel illetett szerz6k a mester-
kedd, vagyis a rimes-idémértékes verselést gyakorlo koltok koziil keriiltek ki. Kazinczy
felfogasa szerint ez a verselési mod esztétikailag alacsonyabb szinvonalat képvisel, ezért
kovetésiik elitélendd. Ezt a kritikusi attitidot képviselik a szoban forgd szerzokre alkal-
mazott gunynevek is: a tordai leoninuskol1tét, Gyongydssi Janost Kocczantyusi, mig Laczai
Szabd Jozsef sarospataki professzort Ludhattyu néven szerepeltette ([Kazinczy] 1811: 23,
35-36). A Ladhattyu cimi epigramma Laczai Szabdnak a Hazai és Kiilfoldi Tudésitasok
1809. december 23-i szamaban megjelent (Kazinczy 2018. 2: 475), a rimes-idéomértékes
koltészetet partfogolo irasara és az azt zar6 A’ Gém cimi epigrammara sziiletett valasz-
ként. Laczai gém-poétak-nak nevezte versében azokat a koltdket, akik esztétikailag
kifogasoljak a mesterkedd koltészetet (KazLev. 8: 640). Kazinczy elmés riposzttal élt,
amikor Ludhattyu-nak nevezte a szerzot. A Ldczai és a Ludhattyu sz6 azonos betlivel
kezdddik, de a névvalasztas mogott alapos kultirtorténeti megfontolasok is felsejlenek.
Az eurdpai kultiraban a hatty( a koltészet és a halhatatlansag szimboluma (PAL-UIVARI
1997), ezért talald, hogy Kazinczy a szereptévesztésben szenvedd és onmagat talértékeld,
20gos ludkeént jeleniti meg Laczait, akit végiil fiilsértd gagogasa foszt meg attdl, hogy
helyet kapjon a nemzeti kdltészet csarnokaiban ([Kazinczy] 1811: 35-36). Ezt erdsiti,
hogy a Ludhattyt azt a folyot, amely mellett €1, Caysternek (azaz Kausztrosznak, Nyugat-
Anatdlia egyik folyojanak) hiszi, és tagadja, hogy az egyszertien csak a périas Donczos
nevet viseli. Az utobbi elnevezés a széphalmi mester altal alkotott név, mely a Bodrog-
ra, atvitt értelemben Sarospatakra és az ott tanitdé Laczaira utal (Kazinczy 2018. 2: 475—
476). Tagabb értelemben Kazinczy nem csak Laczait pellengérezte ki, hanem egyuttal
kitaszitotta az olvasdsra méltd miivek sorabdl a mesterkedd koltészet képviseldit is.
A Kocczantyusi vagy a Ludhattyt cimt szovegek kelld kapaszkodot biztositanak arra
nézve, hogy az értd olvasok kitalaljak, kikre céloz a széphalmi mester. Kazinczy maga
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értesitette levelezdpartnereit arrdl, hogy miként kell érteni az egyes epigrammakat.
Ennek természetesen az volt a célja, hogy beavatott irdtarsai tudomast szerezzenek a
szerz6i intencid szerinti helyes interpretaciorol (KazLev. 8: 278, 350). Laczai nem
véletlentiil élte meg személyes sértésként Kazinczy kolteményét, és valaszként saros-
pataki 6rain a kevélység bilineinek taglaldsakor a széphalmi poéta munkait hozta fel
példanak a tudomanyos kevélységre (KazLev. 11: 334). A Ludhattyu és a Kocczany-
tyusi nevek egyrészt besorolhatok a maszkos szerz6i nevek tipusaba, mivel egyik céljuk
a névjaték, mely nevetségessé akarja tenni a szoban forgd szerzoket; masrészt illesz-
kigtinyolasa egyuttal megemeli a kotetben sajat vezetékneviikon szerepl6 szerzok statuszat.

Beszédes a Fiilemile és Czinke cimii epigramma torténete is. Ez a szoveg végiil nem
keriilt be a Tovisek és viragokba, viszont a rola szolo diskurzussal egyiitt ramutat arra,
hogy Kazinczy kiket akart névre sz616 kritikaval célba venni (Kazinczy 2018. 1: 170).
A széphalmi mester ebben a versében egyértelm utalast tett Czinke Ferencre, a pesti
egyetem tandrara, akinek a magyar nyelvet illetd felfogasaval és tanitasi modszereivel
sem O, sem pesti baratai (Szemere Pal, Vitkovics Mihdly és Horvat Istvan) nem értettek
egyet. Szemeréék 1810-ben Képlaki Vilhelm alnév alatt kemény hangvételli biralatban
részesitették Czinke tanitoi stilusat és az éltala kiadott Uj Holmi cimii folydiratot (FEKETE
2017a: 338-344). Kazinczy ehhez a recenzidhoz kapcsolodva irta meg epigrammajat,
amelyet levélben Berzsenyinek is megkiildott. Berzsenyi 1810. november 23-i vala-
szaban a kovetkezOképpen reagal a kolteményére: ,,[e]pigrammaid igen elmések és
férjfiti philosophiaval tellyesek. Te valoban mindenben utnyitonk vagy! Egyediil azt
ohajtandm, hogy nyilaid nyilvan ne sértenének, hanem csak titkon és latatlan, mint az
Apolld’ nyilai. Tégy, kérlek, a Czinke helyett Czinegét! Ez a’ nyomorult ember elég
epigramma maga maganak. Az illyenekért bosszlisagot nyerhetsz, mellytdl én Téged
inkabb féltlek mint magamat.” (KazLev. 8: 169.) Berzsenyi azt javasolta levelezo-
tarsanak, hogy igyekezzen minél kevésbé személyessé tenni az itéleteit, hogy elkeriilje a
szerzOk haragjat. Kazinczy 1811. januar 10-i levelében reagal Berzsenyi tanacsara:
»[n]yilaim nem sértenek nyilvan; legalabb Czinkét nem akartdk. Czinegét csak azért
tettem oda a’ hol allott, mert nem kaptam mas madarat, mellynek neve metrumomba
illett volna. Leveled vétele el6tt Patakra vala kiildve Toviseim’ exemplarja, hogy nyom-
tassak, ’s mar ez az epigramma ki vala hagyva. Czinke Ferencz, a’ Prof., nem méltd
hogy rea nyil 16vettessék; ’s osztan a’ nyil tdmpécske vala, — pedig a’ nyil nem nyil ha
nem ¢les, ha tompe.” (KazLev. 8: 256.) Kazinczy ennek ellenére Czinkét olyan
szerzOnek tartotta, akinek a hibait nyiltan fel kell roni a kritika segitségével, és arra kell
terelni, hogy hagyjon fel ir6i tevékenységével. Ennek érdekében arra sarkallta Szemerét
és pesti baratait is, hogy ha Czinke folytatnd az Uj Holmit, akkor mindenképpen
lépjenek fel ellene jra (KazLev. 10: 13). Azt ugyanakkor nem tartotta sziikségesnek,
hogy egy nem kell6képpen éles epigramma jelenjen meg egy olyan szerzoérdl a kano-
nizacios célokat szolgald kotetében, aki valosziniileg uigysem fog tanulni a hibaibol.

A széphalmi mester csak két olyan személyt nevezett meg a kotetében, akiknek a
miveirdl kritikat fogalmazott meg. Az egyik Fabchich Jozsef volt, aki 1809-ben, tehat
két évvel a Tovisek megjelenése eldtt elhunyt. Kazinczy szimpatiaval viseltetett iranta,
de irodalmi forditasairol és az éltala eldszeretettel alkalmazott szkazonrdl, mely dakti-
lusokat, anapesztusokat és tribrachysokat tartalmazé jambikus verssor, nem volt jo
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véleménnyel. Epigrammajaban a mester szandékosan parodizalta Fabchich stilusat
azaltal, hogy versét sok hosszl szotagot tartalmazd szkazonokban irta, s igyekezett
imitalni a szerz6 dunantuli nyelvjarasat is (Kazinczy 2018. 2: 407). A masik a korban
nagy népszerliségnek orvendé dunantili szerz6, Kisfaludy Sandor volt, akit Kazinczy
kozismert irodalmi alnevén, a Himfy-n jelenitett meg a kotetben. Az epigrammakétet
versei koziil a legnagyobb felziidulast egyértelmiien a Himfy-epigramma valtotta ki,
melyben Kazinczy sajat szelekcios elveit propagalta: a sokat dolgozd, de a kazinczy-
anus elvek alapjan kevés kimagasloé miivet alkoté dunédntuli szerz6 alkotdsait a szoveg-
ben a meglehetdsen karcsu életmiivel rendelkezd Dayka Gaborral égettette el ([Kazinczy]
1811: 24). Dayka itt Széphalom papjaként jelenik meg, aki a nem kellé szinvonalti miivek
elégetését kovetden érdemesnek tartja arra Himfyt, hogy befogadja az ,,Olympuszi kar”.
Az epigramma negativ fogadtatasa ellenére Kazinczy nem vetette el szelekcios elveit,
ahogy a botranyt kivalté miivet sem, csupan a Tovisek és viragok tervezett, de végiil el
nem késziilt masodik kiadaséban szereplé nevet vetette el. A tervezett Gjabb verzioban
azonban mar nem Himfy, hanem Csokonai verseit égettette el Daykaval (KazLev. 8: 256,
CZIFRA 2013: 30).

4. Szerzoi névhasznalati stratégiak a Kritikai Lapok epigrammagyiijteményeiben.
A kovetkezdkben azt vizsgalom meg, hogy a Bajza Jozsef és az Aurora-kor altal 1831-
ben meginditott Kritikai Lapokban milyen moédon hasznaltak az esztétikai-kritikai
epigrammak miifajat, és ehhez milyen szerz6i névhasznalati stratégiat csatoltak. A Kritikai
Lapokban Bajza mint szerkesztd az elfogulatlan kritika eszménye mellett tett hitet,
mivel az elfogultsagot a biralat egyik legnagyobb gatjdnak tekintette. Ha a kritikus a
nyomtatott nyilvanossagban sajat nevével, szabadon mondta el a véleményét az iro-
dalmi miivekrél, akkor kdnnyen bajba keriilhetett, ezért Bajza az elfogulatlan itélet ki-
mondasanak legnagyobb gatjat a név vallalasaban latta. A nevét vallalé kritikus ugyanis
kockazatot vallalt, amikor példaul egy nala magasabb tarsadalmi vagy irodalmi tekin-
téllyel rendelkez6 személyt biralt. Bajza szerint az elfogultsagoktol valéo megszabadulas
és a nem részrehajlo kritikai itélet megvaldsitasanak egyik lényeges eszkéze a szabad
szerz6i névhasznalat: az a gyakorlat, hogy a kritikus eldontheti, névtelenségben hagyja,
alnévvel vagy sajat névvel jegyzi-e kritikajat. Bajza az 0 folyoirat meg nem nevezett
szerzOi kozosségét az ,,&jfél’ titkaiba leplezett areopagusi tribunal” kifejezéssel illette,
egyértelmiien utalva az dkori Athén areioszpagosz nevii birésagéra; ehhez ugyanis a
korban azt a képzetet tarsitottak, hogy birai sotétben és titokban iiléseztek. A név feltiin-
tetésérdl ezért a folydiratban minden esetben a recenzens donthetett, inkognitojat pedig
a szerkeszt diszkrécidja biztositotta (Bajza 1831). Bajzaék azonban ezt az eszkozt
alapvetden arra hasznaltak fel, hogy részrehajloak legyenek, és a sajat maguk igazat és
esztétikai elveit igyekeztek minél erdteljesebben érvényesiteni a korabeli nyilvanos-
sagban. Ezek alapjan az itt alkalmazott szerz6i névhasznalati gyakorlat a statuszemeld
hogy a névtelenség védelmében a Kritikai Lapok recenzensei figyelmen kiviil hagy-
hattak a kritikai diskurzus egyik korabeli f0 szabalyat, a személysértés elkeriilését
(Bajza 1833).

A Kiritikai Lapok személysértést sem nélkiil6z6, korbacsold kritikai hangvétele
sokakat felhaboritott. Bajza és Toldy alapvetése az volt, hogy a folyoiratnak botranyt
kell keltenie: az ugyanis lehetévé teszi, hogy a nyilvanossagban minél tobben beszéljenek
a Kiritikai Lapokrdl mint irodalmi vallalkozasrol, ez pedig noveli a folyodirat és az
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Aurora-kor ismertségét, illetve hozzajarul az altaluk képviselt esztétikai elvek terjesz-
téséhez (Bajza—Toldy 1969: 277).

Ennek a célnak a megvalositasaban a Kritikai Lapok fennallasanak elso felében komoly
szerepet szantak az esztétikai-kritikai epigrammaknak. Ezek a versgyiijtemények csak a
folydirat elsd és negyedik fiizetében taldlhatok meg, a késébbi kotetekbdl elma-
radtak. Az elsd fiizetben talalhaté Kritikai palya-agakban Osszesen 25 epigramma
talalhatd, mig a negyediket zar6 Palyalombokban tovabbi 34-et olvashatunk. A két
epigrammagyijtemény gyakorlatilag egymast folytatja, amit a szerkeszt6 sorszamo-
zéssal is igyekezett érzékeltetni: az elso flizetben az 1-t6l 25-ig, mig a negyedikben 26-
tol 59-ig tart a versek szamozasa. A két gylijteményt olyan szerz6i nevekkel lattak el,
melyek a folydirat alneves szerzdinek kollektivajat, az areopagusi tribunalt kivantak
reprezentalni, és hozzajarultak ahhoz, hogy ugy tiinjon, a laphoz meglehetdsen sok
szerzo tartozik. Amig a Kritikai palya-agak végén csupan két, betiijelekkel jelolt szerzoi
nevet (F-V. és T-K.) talalunk, addig a Palyalombokban feltin6 két betijeles (7-K., B-V.)
mellett két alnevest is felfedezhetiink (Regényi és Nyirkdlé Odon). Az elsé gytijtemény
els6 szerzéje Stettner/Zador Gyorgy, akire az F utal; ez az ekkoriban hasznalt iroi
alnevének, a Fenyéry Gyula-nak a roviditése. A V Vorosmarty Mihalyt jeloli, a 7-K.
betiikapcsolatbol a T Toldy Ferencet, mig a K Kisfaludy Karolyt jelenti. Az itt lathato
gyakorlat a kriptonima, vagyis az a névgeneralasi modszer, mellyel az irok ,,neviik vagy
alneviik s esetleg cimeik egyes betiii ala rejtézkodnek” (GULYAS 1978: 19). Annak is
egy kiilonleges gyakorlata, hiszen nem egy szerzd, hanem tobb alkot6é nevének betliibol
generalnak ko6zds nevet. Az altalanos gyakorlat a monogram, amikor a név elsd, utolso
vagy kozbiilsé betiiit hasznaljak fel, valamint a poligram, amikor példaul a vezetéknév
kezddbetiijét és a keresztnév utolsd betiijét tiintetik fel. Jelen esetben két szerzdi névbol
hoztak létre egy-egy aljelet. (GULYAS 1978: 19.) Ez alapjan ugy tiinik, hogy két szerz6
irta az elsé gyljteményt, akik Bajzaé¢k areospagusi tribunaljanak tagjaiként jelentek meg
a Kritikai Lapok nyilvanossagaban. A masodik gylijtemény esetében viszont két, hason-
l6an generalt nevii szerzdi nevet lathatunk, melyek koziil a B-V. teljesen uj. Ebben a
kriptonimaban a B Bajza Jozsefet jelenti, aki Fenyéry helyett tlinik fel mint epigramma-
szerz0. A B betlin kiviil azonban epigrammaszerz6ként debiital Bajza két mésik szerzoi
maszkja is: Regeényi és Nyirkalo Odéon. Az elébbi az epigrammagyijteményt zard
szerzGi alairason kiviil megtalalhato az Oda, Udvardy Janoshoz cimii vers ldbjegy-
zeteiben is, ami arra utal, hogy Regényi lehet a vers szerzéje (Palyalombok 1834: 161-163).
A Nyirkalé Odén név a Kritikai Lapok harmadik kétetének végén talalhato Literaturiai
értesitd rovat ginyos jutalomhirdetéseiben tint fel el6szor, ahol Bajza Szemere Palnak
a Muzarionban kozreadott, a Kritikai Lapok elso kotetét és tobbnyire 6t birald, nehezen
értelmezhetd szovegeire reagalt. Bajza Nyirkald maszkjaban kigliinyolta a Muzarion
szerkesztésmodjat és Szemere csekély, szinte csak hat szonettre korlatozodo koltdi
életmiivét (Nyirkalo [Bajza] 1833: 123, 129). Nyirkalot a korabbi Szemere-ellenes
szovegei alapjan a Kritikai Lapok olvaséi akar az Ajandékok Szemere Palnak cimii epig-
rammaciklus szerzéjeként is értelmezhették (Palyalombok 1834: 164—166).

A szerzOk azonosithatésaga meglehet6sen nehézkes lehetett egy laikus, az irodalmi
¢életben kevésbé jartas korabeli olvasdé szamara. A kivalasztott nevekkel az Aurora-
kornek alapvetben a rejtozkodés, illetve az altaluk esztétikailag kifogasolt ir6i miivek
negativ hangvételll, korbacsold biralata volt a céljuk. Az alneves, aljeles szerzok felvo-
nultatdsaval azt akartak tovabba bemutatni, hogy az Uj recenzids folydirat mogott
meglehetdsen sok ird all. Az utobbi gyakorlat egyaltalan nem jdonsag: korabban Révai
Miklés és Horvat Istvan fiktiv szerzok 1étrehozasaval inditott timadast Verseghy Ferenc
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ellen, mellyel azt a hatast probaltak kelteni, hogy Révai koriil egy, az 6 nyelvszemléletét
elfogadd nagyobb tarsasag all (THIMAR 2007: 67). Vitaszituaciokban a tobb kiilonb5zo
szerz6i profil tehat jol hasznalhato volt. A Kritikai Lapok elsd fiizetében 0sszesen 13
kiilonbdz6 szerzOi azonositds talalhatd, melyek koziil harom esetben a szerz6é a sajat
nevét, tiz esetben pedig valamilyen dlnevet vagy aljelet hasznalt. A tiz névbdl egyediil a
Kolcsey Ferenc altal hasznalt F. az, amely egy, az Aurora-koérhéz nem tartozd ird
sajatja. Osszességében tehat elmondhato, hogy a Kor egy olyan, alapvetden sok szer-
z06bol allo kozosségkent tudta megjeleniteni magat az irodalmi nyilvanossagban, amely-
nek a véleményére érdemes volt odafigyelni.

A Kritikai Lapok epigrammagytijteményei els6 ranézésre Kazinczy hatasat tiikrozik:
a martialisi epigramma eszkozkészletét hasznaltak fel irodalmi ellenfeleik kinevet-
tetésére, kifigurazasara és kiguinyolasara. Csakhogy mig Kazinczy pozitiv kanont is
létrehozott, megnevezve a kdvetésre méltd szerzoket, addig ez a gyakorlat teljesen
hianyzik a Kritikai Lapok epigrammagytlijteményeib6l. Ezek a hangsulyt kizarolag a
kevésbé sikeriilt alkotasokra és szerzékre helyezték, amivel nemcsak a rossznak vélt
irdk elrettentése és az irodalmi mez6 megtisztitasa volt szerzéik célja, hanem sajat
irodalmi statuszuk emelése is. Ez a felfogéds nem tette lehetévé azt, hogy a Vorosmarty
altal irt onreflexiv, illetve az Aurora-korre vonatkoz6 gyakran humoros xéniai (Bojszi,
Toldy ’s Fenyéry, Zalan) vagy éppen Kisfaludy Karoly hasonléan 6nironikus epig-
rammai bekeriiljenek a Kritikai Lapokba (Vorosmarty 1960: 142, 464). Amig a szép-
halmi mester az altalanosabb irdi vétségeket jeldlte ki a Tovisekben, és kevés kivételtol
eltekintve arra torekedett, hogy a vétséget elkovetd személy neve lehetéleg homalyban
maradjon, addig Bajzaék arra fokuszaltak, hogy a laikus olvasok szamara is jol érthetok
legyenek az epigrammak utaldsai. Ezt a hatast versgytijteményeikben a szerzokre és a
micimekre valo, konnyedén felfejthetd utalasokkal érték el.

Az Aurora-kor 6t szerzje eltéré mennyiségii verset irt az epigrammaciklusok szamara.
Koziiliik a legtobb szoveg, az 0sszes epigramma 56%-a Vorosmarty alkotésa; 6t koveti a
foly6irat megindulasa el6tt mar elhunyt Kisfaludy (25%), Bajza (7%), Toldy (7%) és
végiil Stettner (5%) (SzUcsI 1914: 150). Ez az arany azonban nem jelenti azt, hogy a
sz6ban forgd versek hangvételét kizardlagosan Vordsmarty stilusa hatarozta meg.

1. tablazat: A Kritikai Lapok epigrammagyiijteményeinek szerzdi és az altaluk irt epigrammak

Szerzo p:ii;;t-i:i(g;k Palyalombok Osszesen Arany (%)
Bajza Jozsef 0 4 4 7
Kisfaludy Karoly 10 5 15 25
Stettner Gyorgy 3 0 3 5
Toldy Ferenc 3 1 4 7
Voérosmarty Mihaly 9 24 33 56
Osszesen 25 34 59 100
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A Kritikai Lapok epigrammaciklusainak kialakitasa kollektiv munkanak tekinthetd;
az Aurora-kor sok esetben megkdvetelte Vorosmartytol a koltemények cimében és
tartalmaban az adott irodalmi szituacidhoz val6 igazodast (Vordsmarty 1960: 464).
Ez az eljaras a szerzOi névhasznalatra is ranyomta a bélyegét. Ennek egyik példaja a
Péalyalombok cimii kéziratos Vorosmarty-versgylijtemény Marti te a’ szintdl... kezdet(i
epigrammaja: ,,Marti te a’ szint6l, jobb volna, ha messze maradnal / Olom eszed nem
bir futni az élet utan. 2. Torténet maga is torténik, szinre mi sziikség / Hurczolnod, tettet
vigy oda, vagy takarodj.” (Vorosmarty 1960: 145.) Lathatd, hogy az epigramma eredeti
verzidjaban a Marti név szerepelt, melyet a szerzé Onironikusan rendszeresen magara
hasznalt (Vorosmarty 1960: 492). A Kiritikai Lapok kiadasakor azonban a Zédonyi
Agnes cimli szomortjatékot ir6 Pap Ignac ellen hangolta 4t az epigrammat, és az
Onironikus Marti nevet lecserélte Balgd-ra, illetve a cimmel (Zédonyi Agnes’ irdjanak)
konkrétan is utalt a szerzére (Palyalombok 1834: 160). Ennek a gyakorlatnak az egyik
variansa, amikor az eredetileg Ponori Thewrewk Jozsef ellen irt Bantani jambort biin...
kezdetli kolteménybdl elhagyta az elsd szakaszt, illetve a masodik részbdl kivette az
ellenfelére utald Turkai nevet (Palyalombok 1834: 166, Vorosmarty 1960: 141, 476).
Ezzel egy éaltalanosabb, a Kritikai Lapok epigrammagytijteményeinek f6 céljaként is
érthetd 0sszegz6 miivet hozott 1étre, mely utal Kazinczy Epigrammai moraljara.

Kik a Kritikai Lapok epigrammagytijteményeinek célpontjai? Az epigrammagyijte-
mények versei koziil tobb megismétli azokat a véleményeket, melyeket Kisfaludy
Karoly fogalmazott meg Kritikai jegyzeteiben (Kisfaludy 1983). Kisfaludy az 1820-as
évek kozepének szerzdit és miiveit pellengérezte ki epigrammaéiban: Néray Antal 1824-¢s
Marévarat (Naraji Naray 1824), a Marothy Matyas és Natly Jozsef altal 1824-ben irt Uj
Szellemet (M. és N. [Marothy—Natly] 1824), valamint Budafalvi Bors Samuel 1825-6s
Kenyérmezei diadalat ([Budafalvi Bors] 1825b). Kisfaludy mellett a Kritikai Lapok
tobbi munkatarsa is kigiinyolta a szoban forgd miiveket és szerzéket (Vordsmarty 1960:
575). A Kisfaludy altal kiemelteken kiviil azonban mar érezhetéen az 1830-as évek elsd
felének azok az alkotoi keriiltek el6térbe, akikkel az Aurora-kdrmek valamilyen komolyabb
vitas iigye volt, vagy vitat akartak velilk kezdeményezni. Az érintett irok a kovetkezdk
voltak: Almasi Balogh Pal, Almasi Balogh Samuel, Csaplovics Janos, Débrentei Gabor,
Kovacsoczy Mihaly, Papp Ignac, Ponori Thewrewk Jozsef, Szemere Pal, Szentmiklossy
Alajos és Udvardy Janos. Elmondhato, hogy a Kritikai Lapok szerzdi személysérto epig-
rammaikkal szandékosan keresték a konfliktust a felsorolt alkotokkal. Ez nem jelenti azt,
hogy minden miiben tetten érhetd, konkrétan kiket vettek célba. Néhany kivétellel is
talalkozunk, mint az elsé kotetben, amelyben a Kisfaludy-epigrammak egy részében
(Kazinczyhoz hasonldan) a kolté sokkal inkabb egy altalanos irdi viselkedést, jelen
esetben irodalmi divattd valt koltéi tonust vagy mifajt figurazott ki (Ossianisték,
Regék, Alkalmi versek) (Kritikai palya-agak 1831: 155, 158). Mas esetekben pedig
nehéz felderiteni, hogy kik is lehettek az egyes kdltemények célpontjai (pl. Az orszag-
gyltlési Pindarushoz; Kritikai palya-agak 1831: 156).

Tobbségében azonban az epigrammak nyiltan céloztak a kanonbol kirekeszteni
kivant szerzok kilétére, amit meglehetdsen valtozatos szerzdéi névhaszndlati modsze-
rekkel tettek meg. Ezeknek a névhasznalati gyakorlatoknak az egyik fajtaja az, amikor
betiitorléssel utal a koltd a biralt mil alkotdjara. Ez mar a kora ujkori hitvitakban is el6-
fordult annak érdekében, hogy megvaltoztassak egy-egy szo jelentését (GARADNAI
2018: 224-226). A Kritikai Lapok szerzéi azonban gy nyultak ehhez az eszkdzhoz,
mint amely egyszerre elrejti és fel is fedi a biralt irdkat. Ezt lathatjuk Toldy Ferenc
Draper Eliza cimil epigrammajaban is, amelyben a kolté Laurence Sterne-féle Yorick és
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Eliza leveleinek Dobrentei Gabor altal készitett forditasat figurazza ki. A sirbol felta-
masztott Eliza arra keresi a valaszt, hogy ki volt az, aki Gjra életre keltette: ,,Ki tépi
koszoram’ szép flizetébol / Rozsaimat olly irgalmatlanal? / Mi édes indulatban 6mle-ki,
/ Azt D....i rat hangokban zorgeti; / Keblem redja »megrazkodtatodik« / °S Eliza 1j
halalaval vivodik.” (Kritikai palya-agak 1831: 159) A csonkitott D...i névalakbodl a
korabeli irodalomban valamelyest jaratos olvas6 konnyedén kikovetkeztethette, hogy a
forditd6 Dobrentei volt. Rdadasul a Kritikai palya-dgakban Vordsmartytdl talalhato egy
hasonlé cimi epigramma, a D...... G........ ra, mely erbsitheti az epigrammak kozotti
kapcsolatot, igy konnyebben felfejthetévé valik a név (Kritikai palya-agak 1831: 161).
A torlést jelolo pontok szama akar arra is utalhatna, hogy hany karaktert huztak ki a vers
cimébol, viszont a D....iésa D...... G......ra alakban talalhato pontok szama félrevezeto,
mivel vagy til kevés, vagy til sok irasjel taldlhat6 benniik. A kevésbé jaratos olvaso igy
konnyen kudarcot vallhatott a névalakok megfejtésével. Ezzel szemben Vordsmarty
Cs.pl.v.csnak cimii epigrammaja esetében kovetkezetesen csak a maganhangzokat torol-
ték, igy konnyen felfedezhetd, hogy a célszemély Csaplovics Janos, akinek a Virag Bene-
deket érint6 megnyilatkozasait az Aurora-kor tobb alkalommal is biralat targyava tette
(Palyalombok 1834: 164, Vorosmarty 1960: 555-557).

A névalkotas egy masik formdja a kriptonima volt, amellyel az M és N Szegeden
cimil epigrammaban taldlkozhatunk. A versben az M Mardthy Janost, mig az N Natly
Jozsefet jeloli. A kettejiik altal Szegeden kiadott Uj szellem cimt vigjaték miatt kaptak
Kisfaludytol az epigrammat, mivel abban a neologusokat, koztiikk az Aurora-kor tagjait
is kigiinyoltak. Kisfaludy versének kézirata még az M. Szegeden cimet viselte, mivel a
vers keletkezésekor (Toldyhoz és Bajzahoz hasonléan) csak Mar6thyt tudta szerzéként
azonositani (Bajza—Toldy 1969: 165-166, 169, 577). Az epigramma eldszor a Kritikai
Lapokban jelent meg, amikor Bajzaék mar ismerték a széles korben terjesztett mii mind-
két szerzdjét. A xénia utal a mi cimlapjara, ahol az M. és N., valamint a Szegeden
szavak egymas alatt vannak feltiintetve. Mindez 6tletet adhatott a sokat sejtetd kripto-
nimat tartalmazé cim 1étrehozashoz, mellyel egyértelmiien utalnak a miire, s a vers
szOvege ezt mar csak pontositja: ,,Vigjatékot iral ’s szomori a’ Musa felette; / Mast
iitnél ’s botortl, kaba, velddet titdd” (Kritikai palya-agak 1831: 160). Az Uj szellem a
neologia mas hiveinél is kedvezotlen fogadtatasban részesiilt: Kazinczy szerint a szegedi
vigjaték ,, Tréfanak hosszu” (KazLev. 19: 180).

Vorosmarty a Kenyérmezei diadal’ ir6janak cimii epigrammaban Bors Samuel alkotasat
gunyolja ki: ,,Dors, ha Kenyér’ mezejére botolsz, ’s még kedves az élet / Meg ne maradj
szinén batorok hamva fo6l6tt; / Ellened ott minden sirjaval feldobog a’ fold, / °S rad villamlik
az ég, gyava, szivtelen ird!” (Palyalombok 1834: 164.) Lathato, hogy itt egyszerre kétfajta
szerzOi névhasznalati gyakorlattal €It az epigrammakdltd: egyrészt a cimbe emelte a biralt,
alacsony szinvonalunak tartott miivet; masrészt a Dors ginynévvel illette a szerz6t. A Dérs
név egyrészt hasonld hosszusagaval és hangulataval utal a szerzo vezetéknevére, a Bors-ra;
masrészt a dors valoszinlileg a dorzsol ige szotovének, a dorzs-nek az alakvaltozata
(hasonldan a CzF. példaihoz: mor-os, mor-s, mor-zs, por-6s, por-s, por-zs). A Dors névvel
itt feltételezhetden arra célozhattak, hogy a szerz6 indulatosan reagalt a Tudomanyos Gytij-
teményben a miivérdl irt birdlatra (X. [Lassu] 1825; Budafalvi Bors 1825a; Voérosmarty
1965: 93, 380-381).

A mi emlitésén vagy a ginynevek hasznalatan kiviil el6fordult olyan eset is, amikor a
szerz0 kozismert alnevére tettek utalast az epigrammak cimében, mint a szintén Voérdsmarty
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altal irt Bustelki esetében (Kritikai palya-agak 1831: 159). A Busteleky alnév Kovacsdczy
Mihalynak a Fels6 Magyar Orszagi Minervaban hasznalt szerz6i maszkja volt. Az Au-
rora-kor és Kovacsoczy szembenallasa leginkabb oda vezethetd vissza, hogy Bajza
megbizhatatlannak tartotta, mivel 1824-ben még Toldyval egyiittmiikddve, az engedélye
nélkiil és névteleniil kiadta a Kritikai Lapok kés6bbi szerkeszt6jének zsengéit az Aspasia
cimli almanachjaban (FEKETE 2020: 282-288). A megbizhatatlansagot tetzte, hogy
Kovacsoczy, Bors és Ponori Thewrewk az 1825-1827-es orszaggytilésen eldfizetoket
gyljtottek, majd anélkiil, hogy kiadtak volna a tervezett kotetet, eltiintek a pénzzel
(Vorosmarty 1960: 469). A Bustelki cimil vers szovege utal a Fels6 Magyar Orszagi
Minerva 1828-as évfolyamara, amelyben Kovacsoczy Busteleky néven adta kozre
Canzone, Hivemhez! és A’ Gyermek vagya ciml kolteményeit, valamint A’ Mammut
cimill természetrajzi munkajat (Busteleky [Kovacsoczy] 1828a, 1828b, 1828c¢). Feltiing,
hogy a Busteleky alak helyett a Bustelki név szerepel, mely éppen ugy lehet szerzoi
tévedés, mint akar az Aurora-kor szandékos ginyolodasa a szerzé altal valasztott alnéven.

Az Ajandékok Szemere Palnak cimii epigrammaciklusban mar konkrétan meg-
nevezték a versek célpontjat. A ciklus a Kritikai Lapok negyedik kotetének 49-58.
sorszémﬁ Verseit oleli fel melyek kézﬁl kettot Kisfaludy, hérmat Bajza és Otot
emlékeztetik arra, hogy a kritika korbéacsa le fog ra sujtani: ,,Utni, csigazni, ’s agyon
verni nevetve szabad” (Palyalombok 1834: 164). Az els6 két szoveg Kisfaludy mun-
kaja, akinek a verseit az alkalomhoz hangoltak: az eredetileg Egy hiu tehetetlenhez cimii
kolteményének a A’ Sonettironak cimet adtdk, mig a masodiknak a cimét, a Termeé-
ketlen Musa-t Péczeli musa-ra valtoztattak (Palyalombok 1834: 164-165, Kisfaludy
1893: 146, 150-151). Az elébbi cimmel Szemere vonzodasat emelték ki a szonett miifa-
jahoz, mig utdbbival a lakhelyére utaltak. Nemcsak a cimeken valtoztattak, hanem ki is
egészitettek Kisfaludy verseit: a Terméketlen Musa egyetlen hexameterét disztichonna
bovitették, illetve az atalakitdsokkal hangstlyoztdk Szemere karcsu lirai életmiivét.
Bajza Elet ’s literatara II. 136—140. cimii epigrammajaban azt nyomatékositotta, hogy a
terméketlen koltd rendszeresen kozreadja verseit a nyilvanossagban (Palyalombok
1834: 165). Az ezt kdvetd versek a Muzarionnal, Szemere bonyolult szerkesztést és
nehezen érthetd esztétikai és kritikai folyoirataval foglalkoznak. A Palika’ mentege-
tézésében a lirai én vagy a muzsa magat Szemerét szdlaltatja meg: ,,Valld-ki Palim,
konyved’ mért osztad annyi szakaszra? / »Ugy sem egész, legalabb része, szakassza
legyen.«” (Palyalombok 1834: 165.) A verbalis megalazas egyik formaja lesz a becézo
Palika név cimbe illesztése, mellyel Szemere kisdedségét hangstlyozzak. A versben
megszolald lirai én viszont szerelmes megszolitast alkalmaz (Palim), mire Szemere
megvallja a lapjara jellemzd, nehezen kdvethetd szerkesztési eljarasokat. A Muza-
rion cimi versben a folyodirat 1étrejottét Szemere erétlenségével magyarazzak: , Elfogy
az életerd, kiapadt a’ literatura, / °S te sziiletél aggdada Muzérion” (Palyalombok 1834:
165). Vorosmarty tovabbviszi a Bajza altal megkezdett gondolatot, és a Muzarion. Uj
folyam. 1. fiiz. 1. 411-461. cimi versében kifigurazza Szemerének a Kritikai Lapokat
érint6, nehezen értelmezhetd észrevételeit. Vorosmarty Szemerét anyai pozicioba helye-
zi, aki a benne 1évé gondolatokat ,kin kodzt végre” kinydgte, és a ,,[b]éna, vak, és
koldus” gyermekének oriil, mert 6 hozta vilagra (Palyalombok 1834: 165). ,,Zir vala
gondolatod, de leirtad ’s melly csoda!” — ismétli meg az allitast a Muzarion loco citato
cimill epigrammajaban Vordsmarty, hangsulyozva, hogy Szemere hasonldan sikertelen az
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esztétikai és kritikai miivek megirasa terén, mint a liraban (Palyalombok 1834: 165).
A ciklus utolso, Az ostor besz¢l cimii versében a kritika megszemélyesitett fenyitdeszkoze
még egy végsd figyelmeztetést ad Szemerének: ,Most ez elég, vedd jo néven, ha meg-
ostorozalak; / Elkoptam, de nyelem megmarad, 6va oriilj” (Palyalombok 1834: 165).
A ciklus gyakorlatilag Szemerérdl szolo szatira, melyben miveit, az altala szerkesztett
lapokat és lirai életmiivét egyarant kemény biralattal illetik.

Egészen kiilonleges alkotas Kisfaludy Karoly Naray Himfyhez cimii miive, amelyben
a szerz6 egy masik ir6 alneves maszkja mogé bijva mondja el kritikai véleményét. Naray
a Marévarardl szeretné Himfy, vagyis Kisfaludy Sandor kedvezd véleményét hallani.
Himfy megsajnalja Narayt, és kétes dicséretben részesiti a mivét: ,,Munkad olly b6
kellemekben / ’S gazdag a’ szép erkdlesben, / Mint a’ zordon tél fiivekben / ’S a szaraz fa
gylimdlesben” (Kritikai palya-agak 1831: 156—158). Kisfaludy Karoly itt batyja lirai
maszkjat felhasznalva fogalmazta meg a Naray romanjarol szolo negativ itéletét, ezzel
gyakorlatilag Kazinczy Himfy-epigrammajanak profan inverzét hozva Iétre. A népszerii
dunantuali koltét Naray egyszerlien leszolitotta, és mint kritikustol pozitiv véleményt vart a
miivével kapcsolatban. Himfy azonban kemény birdlatban részesiti, és dicséret helyett
hosszasan sorolja a mi hibait (rossz jellemabrazolas, szélsdséges érzelmek, docogos,
unalmas szoveg), melyeket tetéz, hogy a szerzé a regény eldszavaban gdgosen hirdeti
alkotasa kivalosagat. A Himfy maszkjaba bujt Kisfaludy Karoly ezek alapjan kirekeszti az
olvasasra valo miivek sorabol Naray alkotasat.

5. Osszegzés. Elmondhato, hogy Kazinczy célja a Tovisek és virdgokkal esztétikai
¢és kritikai elképzeléseinek kozzététele, illetve az azokat reprezentald irodalmi kénon
felmutatasa volt. A koteten feltiintetett Széphalom névvel az irodalom egyik kozpont-
jaként igyekezett poziciondlni onmagat és az altala képviselt irodalmi kanont. Ez a

Bajzaék ugyanezt a szerz6i névhasznalati gyakorlatot érvényesitették a Kritikai
Lapokban kozzétett epigrammagylijteményeikben. Az ezeket jelold alnevek és aljelek
segitségével igyekezetek markansan megjeleniteni és felduzzasztani folyoiratuk rejtéz-
kodoé areopagusi tribunaljat. A koteteken beliilli névhasznalati stratégiakban azonban
mar felfedezhetdk arnyalatnyi kiilonbségek Kazinczy és az Aurora-kor kozott. A szép-
halmi mester fontos szerepet szant a szerz6i névhasznalat eszkdzének a kanonizacio
folyamataban. Egyrészt a kanonba befogadott szerzoket sajat neviikon jelenitette meg,
amivel a nyilvanossag el6tt akarta lathatova tenni oket, vagyis a statuszemeld szerzéi
névhasznalat eszkdzrendszerét érvényesitette. Masrészt az elitélt ird6i magatartasokat a
legtobb esetben csupan altaldnos, személytelenitd, a nemesi neveket imitald fantdzia-
nevekkel jeldlte, mivel nem kivanta a rossz szerz6k nevének megdrzését a nemzeti
emlékezetben. Ez utdbbi esetekben a maszkos szerz6i névhasznalat gyakorlatar6l be-
szélhetiink. Ugyanakkor eléfordult, hogy az altala alacsony esztétikai kategoériat kép-
viseloként értékelt leoninuskoltoket (Laczait, Gyongydssit) ganynevekkel illette; ezzel
igyekezett az emlitett szerz6knek az irodalomban elfoglalt statuszat megingatni, ennek
révén pedig a neviikkel jegyzett szerzokét megemelni. Ez a gyakorlat a statuszemeld
szerz6i névhasznalat kdrébe sorolhato.

Bajza és tarsai Kazinczy gyakorlataval szemben nem gondolkodtak egy pozitiv
irodalmi kanon létrehozasaban. Egyrészt arra torekedtek, hogy az alacsonyabb iroi
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mindséget képviseld szerzoket és miiveket (példaul Naray Marévarat) kirekesszék az
olvasasra méltd alkotasok koziil, a rossz alkotokat pedig eclriasszak a tovabbi irastol,
ezzel megtisztitva az irodalmi mezényt. Masrészt epigrammaikkal azokat az irokat és
koltoket is megcéloztak, akikkel valamilyen vitas iigyiik volt (példaul Szemere Palt,
Dobrentei Gabort, Kovacsoczy Mihalyt). Ezekben az esetekben a szerzok kevésbé
sikeriilt miivei jo alkalmat szolgaltattak arra, hogy hianyossagaikat szamon kérhessék
rajtuk. Ehhez segitségiil hivtak a statuszemeld szerz6i névhasznalat eszkdzrendszerét,
mellyel ellenfeleik tekintélyét igyekeztek minél inkabb csokkenteni. Valtozatos reto-
rikai eszkoztarral jelezték (betiitorlés, kriptonima, a mii cimének megnevezése vagy
arra valo utalas, a szerz6 alnevének vagy sajat nevének megjelenitése), hogy kik és
mely miiviikkel kovettek el esztétikai vétségeket. A korabeli tajékozott olvasd igy konnyii-
szerrel fel tudta fejteni, hogy kik az Aurora-kor altal a kritika korbacsaval sujtott szerzok és
miivek, a szerzok tudatos megsértésével pedig bele tudtak ket hajszolni egy-egy gon-
dosan eldkészitett, nagyobb 1élegzetvételil irodalmi vitaba.

Felhasznalt forrasok

Arany Janos 1998. Tanulmdnyok és kritikak. Csokonai Konyvtar. Forrasok 4. Szerk. S. Varga Pal
— Debreczeni Attila — Imre Mihaly. Kossuth Egyetemi Kiad6, Debrecen.

Bajza Jozsef 1828. Az Epigramma’ theoridja. Tudomdnyos Gytijtemény 12/7: 24—61.

Bajza Jozsef 1831. Vezérszo. Kritikai Lapok 1: 111-X.

Bajza Jozsef 1833. A’ személysértésrol. Kritikai Lapok 2: 73-76.

Bajza Jozsef 1834. Eszméltetés a’ Kritikai Lapok’ antikritikusaihoz. Kritikai Lapok 5: 85-87.

Bajza Jozsef — Toldy Ferenc 1969. Bajza Jozsef és Toldy Ferenc levelezése. A Magyar Irodalom-
torténetiras Forrasai 9. S. a. r. Oltvanyi Ambrus. Akadémiai Kiado, Budapest.

[Budafalvi Bors Samuel] 1825a. Javitasok. Tudomdnyos Gytijtemény 9/8: 117-125.

Budafalvi Bors Samuel 1825b. Kenyérmezei Viadal vagy A’ hasonlithatatlan Vitézség. Enekes
vitézi Jaték 4 Felvondsba. Trattner, Pest.

Busteleky [Kovacsoczy Mihaly] 1828a. Canzone, Hivemhez! Felsé Magyar Orszdgi Minerva 4: 1600.

Busteleky [Kovacsoczy Mihaly] 1828b. A’ Gyermek’ vagya. Felsé Magyar Orszagi Minerva 4: 1877.

Busteleky [Kovacsoczy Mihaly] 1828c. A> Mammut. Felsé Magyar Orszagi Minerva 4: 1591-1595.

Fiiredi Vida 1818. A’ Recensiokrol. Tudomdnyos Gytijtemény 2/6: 3-32.

Greguss Mihaly 2000. Az esztétika kézikonyve. Kalligram Kiado, Pozsony.

Hubay Miklos 1810. H. Hubay Miklos’ kélteményes munkdi. Trattner, Pest.

[Kazinczy Ferenc] 1809—-1810. Kisfaludy Sédndor: Himfy’ Szerelmei. A’ kesergd szerelem, Pest,
1807. 306. p. Annalen der Literatur und Kunst des In- und Auslandes 1809/2: 127-136,
1810/1: 233-236, 1810/3: 413-415.

[Kazinczy Ferenc] 1811. Tovisek és viragok. Nadaskay Andras, Széphalom—Sarospatak.

Kazinczy Ferenc 1814. Kisfaludy Sandor, Himfy szerelmei. Buda. 1807. I. két. XXIC, 36 p. 2. kot.
299. Erdeélyi Muzéum 1: 72-89.

Kazinczy Ferenc 2004. Szigvart Klastromi torténete. Forditodott Németbdl Magyarra Bartzafalvi
Szabo David altal. Nyomtatodott Posonyban Fiiskati Landerer Mihaly koltségével €s betiiivel
1787. In: Debreczeni Attila s. a. r., Elsé folydirataink: Magyar Museum 1. Csokonai
Koényvtar. Forrasok 11. Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen. 110-113.

Kazinczy Ferenc 2018. Koltemények 1-2. Kazinczy Ferenc miivei. S. a r. Debreczeni Attila.
Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen.



30 Fekete Norbert

KazLlev. = Kazinczy Ferenc Levelezése 1-25. Szerk. Vaczy Janos — Harsanyi Istvan — Berlasz
Jend — So6s Istvan. Magyar Tudomanyos Akadémia — Debreceni Egyetemi Kiad6, Budapest—
Debrecen, 1890-2013.

[Kis Janos] 1811. Széphalom: Tdvisek és Viragok. (Dornen und Blumen.) 1811. 52. S. 8. (Mit
dem Motto aut Gothe: Werke des Geists und der Kunst sind fiir den Pobel nicht da.). Annalen
der Literatur und Kunst des In- und Auslandes 8/6: 317-328.

Kisfaludy Karoly 1893. Kisfaludy Kdaroly minden munkdi 1. S. a. r. Banéczi Jozsef. Franklin-
Tarsulat, Budapest.

Kisfaludy Karoly 1983. Kritikai jegyzetek. In: Kerényi Ferenc szerk., Kisfaludy Karoly valogatott
miivei. Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest. 788—798.

Kolesey Ferenc 1833. A’ kritikarol. Kritikai Lapok 2: 1-40.

Kritikai palya-agak 1831 = F-V. — T-K. [Fenyéri Gyula — Vorésmarty Mihaly — Toldy Ferenc —
Kisfaludy Karoly] 1831. Kritikai palya-agak. Kritikai Lapok 1: 155-161.

M. és N. [Maréthy Matyas — Natly Jozsef] 1824. Uj szellem, vagyis Ujmagyarok iitja Helikonra.
Griinn, Szeged.

Naraji Naray Antal 1824. Mdré-vara. Trattner, Pest.

[N.n.] 1811. [C. n.]. Hazai ’s Kiilfoldi Tudositdasok 5/1: 157.

Nyirkalé Odon [Bajza Jozsef] 1833. Literaturai értesité. Kritikai Lapok 3: 121-129.

Pélyalombok 1834 = T-K. — R-V. — Regényi — Nyirkdlé6 Odon [Toldy Ferenc — Kisfaludy Kéroly
— Bajza Jozsef — Vorosmarty Mihaly] 1834. Palyalombok. Kritikai Lapok 4: 158—166.

Purgstaller Jozsef 1852. Szépészet, azaz Aesthetica. Elemzé modszer szerint. Fol-gymnasiumi
tankonyviil. Hartleben, Pest.

Schedius Lajos Janos 2005. Schedius Lajos Janos széptani irdsai. Csokonai Konyvtar. Forrasok
12. Szerk. Balogh Piroska. Kossuth Egyetemi Kiado, Debrecen.

Soarius, Cyprianus 2004. Harom konyv a retorika miivészetérél. In: Bitskey Istvan szerk.,
Retorikik a barokk korbol. Csokonai Konyvtar. Forrasok 10. Kossuth Egyetemi Kiado,
Debrecen. 13—-104.

Vorosmarty Mihdly 1960. Kisebb kéltemények 2. Vorosmarty Mihaly 6sszes miivei 2. Szerk.
Horvath Karoly. Akadémiai Kiadd, Budapest.

Vorosmarty Mihaly 1965. Vérésmarty Mihdly levelezése 1. Vorosmarty Mihaly 6sszes miivei 17.
Szerk. Brisits Frigyes. Akadémiai Kiado, Budapest.

X. [Lassu Istvan] 1825. A’ Kenyér-mezei viadal, vagy a’ hasonlithatatlan vitézség. Enekes vitézi
Jaték 4 felvonasban. Tudomdanyos Gyiijtemény 9/7: 83—106.

Hivatkozott irodalom

CHARTIER, ROGER 2000. A szerz6 alakjai. Vulgo 2: 300-319.

CzF. = CzuczZOR GERGELY — FOGARASI JANOS, A magyar nyelv szotira 1-6. Emich Gusztav /
Athenaeum, Pest/Budapest, 1862—1874.

CZIFRA MARIANN 2013. Kazinczy Ferenc és az ortolégusok. Arnyak és alakok az 1810-es évek
nyelvujitasi mozgalmaban. Racio Kiado, Budapest.

DEBRECZENI ATTILA 2009. Tudos hazafiak és érzékeny emberek. Integracio és elkiiloniilés a
XVIIL szazad végének magyar irodalmdban. Universitas Kiad6, Budapest.

FEKETE NORBERT 2017a. ,,a’ névtelenség karhoztatik fokép”. A szerz6i névhasznalat és a kritika
statusza a 19. szazad els6 évtizedeinek magyar irodalmaban. Irodalomtorténeti Kozlemények
121: 315-354.



Névhasznalati stratégiak a klasszikus szzadfordul6 epigrammagyiijteményeiben 31

FEKETE NORBERT 2017b. Kolcsey Ferenc névhasznalatanak ismeretelméleti hattere. Irodalmi
Szemle 60/2: 63-72.

FEKETE NORBERT 2017c¢. Orczy Lorinc szerz6i névhasznalata és az irodalom statuszanak problémaja.
In: DERI ESZTER — DOBEK AGNES — GOROG DANIEL — MARKO ANITA — MAROTHY SZILVIA
szerk., Az ember — kulturtorténeti és poétikai megkozelitésben. Fiatalok Konferencidja 2016.
Reciti Kiado, Budapest. 205-219.

FEKETE NORBERT 2018. Az Aurora-kdr szerz6i névhaszndlati stratégiai az ir6i karrierépités szol-
galataban. Széphalom 28: 103—113.

FEKETE NORBERT 2020. A szerz6i névhasznalat mint a kritikai vélemények megismerésének eszkoze
a klasszikus szazadforduld magyar irodalmaban. In: PAPP INGRID szerk., [rodalomtorténet,
tudomanytorténet, eszmetortenet. Tanulmanyok Tarnai Andor haldlanak 25. évforduldjara. Reciti
Konferenciakotetek 7. Reciti Kiad6, Budapest. 273-289.

FoucAauLT, MICHEL 2000. Mi a szerz6? In: FOUCAULT, MICHEL, Nyelv a végtelenhez. Tanul-
manyok, eléadasok, beszélgetések. Latin Betlik, Budapest. 119-146.

GARADNAI ERIKA CSILLA 2018. 4 felso-magyarorszagi hitvita (1663—1672). Sambar Matyas,
Posahazi Janos, Matké Istvan és Czeglédi Istvan polémiaja. Orszagos Széchényi Konyvtar —
Universitas Kiado, Budapest.

GENETTE, GERARD 1992. A szerz6i név. Helikon 38: 523-535.

GRIFFIN, ROBERT J. 2003. Preface. In: GRIFFIN, ROBERT J. ed., Faces of Anonymity. Anonymous
and Pseudonymous Publication from the Sixteenth to the Twentieth Century. Palgrave
Macmillan, New York. 1-17. https://doi.org/10.1007/978-1-137-11109-8

GULYAS PAL 1978. Magyar iroi alnév lexikon. A magyarorszagi irok dlnevei és egyéb jegyei.
Akadémiai Kiado6, Budapest.

HASz-FEHER KATALIN 2000. Elkiiloniilo és kozdsségi irodalmi programok a 19. szazad elsé
felében. Fay Andrads irodalomtérténeti helye. Csokonai Konyvtar 21. Kossuth Egyetemi
Kiadd, Debrecen.

KocCsoRr ERIKA 1992. Nomen est omen. Helikon 38: 369-378.

NEMETH ZOLTAN 2013. Alnév és maszk. Liceum Kiado, Eger.

PABST, STEPHAN 2011. Anonymitit und Autorschaft. Ein Problemaufriss. In: PABST, STEPHAN
Hrsg., Anonymitdt und Autorschaft. Zur Literatur- und Rechtsgeschichte der Namenlosigkeit.
Studien und Texte zur Sozialgeschichte der Literatur 126. De Gruyter, Berlin—Boston. 1-34.
https://doi.org/10.1515/9783110237726.1

PAL JOzSEF — UIVARI EDIT szerk. 1997. Szimbdlumtdr. Jelképek, motivumok, témak az egyetemes
és a magyar kulturabol. Balassi Kiad6, Budapest.

SZINNYEI JOZSEF 1891-1914. Magyar irdk élete és munkai 1-14. Hornyanszky, Budapest.

SzUCs1 JOZSEF 1914. Bajza Jozsef. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest.

THIMAR ATTILA 2007. Hés és dldozat. Révai Miklos és a klasszikus szdzadfordulo irodalomtorténete.
Historia Litteraria 22. Universitas Kiad6, Budapest.

VADERNA GABOR 2013. Elet és irodalom. Az irodalom tdrsadalmi haszndlata gréf Dessewffy
Jozsef életmiivében. Racio Kiado, Budapest.

FEKETE NORBERT

ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5731-6530

Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézet — Digitalis Orokség Nemzeti Laboratériuma
Miskolci Egyetem Bolcsészet- ¢s Tarsadalomtudomanyi Kar


https://doi.org/10.1007/978-1-137-11109-8
https://doi.org/10.1515/9783110237726.1
https://orcid.org/0000-0001-5731-6530

32 Fekete Norbert

NORBERT FEKETE, Strategies of name use in epigram collections at the turn of the
eighteenth and nineteenth centuries

At the turn of the eighteenth and nineteenth centuries, the acceptance of criticism as a genre
was controversial in Hungarian classical literature. On the one hand, contemporary interpreters
debated who had the authority to write criticisms; on the other hand, the critical and pedagogical
principles of the reviewer’s opinion were often questioned; and thirdly, the genres in which
literary works could be criticised were also under discussion. In many instances, these questions
were addressed through the conscious use of author’s names, as critics expressed their opinions
anonymously, under pseudonyms, or in reviews under their own names. At that time, epigrams
were considered a more acceptable form of critical expression than printed reviews. This paper is
based on the collections of epigrams in Ferenc Kazinczy’s Tovisek és virdgok [‘Thorns and
Flowers’] and those published by the members of the Aurora Circle (Jozsef Bajza, Karoly
Kisfaludy, Gyorgy Stettner, Ferenc Toldy, and Mihaly Vordsmarty) in the journal Kritikai Lapok
[‘Critical Papers’] under the titles Kritikai palya-agak [‘Critical Career Branches’] and Palya-
lombok [‘Career Leaves’]. It analyses the aesthetic, critical and rhetorical roles played by the
author’s names and other proper names in the poems. By examining the author’s names in the
collections of epigrams and the proper names created in the poems through various rhetorical
devices, a new perspective can be taken on the aesthetic, critical, canonising and career-building
aspirations behind the volumes. Furthermore, the texts examined reveal the specificities of the
naming practices of the two generations of writers.

Keywords: literary criticism, name use of authors, pseudonyms, anonymity, epigram, Ferenc
Kazinczy, Aurora Circle, literary names



Az epitheton ornansok Petofi Sandor A helység kalapacsa cimii
miivében és forditasaiban

1. A helység kalapicsa mint eposzparodia. Petéfi Sandor miive eposzparddia,
amelyben a komikum elsddleges forrasa az emelkedett kifejezésmod és a téma kis-
szerlisége kozotti ellentét (vo. KEMENY 2014: 87). Az Gsszes eposzi kellék megtalalhato
Petofi miivében, igy a dolgozatban vizsgaland6 epitheton ornansok is. A klasszikus
eposzoktol eltérden azonban ebben a szdvegben az allandd jelzék nem a hésok nagy-
szerli emberi vagy vitézi erényeit emelik ki, hanem a komikus hatas elérésére hasznalja
Oket Pet6fi. A szdvegben szereplok nevéhez kapcsolddod allando jelzoknek a tulajdon-
névi elem elhagyasaval is fontos funkcidjuk van: koriilirasos névhelyettesité elemek.
A helység kalapacsa ugyanakkor stilusparodia is, ugyanis Pet6fi egyik célja a korabeli
dagalyos stiluselemek (szavak, szoszerkezetek, hasonlatok és alakzatok) karikirozéasa.

2. A beszél6 nevek. Elemzésemben a besz¢éld neveket emelem ki. A beszéld név ter-
minust TOLNAI VILMOS (1931: 176) vezette be a magyar szakirodalomba. A besz¢él6
nevek legismertebb tipusa a név kozszoi jelentésével jellemzi a szereploket. Emellett
elmondhato: ,,A nevek jellemfestd, esztétikai és hangulati hatdsa igen értékes tényezo.
Egy szerencsés név nagyban hozzajarul a mi sikeréhez. Zeneiségével meghatarozza,
jellemzi, leirja vagy kiegésziti az abrazolt egyéniséget, sokszor valosagos fogalomma
valik” (KOVALOVSZKY 1934: 8.)

ALFOLDY JENO (2002: 124) a hangulati hatast, az érzelmi jelentést szintén a besz¢élo
név fontos jegyének tartja: a beszéld név ,,jelentésével vagy szohangulataval érzékelteti
visel6jének testi vagy jellembeli tulajdonsagait”. A név hangulatat a névhez kapcsolddo
kiilonféle kollektiv és egyéni asszociaciok adjak. Az asszocidcidk lehetnek a szerepld
kiilsé és bels6 tulajdonsagai, jellemz6 foglalkozasa, cselekvései stb.

3. Tulajdonneveket kiséré allando jelzék és jelzos szerkezetek. A klasszikus epo-
szokban szerepld nevek allando jelzdi, epitheton ornansai tobbnyire melléknévi szo-
fajuak: tehénszemii Héra, gyorslabii Akhilleusz stb. A Pet6fi-szoveg fobb szereplinek
tulajdonneve mellett all6 allandd jelzok kdzt azonban nemcsak egyelemii melléknévi
jelzék, hanem fonevekbdl és melléknevekbol allo jelzos szerkezetek is vannak: a
helység kalapacsa, fondor lelkiiletii egyhazfi stb.

Ugyanakkor A helység kalapacsa szovegében valtakozva szerepel hol a teljes név-
szerkezet, azaz a tulajdonnév az allandd jelzéjével vagy jelzbivel egyiitt, hol csak az
allandé jelz6é vagy jelzés szerkezet névhelyettesité funkcioban: a Fejenagy helyett a
helység kalapacsa, a Vitéz Csepii Palko helyett a tiszteletes két pej csikajanak jokedvii
abrakoloja stb. A tulajdonnévnek koznévvel, illetve a kdznévnek tulajdonnévvel valo
helyettesitése antonomazia; ennek példait az eposzparddiaban is megfigyelhetjiik.

KEMENY GABOR (2016: 57) a Pet6fi-szovegben szereplé névszerkezeteket koriil-
irasos szerkezetek-nek nevezi: ,,a kovacs, a csizmadia és a tdbbiek tulajdonneviik
helyett vagy mellett olyan koriilirasokkal vannak megnevezve, amilyen jellegiicket az
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eposzok isteni vagy félisteni hései szoktak kapni [...]: wAlva taldlta a kevés szavu birot,
a boles aggastyant.« (IV. ének); »Erté e néma beszédet A helybeli lagyszivii kantornak
Diihteljes dégonyozdje, [...J« (III. ének). A tulajdonnevet helyettesité koriiliras mellett
(eldtte vagy utana) tobbnyire ki van téve a tulajdonnév is, s az antonomazia ¢és a tulaj-
donnév azonositd értelmezds szoszerkezetet alkot.”

4. A beszél6 nevek forditasi kérdései. A tulajdonnevek forditasa tobbféle forditasi
mivelettel mehet végbe. SZILAGYI-KOSA ANIKO (2022) a kdvetkezd tipusokat emeli ki,
amelyeket az eposzparddia forditasi megoldasaiban is tapasztalhatunk: ,,az eredeti tulaj-
donnév valtozatlan atvétele, (részleges vagy teljes) ekvivalens keresése, tiikkorforditas,
altalanosité vagy magyarazo forditas, a tulajdonnév kihagyasa” (SZILAGYI-KOSA 2022:
152; v6. még FARKAS 2009: 23; SLiz 2019: 21; BAUKO 2021: 84). A forditok egyazon
miivon beliil is alkalmazhatnak tobbféle miiveletet.

A kiilonb6z6 kultarakban keletkezett szovegek neveinek forditasakor figyelembe
kell venni a szdvegben hozzajuk tapadt konnotaciokat is. Ez a beszéld nevek esetén
kiilondsen fontos. A konnotacio kialakulhat személyes utalasokbol, irodalmi alliziok-
bol, a forrasnyelvi kultira kiilonb6z6 rétegeibdl. Nézziink egy példat a szovegbdl az
irodalmi alltiziora. Arany Janosnak A nagyidai ciganyok cimii komikus eposzara van
utalas A helység kalapacsa seregszemléjében, amelyben a narrator eufemisztikusan,
koriilirassal érzékelteti a zenészek cigany szarmazasat: ,,Mind ivadéki / A hosi seregnek, /
Mely hajdan Nagy-Idanal / A harci dicséség / Vérfestette babérjat / Oly nagyszeriien
kanyaritd / Nem-szdke fejére / S nem-széke fejének / Gondor hajara” (II. ének).

5. A tulajdonnevek és allandé jelz6ik orosz és angol célnyelvi varidnsai. A dolgozat
kovetkez6 részében A helység kalapacsa fobb szerepldinek neveit, allandd jelzbit vizs-
galom, dsszehasonlitva orosz és angol célnyelvi valtozataikkal.

Az orosz forditast Leonyid Martinov (1905-1980) készitette, a szoveg egy Petofi
elbesz¢ld kolteményeit tartalmazo kotetbdl valo (Or.). Leonyid Martinov orosz kolto,
ujsagird, miforditd a magyar koltészet, tobbek kdzott Ady, Petofi és Illyés Gyula kivald
forditdja. A szibériai Omszkban sziiletett, s jol ismerte a népéletet, ez az elemzett
Pet6fi-miben is érzékelhetd. Ismert volt szamara az eposz és az orosz hdsi ének miifaja,
igy adekvat forditast készithetett.

Az elséként elemzett angol forditasok a magyar szarmazast Frank Szomy munkéjaban
szerepelnek, amely 1972-ben jelent meg Washingtonban (Angl.). Szomy Amerikdban szii-
letett magyar szarmazast forditd; személyiségét sokirany(l érdeklédés jellemzi. Eredeti
foglalkozasa szerint gépészmérnok, de a miivészetek nagy kedveldje, irodalom- €s
zenekedveld, zenész is. A forditdsok mindsége alapjan lehetett anyanyelvi lektora is.
A masodikként elemzett névforditdsok a Nemzeti Szinhdz honlapjarol (Ang2.) valok.
A tanulmanyban vizsgalt példakat tdblazatban szemléltetem.

1. tablazat: A helység kalapacsa tulajdonneveinek és allando jelzéinek magyar, orosz és angol

valtozatai
. Az orosz
Név(szerkezet) Orosz nyersforditdsa Angol
1. The Village
, , . s s . Hammer (Angl.)
A helység kalapacsa | Cenvcxuii monom kozségi kalapacs 2. The Hammer of the
Village (Ang2.)
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Szélestenyertii
Fejenagy, a helységi
kovdcs, a helység
kalapdcsa

Deiienadw
Bonvuezonosuiil,
WUPOKOIAOOHH DI,
CenbCKUll MOJIOm,
KV3Hey 6eHeepCKull
OdepegeHcKull

’Fejenagy, a
Nagyfeji, széles
tenyerti

falusi kalapacs,
magyar falusi kovacs’

1. wide palmed
Bighead / The village
blacksmith (Angl.)
2. Bighead, a local
blacksmith, a.k.a. the
Hammer of the
village (Ang2.)

Szemérmetes Erzsok
55 éves bdjaival

Hesunno-uucmas
Oporcok, / Ha ubux
NAHUMax ompasuiuch
aus 55 1em

*artatlanul tiszta
Erzsok, / akinek
orcajan csak 55 év
tiikroz6dott

1. bashful Liz’s Fifty
five year old (Angl.)
2. Mrs. Erzsok, a
‘bashful’ pub owner
(Ang2.)

1. the village’s soft
hearted cantor

a helybeli lagyszivii | Maexocepoeunuiil ’lagyszivii falusi (Angl.)
kantor cenvbeKull negyull egyhazi énekes’ (rég) | 2. local ‘tender-
hearted’ cantor
(Ang2.)
1. amazon natured
amazontermészetii Mapma, obraoas / Marta, the cantor’s
p , o8radesuias ’Marta, a vad erkdlesii | wife (Angl.)
Marta (a kantor N p ,
, CBUPENnbIM HPABOM amazon 2. Marta, the cantor’s
felesége) . s
aMazoHKU ‘Amazon’ wife
(Ang2.)
opye Mupa, 20CnoOuH 1. Peace’s friend,
, . Llesposwiii, ’a béke baratja, Sevro | Sir Roughleather,
a béke baradtja . , , .
Bagarja uram, / 4 6EHUAHHBI 1A6PAMU ur, / babérokkal Bootmaking’s
8 o xyooocnuxk / Ilo koszoruzott miivész, / | Deservedly wreathed
csizmacsindlds . i S . :
, , yacmu 106Kot férficsizmaknak és artist (Angl.)
érdemkoszoruzta P N .
miivésze uzeomogxu / ndi cipoknek / tigyes 2. Mr. Bagaria, a

Myodncckux canoz u
JrceHcKux mygens

készité miivésze’

bootmaker, a ‘friend
of peace’ (Ang2.)

Haranglab, a

Cnaouaiiwuu
bnazosecm, covin

’mézes-mazos
(negédes) Harangozo,

1. Bellfoot, /
The wily spirited
churchman (Angl.)

& U360pOMIUE &y clergyman’ (Ang2.)
1. Omeaoeniii Hako 1. Hero Palko Hurds,
lj 10/ 600 The good natured oat
a: xkznef)(:ﬂxumeﬂb 1. *Vitéz Palko Csepli, | feeder /Of the

Vitéz Csepii Palko, ) / / a két papi pej hajtéja | reverend’s two bay

a tiszteletes két pej }Z?Oezzszflkduiomox / Vidam lovasz’ colored colts (Angl.)

csikajanak jokedvii o 2.’Vidam lovasz 2. Palké Rubstraw, a

abrakoloja 2. Becenviit Komiox Csepti Palko, / a két brave and jolly groom

Ilanko Yenio, /
Booumenw 0syx
2HeObIX NONOBCKUX

papi pej hajtdja’

in charge of ‘the
reverend’s two bay
colts’ (Ang2.)
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A forras- és célnyelvi cimek k6zo6tt vannak eltérések, amelyek elsésorban a poétikai
jelentést érintik. Az orosz cim Cenvckuti monom ’Falusi kalapacs’, amely csak részben
adja vissza az eredeti jelentést, a metaforikus jelentést nem tiikrozi. Szomy szoveg-
variansanak cime: The Village Hammer *Falusi kalapacs’, amely szintén nem teljesen
adekvat az eredeti cimmel, szintén nem idézi fel a metaforikus jelentést. A Nemzeti
Szinhaz honlapjan szerepl6 cim, The Hammer of the Village ’ A falu kalapacsa’ adekvat
sz6 szerinti forditas.

A kovetkezOkben az eposzparddia fobb szerepldinek nevét és a hozzajuk kapcsolddd
epitheton ornansokat vizsgalom a forras- és célnyelvi szovegekben. HETENYI PIROSKA
(1983) részletesen elemzi Pet6fi névadasat, koztilk A helység kalapacsanak neveit is,
igy a forrasnyelvi anyag leirasaban az 6 elemzésére is tamaszkodom. A tablazatban az
orosz nevek nyersforditdsat megadom, az angol nyersforditasokat a tablazat terjedelme
miatt csak az elemzett anyagban koz16m.

5.1. Szélestenyerii Fejenagy, a helységi kovdcs, a helység kalapdcsa. A Fejenagy
testi tulajdonsagra utalé ragadvanynév, amelyrdl ezt irja HETENYI (1983: 8): ,,ez a név
egyben utalas viseldje foglalkozasara is, hiszen a patkolokovacs legfontosabb munka-
eszkoze a kalapacs, amelynek a feje nagy. Ugyanakkor gunyos is ez a név, mert van egy
ilyen k6zmondasunk: Nagy a feje, kicsi az esze. Fejenagy a miiben is Ggy szerepel, mint
akinek tuljartak az eszén.”

Az orosz valtozat: @etienadv Boavuie2on06blil, WupoKoIAOOHHbIU, CENbCKUN MOAOM,
Ky3Hey seneepckuil Oepegenckuil "Fejenagy, a nagyfejl, széles tenyeri falusi kalapacs,
magyar falusi kovacs’. Az orosz forditdo, Leonyid Martinov mar a szoveg elején, az
eposzparodia témamegjelolésében megnevezi a f6hdst, amire a magyar szovegben csak
néhany sorral késobb keriil sor. A fordité az eredeti Fejenagy nevet megtartja, cirill
betiikkel atirva, az allandd jelzo, a ’széles tenyeri’ sz6 szerinti forditas. A Fejenagy
névhez a forditd betoldja a Boaswezonoswiii ‘nagyfejii’ jelzot, igy tautologikus lesz a
szerkezet. A eeneepckuit ‘magyar’ jelzé betoldasaval egyértelmiivé valik az orosz
olvaso szamara a szereplOnek és egytttal az egész szovegnek a magyar kulturdhoz valo
tartozasa; ennek célja valoszintileg a befogad6é mentalis er6feszitésének csokkentése.

Angol valtozatok:

1. wide palmed Bighead, | The village blacksmith ’széles tenyerii Nagyfej, a falusi
kovacs’ (Angl.);

2. Bighead, a local blacksmith, a.k.a. the Hammer of the village *Nagyfej, egy helyi
kovacs, ’akit a falu kalapacsa néven ismernek * (Ang2.).

Az 1. variansban Szomy Fejenagy nevét "Nagyfej’-nek forditotta. Az allando jelzdk
kozil a wide palmed ’széles tenyeri” adekvat a magyar valtozattal, a masik, a magyar
valtozatban szereplé helység kalapdcsa értelmezé jelz6t pedig nem forditotta le. Igy
modosul a névszerkezet jelentése, hiszen az eposzparddiaban az egyik Iényeges szem-
pont a terjenglsség, a latszolag folosleges jelzOhalmozas, amelynek azonban fontos
funkcidja van: a klasszikus eposzokban megjelend epikus részletezés nevetségessé
tétele.

A 2. valtozatban az ismeretlen forditd szlikiti a névszerkezetet: a jelentés meg-
Orzésével az Osszetételi tagokat felcserélve forditja le a Fejenagy nevet Bighead
’Nagyfej’ formaban, az eldtte allé allandd jelz6t azonban elhagyja. A tulajdonnévi elem
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utan all6 magyarazo jelzot leszlkiti: a helység szt a szlikebb jelentésli local ’helyi’
szoval valtja fel, valamint felcseréli a forrasnyelvi szerkezeteket is: a helység kala-
pacsa, a falusi kovdacs helyett a *helyi kovacs, a falu kalapacsa’ szerkezetek szerepel-
nek, a humoros konnotacié azonban igy is 1étrejon a forditasban.

5.2. Szemérmetes Erzsok 55 éves bdjaival. A szemérmetes a nyelvujitas koraban
keletkezett, tobb hasonldan koriilményes, tovabbképzett szoval egyiitt. ,,[A] nyelviijitas
némely alkotdsat mar Pet6fi komikus hatas keltésére hasznalja, példaul mikor a szemer-
metes Erzsok szemének bajdus kifejezésérol beszél (A helység kalapacsa. I11.)” (ZLINSZKY
2008: 205).

Orosz valtozat: Hesunno-uucmasn IOpocox | Ha uvbux nanumax ompazuiuce / Jluuw
55 nem ’artatlanul tiszta Erzsok / Akinek orcdjan mindGssze 55 év tiikrozodott’. Az Erzsok
nevet valtozatlan formaban megdrzi a forditd is. A bdjaival szot kihagyja, de a na ubux
nanumayx “akinek orcajan’ valasztékos kifejezés ugyanolyan humoros hatasa, mivel az
orosz szovegben is megtalalhato a borissza kocsmarosné arcanak leirasa.

Angol valtozatok:

1. bashful Liz’s Fifty five year old ’szemérmes Liz, 55 éves’ (Angl.);

2. Mrs. Erzsok, a ‘bashful’ pub owner *Erzsok asszony, egy ,.szemérmes” kocsma-
tulajdonos’ (Ang2.).

Az 1. valtozatban az eredeti népnyelvi, idésebb személy megnevezésére hasznalatos
becéz0 nevet (Pet6fiSz.) az angolban szokasos népnyelvi becézé formara, Liz-re
valtoztatta Szomy (Angl.), 6 is kihagyta azonban a bdjaival szot a mennyiségjelzds
értelmez6 szerkezetbdl, igy a humoros hatast csdkkentette.

A 2. viéltozatban is kimaradt a bdjaival elem. Az ismeretlen fordité az 55 éves
allando jelzot leforditotta, de a szemérmetes helyett a bashful ’szemérmes’ koznyelvi
szot hasznalta. Mindkét angol valtozatban a kdznyelvi bashful ’szemérmes’ semleges
stilusértékli sz6 szerepel allandd jelzOként, amely nem adja vissza azt az eredeti
hangulatot, amelyet a magyar nyelvujitas korabeli jelz6 sugall a magyar befogadonak.

5.3. A helybeli lagyszivii kantor. E megjelolés névhelyettesitd, a szereplonek
nincs tulajdonneve.

Orosz valtozat: Msexocepoeunviii cenvckuii nesuuit "lagyszivii falusi egyhazi énekes’
(régies). Az orosz neguuu ’énekes’ fénév nem teljes megfeleldje a magyar szovegben
szerepld kantor-nak, ugyanis a pravoszlav egyhazi terminologia erdsen kiilonbozik a
magyar, katolikus és protestans terminustol. A magyarhoz hasonldéan az orosz szoveg-
részekben is sokszor elmarad a teljes névszerkezet, a tulajdonnévhez kapcsolodo allan-
do jelzd, vagy éppen a jelzd veszi at az egész névszerkezet funkcidjat.

Angol valtozatok:

1. the village’s soft hearted cantor ’a falu lagyszivii kantora’ (Angl.);

2. local ‘tender-hearted’ cantor "helyi lagyszivii kantor’ (Ang2.).

Az 1. valtozatban minimalis az eltérés: a helybeli jelzé helyett a village’s falu
[birtokosban]’ szerepel, a tobbi névelem tiikorforditas.

A 2. valtozatban a local 'tender-hearted’ cantor *helyi lagyszivl kantor’ (Ang2.) sz6
szerinti megfeleldje az eredeti jelzds szerkezetnek, amely a magyar valtozathoz hasonléan
nem tartalmaz tulajdonnevet.
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5.4. Amazontermészetii Marta (a kantor felesége). HETENYI PIROSKA értelmezé-
sében (1983: 10): ,,0 hordja a kalapot otthon, idénként még el is naspangolja a férjét.
A Marta sz6 héber eredetii: urné. Az Ujszovetségben — Lazar és Maria testvéreként — a
szorgosan tevékenyked6 haziasszony szerepét jatssza. Itt azonban [...] nem hazias és
szorgos, hanem kardos, harcias és iszakos teremtés.”

Pet6fi névvalasztasaban a Palko, a Marta és a Peti (a cigany muzsikus) esetében is a
nevek népnyelvi gyakorisaga volt a meghatarozd. Egyrészt a nép vallasi ismeretei
(Marta), masrészt az alsobb néposztaly korében hasznalatos becézd vagy éppen leki-
csinylé névvaltozatok hasznalata lehetett a dont6é: Erzsok, Palko, Panni (v6. HETENYI
1983:9, 10, 11).

Orosz valtozat: Mapma, obnadas / oenradesuwias ¢ CeUpPenviM HPAGOM AMA30HKU
’Marta, a vad erkolesti amazon’. A Mdrta személynév cirill betlis atiras. A Pet6fi-szotar
szerint az amazon harcias, verekedds’ személy. Az amazon nénemi fonévi végzddéssel
ellatott grammatikai valtozatban szerepel: amazonka. Mind a fonév, mind pedig allando
jelzdje tartalmazza a harcias konnotaciot.

Angol valtozatok:

1. amazon natured Marta, the cantor’s wife amazon természet Marta, a kantor
felesége’ (Angl.);

2. Marta, the cantor’s ‘Amazon’ wife ’Marta, a kantor ,,amazon” felesége’ (Ang2.).

Mindkét angol valtozatban szerepel a tulajdonnév, az 1. valtozatban a Marta ékezet
nélkiili, az allando jelzo forditasa is adekvat, szo szerinti forditds. A 2. valtozatban
kozvetlen atvétel a név, a természetii sz6 angol megfeleldje itt szerepel, a ’kantor fele-
sége’ szintén értelmezdoként szerepel a névszerkezetben.

5.5. A béke bardtja Bagarja uram, a csizmacsindlds érdemkoszoruzta miivésze.
Petdfi a foglalkozasardl nevezte el a csizmadiat. De ,,a Bagarja lehet csufolodo jellegt
ragadvanynév is, hiszen olyan bort jelent, amelynek kellemetlen szaga van (HETENYI
1983: 8). A Pet6fi-szotar értelmezése szerint a bagaria / bagarja ’paraszti csizmanak
valé marhabdr’. Bagariab6rbdl a paraszti csizmak késziiltek, mig a varosi cipdk fino-
mabb bérbdl, példaul sevrobol voltak; erre lathatunk utalast az orosz variansban.

Orosz valtozat: [pye mupa, cocnodun Lllespoeviil, / Benuanmvlii iaspamu XyO00HCHUK
/ Ilo wacmu noekoti uzeomosxu / Myscckux canoe u srcenckux mygens.” A béke baratja,
Sevro ur / Babérokkal koszoruzott miivész, / Férficsizmaknak és néi cipdknek iigyes
készité miivésze’.

A Bagarja uram orosz célnyelvi valtozata a cocnooun Illesposwiii *Sevro ur’. Ezzel a
szemantikai ellentmondassal a fordito fokozza az eredeti humoros hatést: a finom sevro-
borbol késziilt cipoket nem a falu kdzosségének nd- és férfitagjai viselik. Az epitheton
ornansok forditasa adekvat; a kiilonbség annyi, hogy a csizmacsinalasra valo utalas helyett
a fordito koriilirast alkalmaz, amelyben az eredetiben nem szerepld, néi cipdkre vald utalas
is megjelenik. A humor azonban érzédik a célnyelvi névszerkezetben is.

Angol valtozatok:

1. Peace’s friend, / Sir Roughleather, / Bootmaking’s / Deservedly wreathed artist ’a
béke baratja / Sir Durvabdr / a csizmakészités elismerésre méltdé miivésze’ (Angl.);

2. Mr. Bagaria, a bootmaker, a ‘friend of peace’Mr. Bagaria, csizmakészito, ,,a
béke baratja” (Ang2.).
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Az 1. névvaltozataban a tulajdonnév, a Sir Roughleather ugyancsak beszélé név, de
emeltebb stilusértékil, mint a Bagarja, amely sz6 szerint le lett forditva (durva bér),
megtoldva a Sir cimmel. Ez szemantikai oppoziciéban all a névvel, igy fokozddik a
humoros hatas.

A 2. véltozatban a Bagaria a mai magyarhoz igazitott, standardizalt alakvaltozat, de
a kiejtett valtozata azonos a magyarral. Az epitheton ornans a névszerkezet végére
keriil. Elmarad azonban a forrdsnyelvi koriilményeskedd magyarazé allandé jelzo.

5.6. Haranglab, a fondor lelkiiletii egyhdzfi. A harangozo régies hangulati beszé16
neve, a Haranglab a szerepld foglalkozasara utal, de HETENYI PIROSKA (1983: 8)
szerint a ragadvanynév testi tulajdonsagra is utalhat, amelyet egy szolasunk tiikroz:
Hosszu, mint a haranglab. Ezzel a harangozo magassagara is utalhatott Pet6fi. A tulaj-
donnévi elem allando jelzbje, a fondor lelkiiletii egyhdzfi pedig a szerepld személyi-
ségvonasat nevezi meg, ugyanis fondorlatos médon raszedi a tobbi szereplot.

Orosz valtozatok:

1. Craouaniwuii Brazosecm, coin yepkeu, Oyxom uzeopomaug 'mézes-mazos (ne-
gédes) Harangozd, iigyes (talalékony) lelkli egyhdzfi’;

2. Fnazogecm, nykagulii coiH yepksu, oyxom useopomaus *Harangozd, ligyes egyhdz-
fi, talalékony lelkd’.

A Bnazosecm ’harangoz6’ régies stilusmindsitésii beszélé név az ’istentiszteletre
vald beharangozas’ jelentésli koznév tulajdonnevesitése, a craduatiyuti *mézes-mazos’
jelzd pedig pejorativ stilusmingsitésii, amely a humoros hatas forrasa. A 2. névvaltozat
masodik értelmezdje: dyxom uzeopomaus ’ligyes, talalékony lelkii’ nem adja vissza a
magyar fondorlatos jelz6 pejorativ jelentését.

Angol valtozatok:

1. Bellfoot, the wily spirited churchman *Haranglab, a fortélyos lelkli egyhazfi’ (Angl.);

2. Bellfry, a ‘cunning clergyman’ *Haranglab, ,ravasz lelkész”’(Ang2.).

Az 1. névvariansban a Haranglab tulajdonnév célnyelvi variansa, a Bellfoot tiikor-
forditas. A fondor lelkiiletii epitheton ornansnak szemantikailag és stilusértékében is
megfeleldje a wily spirited *fortélyos lelkii’ jelzés szerkezet. A 2. variansban a Bellfiy
ugyancsak adekvat célnyelvi megfeleld, az egyhdzfi-val azonban nem teljesen adekvat a
clergyman ’lelkész’; a sexton vagy a sacristan adekvatabb lenne. A forditd a magyar
fondor lelkiiletii dllando jelzét a cunning ‘ravasz’ szinonimaval helyettesitette, igy a
komikus hatas csokkent.

5.7. Vitéz Csepii Palko, a tiszteletes két pej csikajanak jokedvii abrakoldja.
A Vitéz Csepii Palko tobbelemil ragadvanynév, amelyben a csepii koznévi jelentése
1. értéktelen anyag, a kender, len vagy juta gerebenezésekor keletkez6 koc’; 2. *kdcos’
(EKsz."). A csepii allandé jelz6 a 16 gondozasaval kapcsolatban a csutakolasra is utal.
A szerepl6 nemcsak etette, hanem a lovaszmesterséghez illden gondozta is a lovat, azaz
csutakolta, tisztogatta is.; ,,ez a folyamat némiképp emlékeztet a gerebenezés folya-
matara, amelyben a csepl létrejon” (HETENYI 1983: 9). Innen eredhet a nem képzett
szinész csepiiragé megnevezése is, ugyanis az olcso parokak kocbol késziiltek. HETENYI
(1983: 9) utal arra is, hogy a név kétértékii: 1. értéktelen, maradék anyag’, 2. ’kocos’, ami a
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lovasz gondozatlan fejére is érthet. Ezzel, valamint a Vitéz allando jelzével, amely
ellentétben all a csekély értékkel, fokozdodik a komikus hatas.

Orosz valtozatok:

1. Omsaoicnvrii Ilanko Yento, 6odumens 08yx eHedbix nonogckux | Becenviii kourwox
’Bator Csepti Palko, a két papi pej hajtoja’;

2. Becenviii koutox Ilanko Yenio, 6ooumenv 08yx enedwix nonosckux *Vidam lovasz
Csepli Palkd, a két papi pej hajtoja’.

Az 1. orosz valtozatban a fordité transzliteracioval és a névsorrendnek az orosz-
hoz igazitasaval megtartja az eredeti tulajdonnevet: [Tanxo Yenio, a Vitéz jelzot az
Omeaoicneiil *merész, bator’ jelentésli szinonim jelzdvel valtja at. Ez adekvat megoldas,
ugyanis a magyar vitéz sz6hoz is tarsul a *bator’ konnotacid. Martinov az 1. véltozatban
a szinonim gecenviii *vidam’ jelzével forditotta a magyar jokedvii jelz6t. A humoros
abrakolo sz6 helyett a semleges stilusértékii konrox *lovasz’ szerepel.

A 2. véltozatban a Csepii Palko tulajdonnévi elem szintén megmaradt, azonban
Martinov atrendezte az eredeti komplex névszerkezetet: a Becenwsizi "vidam’ jelz6 kertilt
a tulajdonnévi elem elé, a Vitéz elemet pedig kihagyta. Az eredeti névhez kapcsolodo
allandoé jelz6t ugy forditotta le, hogy a humoros hatas elvész: sodumenv dsyx enedwvix
nonosckux *a két papi pej hajtoja’.

Angol valtozatok:

1. Hero Palko Hurds, the good natured oat feeder of the reverend’s two bay colored
colts HOs (dalia) Palkd Csepil, jo természetli zabetetdje a tiszteletes két pej szind
csikdjanak’ (Angl.);

2. ’Palko Rubstraw, a brave and jolly groom in charge of ‘the reverend’s two bay
colts’ ’Szalmaszal Palko, bator és tréfas istallofin, ,,a tiszteletes két pej csikojanak”
szolgalataban’ (Ang2.).

Az 1. valtozatban a Hero szinonimaja a Vitéz névnek, a Hurds név és az allandd
jelzok szo szerinti forditasok. A magyar abrakolo helyett a sziikebb jelentésii oat feeder
’zabetetd’ szot hasznalja a forditd, ami jelentéssziikités és -strités is egyben. A 2.
valtozatban a csaladnév (Rubstraw ’szalmaszal’) koznévi jelentésii névelem, amely bar
nem teljesen azonos a magyar Csepii névvel, de kontextudlis jelentése illik az istallofiu
foglalkozashoz. A Palké népies becézd keresztnév mindkét valtozatban kozvetlen at-
vétel a magyarbol azzal a kiilonbséggel, hogy az 1.-ben ékezet nélkiili angolos iras-
moddban, a 2.-ben magyaros formaban, ékezettel. Az allando jelzdi névelem visszaadja
az eredeti jelzOs szerkezet hangulatat.

A 2. véltozatban a névszerkezet atrendezddik: a magyarban az els6é névrész, a Vitéz
a csaladnév egyik eleme, a jokedvii jelz6 pedig a hatravetett allando jelz6 részét képezi.
Az abrakolo nem teljes szinonimajat, a groom ’istallofia’ kifejezést egyenes szdérendii
jelzoként épiti be a forditd az allando jelzés szerkezetbe. A Vitéz név elhagyasaval
pedig a humoros stilushatas és kulturalis konnotacio is halvanyodik a forditasban.

6. Osszegzés. A tanulmany elméleti részében Petéfi Sandor A helység kalapacsa
helyettesitok funkciojat vizsgaltam. A szovegben az epitheton ornansok nagy szamban
szerepelnek: vagy a tulajdonnévvel egyiitt allando névszerkezetben, vagy tobb szdveg-
helyen mint névhelyettesitdk funkcionalnak.

A szereplok nevei besz€él6 nevek — kivéve a ,helybeli lagyszivii kantor”-t, akinek
nincs tulajdonneve. Ezek a szereplok testi, mentalis és erkolcsi tulajdonsagaira utalnak,
illetve kiilonb6z6 konnotaciok kapcsolodnak hozzajuk a kontextusokban. A beszeéld
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nevek ¢és allandod jelzéik orosz és angol célnyelvi valtozatait Gsszehasonlitottam az
eredeti névszerkezetekkel.

A két idegen nyelvii eposzparodia, benniik a névszerkezetek forditasa dsszességében
adekvat, bar helyenként tartalmaznak kiilonb6z6 moddosulasokat, kihagyasokat, betol-
dasokat, cseréket, amelyek azonban megengedettek az irodalmi szdvegek célnyelvi
variansanak létrehozasakor. A kiilonboz6 kultirakban keletkezett szovegek neveinek
esetében figyelembe kell venni a szovegben hozzajuk tapadt kiilonbdzé konnotativ
jelentéseket is. Mivel a Pet6fi-szoveg tulajdonnévi elemei beszéld nevek, fontos, hogy a
célnyelvi szoveg olvasoja is beszéld nevekkel talalkozzon. Ez az idegen kultarat nem
ismer6 célnyelvi olvas6 mentalis eréfeszitésének csokkentése érdekében is fontos.
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Személynevek és foldrajzi nevek A Pal utcai fiak forditasaiban

1. Bevezetés. A Pal utcai fiuk eredetileg folytatdsokban, tarcaregényként jelent meg
1905-1906-ban, a Tanulok Lapja cimii folyoiratban (VoIT 1982: 220). Konyvforma-
tumban a Franklin Tarsulat adta ki eldszor 1907-ben (VOIT 1982: 220). Egy korabeli
recenzi6 szerint ,talan nem lehet idegen nyelvre forditani, mert kiss¢ tulsagosan erds
benne a couleur locale” (F. P. 1907). Ugyan abban igaza volt a recenzesnek, FARKAS PAL-
nak, az Uj Id6ék publicistajanak, hogy A Pél utcai fiuk forditisa nehéz a szamtalan lokalis
foldrajzi, lexikai és kulturalis elem miatt, eddig mégis harmincnyolc nyelven jelent meg a
regény; olaszul, portugalul (Braziliaban) és lengyeliil t6bb kiadasban is (DIA.). Magyarul
95-sz6r adtak ki, a legtobbszor (64 alkalommal) a Mora Konyvkiadd (OSZK Katalogus).

Az alabbi tanulmanyban azt vizsgalom, hogy egy, a viladgirodalmi szcéna szem-
pontjabol kevéssé kdzponti helyzetben 1€v6 kultirabol (mint a magyar) milyen forditoi
dontések meghozatalaval keriilnek at kozponti (de legalabbis a magyarhoz képest
inkabb kozponti) kultarak nyelveibe (vo. SzILl 2005: 164—-165) a miiben szerepld
tulajdonnevek (személynevek és foldrajzi nevek). SZEGEDY-MASZAK MIHALY allitasa
szerint a kanon szubjektiv; nagyban befolyasolja a kor és a foldrajzi-kulturalis kozeg,
amelyben megalkotjak, az akkori normak, illetve az 6rokség, amelyet az adott kor
értékesnek itél (SZEGEDY-MASZAK 1998: 188-194). Jelen dolgozat szempontjabol
hangstlyos, hogy A Pal utcai filk nem része a vilagirodalmi kanonnak, illetve hogy egy
olyan nyelven irodott, amely nem valamely kdzponti kultira nyelve. A vizsgalat targya,
hogy a célnyelvi szovegek ennek ellenére (vagy éppen ezért) mennyiben 6rzik meg a
magyar elemeket; mennyire domesztikalé (honositd) vagy forenizalé (idegenitd)
forditoi stratégiaval forditjdk oket (v6. VENUTI 2002), illetve mik ezen dontések
implikacioi. A domesztikalo stratégia alkalmazasa soran a forditd a magyar elemeket
célnyelvi elemekre cseréli annak érdekében, hogy a célnyelvi olvasdk nagyobb
erbfeszités nélkiil értsék, és konnyebben befogadjak a szoveget. A forenizalo stratégia
hasznalata soran ennek az ellenkezdje torténik: a forditd a célnyelvi olvasok altal
egyaltalan nem — vagy csak kevéssé — ismert forrasnyelvi (ez esetben magyar) elemeket
emeli be a forditasaba, ezzel kockaztatva a konnyebb megértést, ugyanakkor biztositva
azt, hogy a célnyelvi olvasd megismerje a couleur localt, a helyi (magyar) jellegzetes-
ségeket.

Angol forditasban el6szor 1927-ben jelent meg a regény. Louis Rittenberg
munkéjanak azota sem akadt konkurencidja, de az 1994-es kiadashoz a Corvina mar a
George Szirtes altal atdolgozott forditast haszndlta (Molnar 1994). Francidul Les
garcons de la rue Paul és Les gars de la rue Paul cimmel, André Adorjan és Ladislas
Gara forditdsaban jelent meg, eldszor 1937-ben, azoéta pedig még négy kiadasban
(Molnéar 1937, 1958, 1977, 1979, 2007). Az els6 olasz forditashoz nem jutottam hozza,
csak feltételezem az olasz nyelvii Wikipedia-oldalon (Wiki) olvashaté informaciok
nyomdn, hogy egy online, a Skylab Studios altal kozzétett PDF valtozat (Skylab) ennek
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az 1929-es, Alessandro De Stefani és Stefano Rokk Richter altal készitett forditasnak a
digitalizalt verzidja. Ezen a forditason kiviil (melyb6l a szovegelemeket az alabbi
tablazatokban olasz1 cimszo ala gyiijtottem) Mario Brelich el6szér 1980-ban megjelent
(olasz2) és Raffaele Borrelli 1992-es (olasz3) forditasait dolgoztam fel. Az elsé német
forditas — az OSZK katalogusa szerint — 1910-ben késziilt (raktari jelzet: 78.782), am
ezt az6ta sem adtak ki. Az eredetileg 1928-ban Lipcsében kiadott, majd 1934-ben az 1j
ortografiai szabalyok szerint atdolgozott szoveg, mely Edmund Alzalay munkdja, eddig
hét kiadasban jelent meg Lipcsében, Berlinben, Grazban, Bécsben és Budapesten.

A vizsgalat soran az angol, a német, a francia €s harom olasz forditason végeztem
komparativ elemzéseket. (Mindegyik forditasnak egy-egy ujabb kiadasabol dolgoztam;
adataikat . a bibliografiaban.)

2. Személynevek. A legismertebb, fobb szereplok és néhany mellékszerepld veze-
téknevét — Boka, Nemecsek, Csele, Weisz, Geréb, Csengey, Kolnay, Richter, Szebenics —
minden egyes altalam vizsgalt fordité valtoztatas nélkiil atvette. A vezeték- és kereszt-
név egyidejli hasznalatakor automatikusan domesztikal minden fordito, azaz attérnek az
indoeurodpai névsorrendre (a keresztnév van eldl, utdna a vezetéknév). A keresztneveket
és a beceneveket a francia, a német és az elsd olasz forditds domesztikalta, egy
kivétellel (az Ats Feri francia megfelel6jében). (Az 1. tiblazatban azokat a cellakat,
amelyekben a forditdo domesztikalta a neveket, sziirkével jeloltem; ahol csak tipografiai
eltérés mutatkozik, ott félkovéritést hasznaltam. Az olasz2 forditasban lathato ékeze-
tekkel kapcsolatos eltéréseket lentebb targyalom.) Az angol forditd csak Mari nevénél
érezte sziikségét a domesztikalasnak, bar a Mary név angolul nem adja vissza ugyanazt
a tarsadalmi statuszt, amelyet a Mari névbol magyarul kihallunk. (Mari volt az a cseléd,
aki Geréb levelét Bokanak kézbesitette.) A francia forditd Ats Feri nevén kiviil minden
keresztnevet franciasitott. Meglehet, hogy ezzel a forenizald stratégiaval jelezte, hogy
Ats Feri ellenség. Az els6 olasz és a német fordito minden esetben a kereszt-, illetve
becenevek olasz, illetve német keresztnévi megfelelgjét hasznalta. A német forditd
rdadasul — egyediiliként — Franz-ot ir, ami nem becéz6 forma.

1. tablazat: Személynevek 1.

Magyar Angol Francia Olasz1 Olasz2 Olasz3 Német
Nemecsek | Erd6 Ernest Ernesto Erno Erno Ernst
Ermd Nemecsek | Nemecsek | Nemecsek |Nemecsek |Nemecsek | Nemecsek
Boka Janos | Janos Boka | Jean Boka g:)(l)(‘ganm Janos Boka | Janos Boka | Johann Boka
Ats Feri Feri Ats Feri Ats Cecco Ats | Feri Ats Feri Ats Franz Ats

. . Paolo , ,

Kolnay Pal | Pal Kolnay | Paul Kolnay sy Pal Kolnay |Pal Kolnay | Paul Kolnay
Mari Mary Marie Marietta Marika Maria Marie
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A német kiadés sajatja, hogy a fordité az impresszumban részletesen leirja a némete-
sitett keresztnevek magyar eredetijét, illetve, hogy a vezetékneveket hogyan kell ki-
ejteni (1. abra).

1. abra: A német kiadas paratextusa

Die Vornamen der Jungen sind in Alzalays Ubersetzung eingedeutscht,
Ernst Nemecsek heifit im Original Erné, Johann Boka Janos, Desidor Geréb
Dezsé, Franz Ats Feri, Paul Kolnay Pél sowie auch die Paulstrafle eigentlich
die Palstrafie ist. Meistens rufen die Jungen einander beim Nachnamen; die
Aussprache der Namen wie folgt (Betonung immer auf der ersten Silbe, die

Striche zeigen Léngen an, keine Betonungen):

Nemecsek = Namitschak, Boka (stimmloses a), Geréb = Gireeb, Csele =
Tschild, Csénakos = Tschoonakosch (stimmloses a), Kolnay (das ay bildet
eine Art stimmloses ai), Barabas = Barabaasch (ersten beiden a stimmlos),

Weisz = Weif3, Leszik = Laf3ik, Ats = Aats, Pasztor = Paastor, Szebenics =

Szibénitsch, Professor Racz = Raatsch, Csengey = Tschingii.

A 2. tablazatban lathat6, hogy egyes forditasokban Barabas, Csonakos és Jano nevé-
nél csak tipografiai eltérés mutatkozik. A francia fordité minden név esetében elhagyta az
¢kezeteket. A masodik olasz forditasban szembetiind, hogy majdnem minden ékezet (az 1.
és a 2. tablazatban is) tompa (balra d6l), holott az olasz nyelvben is 1étezik az altalunk
hasznalt éles (jobbra dol6) ékezet. Kiilondsen érdekes, hogy az olasz2 forditds tompa
ékezetet hasznalt a Barabas, Csonakos, Jano és Janos nevek esetében, azonban a Pdl
névben az altalunk is hasznalt éles €kezetet nyomtattak. Ez valdszinilleg nem Kolnay
fontossagat mutatja, hanem inkabb azt, hogy a Pdl utca kdzponti szerepet jatszik a miiben,
¢és ha mar azt Pal-nak irtak, akkor Kolnay nevét is ugy nyomtattak.

2. tablazat: Személynevek 2.

Magyar Angol Francia Olaszl Olasz2 Olasz3 Német
Barabas Barabas Barabas Barabas Barabas Barabas Barabas
Csonakos Csonakos Csonakos Csonakos Csonakos Csonakos Csonakos
Jano Jané Jano Jano Jano Jané Jano

A Jano esetében jogos az ékezet elhagyasa, hiszen a tot szerepl6 nevére csakis a
magyar fonetika miatt keriilt az ¢kezet. Csonakos nevének kiilonlegessége — az, hogy
besz¢eld név — az eredeti szovegben szerephez is jut, hiszen Boka a Fiivészkertben igy
sz6l hozza: ,,Te maradj a csénaknal, ugyis Csonakos a neved” (Molnar 1987: 53). Az al-
talam vizsgalt forditdsok szinte mindegyike kihagyta ezt a masodik, a név jelentésével
jatszd tagmondatot. A Skylab digitalis szovegében (amely feltehetden az elsé olasz
forditas) ez a megoldas olvashat6: ,,Tu rimani a sorvegliare la barca tanto ti chiami
Csonakos (barcaiuolo).” (Sz6 szerinti forditasban: Te maradj itt vigyazni a csonakra,
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mert Csonakosnak [csonakosnak] hivnak.) Raffaele Borrelli (olasz3) volt a masik, aki
fontosnak tartotta leforditani a masodik tagmondatot is: ,,Tu Csdnakos resta vicino alla
barca, non per niente ti chaimi cosi.” (Sz6 szerinti forditasban: Te, Csonakos, maradj a
csonak kozelében, nem hidba ez a neved.) Mivel az olasz olvasdk a Csonakos nevet
nem tudjak Osszekapcsolni a barca szo6 jelentésével, a forditd joggal érezte sziikségét,
hogy labjegyzetben megmagyarazza, mit is jelent a fia neve. ,»Csonakos« in ungherese
vuol dire barcaiolo” (Molnar 2022: 52). (Sz6 szerinti forditasban: A ,,Csoénakos” magya-
rul azt jelenti, hogy csonakos.) Borrelli forditasara egyébként is jellemzd, hogy min-
dent, ami valdszinlileg nem érthetd az olasz olvasé szamara, labjegyzetben magyaraz.
Habar szépirodalmi miivek forditasakor nem jellemz6 a ldbjegyzet hasznalata, ebben az
esetben Borrelli megoldasa egyértelmiibb, mint a korabbi forditasé, ahol zardjelben van
a sz6 jelentése.

3. Foldrajzi nevek. Braziliaban toretlen A Pal utcai fiuk népszeriisége (VINCZE 2021);
Magyarorszaghoz hasonldéan Lengyelorszagban (HAMORI 2022) és Torokorszagban (Cy-
BERMACS 2013) is kotelezé olvasmany, és kultuszahoz tartozik, hogy még Izraelbdl
(BODI 2020) is elzarandokolnak a rajongok, hogy végigjarjak a kdnyvben szerepld, ma
is 1étez6 helyszineket. Ezért is kiilonosen fontos kérdés az, hogy az egyes forditok
hogyan kezelték a foldrajzi nevek, kivaltképpen az utcanevek forditasat. Hiszen ha egy
forditasban domesztikalt név szerepel (a magyar eredeti ,,leforditott” valtozata), hogyan
fogja a kiilf6ldi rajongd megtalalni a megfeleld helyszineket? Vagy ha meg is talalja,
vajon ugyanolyan ¢lmény lesz-e szamara ugy, hogy a konyvben nem azt az utcanevet
latta, mint amelyet a tablan olvas? Az alabbi tablazatban az altalam vizsgalt forditasok
relevans elemeit rendszereztem. Ugyanugy, mint fentebb, sziirkével a domesztikalo
forditoi megoldasokat jeloltem, félkovérrel pedig a tipografiai eltéréseket.

3. tablazat: Utcanevek

Magyar Angol Francia Olasz1 Olasz2 Olasz3 Német

Pal utca Paul Street | la rue Paul | Via Paal di via Pal via Pal Paulstral3e
L. Maria . . . . . . L. .

Maria utca Street la rue Maria| Via Maria |via Maria |via Maria | Marienstrafe
Soroksari | Soroksar la rue Via la vie via Soroksaereasse
utca Street Soroksari | Soroksari | Soroksari | Soroksar g
Koztelek Koztelek la rue Via la via via Kéztelekasse
utca Street Koztelek Koztelek Koztelek Koztelek &
Esterhazy | Esterhazy |larue Via via via Eszterhazyeasse
utca Street Esterhazy | Eszterhazy |Esterhdzy | Eszterhazy Ve
Rékos utca 1;;1;:: la rue Rakos| Via Rakos |la via Rakos| via Rakos | Rakosgasse
o Ul1si I’avenue .o il viale e S
Ull6i at Avenue Ullsi Via d’UlI6 Ul via Ull6 Ulloier Stralle
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Meglep6 modon a legtobb forditd — ha mast nem is — éppen a cimben is szerepld
utca nevét domesztikalta, holott a jozsefvarosi séta soran a turista a Pdl utca feliratot
latja a tablan (2. abra). A mi szempontjabdl nincs jelentdsége a névnek, mert tény-
legesen e miatt a Pal utca miatt szerepel a regényben, ahogy azt maga Molnar Ferenc is
mesélte: ,,a Lonyai utca reformatus gimnaziumaba jartam, és valéban megvolt a grund a
Pal utcaban” (VECSEI 1966: 35). Nincs tehat okunk feltételezni, hogy barmilyen szim-
bolikus — esetleg biblikus — jelentése lenne a névnek, ami indokolnéd annak fontossagat,
hogy a Pdl nevet a forditok a sajat nyelvi ekvivalensiikkel helyettesitsék.

2. 4bra: Utcanévtabla'

VI keriilet, Jdasefviros, Palotanegyed | o

Pal utca

A magyar utcanévadasra jellemz6, hogy egy telepiilés felé vezetd utat, utcat — -i
képz6 hozzaadasaval — arrdl az adott helységrol neveznek el (pl. Miskolci ut, Kassai ut,
Vaci ut). A Soroksari utca angol és olasz3 forditdsdban az -i képzo6t elhagytak a
forditok. Ez talan még nem okoz nehézséget a turistdknak a névtadbla megtaldlasaban;
angolul és olaszul nincs is sziikség a képzdre, igy elhagyhatd. A német forditd magyar
nyelvi kompetenciait kérddjelezi meg az a dontés, hogy az Ullsi ut forditasakor a
magyar -i képz0 utdn tette az azonos jelentéssel bir6 -er német képzot, igy a szo
jelentése *UllGii’. Szintén az -er képzd okozott gondot a Soroksari ut forditdsakor is,
hiszen a helyes alak Soroksdrer lett volna a fordité altal hasznalt Soroksaer helyett.
Kérdéses a Gasse és Straffe hasznalata is; nem tlinik kdvetkezetesnek, hogy Alzalay
melyik utat, utcat forditotta az altaldban kisebb utcat jelold Gasse szoval, illetve az
altalaban nagyobb utakat, utcakat jelold Strafie-val. A Koztelek utca esetében mindenki
meghagyta az eredeti nevet, bar az olasz2 forditasban elmaradt a mellékjel. A Rdkos
utca is csak a francia és német forditasban veszitette el az ékezetet. Az Esterhdzy utca
esete kiilonleges, hiszen harom forditas is (olaszl, olasz3, német) a masik magyar
irasmodot vette at, holott A Pal utcai fiukban mindig is az Esterhdzy irasmod szerepelt.
Az Eszterhazy célnyelvi hasznalata ,,t0lforenizald”; mintha a forditoknak az s betiis alak
nem lett volna elég magyaros. Ezt KAPPANYOS fulnormalizdlas-nak hivja, ,,melynek
kovetkeztében a feltétleniil sziikségesnél joval nagyobb az informacioveszteség, [és ezt]
egyértelmiien diszfunkcionak tekinthetjiik a kulturalis transzfer rendszerében. Hatterében,
ugy tinik, egyfajta kulturdlis renyheség, kényelmesség rejlik, mind a forditoi (tovabba

' Forras: https://www.szeretlekmagyarorszag.hu/budapest/pal-utcai-fiuk-helyszinei-ma/
(2024. 02. 15.)
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szerkeszt6i, konyvkiadoi) gyakorlat, mind a befogadoi elvarasok oldalan.” (KAPPANYOS
2015:137-138.)

Az utcaneveken kiviil szdmos fontos helyszin van a regényben. A muzium-ot — ahol
Nemecsek iiveggolyoit elvették a Pasztorok — egyik forditds sem tudta visszaadni.
Mindegyikben a miizeum sz6 célnyelvi megfeleldje szerepel, a legtobb esetben magya-
razé betoldassal, hogy a mizeum kertjét hivtak miizeum-nak a fiok, ami ilyen formaban
helytelen forditds: nem utal arra, hogy a miben sajat kifejezést hasznaltak ennek a

helyszinnek a megnevezésére.

4. tablazat: Egy¢éb foldrajzi nevek 1.

Magyar Angol Francia Olasz1 Olasz2 Olasz3 Német
...In the
A Enuseum. ,],3 Y museo.
. museum o . Museum
muziumban. L (Cosi s’usa Museo (il
, was meant | au jardin du . . L (den Garden
A Mizeum- , chiamare il | Museo giardino del
., | the lawn musée . des
kertet hivtak . giardino del Museo)
; surrounding museo.) Museums)
&y: that public :
institution.
. del quartiere .
, , h . art t
Jozsefvaros Jqsep au loin quartiere spandeva Quar e Josefstadt
District Giuseppino . Jozsef
allegria
. IXe . - . .
. Francistown . quartiere il distretto di | Quartiere
Ferencvaros . arrondisseme X Franzensstadt
section nt Francesco | Ferencvaros | Ferenc

A Jozsefvaros és Ferencvaros nevet az angol, az olaszl és a német forditds domesz-
tikalta. A francia megoldas a praktikussagra torekszik: Ferencvarost csak egyszeriien
’IX. keriilet’-nek hivja. A Jozsefvdaros négy helyen szerepel a szdvegben, és a francia
forditds minden alkalommal kikeriili a hasznalatat. Az alabbi tablazatban a francia
megoldasok magyar forditasa is szerepel. Félkovérrel kiemeltem azt a szot, szokapcso-
latot, amely a Jozsefvdros nevet helyettesiti a célnyelvi szovegben.

5. tablazat: A Jozsefvdros francia megoldasai

Magyar Francia A francia magyar forditasa

Valahol messze vidaman szolt
egy harang.

Egy vidam harang kongott
valamerre a Jozsefvarosban (18)

Quelque part au loin une
cloche sonner allégrement (23)

A larma messze halt el, valami
jozsefvarosi kis utcacskaban
(63)

Peu a peu le bruit s'évanouit
dans les ruelles des
faubourgs. (76)

Lassacskan elhalkult a zaj a
kiilvarosi sikatorokban.

A vordsingesek a jozsefvarosi
realiskolaba jartak (126)

Les chemises rouges étaient les
¢éléves du lycée rival (151)

A vordsingesek a rivalis
kozépiskolaba jartak.

Un doux son de cloche s'était
¢élevé du coté de l'église
proche (252)

A jozsefvarosi templom feldl
lagy harangszo szallott (206)

A kozeli templom mell6l halk
harangszo hallatszott.
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Jozsefvaros nevét kihagyni nem jelent informécioveszteséget, igy ez a forditoéi don-
tés a célnyelvi olvas6 hasznara valik, szemben példaul az olaszl megoldasaval, ahol a
Giuseppino negyed szerepel mind a négy szoveghelyen. Ez a domesztikald gesztus
ugyan otthonossa teszi a szdveget az olasz olvasd szdmadra, viszont ,,az ilyen forditas
gyakran pontatlanul reprezentalja az eredeti szoveg értelmét, és félreértéseket, torzita-
sokat okoz. A veszélyek koziil a legnyilvanvalobb a talzott domesztikalas, a hamis ek-
vivalenciakra hagyatkozas.” (KAPPANYOS 2015: 135.) A Giuseppino a Giuseppe név
becézett alakja, amely nem fér Ossze azzal, hogy a VIII. keriilet 1777-ben Jozsefrol
kapta a nevét, ,,a Habsburg tronorokosrol, Maria Terézia els6sziilott fiarol, akibol né-
hany év mulva II. Jozsef, a »kalapos kiraly« lett. (Létezik néhany forras arra vonatko-
z6lag is, hogy Jozsefvaros a nevét a Horvath Mihaly téren ma is allé plébaniatemplom
védoszentjérdl, Szent Jozsefrdl kapta, de ez sokkal kevésbé valoszinii verzio.)” (SZABA-
DOS 2021.) Akar a trondrokosrol, akar a szentrdl kapta nevét a keriilet, ssemmiképpen
sem helytalld a becéz6 alak.

A grund — bar kdznév — a bandaregény (KOMAROMI 1999: 139) legfobb eleme, ezért
elengedhetetlen a targyalasa. Az alabbi tablazatban lathato, hogy két forditason kiviil —
amelyek a feriilet sz6 célnyelvi ekvivalensének hasznalataval franciaul le terrain-nek,
olaszul pedig il campo-nak forditottak —, mind megorizte a forrasnyelvi szovegben
szerepld alakot; az olasz3 forditasban a nagy kezddbetli hasznalataval tulajdonnévvé is
el6lépett. (Mivel a németben a féneveket nagy kezddbetlivel irjuk, ugyanez a gesztus a
német megoldasnal nem feltételezhet.) A grund kurzivalasat harom forditasban is
alkalmaztak; vélhetéen azért, mert sem angolul, sem olaszul nincs 6nallo jelentése (az
online szo6tarak mindkét nyelv esetében a német Grund szora hivatkoznak), és a kie-
melés a grund szo szovegben elfoglalt kdzponti szerepét hivatott jelezni mar az elsé
szoveghelytdl kezdve, ahol a magyarban is nagy hangsulyt kap. A II. fejezetben irja le
Molnar a grundot és a fiuk életében betoltott szerepét: ,,A grund...” (a II. fejezet elsd
mondata, Molnar 1987: 20). A francia és az olaszl forditds minden vizsgalt szoveg-
helynél kovetkezetesen domesztikal. A német is minden bizonnyal ezt tenné, ha a grund
nem lenne eleve német sz6 (UESzWeb.). Az olasz3 forditasban Borrelli labjegyzetben
meg is magyarazza, hogy a grund német szo, és mi a jelentése: ,, Termine tedesco che
significa: terra, suolo, fondo, sedimento, fondamento, ragione, causa, motivo, intimo.
Analogamente griinden significa: fondare, poggiare, basarsi e begriinden ha il significato
di motivare” (Molnar 2022: 15). (Sz6 szerint: Német kifejezés, jelentése: fold, talaj, fenék,
iiledék, alap, ok, indok, inditék, bensdséges. Hasonloképpen a griinden azt jelenti: ala-
pozni, ratdmaszkodni, arra alapozni, a begriinden pedig motivalni, megalapozni, meg-
indokolni.)

6. tablazat: Egyéb foldrajzi nevek 2.

Magyar Angol Francia Olaszl Olasz2 Olasz3 Német

grund grund le terrain | il campo in grund il Grund der Grund

Fiivészkert Botanical Jardin des | giardino Orto Orto Botanischen
Gardens Plantes botanico Botanico Botanico Garten
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A Fiivészkert weboldala csak magyar nyelvii, &m ha a fenti forditdsok barmelyikét
beirjuk a Google keresdbe a Budapest és a mii azonos nyelvii cimének keresdszavaival
egylitt, akkor a Fiivészkert egyértelmiien megjelenik a talalatok kozott. Nem is lett
volna tanacsos a tulajdonnevet eredeti formajaban atvenni, mert akkor az olvasé nem
értette volna egészen a harmadik fejezetig, ahol a helyszin megjelenik. Elétte azonban
mar hat helyen szerepel a Fiivészkert sz6 a szovegben, ahol — ha magyarul vették volna
at a forditasok — teljes értetlenséget okozott volna a célnyelvi olvasodban. (Hacsak lab-
jegyzetben meg nem magyaraztak volna, de a labjegyzetelést — Borrelli kivételével —
egyik fordité sem alkalmazta.)

4. Osszegzés. A vizsgalt szovegekrdl elmondhato, hogy forditéik altalaban kovetkezetes
dontést hoztak a nevek forditasakor: tobbnyire konzekvensen vagy domesztikaltak, azaz a
célnyelvi olvasod kultirkdréhez inkabb illeszkedd célnyelvi megfeleldt alkalmaztak, vagy
forenizaltak, vagyis a magyar eredetit emelték at a célnyelvi szovegbe. A késdbbiekben a
szovegek komparativ elemzése sordn a szociopragmatikai elemekre, redlidkra és idé-
z0igékre fokuszalva azt a hipotézist kivinom majd bizonyitani, hogy a forditoi dontések
kovetkezetesek minden altalam vizsgalt elem tekintetében, ami globalisan is domesz-
tikalt, illetve forenizalt célnyelvi szovegeket eredményez. Elmondhat6, hogy a magyar
— félperiférian 1évé — kultura nyelvébdl valamely kézponti kultira nyelvére forditott
célnyelvi szoveg nem egyértelmiien és nem minden esetben alkalmaz domesztikalo
stratégiat.
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ANNA SASVARI, Personal names and geographical names in the translations of the
novel A Pal utcai fiuk [‘The Paul Street Boys’]

This paper presents decisions taken by translators concerning names in the novel A Pal utcai
fiuk [‘The Paul Street Boys’]. It examines the extent to which the target language texts retain or
domesticate the Hungarian names and explores the implications of these strategies. The central
question is, what translation decisions are given preference in the rendition of a Hungarian work
when translated into the language of a central culture? This analysis forms part of a broader
research project in which the translation choices under investigation concern textual elements
(e.g., sociopragmatic elements, realia and onomastic elements) that bear the spatial and temporal
imprint of a particular period and culture.

Keywords: literary names, literary translation, translation of proper names, translation strate-
gies, Hungarian source language, Ferenc Molnar, The Paul Street Boys



»Hal’ Istennek abban a konyvben, amibe belekezdtem, nincs
Rezeda Kdazmér...”

Krudy ironikus névadasarol — forditasstilisztikai megkozelitésben

1. A tanulmany céljairol és elméleti-modszertani keretérol. MARAI SANDOR, aki
koztudottan Krudy egyik legnagyobb rajongodja és az ird miivészetének egyik legjobb
ismerdje volt (vo. pl. SZATHMARI 2004), a kovetkezoket irta Krady miiveinek német
forditasairdl: ,,Krady, németiil. Az idegen nyelv perspektivajaban kitetszik, hogy éppen
azt nem lehet leforditani, ami Kridy irdsaiban jellegzetes: a parddiat. [...] Amikor
Krady hései és hdsndi séhajtoznak, szemiiket forgatjak, fennkdlteket vagy érzelmeseket
mondanak, az ir6 feltételezi, hogy az olvasé tudja: mindez csak parddidja a valosidgnak.
Es ez a varazsos Krudy irasaiban, magyarul. De az idegen olvasé mindezt valésagosnak,
igazinak kell olvassa... és akkor visszajara fordul az egész.” (MARAI 1992: 295-296.)
Ehhez hozzatehetjiik, hogy a parddia, a jaték, az irénia nemcsak a szereplok cseleke-
deteiben, érzéseiben, szavaiban, hanem nagyon gyakran neveiben is jelen van. A tanulmany
célja ennek a névstilisztikai szovegsajatossagnak az elemz6é megkozelitése jellegzetes
példak alapjan. Ez az altalanos szandék a kdvetkezoképpen részletezhetd és konkre-
tizalhatd: egyrészt olyan kérdéseket kivanok felvetni, amelyek alapul szolgalhatnak
tovabbi, az ironikus nevek (f6képpen személynevek) forditasara iranyuld vizsgélatok-
nak, masrészt célom az is, hogy egy ujabb, eddig nem alkalmazott, nevezetesen a név-
¢s a forditasstilisztikait szintetizal6 megkdzelitéssel hozzajaruljak a Krady-¢életmii telje-
sebb stilisztikai leirasahoz.

A tanulmany — nyelvelméleti hattérét és modszertani alapjait tekintve — a funkcio-
nalis kognitiv nyelvészet, ezen beliil a kognitiv stilisztika tagabb keretébe illeszkedik.
Az idetartozo alapelvek és kategoriak részletesebb targyalasara most nincs mod, s a
funkcionalis nyelvészetnek és a kognitiv stilisztikanak az utobbi években a magyar-
orszagi nyelvészetben bekodvetkezett dinamikus elterjedése, térnyerése kovetkeztében
(1. pl. TOLCSVAI NAGY — LADANYI szerk. 2008, TATRAI — TOLCSVAI NAGY szerk. 2012,
ToLcsSVALI NAGY 2021), meglehet, ez egyébként sem lenne kiilondsebben indokolt, igy
most csak az idetartozo legfontosabb hattérfeltevésekre utalok roviden (v6. LANGACKER
2008, TOLCSVAI NAGY 2013).

A nyelv a megismerés kdzege és része, a nyelvi rendszer és a nem nyelvi kognitiv
rendszerek kozott kdlecsonviszony van. A nyelvi rendszernek a produkcid és a megértés
is integralt része. A nyelvi rendszerben a jelentés a meghatarozo tényezd, ugyanakkor a
leirasnak egyszerre kell szerkezet- és jelentéskozpontinak lennie. A nyelvi kategori-
zacidban is érvényesiil a prototipuselv. A kognitiv stilisztika legfontosabb tétele szerint
a nyelvi szerkezetek megformaltsaga (azaz a stilusa), amelynek jelen esetben az egyik
meghatarozo6 részeként értelmezddnek és kapnak elemzést az irodalmi tulajdonnevek
(vagyis az iro6i névadassal' létrejott nevek), nem pusztan diszként funkcional, hanem

U Az iréi névadds, illetve irodalmi névadds terminusok kérdésében jomagam KOROMPAY
KLARA (2011: 91) — KOVALOVSZKY MIKLOS (1934) alapmiivére tamaszkodd — véleményét osz-
tom, miszerint az irodalmi névadas 6sszefoglald értelmii is lehet, igy a névadas és az irodalom
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inherens mddon, relevans mértékben hozzajarul a szovegek jelentéséhez (vo. pl. TOLCSVAI
NAGY 1996, 2005; PETHO 2011: 15-30). TOLCSVAI NAGY GABOR (2006: 631) itt is
alapul vett definicidja ennek megfeleléen igy adja meg a stilusfogalom legfobb 6ssze-
tevoit: ,,a stilus [...] a szoveg megformaltsaga altal 1étrehozott értelem-6sszetevo, amely
a beszéld bizonyos szandékolt vagy nem szandékolt, nem fogalmi és nem denotativ
kozléselemeit a befogadoban attributiv moédon valdsitja meg.”

Mivel jelen vizsgalat anyagat szépirodalmi szovegek adjak, sziikségesnek tlinik leg-
alabb roviden utalni arra is, hogy a szépirodalmi szovegek stilusa — és ebbdl kovet-
kezdleg vizsgalata is — a hasonlosagok mellett jelentds eltéréseket mutat a nem szép-
irodalmi szdvegekéhez viszonyitva. E tanulmany kereteit messze meghaladnéd ezeknek
az Osszefiiggéseknek a részletesebb targyalasa, igy csak arra a kiilondsen fontos tényre
utalok itt, hogy a befogaddi stilustulajdonitast (ideértve ezen beliil most az elemzdit is)
meghatarozzak azok az altalanos tendencidk, amelyeket a stilussal kapcsolatban az
irodalmi miir6l a mindennapi megnyilatkozasokkal szemben a befogad6i megértésben
feltételez a kognitiv stilisztika (v0. pl. TOLCSVAI NAGY 1996: 119), vagyis a kovet-
kezok: fokozott stilusbeli Osszetettség, fokozott mértékii egyediség, fokozott mértékii
nyitottsag ¢és viszonylagos szovegzartsag.

2. Az irodalmi tulajdonnevek forditasanak alapkérdései. Mivel jelen munka egy
specifikus névstilisztikai szempontbol, nevezetesen forditasstilisztikai megkdzelitésben
vizsgalja a tulajdonneveket, a tovabbiak megalapozasaként érdemes arra is kitérni, hogy
milyen fébb altalanos kérdéseket vet fel az irodalmi tulajdonnevek forditasa. (A tulaj-
donnevek forditasanak altalanos kérdéseirdl 1. pl. VERMES 2005, SLiz 2019; v6. még
FARKAS 2007, 2009a.)

Az egyik legaltalanosabb idetartoz6 kérdés az, hogy egyaltalan sziikséges-e, illetve
lehetséges-e az irodalmi mivek tulajdonneveinek forditasa. Ahogy KUTTOR ESZTER
(2009: 138) irja: ,,a valasz a valds tulajdonnevek esetében egyértelmiinek tlinik, ezeket
nem forditjuk le a célnyelvre, viszont mas a helyzet a fiktiv, irodalmi tulajdonnevek
esetében. [...] Ha elfogadjuk, hogy bizonyos tulajdonnevek lefordithatok, sét lefordi-
tandoak, akkor felmertil a kérdés, hogy pontosan mit is forditunk. [...] A nyelv melyik
szintjén értelmezzik, illetve adjuk vissza az eredeti kozlést?”” KUTTOR (2009) gondolat-
menetének tovabbi részletesebb bemutatasatol eltekintve most csak felsorolasszerlien
emlitem azokat a szinteket, amelyek itt lehetdségként szoba jonnek: a hangok, a morfo-
l6gia, a szészemantika, a szintaxis, a pragmatika és a stilisztika szintje.?

Tanulsagos és altalanosithatd meglatasokkal targyalja SLiZ MARIANN (2006) is a
besz¢é16 neveket — amelyek a fent emlitett fiktiv, irodalmi tulajdonnevek koz¢ tartozoként
értelmezhetéek — mint a posztmodern eszkozeit. SLiZ irasahoz kapcsolodva érdemes
utalni a beszéld név kategoridja koriil kialakulni latsz6do értelmezési diskurzusra. Ebben

kapcsolatara altalaban utal, ,,mintegy f61¢ boltozddva a [...] két, szilikebb jelentésili terminusnak,
az iroi névadas-nak és az irodalmi eredetii névaddasnak”. (Az idetartozé terminoldgiai kérdésekrol
atfogoan 1. még T. SoM0GY12015: 208.)

2 Megjegyzendd itt, hogy a hivatkozott, termékeny elméleti kérdéseket is felvetd-érinté tanul-
many nem dolgoz ki vagy hasznal rendszeres elméletet (nem is ez a célja), és példai is csak a Harry
Potter-torténetek eredeti neveire, valamint ezek magyar, illetve német forditasaira (véltozataira)
korlatozodnak. (Megjegyzésem célja nem az értékelés, csupan az idézettek kontextualizalasa.)
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példaul HORVATH PETER IVAN (2020: 85) a beszélé név szitkebb meghatarozasat (vo.
KOVALOVSZKY 1934: 37—41) vitatja, vagyis azt a kategorizalast, amely szerint nem
besz¢éld az a név, amelynek inkabb a hangulata, mint a koznévi jelentése érvényesiil a
szerepld jellemzésében, pl. Pacsirta, Rezeda, Kacsa Marton, Barna Gyuri. Szerinte ,,ez
az elhatarolas [...] tal merev, €s legfeljebb a kutatd felfogasat tiikkrdzi, nem a befogadok
véleményét, amelyet csak széles korli recepcidvizsgalatokbol lehetne megismerni”.
HORVATH (2020: 85) — ALFOLDY (2002: 124) értelmezésével egyezden — ezért azt a
nevet is beszéld névnek tekinti, amely ,,szohangulataval érzékelteti viseldjének testi
vagy jellembeli tulajdonsagait”. Jomagam produktivnak tartom ezt a beszélé név
terminus fogalmi korének kiterjesztésére iranyulo javaslatot, viszont tigy vélem — ezt az
alabb targyalandé Krady-példak is mutatjak majd —, hogy lehetséges egy még tagabb
értelmezés is. Vagyis azon tul, hogy egy iroi névadassal keletkezett személynév ,,jelen-
tésével vagy szohangulatdval érzékelteti viseldjének testi vagy jellembeli tulajdon-
sagait” (HORVATH 2020: 85), nemegyszer azt lathatjuk, hogy a név abban az értelemben
,beszél”, hogy részben vagy egészben, sok esetben kozvetve, metaforikusan repre-
zentalja az adott szereplé legtagabban, legaltalanosabban értett habitusat, vilagbeli
helyzetét, egész életsorsat (tehat nem csak ,,testi vagy jellembeli tulajdonsagait™). A foga-
lom, illetve a terminus ilyenféle kiterjesztése talan tul tdgnak tiinhet, ugyanakkor
tovabbi elemzések, azaz a gyakorlat probdjanak vald alavetéssel igazolhatonak tiinik.
Elvi alapjat az itt is érvényes prototipuselv adja, miszerint a kategdridk szélei nem
¢élesek, a besorolas fokozat kérdése, a csaladi hasonlosag f6 szerepet jatszik, illetve a
kategoria nem hatarozhatd meg sziikséges ¢és elégséges feltételekkel (TOLCSVAI NAGY
2013: 125; vé. még RoSCH 1975, EYSENCK—KEANE 1997: 280-287). Osszegezve mind-
ezt az a kérdés fogalmazdodik meg, hogy miképpen fordithatok az ilyen értelemben vett,
azaz a legtagabban értett ,,beszél6”, vagyis jelentésiikkel, hangulatukkal, assszociacios
mezejiikkel, metaforikus jelentéskiterjesztéssel stb. a stilushoz és ezéltal szovegértelem-
hez relevans mértékben hozzajaruld nevek.

3. A névadas jelentosége a Krudy-prozaban. Szamos idézettel lehetne igazolni azt
az allitast, hogy Krady kivételesen nagy jelentdséget tulajdonitott az ir6i névadasnak,
kiiléndsen a személyneveknek (v6. KOVALOVSZKY 1956: 528, PETHO 2008: 103), most
azonban csak egy példat idézek erre Az akasztott ember cimii novellabol, mivel ez 6n-
magaban is szemléletesen igazolja az allitast. E rovid részlet szempontunkbdl két fontos
tényre is ravilagit. Egyrészt arra, hogy Krady mennyire fontosnak tartotta €s ezért
mennyire atgondoltan alkalmazta az ir6i névadas stiluspotencialjat, masrészt arra, hogy
az iro a jelentésképzés szempontjabol tudatosan alkalmazta a képiség stilisztikai lehetd-
ségeit: ,,én szazféle nevet gondoltam ki Szerecsenfé szdmara, és végeredményben
mégis a Szerafin illett red a leginkabb. Mert nevében benne volt az 6sz s a tavasz, a
szomorusag és a vidamsag” (Krady 1981: 243; sajat kiemelés: P. J.).

4. Az irénia mint implicit értékelés. Az utobbi évtizedekben — els6sorban a
vonatkozd pragmatikai kutatdsoknak kdszonhetden — jelentds eldrelépés tortént a magyar
nyelvli szakirodalomban is az ironia fogalmanak funkcionalis nyelvészeti Ojraértelme-
zésében (1. pl. TATRAI 2008: 311-320, 2011: 190-204; NEMESI 2009: 60—61 és passim).
A hagyomanyosnak nevezhetdé korabbi retorikai felfogas szerint az ironia 1ényege abban
jelolhetd meg, hogy ,,mast mondunk, mint amit gondolunk; leggyakrabban az ellenkezgjét
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gondoljuk annak, amit mondunk [...]. Tobbnyire feddés dicséret formajaban vagy en-
nek ellenkezdje.” (SZABO G. — SZORENYI 1988: 169.) Az ujabb iréniaértelmezések
szerint viszont ez a jellemzés nem ad teljes képet, igy pontositasa, kiegészitése sziiksé-
ges. A felmeriild javaslatok kozil (v6. pl. NEMESI 2009: 60-61 és passim, 2019;
KoMLOsI 2012) szempontunkbol — altalanosérvénylisége, azaz minden tipusu, igy a
szépirodalmi szovegekre is alkalmazhatd volta és kidolgozottsaga miatt — TATRAI
SZILARDE (2011: 190-204) tiinik a legproduktivabbnak. Eszerint ,az ir6niarél
altalanossagban elmondhaté, hogy alkalmazasa a kontextusfiiggd implicit értékelést
teszi lehet6vé” (sajat kiemelés: P. J.), azaz a megnyilatkozo reflexiven viszonyul az
ironikusan értett reprezentaciohoz, és implicit médon egy ujabb kiindulopontot ajanl
fel. Mindez esetlinkben, azaz a Krady-mivekben el6forduld ironikus nevek vonat-
kozéasaban azt jelenti, hogy az egyébként atlagos, hétkdznapi vagy éppen rendkiviili
(romantikus, patetikus tilzasokat felmutatd) személyiségként felfoghatd szereplok kii-
l16nleges stilushatasu neviik konnotacidja altal implicit értékelést kapnak, a szerep és a
név disszonanciajabol adoddan a hétkoznapi tapasztalat és az irodalmi hagyomany
sémai szerint haladd, egyszerii, szokvanyosnak is mondhatd besorolasuk, értékelésiik
megkérddjelezddik, egyuttal egyéniségiik/szerepiik kritika, finom giny vagy akar ne-
vetség targyava valik.

5. Krudy ironikus stilushatasi nevei: a fébb tipusok. A forrasnyelvi szovegekben
eléfordulo, itt vizsgalandd ironikus nevek, illetve a célnyelvi szovegekben megjelend
valtozatok Osszevetése eldtt eldszor is tekintsiik at a vonatkozo szakirodalomra (KOVA-
LOVSZKY 1956; J. SOLTESZ 1989; PETHO 1999, 2000, 2008, 2023) tamaszkodva, de azt
egy Ujabb tipussal (3) kiegészitve Krady ironikus neveinek legjellemzdbb tipusait:

1. Az -i képzd segitségével ,,fabrikalt™® nevek. Ezen a modon barmely szobol vagy
akar dnkényes hangsorbol lehetséges fiktiv csaladnevet 1étrehozni (v6. az ezt az eljarast
ironikusan bemutato Fliggvényesi, az orszag keresztapja cimli Krady-novellaval). Ezek
altalaban a szotd jelentésébdl adodo valdszerlitlenség, a morfologiai hitelesség és a
szemantikai abszurditds kontrasztja miatt is ironikus nevek: Bdnati, Faradti, Fajdkakasi,
Habfehéri stb.

2. A romantika kiilonlegességkedvelésének ironikus megidézéseként értelmezhetdk a
kovetkezé nevek: Szarvashegyi-Facdankiti Edmund, Szerelemvélgyi Alddska, Hattyufalvi
Etele; Zoldvari Agnéta stb. Az idetartozd nevek esetében tobbnyire mind a csaladnév,
mind a keresztnév kiilonleges.

3. Kiilonosen szaliens modon stilizalt (v6. PETHO 2014), azaz ,,ko1t6i”, ugyanakkor
éppen ezért, vagyis markansan valoszer(tlen voltuk miatt is ironikus stilushatast nevek:
Kisilonka Jacint, Nagybotos Viola, Nyirjes Evelin, Rezeda Kdzmér stb. (Ez a tipus
szorosan érintkezik a 2. tipussal. Kiilon kezelésének indoka az, hogy nem vagy nem
egyértelmiien kothetd a 19. szazadi romantikdhoz, bar ennek kapcsan is sziikséges utal-
ni a prototipuselvre.)

3 A fabrikalas”-ként valé6 mindsitéshez, illetve e névtipushoz kiindulasi alapként 1. a magyar
csaladnév-tipusok, illetéleg az -i képzés csaladnevek kérdéskorét (pl. MELICH 1943, BENKO
1948-1949, FARKAS 2009b alapjan; az ,,alhelynévi” nevek, illetve a csaladnevek szemantikajanak
konnotacios megkozelitéséhez 1. JuHASZ 2007).
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4. Sziikebben értett beszél6 nevek, amelyek a 20. szazadi proézaban mar idejét-
multak, igy egyrészt ezért, archaizalo voltuk miatt is ironikusan hatnak, masrészt olykor
tulzottan is beszédesek, jellemzdek a névviselore, és ez a tulzas is az irdnia dsszetevdje
lesz. Pl. Csinosi, a ,pesti n6rabld”, a nék szamara ellenallhatatlanul hodit6d férfiu;
Diszkanti 1r, a Balatoni Dalarda tagja; bard Koczintsi, aki ,,a tokaji eredetli borokért él-
hal szabad 6raiban” (Krady 1993: 350).

6. Krudy ironikus nevei a német forditasokban. Krudy fenti — vagy akar mas —
tipusokba tartozé ironikus neveinek a forrasnyelvi stilushatassal és jelentésképzéssel
adekvat visszaaddsa kiillondsen nehéz feladat a forditok szamara. Ezt a tényt jol illuszt-
ralja a kovetkez6 interjirészlet is, amely a jeles Krady-forditoval, Viragh Christinaval ké-
sziilt interjibol (SZONYEI 1997) szarmazik:

»MN: Kradyt példaul 6n javasolta [forditasra]?

CV: Igen. A vords postakocsi és néhany rovidebb elbeszélése megjelent németiil, de
abszolut nem ismerik, fogalmuk sincs, hogy ki Krudy.

MN: Atiiltethet6 az 6 nyelve?

CV: Rémesen nehéz. Nem is tudom, hogy mibe kezdek bele. Félig Oriiltség, de meg
kell probalni, annyira fontos lenne, hogy Krudyt ismerjék németiil. Egyaltalan, nagy
hianya a nyugati kultaranak, hogy nem ismerik Krudyt. Megprobalom, talan sikeriil,
talan nem.

MN: Mit tud majd kezdeni az olyan nevekkel, mint példaul Rezeda Kiazmér?
CV: Nem is tudom, hal’ Istennek abban a konyvben, amibe belekezdtem, nincs
Rezeda Kazmér... de sziikségem lesz egy magyar Krady-specialistara, aki segit
nekem.” (Sajat kiemelés: P. J.)

Nézziik meg, hogy mit mutat a gyakorlat, mit latunk a megvalosult forditasokban.
A fenti tipologia szerint az 1. tipusba sorolt nevek alaktani szempontbol leginkabb a
német von prepoziciokkal vagy az -er képzovel létrejott Herkunfstnamenekkel allit-
haték parhuzamba (v6. GEUENICH 2002: 41), mivel az -i képzds magyar csaladnevek
nagy része is eredetileg a szarmazasi helyet jelolte, pl. Budai, Debreceni, Vaici. Krady
neveinek kiilonosségét és egyben ironiajat viszont az adja, hogy ezek a nevek a magyar
fiil szdmara nem ,,természetes” hangzastiak abban az értelemben, hogy tartalmi-szeman-
tikai szempontbo6l nem mutatnak analogiat a szarmazasi helyre utalé nevekkel, hiszen a
sz6t6 nem helynév, hanem elvont fonév vagy egyéb koznév, melléknév stb. Az is
figyelemre mélto, hogy a szot6 kdzszoi vagy melléknévi jelentésénél fogva ilyen ese-
tekben — kiilonbozé mértékben — metaforikus vagy egyéb jelentéskiterjesztéssel (vo.
ToOLCSVAI NAGY 2021: 100—125) Gjabb jelentést is felvesz a név, és hozzajarul egyrészt
a névviseld személyiségének, sorsanak, életitjanak stb. abrazolasahoz, masrészt ezaltal
a(z egész) szovegstilushoz és a szovegértelemhez. Ilyen tipust név példaul a vizsgalt
forras- és célnyelvi szovegekben a Csdszarkabati. A név etimonja, a csaszarkabat
(’Gehrock’) koznév erdsen korhoz kotott, hiszen ez a kabatfajta a biedermeier idején volt
divatos. Ennélfogva mar a Krady-novella keletkezésekor (1924) is archaikus, koridéz6
szerepl volt; a biedermeier idejét, szemléletmodjat idézve a 20. szazadban nosztalgikus-
ironikus jellegli. A forditasban ez nem jelenik meg, hiszen a Schemmelgeschichten cimi
valogatas Im weichen Monat sind die Krebse hart cimii elbeszélésében (Krudy 1980:
31-35) az eredeti magyar Csdszarkabati név szerepel, amelynek egyik lehetséges
forditasa a fentiek értelmében, azaz stilus- és koridéz6 funkcioval példaul von Geh-
rock lehetne.
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A fent idézett Viragh Christina-interjuban is emlitett Rezeda Kdzmeér, A vords posta-
kocsi, az Oszi utazasok a voros postakocsin és a Rezeda Kazmér szép élete cimii regények
egyik foszerepldjének a neve a 3. tipusba sorolhatd, hiszen a magyar olvas6é szamara
kétségteleniil miivészien keresettnek, kiilonlegesnek, azaz stilizaltnak tlinik, ennélfogva
ironikusan hat. A vords postakocsi német forditasakor (Krady 1989) a forditd viszont
azt a megoldast valasztotta, hogy a szerepl6t az eredeti magyar néven nevezi meg (Re-
zeda), és csupan a magyaros névsorrendet valtoztatja meg ott, ahol a teljes név szerepel:
»Kdzmeér Rezeda war ein Mann von nahezu dreilig Jahren...” (Krady 1989: 73), igy a
német olvasd szamara (teljesen vagy részben) elvész a név kiilonleges stilushatésa.
Kiilonleges a helyzet itt annyiban, hogy a magyar rezeda fénév majdnem teljesen
egyezik német megfeleléjével (Reseda)* igy a név kozszoi jelentése mégis érvénye-
stilhet valamilyen mértékben.

A Rezeda Kdazmér-hoz hasonldan stilizalt, koltdi és ugyanakkor ironikus stilushatasu
név a Nagybotos Viola. A tobb Kridy-szovegben is megjelend név visel6jérdl, ponto-
sabban nevének eredetérdl, kiilonleges, szinte természetfolotti, varazserejii szerepérol,
jelentésérdl a Nagybotos Viola cimii novellaban a kovetkezoket olvassuk:

,»Ernd, mert igy hivtak, mint a beteges kisfitikat, akiknek tizenot esztendés korukban
is hosszt hajuk és széles gallérjuk van, s baratjukat szajba csokoljak — husz-
esztendds kordban vette fol ezt a nevet [ti. a Nagybotos Viola-t], amely név alatt
koriilbeliil kétezer nének bemutatkozott orszagunkban, és télen a hoba rajzolta vagy
a zuzmaras ablakiivegbe karcolta, szerelmes levelek ald kanyaritotta, amely leve-
leket koltdk miiveibdl allitotta Ossze, és a kis szobaleanynak éppolyan grandezzaval
vallotta meg, mint a gazdag Oreg asszonysagnak — mintha mar nevével egyiitt
szerelmet is vallott volna” (Krady 1979: 194; sajat kiemelés: P. J.).

E szovegrész Zeltner Emé altal készitett német forditasa az Ich liebte eine schone
Frau cimii kotetben a kovetkezo:

,»Emo, denn so hiel er, wie krinkliche kleine Buben, die noch im Alter von
fiinfzehn lange Madchenhaare und breite Kragelchen tragen und ihren Freund auf
den Mund kiissen — diesen Namen nahm er im Alter von zwanzig an, unter ihm hat
er sich in diesem Land circa zweitausend Frauen vorgestellt, im Winter zeichnete er
ihn in den jungfraulichen Schnee, kratzte ihn in den Raureif, der das Fensterglas iiber-
zog, schndrkelte ihn schwungvoll unter Liebesbriefe, deren inbriinstige Gestédndnisse
er sich aus Dichterzeilen zusammenbastelte und die er kleinen Zimmermédchen mit
derselben Grandezza widmete wie begiiterten dlteren Damen — als wollte er ihnen
mit dem Namenszug allein sein Herz 6ffnen und seine Liebe gestehen” (Zeltner
Hrsg. 2011: 81; sajat kiemelés: P. J.).

4 Idetartozo (nem lényegtelen) érdekességként jegyzem meg, hogy mig a regény forditdsaban
a forrasnyelvivel megegyez6 Rezeda alak szerepel (Krudy 1989: 39 és passim), addig A vords
postakocsi alapjan késziilt német nyelvii hangjaték (Die rote Postkutsche, Horspiel) szerepld-
listdjaban mar a német Reseda all (1. https://oel.orf.at/hoerspiel/suche/7948; 2024. 05. 16.).


https://oe1.orf.at/hoerspiel/suche/7948

,,Hal’ Istennek abban a kényvben, amibe belekezdtem, nincs Rezeda Kdzmér...” 59

A forditds utolsé tagmondatat vegyiik most kozelebbrdl szemiigyre, amelyben a
nevével szonak — azaz Nagybotos Viola korreferensének — megfeleldjeként a mit dem
Namenszug all. A Namenszug jelentése viszont nem 'név’, hanem ’aldiras’ (jemandes
Unterschrift [in ihrer charakteristischen Form]) vagy 'miivészi rajzolatu betiikkel irt
monogram’ (kunstvoll gestaltete Initialen).> A forditAsban tehat nem a Nagybotos Viola
név holisztikus és inherens szemantikai potencidlja, ,,vardzsa” (vO. ,,huszesztendds
koraban vette fol ezt a nevet, amely név alatt kortilbeliil kétezer nének bemutatkozott
orszagunkban”), hanem az iraskép, pontosabban az iraskép karakterisztikus volta, a
miivészien rajzolt betiik keriilnek a figyelem el6terébe. Valdjaban azonban nem az ala-
iras kiilonleges formaja, hanem a név kiilonlegessége: metaforizaltsaga, ha ugy tetszik,
koltoisége, illetve ezzel is Osszefliggd extrém, implicit — és az ironikus hatast ezzel is
kivaltani képes — szemantikai ellentéte, nevezetesen a maszkulin Nagybotos és a femi-
nin Viola kontrasztja, tehat a név szemantikai-stilisztikai potencialja, dsszetettsége a
relevans, ez a stilushatas és a jelentésképzés alapja.

Vizsgaljunk meg még kozelebbrdl egy érdekes példat. A nagy étvagyu ember, vagy
hogyan lakott jol a Patri Pesten cimii novella cimszerepldjének neve, a Patri Hans
Skirecki forditasaban Landsmann lesz (Der Mann mit dem gesegneten Appetit oder Wie
Landsmann in Pest satt wurde; a Schlemmergeschichten cimii kotetben; Krady 1980:
105-125):

Patrinak, azaz foldinek azért nevezte a kézvélemény, mert olyan baratsagos ember
volt, hogy barmilyen vidékbeli embernek a megismerkedés utan nyomban foldije
lett, johetett az Tiszantalrol vagy a Dunantalrél. Sohasem tudodott ki, hol sziiletett
Patri igazaban” (Krudy 1983: 499; sajat kiemelések: P. J.).

JAls Landsmann bezeichnete ihn die Offentlichkeit, weil er ein so freundlicher
Mensch war, dass er fiir Leute aus allen nur moglichen moglichen Gegenden
sogleich nach dem Kennenlernen ein Landsmann wurde, ob sie nun von jenseits der
Theiss oder von jenseits der Donau kamen. Es ist nie bekannt geworden, wo
Landsmann wirklich geboren wurde” (Krady 1980: 105; sajat kiemelések: P. J.).

A Landsmann a Patri kdzszo6i jelentésének denotativ magjat, azaz a *foldi’-t vissza-
adja, hiszen a Landsmann jelentése: ’valaki, aki ugyanabbdl az orszadgbol, ugyanarrél a
vidékr6l, ugyanabbol a helységbdl vald, mint a masik’ (’jemand, der aus demselben
Land stammt, aus derselben Landschaft, Gegend kommt wie ein anderer’)®. A forras-
nyelvi Patri egész jelentésszerkezetét tekintve viszont semmiképpen nem tekinthetd
egyenérteklinek a Foldi-vel; ezt a megkiilonboztetést a forrasnyelvi szoveg explikalja
is: ,,Patrinak, azaz foldinek azért nevezte a kozvélemény...” A Patri ugyanis jatékos-
tréfas szoképzés eredménye, szotdve a latin patria fonévre vezethetd vissza (v6. még
latin compatriota). A latinos név mar a szoveg keletkezésének idején (1932) is sajatos
stilushatasu, nevezetesen ironikus a kissé régies miiveltséget tréfasan, bizalmas stilus-
értékkel felidézo, jatékosan ,,fitogtatd” jellegével, igy magat a szerepl6t is 0j értelmezési
keretben helyezi el. Az egyik értékelés szerint a szerepld nagy tekintélyi, befolyasos és

> DUDEN online szotar: https://www.duden.de/rechtschreibung/Namenszug (2023. 11. 12.)
¢ DUDEN online szotar: https://www.duden.de/rechtschreibung/Landsmann (2023. 11. 12.)
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népszerli személy lenne. A masik értékelési kiindulopont viszont — szovegszinten ter-
mészetesen nem csupan a név alapjan, hanem azzal szoros 0sszefliggésben, a 19. sza-
zadi vilagahoz tartozo, idobol kikopd volta miatt is — inkabb a kissé (vagy talan nem is
kissé) komikus, az alaptalan bizalmaskodassal visszaéld, ,,simlis” személyiségjegyeit
helyezi el6térbe.

7. Osszegzés. Rovid Osszegzésként megallapithatd, hogy a névadas, ezen beliil
kiilonosen a személynévadas kiemelkedd szerepet jatszik a sajatos, egyedi Kruady-
stilusban, ezaltal a Krady-szovegek jelentésszerkezetében, foként az egyik legfontosabb
stilusjellemz6, az ironia 1étrejottében. Szintén altalanositd érvénnyel kijelenthetd, hogy
Krady iréi névadasa valtozatos formakban, kiilonbdz6 tipusokban tolti be a stilisztikai
jelentésképzés funkcidit.

A fent targyalt példak jol mutatjak azt is, hogy Krudy sajatos ir6i névadasa nagy
kihivas elé allitja a forditokat, igy igazan érthetd Viragh Christinanak a cimben idézett,
megkdnnyebbiilést kifejezd sdhaja: ,,Hal’ Istennek abban a konyvben, amibe belekezd-
tem, nincs Rezeda Kazmér...”

Igaz lenne tehat MARAT SANDORnak (1992: 295) a bevezetésben citalt, az adekvat
forditasra vonatkozd szkeptikus véleménye: ,éppen azt nem lehet leforditani, ami
Krady irasaiban jellegzetes”? Jomagam azt gondolom, hogy bar MARAI véleménye
korantsem alaptalan, altalanositdsa mégis tulzénak tinik. Krady miiveinek egyik
korabbi forditasstilisztikai vizsgalata azt mutatja, hogy az irénia bizonyos formai, igy a
hasonlatokban, metaforakban megvalosuld konstrukciok nagyrészt jol kdzvetithetok a
forditasokban (PETHO 2022). A nevek esetében azonban igen gyakran latunk olyan
konnotaciods jelentéseket, jelentésarnyalatokat a forrasnyelvi szovegekben, amelyeknek
a visszaadasat a forditasok nem oldjak meg. Ugyanakkor van, amikor az eleve meglévd
egybeesések (Rezeda — Reseda) segitenek, és mas esetekben is elképzelhetd az eredeti
név stilusértékét adekvat’” modon, a forrasnyelvi és a célnyelvi szoveg kozotti lehetsé-
ges idealis viszonyt megvaldsitva visszaado megoldas. Mindez természetesen a forditoi
dontéseken mulik: igy a miforditok nyelvi érzékenységében és kreativitasaban kell
biznunk.
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Abigéltol Emerencig: nevek és sorsok Szabo Magda regényeiben
Kisérlet egy hermeneutikai alapu onomasztikai vizsgalatra

1. Az irodalmi név mint imaginarius jelenség. ,Nincs 6sibb nyelvi cselekedet,
mint a névadas” — irja KARAFIATH JUDIT és TVERDOTA GYORGY irodalmi névadasrol
sz616 tanulmanyuk els6 mondatdban (1992: 329). Az irodalmi névtan — kiilléndsen az
epikus miivekre fokuszalva — egyidosnek tekintheté maganak a torténetalkotiasnak és
torténetmondasnak az igényével. A redlis vilag sajatta tevése elképzelhetetlen a névadas
nélkil, ugyanakkor — immar a név mint nyelvi produktum fel6l nézve — a név és az
altala jelolt ,,valosagelem” a kiilvilag és annak segitségével a sajat vilagunk megértése
szempontjabdl jelent mind allegorikus, mind szimbolikus kapcsolodasi lehetdséget.
Az altalunk ismert, az 0korban lejegyzett szovegek mindegyikében talalkozunk nevek-
kel (elsdsorban személynevekkel és helynevekkel), a feltételezhetéen tobb évezredes
multra visszatekintd szobeli (majd késobb lejegyzett irasbeli) hagyomanyozddéas miifajai
(mesék, mondék) pedig ugyancsak gazdag tarhazat kinaljak a személy- és helyneveknek,
bar deiktikus és allegorikus funkcidik a szobeliség mnemotechnikai tulajdonsagainak
koszonhetben eltémek az irasbeliségétol.

Tanulmanyomban az irodalmi névadas egyéni megoldasait mutatom be Szabé Magda
néhany regényének (1962, 1965, 1992) névadasi stratégiait elemezve, a személynevekre
fokuszalva, mikdzben a kapcsolodo irodalomelméleti fogalmakat igyekszem parbeszédbe
Iéptetni a névtan fogalmaival. Ezen elemzd olvasds soran megvitatom az (ir6i és/vagy
irodalmi) névadas lehetOségeit, ugyanakkor a struktara/forma leirdsan tal igyekszem
elhelyezni a névadas jelenségét egy tagabb (irodalom)elméleti kontextusban is. Hipo-
tézisem szerint az epikus szovegek névadasi modszertana nem elégszik meg a produkcio-
esztétikai okfejtéssel, mely a névadas/névteremtés aktusat a szerz6hdz rendeli, s a szerz6
(esetleg valamelyest tovabblépve a szoveg kontextusa) fel6l végzi el a jelentésteremtést.
Eppen ezért a befogaddi horizont irdnyabol, azaz hermeneutikai szempontbdl is meg-
vizsgdlom az irodalmi miivekben felbukkan6 személynevek értelmezési lehetdségeit,
kiterjesztve figyelmemet az inter- és hipertextudlis vagy éppen kultratudomanyi kon-
textusokra is.

Az irodalmi mivekben megjelend tulajdonnevek névtani szemponti vizsgalata
kozel egy évszazados multra tekint vissza. KOVALOVSZKY MIKLOS 1934-es, Az irodal-
mi névadas cimi munkdjara épitve alapvetden a szerz6 iranyabdl, a névadas gesztusara
helyez6dik a hangsuly a szazad késébbi kiemelkeddé tanulmanyaiban is (MIKESY 1959,
tovabbi példakért 1. HAJDU 1992). A fogalomtisztazas elsdsorban arra vonatkozik, mely
korpuszt érinti az irodalmi névadas, azaz nemcsak a személynevek, hanem példaul az
allatnevek, képzeletbeli lények, jelképes targyak, helynevek csoportjat is érdemes
vizsgalni (KOVALOVSZKY 1934: 197). Kiterjedt kutatds foglalkozik a fogalom hato-
korével is. Ennek soran elkiilonitik egymdstdl az ir6i névadast (mely az adott irodalmi
mi{ivon beliili nevek vizsgalatara fokuszal), illetve az irodalmi névadast, mely tulajdon-
képpen egy externald folyamatra figyel: az irodalmi miivek fiktiv vilagaban megjelend
nevek valds névadasi kontextusba kertilését tematizalja. MIKESYnél ez az irodalombol
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valo névadas-ként (1959) értelmezhetd. HAIDU (1992) egészen mast ért irodalmi név-
adas alatt: nala is elkiiloniil ugyan a két fogalom, am az irodalmi névadas a névtan
azon teriiletét irja le, mely az ir6i névadassal foglalkozik. A terminus tisztazasara
vallalkozik KOROMPAY KLARA is, aki KOVALSZKY és MIKESY tanulmanyait elemezve
elkiiloniti az irodalomban valo névadds és az irodalmi eredetii névadas kifejezést:
»irodalomban valo névadas az, amikor az ir6 nevet ad szerepldinek” (KOROMPAY 2011:
90), mig ,,irodalmi eredetli névadasrol akkor beszélhetiink, ha egy adott névkdzosség
névadasi szokasaiban irodalmi mii hatdsa mutathato ki” (KOROMPAY 2011: 91). TOTH
LASzLO (2015: 205) igy foglalja 6ssze a két fogalom jelentését: ,,az ir6i névadas egy
olyan nyelvtudomanyi kutatdsi teriilet (névtan) része, mely kapcsolatban all az
irodalomtudomannyal, és amely az ir6 névadasi tevékenységét (irdi névadas) vizsgalja.”

A pozitivista, szerzékozponti szemlélettél elmozdulast jelent a Helikon folydirat
1992-es, A Név hatalma cimil tematikus szama, melyben a szerkesztok, KARAFIATH
JUDIT és TVERDOTA GYORGY (1992: 330) az Irodalom és onomasztika. Bevezetés cimii
nyitétanulmanyukban megfogalmazzak és kortiljarjak az irodalmi onomasztika fogal-
mat. E szerint az irodalmi név nem énmagaban, hanem mindig a mii és a szerzd nyelv-
szemléletének kontextusaban értelmezhetd.

A kontextualis értelemképzés ellenére az ujabb szakirodalmak is alapvet6en a szerzo
iranyabdl kozelitik meg az irodalmi miivekben megjelend tulajdonneveket, kiilon-
valasztva a névteremtést (amikor a szerzd egyedi, Uj nevet hoz 1étre) és a névalkal-
mazast (amikor egy meglévé névkészletbdl valasztja ki a szamara megfelelé nevet)
(HEGEDUS 1997: 8). Ebben az esetben lathatjuk, hogy minden olyan nevet irodalmi
névnek tekinthetiink, amely irodalmi alkotasban szerepel, fliggetleniil attol, hogy egyéni
leleményrdl, szerzoi kitalaciorol van-e szo, vagy mas kontextusban, akar valos tulajdon-
névként is 1étez6 névrdl. E definicidt (talan az utdbbi kategoria képlékenysége miatt)
azonban tobb kutato sziikiteni igyekezett, s irodalmi név alatt csupan az ir6 altal kitalalt,
fiktiv neveket értették (J. SOLTESZ 1979: 159). Arnyalja és egyszersmind kibéviti e kate-
goridkat TOTH LASZLO (2015: 211-212), aki tanulmanyaban a fikcionalis tulajdonnevek
osztalyozasara vallalkozik, s az alabbi nyolc kategoriat kiilonbozteti meg: fiktiv névviseld,
kvézivalds névviseld, valds (fikcionalis irodalmi tulajdon)név, fiktiv (fikcionalis irodalmi
tulajdon)név, valoszer(i (fikcionalis irodalmi tulajdon)név, valdszeriitlen (fikcionalis iro-
dalmi tulajdon)név, fikcionalis (tulajdon)névalkalmazas, fikcionalis (tulajdon)név-
teremtés.

Lathatjuk, hogy TOTH tanulmanya mar kifejezetten a fikcionalis tulajdonnevekre
fokuszal, s kiillonbséget tesz a valos és a valos eredettel rendelkezd fiktiv név kozott.
Az irodalmi név produkci6 feldli értelmezése azonban kifejezetten lesziikiti nemcsak
magat a kapcsolodd szokészletet (kiilonosen az irodalmi nevet a névteremtéssel
azonositd paradigma esetében), hanem az irodalmi névtan kutatdsi teriiletét is,
megfosztva a név értelmezését a kontextusatdl. Emellett figyelmen kiviil hagyja, hogy
az irodalmi miivekben megjelend nevek eleve nem azonosithatok ,,eredetijiikkel”, mivel
a mialkotas jelei onmagukon tdlmutatnak: céljuk nem a referencialitasnak valo
megfelelés, hanem a fikcionalas aktusa. A helynevek esetében konnyen felfejthetd a
fikcionalas aktusanak mibenléte: példaul a Kridy vagy Kosztolanyi regényeiben meg-
jelené Budapest nem azonos a valds varossal, a Jozsef Attila versében megjelend Duna
metaforikus és metonimikus érintkezésekkel kapcsolddik csupan a valds folydhoz,
Mikszath Kalman Palocfoldje egy belsd, imaginarius térként konstitualodik, és a Szabd
Magda regényeiben megjelend Debrecen is a torténethez ezer szallal k6t6do jellé valik,
igy teremtve meg onmaga imaginarius masat. A fikcionalas aktusa soran tehat nem a valos



Abigéltdl Emerencig: nevek és sorsok Szabd Magda regényeiben 67

jelenik meg a mualkotasban: annak elemei (példaul a nevek is) jellé valnak, s hozzajuk
tarsul a fikciova formalt imaginacio (ISER 1997). Amennyiben belatjuk, hogy a mii-
alkotasban megjelend név és a valosagbeli jeldltje nem lehet azonos, érdemes névtani
szempontbol is Uj fogalmakat taldlnunk. CASTORIADIS romantikusnak tekinthetd, am
mar mindenképp a hermeneutika fel6l is megragadhaté megallapitidsa szerint ,,az
imaginarius esetében a jelolt, melyre a jel6l6 utal, jeloltként tulajdonképpen megragad-
hatatlan, és — meghatarozasa szerint — ’létmodja’ egyfajta nem-lét-mod” (idézi ISER
2001: 257). Ez persze nem jelenti azt, hogy az imaginarius meghatarozhatatlan lenne,
sokkal inkabb arra hivja fel a figyelmiinket, hogy a meghatarozasahoz nem elegendé a
referencidlis jelolt megnevezése.

E ponton valik fontossa, hogy a névtanrdl ne mint a referencialisra tamaszkodo,
pozitivista megalapozast tudomanyrol beszéljiink, hiszen — lathatjuk — az irodalmi név-
adas tekintetében e fogddzokkal igencsak messze vagyunk a jelentésteremtéstol és igy
maganak a névnek a megértésétdl is. A kdvetkezd elemzésen, példaimon keresztiil azt
igyekszem bemutatni, milyen irdnybol s milyen modszerekkel tagithatjuk ki a (fikcio-
ban feloldodo) referencialitds tartomanyat.

2. A név mint imaginacié. A fenti elméleti megalapozas soran lathattuk, hogy egy-
részt a névadas mint gesztus, masrészt a név felismerése és értelmezése mint her-
meneutikai aktus sziikséges ahhoz, hogy kdzelebb jussunk a név jelentéséhez. Vitat-
hatatlan, hogy a nevek, ezen beliil az irodalmi nevek keletkezésének legalapvetobb
moédja a szerzOi névvalasztds. A mil mondanivaldjanak, hangulatdinak vagy akar a
szerzé intencidjanak megfeleléen képzddnek olyan elemek, melyek (tulajdonnév
voltuknal fogva) egyedivé teszik az imaginarius vildgban 1étez6t. E ponton hasonlit-
hatjuk a névadast a valos vilag azonos aktusahoz: egyedivé teszem, neve altal tulajdon-
sdgokkal, kontextussal latom el a megnevezettet. Amit elneveziink, az 6rokre 1étezni
fog, neve altal helyet kér a teremtésben, mig név nélkiil formatlan, nem része a rendnek,
nem egyénitédnek a tulajdonsagai. ,,Az 6si, névmagias gondolkodasmod szerint akinek
nincs neve, mintegy nem létezének tekinthetd; a név elvalaszthatatlan a névvisel6tol (pl.
eltorlése az egyén pusztulasat is jelentheti); a név a megnevezett 1ényegét is meg-
hatarozza (nomen est omen, sorsirdnyit6 és kivansagnevek); stb. [...] E »transzlogikus«
gondolkodasmod szempontjabol a név a léttel, a létezéssel, illetve a megnevezett
egyeddel alapvetd, mély, 1ényegi és sokoldali kapcsolatban all” — irja tanulmanyaban
FARKAS TAMAS (2014: 126).

Az irodalmi mtialkotasokban létrejovo kvazi- vagy imaginarius vildgok nevei is ha-
sonl6 modon kérnek részt a teremtett vilagukbol: annak szabalya szerint 1éteznek, hor-
dozzak belsé kontextusuk ismertetdjegyeit, ugyanakkor a befogadoi oldal feldl nézve
sz¢t is feszithetik vilaguk kereteit. Elemzésiink soran arra keressiik a valaszt, hogy a(z
akar referencialis eredettel bird) személynevek milyen iranyu jelentésképzést hivhatnak
el6 ugy, hogy az értelmezés sordn nem 1épiink til a nevek kinalta — igaz, igen tag —
kontextuson.

Vizsgalodasomhoz Szabd Magda harom ifjusagi regényét, a Mondjak meg Zsofikanak
(1958/1965), a Sziiletésnap (1962) és az Abigél (1970/1994) cimli miiveket valasztottam,
majd e nevek elemzésének tapasztalatait felhasznalva kitekintettem néhany késobbi,
autofiktiv (az dnéletrajzi elemeket fikcios jatékba emeld) névértelmezési lehetdségre is.



68 Kusper Judit

3. A név mint jelentésbovité elem Szabé Magda miiveiben. A regényekben el6-
forduld nevek elemzéséhez azt az alapvetd hermeneutikai tételt tartjuk szem elott, mely
szerint a befogadd eleve benne all egy hagyomanyban, melynek elemeit folyamatosan
segitségiil tudja hivni az értelemképzés soran. Nem tudunk elképzelni olyan szituaciot,
melyben a befogad6 maga is tabula rasa, emellett a szoveg is tabula rasa, hiszen az elobbi
premissza a szoveg esetében is kézenfekvo: nem tud ugy létrejonni irodalmi szoveg, hogy
ne mar eleve valamihez képest (valami utdn) keletkezzen, s igy hordozza magaban azokat
a kulturalis kodokat, melyekkel vilaga felruhazta.

A miibe belépd befogado horizontja tehat mar eleve egy kulturalisan meghatarozott,
egy sajat(os) horizontot kialakité miivel talalkozik. E horizontok felhivjak a figyelmet
hasonlosagaikra, atfedéseikre, kiilonbségeikre, igy elindulhat az a befogadasi folyamat,
mely a (mindig széttartd iranyt) megértéshez vezet. Az emlitett horizontok részei a
személynevek is, melyek egyrészt a mii, masrészt a befogado vilagban vald bennelétiik
miatt nyerik el jelentésiiket, s tagitjak ki ezaltal a jelentéshorizontokat a kulturalis
tapasztalatok segitségével. Hasonld modszert kinal a kognitiv szemantikai megkdze-
lités, amennyiben ,,a poliszém struktirakban a beszélé és a hallgaté nem kész jelen-
téseket dolgoz fol, a szovegkornyezetnek és a beszédhelyzetnek ugyanis mindig fontos
szerepe van a megértésben. Ebben a felfogasban a tulajdonnévi jelentés szerkezetének a
részei azok a megnevezettre vonatkozd ismeretek is, amelyek a név hasznalatakor
felidézddnek.” (PAI1 2014: 162.) Az igy 1étrejove poliszémikus halo fogalma kozelit az
allegorikus halo fogalmahoz, hiszen az elsédleges jelentésen tilmutatd, a jelentést
megsokszoroz6, am allando, felfejthetd jelentéstartomanyokat csatol a névhez, erd-
sebben rogziilve a szerzé és a mil kontextusaban, a befogadonak a kdzds tudas eld-
hivasanak élményét és felismerését kinalva.

Az irodalmi név (jelen esetben a személynév) értelmezési stratégidja igy nemcsak
attol fiigghet, hogy irdi névadas vagy névteremtés terméke, esetleg valds vagy fiktiv
kotddései vannak, hanem attol is (vagy sokkal inkabb attél), hogy milyen kulturalis
tapasztalatokat tud megnyitni, milyen asszociacios és allegorikus haldban pozicionalja
magat, vagy éppen — Jung széhasznalataval élve — milyen kollektiv tudattalan jatékba
hozasara képes. Az irodalom- és a nyelvtudomany eltéré fogalmi apparatusa miatt
reflektalnunk kell a nyelvtudomany kontextualis, jelentésre iranyuld, a hermeneutikai
horizonthoz kdzelité fogalomalkotdsara azzal a megjegyzéssel, hogy mig a horizont
fogalma a befogadd iranyabdl értelmezhetd, addig példaul a névtanban is alkalmazott
szignal fogalma eredendden allegorikus, a produkcid altal iranyitott. SLiz MARIANN
példaul az irodalmi (ir6i) nevek vizsgalata soran PRIETO szignalelméletére tamaszkodik,
mely szerint a szignal ,,olyan index, amelyet a kibocsaté azért produkal, hogy vala-
milyen szandékot nyilvanitson ki a felfogd szamara”, illetve ,,a szignal mindig meg-
hatarozott koriilményekkel kapcsolatban jon létre, s ezek jarulékos informaciokkal
szolgalhatnak a felfogd szamara” (SLiz 2014: 217). Ezek alapjan SLiz megallapitja,
hogy ,,az irdk altal alkotott nevek [...] szignalok, hiszen altalaban nem véletlenszertien
adjak, alkotjak 6ket, hanem azzal a szandékkal, hogy kifejezzenek valamit az olvaso,
azaz a felfogd szamara” (SLiz 2014: 217). E szignal fogalmat kozelithetjiik az alle-
goriaéhoz, mely egyszerre hordoz egy jelképekbe, képes beszédbe, jelentésatvitelbe
agyazott allando jelentést és e jelentés tobbféle értelmezésének lehetdségét. Ezen
allegorikus halok segitségével is meghatarozhatjuk azokat a leggyakoribb vonatkozasi
pontokat, melyek az irodalmi nevek horizontjat 1étrehozhatjak.
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Az eurodpai kultirkérben mind a valds, mind az irodalmi névadasi szokéasok egyik
legjelentdsebb kontextusat a Biblia kinalja. Am mig a valds tartomany névadasaban a
bibliai névhez tartoz6 asszociacios mezd csak ritkan vagy véletleniil korreldl viseld-
jének tulajdonsagaival, addig az irodalmi hés — mint allegorikus figura — személyi-
ségének alapkovévé teheti azt az asszociacios halot, melyet a Biblia kinal. Hasonld
szerepet jatszanak az allegorikus jelentésképzésben az egyéb (féleg a gordg és romai)
mitologiai nevek, kiilondsen a 20. szdzad elejéig. Ugyancsak a kulturalisan kédolt
jelentéstartalmak kozé sorolhatjuk a torténelmi neveket (esetiinkben példaul a torténelmi
hésok neveit) vagy az irodalmi és kulturalis beagyazottsagu alkotasok névanyaganak fel-
idézését. Mindegyikrél elmondhatd, hogy az irodalmi szovegben nem referencialis, hanem
allegorikus jelként fognak megjelenni, jelentésiik az idon ativel, jelentéstartomanyukban
magukkal hozzak az akar tobb ezer éves értelmezési lehetoségiiket éppugy, mint barmely
masik kés6bbi vagy kortars (intertextualis) megjelenésiik jelentéshalojat. Neviikkel tehat
(azaz a sensus litteralis jelentésrétegét), de ugyanakkor a sensus moralis és a sensus
allegoricus értelmezési stratégiai is mind hozzatapadnak a névhez annak minden inter-
¢és/vagy hipertextualis megjelenésével egyiitt, igy hozva létre azt a horizontot, melybe
belépve a befogadd — a hasonlosagok és kiilonbségek megértése soran — létrehozhatja
sajat jelentését, a sensus anagogikust.

A harom ifjusagi regény esetében ezért el6szor egy, az archetipikus szerepmintakat
is kontextusként kinalo értelmezési halo felallitasara teszek kisérletet, majd e ,,haloban”
értelmezem az egyes nevek tagabb horizontjat.

3.1. Szereplehetéségek és archetipikus mintak. A Mondjak meg Zsofikanak
(1958/1965), a Sziiletésnap (1962) és az Abigél (1970/1994) hésndi fiatal lanyok, akik a
gyermekkor kényelmébdl zuhannak bele a feln6tté valas orvényébe — mindhdrman
akaratukon kivil, kiilsé koriilmények révén bekovetkezd traumdk hatdsara. A harom
lanynak, Zsofikanak, Borinak és Ginanak talajvesztett vilagukban kell megtalalniuk a
kiutat és dnmagukat.

Egyszerii fejlodésregényekrdl is szo lehetne, hiszen a lanyok komoly valtozason
mennek keresztiil, am mind a miifaj, mind a torténet szempontjabol joval tobb rejlik e
regényekben. Ennek egyik oka az dsszetett, kidolgozott szereprendszer, az archetipikus
szerepmintak sokszintisége. (Errdl részletesen irtam Noképek €s ndi szereplehetdségek
az ifjusagi lanyregényekben a szocializmus alatt cimi tanulmanyomban; KUSPER 2023.)
Az dtvenes évek sajatos néképe, a feminizmus egyedi megjelenése miatt a sablonostol
eltéré minték is felbukkannak, am ezek életszertisége éppen annak kdszonhetd, hogy e
szerepmintak nem ujak, csak lappangok. A tarsadalom altal korabban el nem fogadott
n6i archetipusok tiinnek fel Gjra (amelyekrdl példaul mitoszokban vagy mesékben
olvashattunk, de legalis szerepmintaként nem kinalta fel ket a tarsadalom). Ennek
kontextusaban vizsgaljuk meg, hogy a kdrvonalazodo (elsdsorban, de nem kizardlag
no6i) szereplehetéségekhez milyen konkrét nevek, s altaluk milyen értelmezési lehetd-
ségek kapcsolhatok.

3.1.1. Valtozok, fejlédok. Ahogyan a népmesékben és a fejlédésregényekben, a
féhosnék e harom ifjusagi regényben is valtozason, fejlodésen mennek keresztiil,
szamos probat kell kiallniuk, archetipikusan pedig talan a mesék legkisebb kiraly-
lanyanak feleltethet6k meg. Viselt neveik is ezt a szerepet s ezt az asszocidcids halot
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erdsitik. Minharom fészerepld, Zsofika, Bori és Gina is becenevet visel (a mlivekben ez
nem minden gyerekszereplé esetében van igy), hangstlyozva gyermekségiiket, kis-
korusagukat. A mu fiktiv vilagan kiviilre mutato valos névvel a f6szereplok kozott nem
talalkozunk, igy els6sorban a kulturalis emlékezetre épiilé névértelmezési lehetdségeket
hivhatjuk segitségiil. A Mondjdk meg Zséfikdnak Zsofikaja nem batorsagéval tinik ki
tarsai koziil (kifejezetten félénk), sokkal inkabb korat meghazudtold (és sok esetben a
felnbttekét is felillmiilo) bolcsességével, melyre a Zsofia név elézménye, a gordg Sophia
is utal. Csaladneve Nagy, mely ellentétet képez elsé benyomasunkkal (egy csopp kis-
lany kifejezetten nagy épiiletek és felnéttek kozt bolyong), am csaladnevének jelentése
emberi nagysagat tarja fel egy egyszerli metaforikus érintkezés segitségével. Itt is és
Szabd Magda tobb miivében is felfigyelhetiink arra, hogy a hésok hétkdznapi nevei
hasonlé funkcidt toltenek be, mint a népmesehdsék nem egyénitett megjeldlései (pl.
kiralylany, kiralyfi, oregasszony, kisfinr): arra hivjak fel a figyelmiinket, hogy — mivel
hétkoznapiak — barki azonosulhat veliik, egyénitésiik minimalis, viszont allegorikus és
archetipikus utaldsokon keresztiil szamos konkrétabb azonosulasi lehetdséget is kinalnak.
Illés Bori a Sziiletésnap cimii regénybdl kifejezetten kislanyos, boriskas almokat
dédelget, raadasul a nevét is utalja, mivel egyrészt nem elokeld (mint a szomszéd
Szilviaé), masrészt orokségkeént kapta édesapja rég meghalt kishuga utan. A neve tehat
mintha nem is az 6vé volna, 16g rajta, mint a sziiletésnapjara kapott kabat, s idébe telik,
mig ,,belend”. A személynév szemantikaja és visel6jének habitusa kozotti fesziiltség is
kedvelt ir6i névadasi szokas; jo példa erre Kosztolanyi Dezs6 Pacsirta cimii regényének
fohose: ,,Azota a név rajta ragadt, és viselte, mint kinétt gyermekruhat” (Kosztolanyi
1924/2007: 8). Bori nevének kulturalis kontextusa itt is tovabbi értelmezési hori-
zontokat nyithat: utalhat egyrészt barbarsagara, konoksagara,' a valodi érzések, példaul
a szeretet fel nem ismerésére, de benne van Szent Borbalanak, a tizennégy segitdszent
egyikének alakja is. Regénybeli fejlédése soran éppen masok segitésén keresztiil tapasz-
talja meg, mi jelenthet szdmara boldogsagot, s hogyan kaphat 6 maga is segitséget a
tobbiekt6l. Csaladnevével Illés proféta torténetét idézhetjiik meg, kiilondsen azt az
epizodot, melyben a balvanyimadok ellen harcolt. Bori életét a regény elején a balvany-
imadas jellemzi (melyet a kék bali ruha és Szilvia alakja is demonstralhat), &m csak
akkor valik 6nmagava, amikor felismeri a hamis balvanyokat. Neve értelmezése igy
tullép a regény szorosan vett (belsd) kontextusan, s a sajat felhivd funkcidjan keresztiil
egy masik mitologiai/irodalmi mialkotas jelentésteremtd lehetdségét hivja segitségiil.
Az Abigélben Vitay Georgina neve mas asszociacios utat kinal: itt nem egyszert,
hétkoznapi nevet kap a f6szerepld, mesehdsszerii lany, hanem kifejezetten ritkat, eld-
kelSt; még egy y is keriilt a csalddnév végére, keresztneve pedig idegenként cseng a
Matula vilagaban. O is becenevét, a Gind-t hasznalja (kordbban annak francias ejtésti
Zsini valtozatat is), Georgina-va csak a kollégium falai kozott valik. Neve idegen
csengésében felfedezhetjiik egyrészt a csaladnév altal sugallt vitalitast, életer6t, mas-
részt a Georgind-ban egy erételjes Szent Gyorgy-alltiziot. A mondabeli Gyorgy meg-
kiizd a sarkdnnyal — valamivel, ami tiIné rajta, s lehetetlennek tlinik, hogy egy lovag
legydzze. Gina el6szor nem a megfeleld ellenséggel harcol (ahogyan egyébként Zsofika
¢és Bori sem), s csak traumak és probak sora utan dobben ra, hogy mit is kell valgjaban
legydznie. Ebben az allegorikus haloban Georgina sarkanya akar a fasizalodo orszag, az
egyre reménytelenebb habort is lehet, mely ellen 6 kislanyként probal meg harcolni.

U A Borbdla a gordg Barbara névbdl szarmazik; jelentése *idegen, barbar, kiilfoldi, furcsa’.
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3.1.2. Segitok, megmenték. A harom regény segitdszerepben megjelend hosei ko-
ziil tobben is bibliai nevet viselnek. A Mondjak meg Zsofikanak Szabo Martd-ja, a
Sziiletésnap Jutka-ja, az Abigélben pedig a Zsuzsanna és a Kis Mari idézik meg a leg-
gazdagabb kulturalis és vallasi kontextussal biré miivet. A Biblia jelentds asszony-
figurai nyitnak utat az allegorikus értelmezésnek: mindannyian masokért aldozzak fel
¢letiiket, boldogsagukat (éppen ezért nem 6k a f6szerepldk), s neviik is arra predesz-
tinalja 6ket, hogy a f6hdsok utjat egyengessék. A rendkiviil egyszerti nevii Kis Mari
nevében is Gina ellenpontjaként, a vilagot mar eleve érté lanyként tinik fel, ezért is
lehet — Zsuzsanna mellett — Gina egyik legnagyobb tanitomestere.

A mitologia korébol teremtddik kulturalis kapcsolat a Sziiletésnapban Pelikan neve
¢s alakja kore, aki segit6ként aldozatot is hoz: ahogyan a pelikan, 6 is vérével taplalja a
gyerekeit, s épp akkor sorvad el, amikor ez a taplalas nem lehetséges. fgy azaltal, hogy
lehet6sége adodik Borit segiteni, tjra valodi pelikanna és igy 1étez6vé valhat sajat mitolo-
gikus rendszerében.

Torténelmi-kulturalis szoasszociaciot kinal az Abigélbdl Kdnig neve és alakja, aki
(bar termetre, kinézetre nem) igazi kiralyi, elokel6 alkat, aki lanyaként 6vja Ginat, mint
egy oOreg kiraly, még akkor is, ha alruhaban kell jarnia — mint a torténelem legendas
kiralyainak, példaul Matyasnak. Nevének jelentése éppen ezért ellenpontozza és feliil-
irja a lanyok altal rola festett képet, s igazi kalandregény- vagy népmesehdsként csak a
mii végén deriil ki, hogy valdjaban mindvégig a nevének megfelelden cselekedett.

Pongrdcz Istvan nevében és alakjaban a Mondjak meg Zso6fikanak cimii regényben
egy teljes Mikszath-regény elevenedik meg. Zsenialis megoldas a Beszterce ostroma
kiiloncérdl elnevezni a mindig morgd, am vajszivi, csak az ,,id6bol” mar kissé kilogo
Pista bacsit. Az irodalmi névazonossag akar intertextusként, akar hipertextusként meg-
allja a helyét, ezaltal jelentdsen bovitve a hdshoz tartozd asszocidcidkat és igy az
értelmezési lehetdségeket. Pista bacsi, akarcsak Mikszathnal Pongracz, szinte belesod-
rodik egy lany életét jelentdsen befolyasolo torténetbe: azaltal, hogy megmenti a lanyt,
egyben 6nmagat is ,,megvaltja”.

Kiilonos asszociacids halot hivhat el az Abigél Horn Mici-je is: a jatékos nevil,
bohdkas asszony a mesebeli segitoket idézi meg furcsa, mézeskalacshaz-szerli hazaval
(melynek még a kulcsa is egy nevetd emberfejben végzddik), 6 maga pedig a mesék
tiindéreihez valik hasonlatossd, aki mindig josagos, bohdkas, mint egy gyerek (Mici),
am szigoru, szurds is tud lenni (Horn ’szarv’), s6t akar timadni is képes. A csalad- és
keresztnév kozotti fesziiltség megmutatkozik Gina értelmezésében is, aki eldszor ellen-
séget lat az asszonyban és kifejezetten Mici matulabeli kultuszaban, s csak miutan szovet-
ségesévé valik, ismeri fel benne az anyat potlo ,.tiindérkeresztanyat”.

A segitdk nemcsak a tarsadalom kiilonb6zo rétegeibdl, a legvaratlanabb helyekrol
érkezhetnek tehat, hanem az irodalmi-kulturalis-torténelmi hagyomanyozodas szamos
teriiletérdl is — ahogyan ezt e miivek esetében nem a tdrténet, csupan a nevek torténeten
kiviili kontextusa tarja fel.

3.1.3. Onzok, ellenfelek. A harom regényben — ahogyan a mesei poétikat kovetd
epikus miivekben altaldban — nem csupan segitékkel, hanem hatraltatokkal, ellen-
felekkel, alhdsokkel is talalkozhatunk. Névtani szempontbol Szabé Magda regényeiben
egy sajatos megoldasra figyelhetiink fel: az e csoportba sorolhatd hdésok tobbnyire
idegen vagy idegen hangzasu nevet viselnek, ezzel is felhiva a figyelmet arra, hogy
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koztiik és a hés kozott tavolsag, meg nem értés tapasztalhato. (Az elmult évtizedekben
persze valtozhatott e nevek szemantikai-metaforikus jelentésrétege, am neviikon ke-
resztiil az idegenség megtapasztalasa a miivek intenciojaban megvalosul.)

A Mondjak meg Zsofikanak negativ, a foh6soket hatraltato szerepldi Gergely Viki,
Haller Marianne és Haller Kalman. Mindharman a regény terébdl kifelé¢ iranyulé moz-
gast végeznek, tetteik hatassal vannak a hatrahagyottakra, megbantottakra. Viki a test-
vérét, Dorat hagyja hatra egy jobb élet reményében: huga nélkiil disszidal (holott 6 a
gyamja), de talin mégsem lehet 6vé a neve altal sugallt gy6zelem, hiszen Viktoria-ként
nem tud manifesztalédni. Pista bacsi ugyan Dora nevét is idegennek tartja, am Pista
bacsi szdméra mégis segitd lesz, nevébdl adédoan Isten ajandéka.> A német eredetii
Haller csaladnév idegenségével megeldlegezi a tervezett, kifelé iranyulé mozgasat (a
Vikivel valé disszidalast), &m végiil a Kalmadn név jelentése (‘maradék’) teljesiti be
sorsat: fejlodésre képtelen allapotat is mutatja.

A Sziiletésnapban Auerné és kiilondsen Auer Szilvia nevikkel és hazon beliili sta-
tuszukkal is az idegenséget, kiviilallast hangsulyozzak; szépen csengd (aranyat igérd)
neviik nem illik a szegényes tarsashaz vilagaba. Bori szamara a mii els6 felében Szilvia
valdban aranyként imadott balvanyként jelenik meg, aki rossz tanacsokkal latja el,
hamis utra tereli, s akivel végiil szembe kell szallnia. E majdnem kisiklott élet befolya-
solja a regény legtobb cselekményelemét, okozza a traumakat és tragédidkat, mig — a
valéban mesei poétikanak koszonhetéen — az ellenfelek legydzetnek, kivonulnak a
kozosségbdl, s ahogyan neviik, ugy 6k maguk is idegenné valnak.

Az Abigél sajatos torténelmi milidjében Gina is vélt ellenfelek, a Matula tanarai és
diakjai ellen harcol elészor — e relacioban még 6 maga tekinthetd 6nzének. A rarott
probak soran azonban hamar korvonalazodik, hogy két olyan férfi lesz az ellenfele és
hatraltatoja, akikért rajong. Az egyik az idealizalt (hamis) szerelme, a még Budapestrol
ismert Kuncz Feri. A férfi esetében a névakusztikai szimbolika is jelentéssel bir, neve
baljosan pattogds, kiillondsen a Kuncz Ferenc valtozat kelt kényelmetlen hanghatast.
Csaladneve német eredetli, a torténelmi kontextushoz igazodva ez is a német had-
sereghez, az arulokhoz fogja kapcsolni. A német kifejezés (der Hinz und Kunz ’akarki,
boldog-boldogtalan’) raadasul felerdsiti azt a tapasztalatot, hogy Kuncz Feri csupan egy
Hitler kiszolgaloi koziil, a gépezet része, igy semmiképp sem lehet Gina igaz szerelme.
A masik, talan Gina személyére kevésbe, am az oktatasi rendszerre €s a tanuldkra annal
inkdbb veszélyes alak Kalmar Péter, az osztdly koriilrajongott, népszerti torténelem-
tanara. Kalmar maga is elhiszi azt a propagandaszoveget, amelyet az 6rain kozvetit, igy
(naivitasabol, egyiligyliségébdl vagy éppen instabil onképébdl fakaddan) aruldja lesz
azoknak, akiket szeret, és akik rd vannak bizva. Csaladnevében a kalmar foglalkozas-
nevet fedezziik fel: 6 lelkekkel, életekkel kalmarkodik — lelketleniil (ez kiilondsen
Kénig kigunyolasakor valik plasztikussd); keresztneve pedig a bibliai Pétert idézi meg,
aki bar elkotelezett hive volt Jézusnak, elfogasa utan félelmében mégis haromszor
megtagadta. Mintha Kalmart mindvégig ez a félelem, a vesztesekhez valo tartozas
félelme vezérelné, hiszen minden aron imponalni szeretne szerelmének, Zsuzsannanak
— az egyetlennek, aki talan kiilonbséget tud tenni Kalmar és Konig kozott.

2 A Déra a gordg Theodora névbél szarmazik, melynek jelentése *Isten ajandéka’.
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3.1.4. Sodrédék. Mindharom regényben taldlkozunk olyan szerepldkkel, akik nem
akadalyozzak ugyan a f6hés Utjat, de nem tudjak neki megadni a kellé segitséget sem.
Meglep6é modon — bar a népmesék poétikajat hiien kovetve — ilyenek az anyafigurak.
A mesékben sem taldlkozunk jo anyaval, hiszen az anya mar a mi elején elengedi,
utjara bocsatja a lanyat (tobbnyire ekkor hattérbe huzodik, elindité szerepe van vagy
meg is hal), ezért a mesékben mar csak rossz anyakkal (mostohakkal) taldlkozunk.
Szabé Magda vizsgalt regényei koziil az Abigélben éppen ez tdrténik: az anya mar
meghalt, s az apa is ,,csak” municidval tudja ellatni a vilagvégi Matulaba kiildott lanyat.
Bori édesanyja nem elég erés ahhoz, hogy Borit elinditsa, majd magara hagyja a
felnotté valas korantsem egyszerli iddszakaban, ezért egy véletlen és traumatikus
baleset sziikséges ahhoz, hogy Bori végre 6nmagaként léphessen ki a vilagba. Bori
édesanyjanak a neve is csak becenévként szerepel (Stefi), raadasul idegen csengési, igy
arra kovetkeztethetiink, hogy 6 sem tudott megszabadulni a gyerekkori, infantilis 4lma-
itol, s részben idegennek érzi magat e vilagban.

Zsofika anyja, Judit ugyancsak mellékszerepet jatszik lanya mellett, hiszen — a
segitd, gyakorlatias Szabo Martaval szembeallitva — 6 az elméletek embere. A statisz-
tikak és elméletek alapjan kivalo ismerdje a pedagogianak, csakhogy ebbdl semmi sem
mikodik a vald életben, igy végiil 6 is hagyja bolyongani lanyat a problémak és trau-
mak varosi ,erdejében”. A Judit név ugyancsak bibliai allizidkat kinal, bar valo-
sziniileg nem Holofernész fejének levagasa révén érdemes allegorikus mintazatot keres-
niink: a parhuzamot talan inkabb az 6zvegyasszony vak elhivatottsaga, kiildetésbe (itt:
munkaba) temetkezése vezérli, mely mindenképp aldozatot kovetel. Mar-mar lanyaval
keriil szembe, s e helyzetbdl csak az mentheti meg, ha helyet cserél a josagos Martaval,
s vad indulatait (melyeket itt a sz€élsdséges elméleti sik képvisel) képes lesz gyakorlatta,
tanitassa lagyitani.

Sodrodonak tekinthetd (bar mas szerepben) a Sziiletésnap Varji Mikldsa is, aki
el6szor Bori, majd Jutka lovagja, &m mig Bori csak jatszik vele, Jutka valoban szereti.
Csaladneve egyszerre hordozza személyisége két oldalat: a félelmetes, lomha, fekete
varjut, akit6l mindenki elhtizédik, ugyanakkor benne van az 6rok hiiség és a valodi par
megtalalasanak vagya is, mely ugyancsak igaz a fitira. Miklos-nak Jutka nevezi, aki
meglatja benne az ajandékosztd Szent Mikldst, s talan éppen ezért 6 érdemli ki a féltve
nevelt viragot, a ciklament, amelyet Miklos nekiajandékoz.

3.2. Kitekintés: Szab6 Magda autofiktiv regényei. A harom elemzett Szabd Magda-
regény névanyaga mellett a szerz0 tobbi miive esetében is rendkiviil dsszetett, kivaldan
megszerkesztett névanyaggal taldlkozhatunk. Akarcsak az ifjusagi regények, e miivek is
szamos kulturalis szegmenst, kulturalis kodot képesek mozgositani a nevek minél sok-
rétiibb jelentésének létrehozasa érdekében. Csupan egy rovid kitekintd erejéig mutatok ra
arra, hogy milyen hasonlésagok és kiilonbségek figyelhetok meg az ifjusagi regények és az
autofiktiv eljarassal irédott miivek kozott.

Koztudott, hogy Szabé Magda a regényeiben nem Onéletrajzot irt, hanem az onéletrajza
elemeit emelte be a szovegeibe, melyek ott Gnmagukon talmutato jellé valtak. A Régimddi
torténetben megjelend Rickl Maria, Jablonczay Lenke, Szabd Elek vagy éppen az elbe-
sz¢l6, Magda nem azonosithatok valos visel6jiikkel, hiszen a valds vilagot elhagyva egy
regény fiktiv vilagaba léptek, ott szereplové valtak, s neveik is jelentéssel ruhazodtak fel.
Remek példa e szerepvaltasa a Fiir Elise két szerepl6je, Magdus/Dolna/Magdolna, a barna
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hajt, akaratos lazado és testvére, a szoke, szelid Cili. A csaladregény azonban szembe-
tinden autofiktiv, hiszen az Onéletrajzi Szabé Magdéanak nem volt Cili nevii testvére:
szerepeik igy belépnek abba az imaginarius térbe, ahol a Magdolna dsszeolvashatd a
lazadd, majd biinbandé Maria Magdolna alakjaval is, a Cili/Cecilia (’a romai Caecilius
nemzetségbdl vald’) pedig (a magas-mély maganhangzok hangszimbolikajan tul) eredetét
tekintve a romai kultira emelkedettségét, a Caecilius név etimoldgiai jelentése pedig a
vaksagot is felidézi — ami néla a korai idészak némasdgéaval vonhat6 parhuzamba. Az auto-
fiktiv regényekben az allandonak, valtoztathatatlannak vélt onéletrajzi elemek (példaul a
név) valtozova valhatnak, szimbolikus jelentést hordozhatnak, vagy éppen tagabb kon-
textust teremthetnek: a regények mintegy emlékmiiveivé valhatnak a valosbol szarmazo
nevekkel (pl. a Jablonczay Lenke a Régimodi torténetben) vagy a fiktiv nevekkel (pl. az
Emerenc Az ajtd cimi regényben).

Az ajté Emerence olyan hihetetlentil szokatlan, a rendbdl kilogo, egy vidéki lanyhoz
nem ill6 nevet kap az imaginarius vilagban, hogy éppen e kiilondsség segiti eld a
bevésddést és indithat el asszociaciokat a névszimbolika alapjan: neve eldkelébb, mint
kornyezete (vagy éppen munkaaddja) nevei; jelentése: ’érdemekben gazdag’. E név
kiilonlegességét ajandékozza a szoveg az életrajzi hazvezetének (aki feltehetden Jilia
vagy Maria lehetett); a névhez tapad6 -ia végzddést, mely enyhithette volna az e
eredetli) néven mégis esik egy kis csorba; igy a név — a regény cimével parbeszédbe
lépve — akar az ajtonyikorgéds képzetét is keltheti, s akar épp e ,,mekegé” hangzas
segitségével 1ép be a magyar nyelvbe (melyben igen gyakori e hang), a sajat, az
otthonos vilagba.

4. A hermeneutikai névtan poziciéja. A fenti regények személyneveinek példajan
keresztiil kirajzoloédik egy olyan korpusz, mely meghatarozhatatlan csupan a szerzoi
szandék, de akar a megidézett név ,eredeti” kontextusa alapjan is. Az irodalmi nevek®
éppen azaltal valnak kiillonlegessé €s a névtan sajatos teriiletévé, hogy a nevek jelentése
nem csupan kiboviil (hozzaaddé modon) egy lehetséges 1j, irodalmon kiviili kontextus-
sal, hanem egyenesen megsokszorozodik a mil imaginarius vilaganak s ezzel az
imaginarius vilaggal érintkezé Gsszes tobbi jelentésrétegnek koszonhetéen. A harom
elemzett regény fikcionaltsagi szintje raadasul kozelebb all a valéoshoz, mint a végle-
tekig kitalalthoz: a Mondjak meg Zsofikanak és a Sziiletésnap alapvetden jelen ideji
ifjusagi (tarsadalmi) regény, mig az 1970-es Abigél mar tekinthetd torténelmi regény-
nek is, hiszen — a megjelenéshez viszonyitva — huszonhat évvel korabbi, raadésul jelen-
tds politikai-torténelmi eseményeket mutat be. Azaz valojaban olyan ,,mintha-vilag”
(ISER fogalmaval ,,Als-ob”-vilag) jon Iétre, melynek jelként kell értelmezniink a valos
elemeit, de ezt csak ugy tudjuk megvalositani, ha a jeleknek megengedjiik, hogy jatékba
hozzak sajat kulturalis-hagyomanybeli kodjaikat is. Azaz mig a valosagban egy Mdarta
nevet visel6 személy esetében (példaul személyisége értelmezése soran) el tudok
tekinteni neve eredetétdl (hiszen az sokkal tobbet arul el sziileirdl, akik valasztottak,
mint réla), addig egy irodalmi mii személyneve (de ugyanigy tobbi tulajdonneve)
esetében sem tehetem ezt meg, hiszen a név is atlépett egy masik, imaginarius tartomanyba,

3 Széndékosan nem az {rdi nevek terminust haszndlom, hiszen egy nem a szerzdi intenciot
kovetd gyakorlatnak nem érdemes szamolnia ezzel a fogalommal.
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ahol mas interpretacids szabalyok érvényesek. Természetesen egy hermeneutikai vizs-
galodasnak csak kis szeletét teszi ki a nevek vizsgalata, am mivel az interpretacio egyik
legkitiintetettebb alakjahoz, a hdshoz tapad, talan mégsem sokadlagos a névtant par-
beszédbe Iéptetni a hermeneutikaval.

Egy olyan hermeneutikai kort tudunk tehat tételezni, melynek soran a befogadé sajat
tudasaval, kulturdlis ismereteivel kozelit a mithoz, igy az abban fellelhetd poétikai,
retorikai elemekhez is, és egyrészt mozgasba hozza sajat hozott tudasat, kultiraban,
hagyomanyban val6 bennelétét, majd — a horizontok kozotti tavolsag legy6zése érdekében
— képessé valik e tudas kibovitésére is. Azaz kozelithetek gy is a szoveghez, hogy mar
egy clsédleges (naiv) olvasas soran alkalmazni tudok névtani ismereteket (hiszen szamos
intertextust, névszimbolikai eszkdzt tud mozgositani minden olvasd). A hermeneutikai
kor kovetkezd 1épéseként a ,,professzionalis”, a torténetiséget is beépitd olvasat soran is
informéciokat szerezhetek a nevek kontextusardl; e 1épés ugyancsak alkalmas arra, hogy
részt vegyen a jelentésteremtésben és igy a jelentés pluralizalasaban. Ebben viszont nem a
leir6 jellegli, hanem az irodalmi névtan lehet segitségére, mellyel eldhivhatja a mitologiai
és irodalmi szdvegek, filmek és mas kulturahordozok allegorikus névmintazatait. Tudjuk,
a dialogicitas elmélete szerint minden széveg (mi, kulturalis termék), amelynek mondani-
valdja van szdmunkra, parbeszédbe tud lépni veliink, de a beszéd, amely hozzank szol,
sokszor érthetetlen (GADAMER 1991: 21). Ennek az akadalynak az elharitasa lehet a nevek
megértése, hiszen koréjiik az irodalmi miivekben egész vilagok épiilhetnek.
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A tulajdonnevek miifajépito szerepe a Sorsod Borsod cimi regionalis
krimiben

1. Bevezetés. A tanulmany célja a Sorsod Borsod cimii krimi tulajdonneveinek
elemzésén keresztiil ramutatni, hogy a tulajdonnevek milyen szerepet jatszanak a miifaji
kategorizacioban, e konkrét irodalmi alkotas regionalis krimiként valé meghataro-
zasaban. A cikk illeszkedni kivan az jabb tanulmanyokhoz, amelyek kozéppontjaban
az iréi nevek és a miifaji sajatossagok kapcsolata all (1. PETRES CSIZMADIA — BARCZI
2021). Tovabbi célja bemutatni, hogy a tulajdonnevek miként horgonyozzék le a mi
szoveghalozatat a valdsagelemekhez, s milyen szerepe van az olvaséi névkompe-
tencianak a fiktiv vagy valdsdgos nevek elhataroldsdban. Az elemzés abbdl a hipo-
tézisbol indul ki, hogy a névanyagban a regionalis krimi mufaji sajatossadgaival dssze-
fiiggésben feliilreprezentaltak a helynevek, és a regionalitas kifejezoeszkozeként a valos
denotatummal rendelkezd tulajdonnevek helyet kapnak a kiilonb6z6 névfajtakban. Ezért
a cikk roviden ismerteti a forrasszoveget, a regionalis krimi mufaji sajatossagait és a
tulajdonnevek elemzéséhez felhasznalt névtani modelleket, majd a kiilonb6z6 névfajtak
szerint haladva mutatja be a tipologiai jellemzok és a mifaji sajatossagok kapcsolatat.
A komplex névelemzés kiterjed a krimiben &brazolt helynevekre, személynevekre és
ritkabb névfajtakra is.

2. A forrasszoveg. A Sorsod Borsod 2023-ban jelent meg a Prae Kiado Krimi Ma
cimii kortars magyar krimiirodalmi sorozataban. A miivet bevalogattdk a 2023-as
Marg6 Irodalmi Dij jeldltjei kozé, s az elokeld harmadik helyen végzett. A kdnyv
szerz6je, Banhidi Lilla felsézsolcai! szarmazasu, iskolait Miskolcon végezte. E két
telepiilésrdl indult el ujsagirdi és televizids karrierje, amely Budapesten teljesedett ki.
Konyvének fészereplondje a regénytér szempontjabol parhuzamos utat jar be az
irondvel: Radvanyi Alexandra (Alexa) karaktere is egy Miskolcrol elszarmazott ripor-
ter, aki Budapestrdl azért tér vissza sziilovarosaba, hogy egy gyilkossagot felderitsen, s
ezaltal oknyomozo6 riporterré léphessen eld. A biiniigy tébb szallal k6tédik Alexahoz és
Borsod egyik regionalis napilapjahoz, az Eszak-Magyarorszdghoz. A torténet szoro-
sabban véve Miskolcon és a kornyezd telepiiléseken jatszodik, de megjelenik benne
Borsod-Abatj-Zemplén megye? 31 telepiilése, kdztiik az irond sziilévarosa is.

A krimi els6 fejezete egy mondat értékii tulajdonnévvel indul: ,,Rexi/ Hozzam!™
(SB. 7.) A tulajdonnév denotatuma egy kutya, mondhatni 6 az elsé szerepld, ,,aki”
megjelenik, mig a mii fészerepléjének személyneve (Radvanyi Alexandra) csak az elsé
fejezet utolsd bekezdésében tiinik fel. E két tulajdonnév kdzé beékelddd helynevek
(Népkert, Vigado, Miskolc, Buza tér, Jégcsarnok, Borsod-Abauj-Zemplén megye)
mintegy eldrevetitik a regénytér fokuszaba allitott régidt és a toponimakra helyezett
hangsulyt.

! Fels6zsolca Borsod-Abalij-Zemplén varmegyei kisvaros Miskolctol alig 1 km-re.

2 A krimiben megjelend Borsod-Abaitj-Zemplén megye tulajdonnév egyfeldl utal arra, hogy a
mil a megyék varmegyére valo atnevezése elott irddott, masfeldl tiikkrozi a kdznyelvi nyelvhasznalatot.

3 Az idézett szovegekbeli kurzivalasok a sajat kiemeléseim (K. J.).
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3. Az elemzési keret

3.1. A regionalis krimi miifaji sajatossagai. A tanulmany fokuszaban a tulajdon-
nevek allnak, ezért nem tér ki a krimi miifajat érint6 irodalomtudomanyi kategorizacios
vitara, amelyben a popularis kultaratol a magaskultaraig eltér szintekre helyezik e
mifajt (KESZTHELYI szerk. 1985, BENYEI 2009). Tovabba nem ¢él a krimit az igényes
krimit6l elhatarolo biinregény fogalmaval sem (BAN 2015: 85). Adottnak tekinti a 20.
szazadi krimiirodalom belsé tagoltsagat. A forrasszoveg miifaja, azaz a regionalis krimi
a 20. szazad utobbi évtizedeiben jelent meg; e mifajt azonban hazankban még alig
néhany alkotas képviseli, igy jellegzetességeinek meghatarozasa foként a német és az
eurodpai regionalis krimi szakirodalmara tamaszkodik.

ERDMANN (2009) a 20. szazadi krimirdl szo6l6 atfogd tanulmanyaban kiemeli, hogy
az elmult évtizedek krimiirodalmaban a f6 hangsily mar nem magin a biincselek-
ményen van, hanem a koriilményeken, a helyszinen, ahol a nyomoz6 és az aldozatok
¢lnek vagy ahova kotédnek. A krimi elsédleges megkiilonboztetd jegyévé a locus
criminalis valt (ERDMANN 2009: 12), amelyet KREUTER Ggy jellemzett, mint topografiai
iranyvaltast a krimiirodalomban (KREUTER 2021: 223). Ez a valtas egyfeldl azt
jelentette, hogy a regénytér a vilagvarosoktol a regionalis helyszinek felé fordult, mas-
feldl azt is, hogy szinte topografiai pontossaggal mutatjak be a szerzok a helyszineket.
A mobilalkalmazasokon felnové tarsadalmakban az applikacios térképek hasznalata a
mindennapi élet részévé valt; ezt a hétkdznapi életbdl vett gyakorlatot tiikrdzik vissza a
regionalis krimik a szinte térképszer( leirasaikkal s az olykor paratextusként is elhe-
lyezett térképeikkel (ERDMANN 2011: 275-276). E miiveknek a jellegzetességéveé,
kdtelezo elemévé valt, hogy a foldrajzi meghatarozottsag kitlinjék a cimbdl és a boritd
vizualizacidjabol is (ERDMANN 2011: 275, KREUTER 2021: 229).

A regionalis krimi mindezen sajatossagai névtani szempontbol azért meghatarozok,
mert eldrevetitik az eltérést attol, amit T. SOMOGYI MAGDA hangsulyoz: ,,az irodalmi
miivekben az irdk altal adott tulajdonnevek dontden a személynevek k6zé sorolhatok,
joval kisebb szamban fordulnak el6 hely-, allat- és egyéb nevek” (T. SOMOGYI 2015:
208). A regionalis krimi — topografiara fokuszaltsaga miatt — épphogy bovelkedik hely-
nevekben, s e miifaji sajatossdg meghatarozza a névtani elemzési keretet: az irodalmi
nevekre alkalmazott tipologia mellett sziikségessé teszi a valos helynevek elemzésére
hasznalt tipologia alkalmazasat is.

E miifaj egy teriilet kulturalis reprezentdciojat is adja azaltal, hogy megjeleniti a helyi
kultarat, a helyi identitdst. Az ir6i abrazolas 0j perspektivabdl mutatja be a régidhoz
kotédo sztereotipiakat, kliséket alkalmaz, kitér a régio ikonikus épiileteire, helyi szoka-
sokra, ételekre, beemeli a szovegbe a helyi dialektust. Mindezeket ERDMANN (2009,
2011) és KREUTER (2021) regionalis cimkéknek nevezi. FRACKMAN (2014: 23) viszont
arra hivja fel a figyelmet, hogy a cimkék a helyi értékek hipertext-kdzvetitésének eszko-
zei, s mivel a hipertext az intertextualitds egyik alesetének tekinthetd, a névtani elem-
zéshez olyan 0jabb tipologia sziikséges, amely az intertextualis nevekre is kitér.

3.2. A névtani elemzési keret. A regénytér két polusat Budapest és Borsod-Abauj-
Zemplén megye képezi. Budapest csupan kiindulo- és visszatérési pontja a fOszerep-
l6nek, a varoshoz kotédo tulajdonnévi halozat a krimi mifaji sajatossagat ado régiods
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fokusz szempontjabol nem relevans. Ezért a névtani elemzés csak a Borsod-Abatj-
Zemplén megyei regénytérre terjed ki.

Az irodalmi miivekben szerepldé tulajdonneveket, az irok tulajdonneveit, tovabba
mindkettd hatasat a névhasznalatra valamely aspektusbol elemz6 névtani teriilet ondefi-
nialasa az utobbi évtizedekben ismét el6térbe keriilt. T. SOMOGYI MAGDA (2015: 208,
217) az irodalmi onomasztika (KARAFIATH-TVERDOTA 1992: 329, TOTH 2015), iro-
dalmi névadas (KOROMPAY 2011: 92), irodalmi névtan (VACZINE TAKACS 2018: 19)
terminusok mellett a teriilet belsé terminologiai problémaira, legféképpen a szinonim
terminushasznalatra hivta fel a figyelmet; ezért is sziikséges a cikkben alkalmazott
terminusok meghatarozasa.

Az elemzés VACZINE TAKACS EDIT (2018) terminoldgidjat kovetve az iroi nevek-re
terjed ki, amelyek ,,az ir6 altal tudatosan vagy 0sztondsen, meghatarozott céllal terem-
tett, valasztott vagy alkalmazott nevek” (VACZINE TAKACS 2018: 21). Azon irdi neve-
ket, amelyeknek a szovegen kiviili valosagban létezik egy adott névkdzosség szamara
altalanosan ismert denotatumuk, VACZINE TAKACS az iro6i folyamat szempontjabol
névalkalmazas-sal 1étrehozott tulajdonneveknek tekinti. Ezek 1ényegi eleme, hogy az ir6
a név és a névviseld altal keltett asszociaciokat is felhasznalja mivészi céljainak
elérésére (VACZINE TAKACS 2018: 22). Névvalasztas-nak azt a folyamatot tekinti,
amelyben az ir6 altal 1étrehozott név a valésagban miikédd névadasi formaknak felel meg,
de a valosagban a névnek nem létezik egyetlen, szélesebb kdrben ismert denotatuma. Neév-
teremtés-sel 1étrejott tulajdonnevekként azokat hatarozza meg, amelyeknél nem el-
sOdleges szempont a valdsagban 1étez6 nevek utanzasa, a mintakovetés, hanem az ird
névteremtd aktusa a hangstlyos; ¢ nevek az adott névkdzdsségben nem léteztek
korabban. (VACZINE TAKACS 2018: 23.) A névteremtéssel és névvalasztassal 1étrehozott
neveket Osszefoglaloan fiktiv iroi név-nek, mig a névalkalmazéssal 1étrehozottakat
valosdgos iroi név-nek nevezi. Kitér az intertextudlis iroi név jellemzésére is, amely
szintén névalkalmazassal jon létre, ,,visel6je azonban egy masik irodalmi szoveg
valdsagaban (is) létezik, igy a név az alkotas kvazivaldsagabdl keriil egy 0j fiktiv
valésagba” (VACZINE TAKACS 2018: 34). Az egyes névfajtak elemzése tanulmanyom-
ban a valosagos és a fiktiv iroi nevek elkiilonitése szerint halad.

A topografiai iranyvaltasbol elérevetithetden névalkalmazassal beemelt szamos
helynév elemzéséhez HOFFMANN ISTVAN (2007: 46—48) tipologiajat veszem alapul.
E modell részletezi az épitményneveket is, igy alkalmas arra, hogy egységes névtani
keretbe foglalja a topografiai leiras és a régio kulturalis reprezentacidjaként megjelend
ikonikus épiiletek névanyagat is.

4. A mii cime és cimek a torzsszovegben. G. PAPP KATALIN az irodalmi miivek
cimében szerepld személyneveket vizsgalva arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy cim €s
miifaj kozott ,,hol lazabb, hol szorosabb, de akar elvart elemként is megmutatkozik
bizonyos miifaji-névadasi dsszefliggés” (G. PAPP 2012: 70). S bar 6 a személynevekre
korlatozoédoan vizsgalodott, a regionalis krimi miifaji sajatossagaibol kiindulva ez az
Osszefiiggés mindenképpen elvart, s6t inkabb kdtelezd. A Sorsod Borsod cim megjeldli
a fokuszba helyezett régiot. A cimben szerepld toponima (Borsod) a varmegye teljes
hivatalos neve (Borsod-Abauj-Zemplén varmegye) helyett all, azaz metonimikus név-
adassal, ezen beliil pars pro toto séma szerint 1étrejott kéznyelvi metonimia. Kiillondsen
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sugallo erejii; téma, torténet, milid, alakok mikrovilaga gomolyog, alakul benne, mint
ahogy egy, az iro képzeletében sziiletett jellegzetes név nemcsak hangulatot araszt, és
tarsadalmi kornyezetet hatarol koriil, hanem jellemet, sorsot is magaba siirit és
kivetit” (KOVALOVSZKY 1974: 329; sajat kiemelés). A Sorsod Borsod cim névtani
tekintetben kiemelkedd tulajdonnév, irdi szempontbdl névvalasztas. Egyfeldl utal a
Nomen est omen ’a név kotelez; nevedben a sorsod’ latin mondasra, masfel6l a mondas
valds nyelvhaszndlatban €16 regionalis parafrazisa. A szovegvildgban a Sorsod Borsod
egy online csoport tulajdonneve, amely ,,zart csoport igazi borsodiaknak™ (SB. 65).
Mivel a szolas a valds, regiondlis nyelvhasznalatabol keriilt 4t a m fiktiv valosagéba,
egy frazeologizmus alakult at tulajdonnévvé.

A miifaji kovetelményeknek megfeleléen nemesak a cimnek, hanem a boritd vizua-
lizacidjanak is tiikroznie kell a topografiai fokuszt. Ezzel sszhangban a cimben kiemelt
helynév (Borsod) tipografidja a cim egészétdl eltér: a palyaudvarokra €s elhagyott ipari
teriiletekre jellemzo graffitiket idézi a betiitipusa, s a boriton egy kapucnis kabatos alak
hatara vetitett fotd alatt helyezkedik el. A fotd, a miskolci ipari kornyezet, a Vasgyar
egykori latképe felidézi azt a sztereotipiat, hogy Miskolc lepusztult, sziirke iparvaros,
tovabbd — KOVALOVSZKY szavaival élve — ,kivetiti” a regénytérben megjelend egyik
telepiilésrész, a Vasgyar valosagos képét.

A torzsszovegben eléforduld egyéb cimek (Eszak-Magyarorszdg, MiNap, BOON,
Nap ldnya) valosagos ir6i nevek, amelyek névalkalmazassal keriiltek a miibe. Az Eszak-
Magyarorszag az azonos regionalis napilapok (1. Kelet-Magyarorszag) mintajara azon-
nal kategorizalhato barmely olvasé szamara, ahogyan a BOON ’Borsod-Abatlj-Zemplén
varmegyei hirportal’ is (I. BAON, HAON). Ezzel szemben a MiNap 'miskolci hirforras’
elsdsorban csak a regiondlis olvas6 névkompetenciajaban idéz fel denotatumot és
tovabbi asszociaciokat. A Nap ldnya az Eszak-Magyarorszag egyik rovatanak cime,
azonban gyakori rovatnév az azonos struktiraban felépiil6 regionalis (jsagokban.

5. Helynevek. A krimi rendkiviil gazdag toponimakban; a 136 helynévbdl 133 valo-
sagos irdi név.

5.1. Valésagos ir6i nevek. A HOFFMANN-féle névtipologia szinte mindegyik név-
fajtajara talalhato példa, mondhatni a teljes helynévi struktarat leképezi a mii, ahogyan
azt az alabbi rendszerezés* is mutatja.

1. viznevek

1.1. folyovizek nevei: Sajo, Szinva patak

1.2. allovizek: Csavargyari to, Csorba-to, Hamori-to

2. vizparti helynevek: Sajo-part

3. domborzati nevek

3.1. hegyek: Biikk, Javorhegy

3.2. volgyek: Lusta-vélgy

3.3. hegyek és volgyek részeinek nevei: Hollosteto, Javorkut, Gyogyito kévek, Latokévek
4. tajnevek: Kegyetlen térség

4[]-ben kdzoltem a szdvegkornyezetbdl kiegésziild tulajdonnevet, ~ jeldli az alakvaltozatokat.



A tulajdonnevek miifajépitd szerepe a Sorsod Borsod cimii regionalis krimiben 81

5. hatarnevek: —

6. lakott teriiletek nevei

6.1. kozigazgatési nevek: Borsod-Abaiij-Zemplén megye, Borsod

6.2. helységnevek: Also[zsolca], Arnot, Biikkabrany, Biikkszentkereszt, Encs, Fdj,
Felsézsolca, Forré, Gonc, Harsany, Kazincbarcika, Kistokaj, Korém, Lillafiired,
Litka, Malyi, Miskolc, Méra, Nyékladhdza, Onga, Sajobdabony, Sajolad, Sajo-
szentpéter, Szalaszend, Szemere, Szikszo, Szirmabesenyd, Tiszalic, Tornyosnémeti

6.3. telepiilésrésznevek: Avas, Babonyibérc, Berekalja, Bodotets, Bulgarfold, Diosgyor,
Egyetemvaros, Fels6-Majlath, Géromboly, Katowice varosrész, Kilian, Kisavas,
Lyuké, Majdlis park, Martintelep, Népkert, Ujdiosgydr, Pingyom, Szirma, Szent-
péteri kapu, Szondi-telep, Vadaspark, Vasgyar, Varga-hegy, (Miskolc)Vologda, Zsol-
cai kapu, Tetemvar, Tapolca, Tiindérkert

6.4. utcanevek: Almaskert utca, Alsosor, Buza tér, Csermékei ut, Doczy utca, Erdé
utca, Erzsébet sétany, F6 utca, Hajnal utca, Kacsa kéz, Kavicsbanya utca,
Kossuth utca, Kozépszer, Latabar sor, Lavotta utca, Mikes, Munkds utca, Nadas
utca, Perczel Mor, Petdfi tér, Stadion utca, Szabadsagharc, Széchenyi utca,
Szemere utca, Szinva Terasz, Varoshaz tér, Villanyrendor,; A fal

7. épitménynevek

7.1. lakohaznevek: Feledy-haz, Jozsef Attila uti tarsashaz, Szentgyorgy uti lakotelep

7.2. kozépliletek: Augusztus 20., Selyemréti fiirdo, Avasi Kilato ~ Kilato, Barlang-
fiirdo, Diosgyori var, Erzsébet fiirdo, Jégesarnok, Krisztina Ovoda

7.3. kocsmak, csardak (vendéglatohelyek): Déryné kavézo, Falank Fanny cukrdszda,
Café de Bouchet, Végallomas, Vigado

7.4. gazdasagi célu épitmények: Bato, Centrum, Miskolc Pldza, Rokafarm, Szinva
Butorbolt, Szinvapark, Tulipan, Tejiizem, Virdgpiac

7.5. allomasnevek: Obél, Tiszai palyaudvar

7.6. utak, diiléutak, vasutvonalak nevei: Ruzsin diilo, Oxigeén tura

7.7. hidnevek: Szerelmesek Hidja

7.8. kisebb épitmények nevei: Mancs szobor, Miskolci Lanyok szobor

7.9. banyék: Kavicsbdanya

A helynevek 98%-a valdsagos ir6i név, amelyet névalkalmazéssal emel be az ir6 a

krimibe. Nagy szdmuk a korabban emlitett miifaji sajatossaggal fligg dssze.

A mitiben el6fordulod viz- és vizpartnevek a térség ismertebb helynevei. A Sajé patak

keresztiilszeli a borsodi régiét, a Szinva patak Miskolc f6 vizforrasa, a lillafiiredi képes-
lapok ikonikus latképeleme pedig a Palota Szallo eldtti Hamori-to. A tovabbi két viznév
egyike a regiondlisan ismert Csorba-t6, amelynek denotituma népszer(i vizisport-telep,
valamint a kevésbé ismert Csavargyadri-t6, amelyet asszociacios haldja a régid ipari mult-
jat felidéz6 tulajdonnevekhez kapcsolja még a régiot nem ismerd olvaso szamara is.

A domborzati nevek kozéppontjaban az altalanosan ismert Biikk all; mellette a

régios ismeretek alapjan az olvaséi névkompetencia-skala eltéré pontjaira helyezhet6 a
Hollosteto, Lusta-volgy, Gyogyito kovek és a Latokivek.
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Az olvas6i névkompetencia szerint és a szdvegvilag® alapjan is a valosagos és a
fiktiv ir6i név kategoria hataran billeg az egyetlen tajnév: a Kegyetlen térség. A tulaj-
donnév szerkezetileg ugyan koveti a kistérségekre jellemz6 névadasi mintat (1. Edelényi
terség, Godolloi térseg), de lexikalisan eltér t6lik, mert nem tulajdonnévi, hanem
kozsz6i eredetii sajatossagjelolé névrészt tartalmaz (kegyetlen). igy a regionalis isme-
retekkel nem rendelkezé olvaso a tajnevet a névmodelltdl valo eltérése miatt nem tudja
valdsagos iréi névként értelmezni, de annak a regionalis olvasénak is, akinek a név-
kompetencidja része e név, zavaro6 lehet, hogy a szovegvilagban megrajzolt denotatum
szorosabban véve nem fedi a valos denotatumot. A Kegyetlen térség, azaz ,,a cserehati
Szarazvolgy és a Hernad kozotti teriilet valoszintileg a nehéz megélhetés €s a természeti
csapasok miatt kaphatta nevét” (FARKAS 2002: 61). Kilenc telepiilés alkotja (F4j,
Fuldkércs, Hernddpetri, Hernadszurdok, Hernadvécse, Pusztaradvany, Szalaszend, Szemere,
Novajidrany); a krimiben emlitett Litka nem tartozik k6zéjiik, bar kozel van a térséghez.

A lakott teriiletek nevei alkotjak a helynevek 65%-at. A miiben Osszesen 29 tele-
piilésnév jelenik meg, amelyek a régidt szinte teljes egészében lefedik. A telepiilésnevek
el6fordulasanak tovabbi sajatossaga, hogy térképre vetitve a 3-as, M30-as és E26-o0s utak
mentén helyezkednek el, igy a szereplok utazasait GPS-szerien kovetheti az olvaso.

A lakott teriiletek nevein belill a telepiilésrésznevek alkotjak a leggazdagabb hely-
névi kategoriat. Ezek mind Miskolcra vonatkoznak, igy ez a régio legaprolékosabban
abrazolt telepiilése. A 30 telepiilésrésznév jellemzden csak a regionalis, tovabb sziikitve
a miskolci olvasok szamara felidéz6 erejii. Akad koztiik a nem regionalis olvasé szama-
ra a szovegfeldolgozast zavaré névhomonimia is (Kilian, Vologda), amelyet a szerzd a
kontextussal vagy névbdvitéssel old fel. A Vologda 1. ’oroszorszagi varos, Miskolc
testvérvarosa’, 2.’miskolci varosrész’, amely a valds regiondlis nyelvhasznalatban
egyrészes név (Vologda), az els6 emlitéskor azonban a szerzé zardjelezett, pontositd
funkcidju helynévi bévitményrésszel egésziti ki, s (Miskolc)Vologda-ként old fel. A tele-
piilésrésznevek egy része miifaji szempontbol regionalis cimkeként értelmezhetd, pél-
daul az ipari multat felidéz6 Vasgyar vagy a jelenkori hiradasokban romatelepként
ismertté valo Lyuko. Névtani szempontbol regionalis cimkeként lehetne meghatarozni a
kapu alaprészt tartalmazo telepiilésrészneveket (1. Szentpéteri kapu, Zsolcai kapu): ezek
koznévi alaprésze (kapu) utal Miskole egykori varoskapuira, melyek mentén az egyes
varosrészek kialakultak. A helynevek bovitményrészei (Szentpéteri, Zsolcai) kozeli tele-
piilések torténeti neveibdl szarmaznak.

A telepiilésrésznevekhez hasonldéan gazdag az utcanevek kategdriaja. A 27 utca-
névbol 22 vonatkozik miskolci denotatumra; emellett az irénd sziilovarosanak harom
utcaja is bekeriilt a regénytérbe (Almdskert utca, Kacsa kéz, Kavicsbanya utca),
valamint Litka két utcaja. A tulajdonnevek igy elsédlegesen Miskolc torténetileg kiala-
kult utcaneveit tiikrozik, de a nagyvaros funkcionalis-szemantikai szempontbol gazdag
névanyagéanak ellenpontjaként jelen van a magyar kistelepiilésekre jellemzd utca-
névadas sztereotipiaja is, ahogyan az alabbi szovegrészlet szemlélteti:

3~ Litkén élnek ugye? Nem ismerem azt a kornyéket.
— Kegyetlen térség. Az a neve. Tényleg kegyetlen, szerintem a legszegényebb az orszag-
ban, de nagyon szép — valaszol a férfi” (SB. 106).
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LA telepiilés elején kettéagazik az utca. Ez a kettd a telepiilés Gsszes utcdja.
— Melyik utcaba megyiink? Varj, kitalalom. Mondjuk legyen a FG utca. Vagy a
Petdfi, vagy Kossuth” (SB. 313).

E sztereotipia valos magyarorszagi névtani jellemzore épiil. HAJIDU MIHALY (1983)
a kisebb telepiilések utcaneveit vizsgalva kiemelte, hogy névadasukban az emlékallitasi
szandék a legjellemzdbb motivacid. ,Falusi utcdink fele (49,6%-a) tiz ember nevét
viseli”, s teriilettdl szinte fiiggetleniil a torténelmi személyek, kiilondsképpen az 1848—
49-es szabadsagharchoz k6t6do alakok allnak e tizes lista €lén: az els6 helyen Kossuth,
a masodikon Pet6fi (HAJIDU 1983: 41).

Az épitménynevek a helynevek 24%-at teszik ki. Az ide tartoz6 tulajdonneveknek a
miifaji kdvetelményeknek megfelelden a hely ikonikus épiileteit is fel kell idéznitik.
Az épitménynevek alkategoriai széles skalan mozognak a lakohaznevektdl a banyanevekig,
amelyek az olvasdi névkompetencia-skala kiilonb6z6 pontjain helyezkednek el. Az al-
talanos névkompetencia részét képezik kozismert denotatumuk alapjan a Didsgyéri var,
Avasi Kilato, Barlangfiirdé. Mas épitménynevek a névszerkezet prototipikus volta miatt
helyezkednek el a névkompetencia-skala magasabb szintjén: ezek jellemzden a bolt,
fiirdd, cukraszda, kavézo, plaza, kilato, lakotelep, palyaudvar, tarsashdz, hdz, szobor
koznévi utotagn szerkezetek, mig masokat lexikalis-morfologiai transzparenciajuk
helyez elore (1. Jégcsarnok, Kavicsbanya, Tejiizem, Vigado, Viragpiac). A skala also
fokara keriilnek a metonimikus névadassal keletkezett nevek, amelyek akar tobbféle
tulajdonnévi kategéridban is megjelenhetnek (1. Bato, Centrum, Végdllomas). Az at-
lagos olvaso e tulajdonneveket csak a szovegvilag alapjan kategorizalhatja, példaul a
Bato a szovegvilag szerint gazdasagi célu épitménynév, ’egy épiilet, amelyben fodraszat
miikddik’, mig a regionalis olvaso a valos vilagbol szerzett ismeretei alapjan az épit-
ménynév mellett csalddnévként is azonosithatja, hiszen az épiilet a Batod csalad bir-
tokaban volt. Névtani szempontbol a Baté helynév SZEMELY A HELY HELYETT sémat
kdvetd metonimikus névadassal valt helynévvé, mig HELY A HELY HELYETT sémara épiil
a Centrum és a Végallomas (RESZEGI 2021: 150, 156). A tulajdonnevek egy részét a
nem regionalis olvasd szamdra a denotatum és a névadas motivacidjanak leirdsaval teszi
egyértelmiien kategorizalhatova a szerzo, példaul a Végallomas esetében: ,,a lillafiiredi
kisvasut egykori allomasépiiletében mar akkor is étterem miikodott, amikor Alexa itt
¢lt. Akkor is Végdllomas volt a neve” (SB. 297).

A krimi sajatossagainak megfeleléen a topografiai részletezés Osszekapcsolodik a
regionalitas reprezentacidjaval, amelynek egyik eszkoze a helyi nyelv- és névhasznélat
beemelése a mibe. A névkompetencia szempontjabol korlatozott az Obél allomasnév,
amely valos nyelvhasznalatbol szarmazo szlengnév: a valdsagban és a regénytérben is
egy Miskolchoz kozeli buszmegalld informalis neve; a hivatalos név a krimiben nem
jelenik meg. Egyarant megjelenik ezzel szemben a Kozépszer utca és A fal, vagyis egy
hivatalos név és egy szlengnév parosa, amelyek a regionalis nyelvhasznalat szempont-
jabol egyfajta exonima : endonima viszonyban allnak. Mindezt az olvasé szamara fel is
tarja az ir6: ,,4 fal. Igy hivjak a miskolciak a Kozépszer utcat az Avas hegyen, a varos
koézpontjaban” (SB. 140).

Nemcsak szinkron névparok, hanem diakronian alapuld névparok is megjelennek a
regénytérben; példaul az Augusztus 20. [uszoda], amelynek jelenlegi neve Selyemréti
uszoda. A hivatalos névhasznalatban ezek archaizmus és neologizmus viszonylatban allo
tulajdonnevek, de a kéznyelvi névhasznalatban maig szinonimak, s ezt az Osszefliggést a
szovegvilag is rogziti: ,,A fotd a Selyemréti, vagy ahogy még a mai napig is sokan
hivjak, az Augusztus 20. strandon késziilt rola” (SB. 210).
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A névalakok egy része alaki modosulason ment keresztiil a hétkdznapi nyelvhaszna-
latban, s a nem regionalis olvas6é szamara csak a kontextus altal értelmezhetdk, sorol-
hatok be az egyes helynévi alkategoridkba. A modosult helynevek jellemzdéen redukcios
szerkezeti valtozasokkal jottek 1étre: az Alsozsolca telepiilésnévbdl jott 1étre az Also, a
Bato-haz épitménynévbdl a Bato (1. Oxigén turautvonal > Oxigén tura, Perczel Mor
utca > Perczel Mor). A redukcid tehat egyarant hatott a kiilonbdz6 helynévfajtakban,
amit a krimi szovegvilaga is visszatiikroz.

5.2. Fiktiv iroi nevek. Ilyen helynév mindossze 3 talalhaté a miben (Bull méterdru,
épitménynevekre korlatozodnak.

Névvalasztasnak tekinthetd a Bull méteraru és a Police Bar, mivel mindketto koveti
az épitménynevekre jellemz6é névmintat. A Bull méterdru az lizletnevekre jellemz6 tulaj-
donnévi eldtagbol és termékmegjeldld kdznévi utdtagbol all. Az olvasd szdmara a
tulajdonnév kvazivalds természetét tovabb fokozza annak ismerete a krimi szovegvilaga
alapjan, hogy a tulajdonnévi elétag azonos a tulajdonos csaladnevével (Bull). A Police
Bar tulajdonnévben a célkozonséget megjelold névrész és a vendéglatohely tipusat
megjelold kdznévi elem kapcesolodik dssze; a szerkezet szintén jellemz6 a valos vendég-
latoipari egységek névadasara.

Névteremtéshez sorolhatd a Fedett szoba, melynek létrehozasdban érvényesiil a
VACZINE TAKACS altal kiemelt azon sajatossig, hogy ,.éppen névszeriitlensége miatt
tiinve ki kdrnyezetébdl” (VACZINE TAKACS 2018: 23), meghatarozott irdi céllal létre-
hozott név. A névszeriitlenség ellensulyozasaként a szerzd részletezi a névadas aktusat:
~Megegyeztek, hogy kdzdsen bérlik a kis lakast. Névadot is tartottak, titkos szavazassal.
Igy sziiletett meg a Fedett Szoba.” (SB. 182.)

6. Intézménynevek. 16 tulajdonnév sorolhat6 az intézménynevekhez: Avasi gimi,
Digep, Diosgyori Kohaszat, DVTK, Foldes Irodalmi Fono, Miskolci Balett, Miskolci
Hazgyar, Miskolci Egyetem, Miskolci Nemzeti Szinhdz, Miskolci Rendorkapitanysadg,
Radio M, Revital Tanccsoport, Rockwell Klub ~ Roki, Zrinyi llona Gimndzium ~ Zrinyi.

Az intézménynek otthont ado épiilet és az intézménynév azonossaga miatt sokszor
nehéz megallapitani — még a kontextusbol is —, hogy az adott tulajdonnév a helynévi
kategoria épitménynevei kozé tartozik, vagy az 6nalloé névfajtaként vizsgalt intézmény-
nevekhez. A szerzo a kiilonb6z6 nyelvi regiszterekbdl kétféleképpen is kategorizalhato
tulajdonneveket is beemelt a szovegbe. A hivatalos nyelvhasznalatbol keriilt be a
Miskolci Nemzeti Szinhdz 1. ’intézménynév’, 2. *épitménynév, kozépiilet neve’, mig a
koznyelvi szofordulatbol szarmazik az Avasi gimi 1. ’intézménynév’, 2. *épitménynév’.

Az intézménynevek mindegyike valosagos ir6i név, amelyeket a denotatumuk altal
keltett asszociaciokkal egyiitt alkalmaz a szerzé. Koztiik megjelennek a Miskolc mint
nehézipari varos toposzat kialakitd ikonikus intézmények nevei: Diosgyori Kohdszat,
Digep *Didsgyori Gépgyar’, Miskolci Hazgyar, amelyeket ellenstlyoz a miskolci sport-
¢és kulturalis életet emblematikusan jellemz6 DVTK ’Didsgyor-Vasgyari Testgyakorlok
Kore’, Miskolci Balett, Miskolci Egyetem. Vannak azonban olyan tulajdonnevek is (1.
Revital Tancesoport, Irodalmi Fond), amelyek az ir6i névadas tekintetében valosagos nevek,
azonban a regionalis olvasdé sem feltétleniil tudja valdés denotatumhoz kotni 6ket, mivel
felidézésiik fiigg az olvasd egyedi kulturdlis ismereteitdl. Az olvasoéi névkompetencia
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figgvényében e tulajdonnevek névalkalmazasok vagy névvalasztasok lehetnek, s az ol-
vasas folyamataban at is keriilhetnek egyik kategoriabdl a masikba, amennyiben a szoveg-
vilag hatasara rakeres az olvasé a valdsagos denotatumukra.

Az intézménynevek a helynevekhez hasonloan tiikrozik az ¢él6 nyelvhasznalatra
jellemzo redukciot. Ilyen példaul a Rockwell Klub ~ Roki névpar, azaz a hivatalos név
¢és a redukcioval létrejott kicsinyitd képzds névalak.

7. Személynevek. Mig a hely- és intézménynevekben a valdsagos irdi nevek domi-
nalnak (97%), addig a személynevekben a fiktiv irdi nevek (89%): a 128 személynévbdl
csupan 15 a valdsagos irdi név.

7.1. Valésagos iréi nevek. A valos denotatummal rendelkez6 tulajdonneveket név-
alkalmazassal emelte be a szerz6. A 15 személynévbdl 9 kételemi név, 1 ragadvanynév,
3 miivésznév/alnév.

A kételemii nevek jellemzden kovetik az altaluk képviselt kultirara jellemzd név-
sorrendet (Zac Efron, Jason Momoa, Gordon Ramsay, Stephen Hawking, Tom Cruise,
Al Pacino, Danny DeVito, Nicole Kidman; Sandor Zsolt). Az utobbi tulajdonnév valo-
sagos irdi névként vald kategorizalasat segiti, hogy a szerz6 a mi végén, a koszonet-
nyilvanitassal maga helyezi el a valdsagos szerepldk korében a névviselot.

Ragadvanynév vagy becenév minddssze egy szerepel a valosagos irdi nevek kozt
(Lulu bdcsi), s bar a Nemzeti Sport (2017. 08. 09.) cikke® hirt adott a DVTK-stadion
elétti makukaarusrdl (makuka "napraforgomag’), a név denotdtuma a regionalis olvasok
szamara sem sziikségszeriien ismert. Az olvasdi névkompetencia kapcsan ismét fel-
meril a regionalitason til egy masik szempont, az adott szubkultura ismeretének kérdé-
se, mivel a név csak egy szurkoloi kor szamara felidézé erejii.

A pszeudonimak kozott szerepel a Gala, Jackson, Llkrndsz, Slam és Antsa, amelyek
egy része névhasznalati vagy névadasi jellemzdjével kifejtve keriilt be a szovegbe;
példaul Llkrndsz ,,nevét Lélekrendésznek kell ejteni” (SB. 55). S ahogyan a hely-
neveknél, ugy itt is eléfordul a névhomonimia, amelyet a szerzd szintén a szdveg-
komyezettel old fel: ,,Jackson. Nem, nem Michael. Miskolcnak sajat Jackoja volt.” (SB. 87.)

7.2. Fiktiv iréi nevek. A fiktiv irdi nevek a regényben a magyar névhasznalatra
jellemzden csaladnév + keresztnév vagy becenév szerkezeti mintat kovetd kételemi
tulajdonnevek (Banhorvati Edina, Berentei Borbala, Biittosi llona, Bull Zsanett, Ede-
lényi Karcsi, Girincsi Eszter, Gorombolyi Monika, Kovdcs Johanna, Nyéki Réka, Raka-
czai Ivett, Radvanyi Alexa, Szalai Orsi, Szemerei Nikolett, Szentpéteri Eniko, Szirmai
Andrea, Szogedi Klaudia, Vizsolyi Fanni; Bagoly Tamds, Budai Krisztian, Garadnai
Tomi, Gyepes Norbert, Kertész Andris, Luci Attila, Nyurovszki Arnold, Orsos Krisztian,
Pigniczki Mark, Toth Kalman, Varga Dani).

A fobb szereploknek a kételemii neviik mellett becenévvel, ragadvanynévvel teljes
névstrukturat rajzol a szerz6 (pl. Pigniczki Mark, Pilu, Pigi; Radvanyi Alexandra, Alexa;
Orsos Krisztian, Krisz; Nyurovszki Arnold, Nyunya, Luci Attila, Minor, Bull Zsanett,
Zsani, Baboca). A mellékszereplok kozil a hivatalos személyek (1. nyomozok, orvosok)

¢ Lulu bacsi a legnagyobb, 6 Miskolcon maga a makuka” (https://www.nemzetisport.hu/-
labdarugo nb_i/lulu-bacsi-a-legnagyobb-o-miskolcon-maga-a-makuka-2585615) (2024. 02. 26.)


https://www.nemzetisport.hu/labdarugo_nb_i/lulu-bacsi-a-legnagyobb-o-miskolcon-maga-a-makuka-2585615
https://www.nemzetisport.hu/labdarugo_nb_i/lulu-bacsi-a-legnagyobb-o-miskolcon-maga-a-makuka-2585615

86 Kecskés Judit

a formalis nyelvhasznalatra jellemz6en csak csaladnevet (Bokai, Vamos, Siklosi, Tapai)
vagy csaladnév + foglalkozasra utald koznévi névkiegészitd (1. Putnoki doktor, Szeme-
rei doktor) névszerkezetet viselnek. A mellékszerepldk tobbségét csak keresztnév (pl.
Bianka, Rita, Akos, Krisztofer), becenév (1. Rencsi, Zsolesz) vagy ragadvanynév (L.
Dzsumi, Furikos) jeloli.

7.2.1. Csaladnevek. E névfajtat sajatos modon hasznalja fel a szerzd a régi6 fokusz-
ba allitasara, ezaltal a miifaji jellegzetesség tamogatasara. A csaladnevek rendszerezése
(1. tablazat) ravilagit arra, hogy a magyar névadasi mintat kovetdk kozt a helynévi
eredetlick dominalnak. Az is kitlinik, hogy a helynévbdl szarmazoé csaladnevek mind-
egyike a kategoria tipikus, helynév + -i képz6s névformajat kdveti, s a 21 név koziil 18
valamely Borsod-Abauj-Zemplén megyei telepiilésnév szarmazéka. Ide sorolhaté a
Szalai, Szentpeteri, Szogedi is, amelyek a régidhoz tartozo torténeti telepiilésneveket
rejtenek. A Szala, Szentpéter és Szoged teleptilésnevek bdviiléssel nyerték el mai név-
alakjukat: Szalaszend, Sajoszentpéter, Sajoszoged.

Erdemes megfigyelni, hogy a szlav eredetii csaladnevek (Pigniczki, Nyurovszki) is a
helynév + -czki, -szki névformans mintajat kovetik, ami a valds szlav névadasra
jellemzd (1. HAJIDU 2003: 292-298). A Pigniczki’ a magyarorszagi névalloméanyban
1étezd, rendkiviil ritka csaladnév, mig a Nyurovszki névrél nem donthetd el, hogy ir6i
hasznalatat befolyasolta-¢ valamely valdsagos szlav csaladnév.® Amennyiben mindkét
névben a mintakdvetés a f& szempont, ugy névvalasztasok. E tipikus, kozismertnek
szamitd6 névformansokat tartalmazé nevek a laikus nyelvi-etnikai kategorizacidoban
szlav csaladnévnek mindsiilnek, ahogyan azt N. FODOR (2018: 39) a személynév és
etnikum Osszefliggésének szempontjai kozt megjegyzi. Erre épit a krimi is, hiszen az
olvasé nem a valos denotatum megléte vagy hidnya, hanem a valoés névminta kovetése
miatt értelmezi kvazivalds névviseloként a regénybeli névviselot.

1. tablazat: A fiktiv ir6i csaladnevek rendszerezése

Alkotoi | Névadasi Motivacids- Csalddnéy
folyamat minta | szemantikai kategoria
Bdnhorvati, Berentei, Budai, Biittosi,
Edelényi, Garadnai, Girincsi, Gorombolyi,
helynévi Radvanyi, Luci, Nyéki, Putnoki, Rakaczai,
Siklosi, Szalai, Szemerei, Szentpéteri,
) magyar Szirmai, Szogedi, Tapai, Vizsolyi
név- . , , .
vélasztas foglalkozasnévi Gyepes, Kertész, Kovacs, Orsos, Varga
népnévi Toth
tulajdonsagra utald Bagoly
) ) (szl.) Pigniczki, Nyurovszki
idegen nyelvi
(ang.) Bull

7 Torténetileg adatolja Kistelekr6l BALINT SANDOR (1976: 160).
8 Lengyel csaladnévként 1. Nurowski (https://www.eurolympic.org/awards/awardees-piotr-
nurowski/#/) (2024. 04. 02.)
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A krimi csaladnevei leképezik a valos névhasznalat kategoridit — reprezentaljak a hely-
névi, foglalkozasnévi, népnévi, tulajdonsagra utald, valamint az idegen nyelvi eredetii
kategoriat is —, de aranyuk nem a valds névhasznalatra jellemzd. A magyar csaladnév-
rendszer 100 leggyakoribb csaladneve esetében ugyanis a tulajdonsagra utalok a legmeg-
terheltebbek (FARKAS 2016: 42), a krimiben viszont ezt a poziciot a helynévi eredetii
csalddnevek foglaljak el. A foglalkozasnévi eredetli tulajdonnevek a karakterekkel olyan
Osszefliggést mutatnak, hogy a fobb szerepldk a valos névhasznalatban ritka foglalkozasnévi
eredetll csaladneveket viselnek, mig a mellékszereplok a kategoria legmegterheltebb csalad-
neveit. A foszerepl6hdz szorosan k6t6do nyomozo csaladneve Gyepes, ami rendkiviil ritka
a magyar névallomanyban, mig a mellékszereplok nevei (Kovdcs, Varga) a 2. és a 3.
helyen allnak napjaink tiz leggyakoribb foglalkozasnévi eredetli csaladneve kozt (SLiz
2016: 53); a népesség-nyilvantartds 2023-as csaladnév-statisztikdja alapjan® a teljes
népességben a Kovdcs a 2., a Varga a 6. helyen all. A jelenséggel latszolag ellentétes,
hogy gyakori nevet kapott a krimi egyik fobb alakja, egy cigany fiti (Orsds). A szerepld
¢és a név kapcsolata itt azonban etnikai sztereotipiaval magyarazhat6. A népnévi eredetii
3. helyen all, s ezzel egybecsengd mddon a névviseld egy atlagember, szintén mellék-
szerepl6. A metaforikus nevekhez tartozé Bagoly ritka csaladnevet egy nyomozo viseli
a regénytérben, €s szintén metaforikus az idegen eredetli Bull (ang. ’bika’) is, a polgar-
mester csalddneve. Mindkét név esetében felfedezhetd az olvaséd szamara a szovegkornye-
zetbOl a név motivaltsaga.

7.2.3. Keresztnevek. A regényben alapalakjukban megjelend keresztnevek (Andrea,
Alexandra, Bianka, Borbadla, Cintia, Edina, Eniko, Eszter, Eva, Réka, Fanni, Gizella,
llona, Irén, Ivett, Johanna, Katica, Klaudia, Kornélia, Monika, Nikolett, Rita, Vanda,
Zita, Zsanett, Akos, Arnold, Attila, Gyula, Kalman, Krisztian, Krisztofer, Mark, Mate,
Norbert, Patrik, Péter, Sandor, Tamas) belesimulnak a mai magyar névhasznalat kiilon-
boz0 regisztereibe.

A krimire jellemz6 stiluseszkoz, hogy renddrségiakta-szerlien megjeldli a szereplok
adatait; pl. ,,Szalai Orsolya, az 6zdi kapitanysag az eljard, harminckét éves, szdzhatvan-
nyolc centi, molett testalkat” (SB. 262, 277). Ez az abrazolasi mod kiterjed nemcsak az
eltint személyekre, hanem mas szereplékre is, igy Osszehasonlithato a szerepldk és az
azonos korosztalyba tartozo valds névviselok keresztnévhasznalata. Az 50—60-as éve-
iben jar6 korosztalyt megtestesitd figurak a valds névhasznalatban is jellemzd gyakori
keresztneveket'® viselnek (Eva, Gizella, Irén; Kdalman, Sandor), ahogyan a 20-30-as
korosztalyhoz tartozok is (pl. Alexandra, Eszter, Fanni, Nikolett, Réka,; Attila, Mark,
Norbert, Patrik). A KSH infografikdja jol mutatja, hogy utdbbi nevek a névdivat
csucsan helyezkedtek el 20-24 évvel ezeldtt.!! E korosztaly gyakori nevei koziil kilog
az Arnold, amely a szereplé karakteribrizoldsdnak fontos eleme. Osszhangban van
azzal, hogy a figura mar a kozépiskolaban is kilogott tarsai koziil jellemében és
kiillemében is, s fotds palyaja, devians hobbija felnéttként is a regénytér tarsadalmi
periféridjara helyezi. A korosztalyra jellemz6 nevet kapott a tiz év koriili kisfiu is: a

? https://nyilvantarto.hu/hu/statisztikak ?stat=kozerdeku (2024. 02. 20.)
19 https://nyilvantarto.hu/hu/statisztikak ?stat=kozerdeku (2024. 02. 20.)
1 https://www.ksh.hu/infografika/2021/nevek_2000-2020.pdf (2024. 02. 20.)
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Maté a 3—4. helyen allt a KSH névgyakorisagi listajan a 2012—2022 kozott sziiletett fink
korében.'? A korosztalyos névmintak mellett visszatiikrdzi a mii a kistelepiilések hagyo-
manyosabb keresztnévhasznalatat is. A sziild, nagysziild, keresztsziild nevének atord-
kitése a kisebb telepiiléseken még ma is ¢l6 névadasi motivacio, amely a fiatalok
korében is fenntartja a hagyomanyos neveket; ezt a mintat jeleniti meg az [flona nevii
koromi fiatal lany. A szerz6 torekedett a valds névmintak kovetésére, s ezt a szandékat
kifejtette a mii végén, megkdszonve baratndinek, hogy a keresztneveiket kdlcsonozték a
regény szerepléinek (SB. 463).

A névhasznalati szokasok irant fogékony szerz6 nemcsak a valds névegyedeket,
hanem a keresztnevekre vonatkoz6 regionalis névhasznalati szabalyokat is beemelte a
mibe. Tulajdonnév eldtt az észak-keleti régioban nem hasznalnak hatarozott néveldt,
amelyre emlékezteti az egyik miskolci szereplé a mar budapestivé valt f6szerepléndt:
»Nem a Zsanett, hanem Zsanett. Ezt régen te is gytlolted. Nincs néveld a nevek eldtt.
A szabaly az szabaly.” (SB. 229.) A helyneveknél és a személyneveknél is kitlnik,
hogy az irdi stratégia része a metapragmatikai tudatossag, amellyel egy-egy névhasz-
nalati jelenséget (1. szinkron, diakrén névvariansok nyelvhasznalati jellemzdi, néveld-
hasznalat a tulajdonnév elétt) tesz reflexio targyava a szovegben, ramutat annak szocio-
kulturalis beagyazottsagara.

cres

nevekhez sorolhatd minden olyan megszdlité vagy emlitd névforma, amelynek célja a
kedveskedés, becézgetés, s a becenevekhez az, ,,amely egyénnév, vagyis keresztnév
A krimiben minddssze két becézo név fordul elé (Mamoca, Baboca), amelyek raadasul
Osszefiiggd névpart alkotnak; a szovegkornyezetbdl kideriil, hogy anya és lanya egy-
mést becézd megszolitisai: ,,A titkos beceneviinkon szolitott! Mamdca, azt irta! En vagyok
Mamoca, 6 meg Baboca. Mar amikor nem veszeksziink.” (SB. 204-205.) A névtipus
funkcidjaval azonban ellentétben all a szereplok egymashoz vald viszonya, mert a kri-
miben abrazolt legfelszinesebb anya-lanya kapcsolat résztvevéinek adta az ir6 e becéz6
neveket.

A becenevekbdl nagyobb meritésre van lehetéség. A szovegvilagban a képzéssel
alakult becenevek dominalnak, amelyek koziil az -i képzOs névformara talalhatd a
legtobb példa. Ez a tendencia megegyezik a mai valds névhasznalati szokasokkal, ,,a
képz6 mai talterheltsége kozismert” (HAIDU 2003: 655). A képzéssel alakult nevek
morfologiai rendszerezése azt tiikrozi, hogy az élonyelvi becézoképzok soksziniiségét
koveti a szovegvilag:

1. Egyelemii képzok
1. -a képzd egy szotagh zart rovidiilés utan: Mara
2. -i képz0 egy szotagu zart rovidiilés utan:
a) egy massalhangzora végz6do
— palatalis maganhangzdju tovek utan: Brigi, Eni, Feri, Gréti, Misi
— velaris maganhangzdja tovek utan: Bogi, Jozsi, Juli, Nori, Tomi, Toni, Zoli
b) tobb massalhangzora végz4do
— palatalis maganhangzoju tovek utan: —

12 https://www.ksh.hu/infografika/2023/nevek_2012-2022.pdf (2024. 02. 20.)
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— velaris maganhangzdja tévek utan: Andi, Hajni, Nandi
¢) név eleji massalhangzo-valtozast mutatd nevek utan: Bozsi, Pisti
3. -0 képz0 egy szotagu zart tovek utan: Margo
II. Testesebb képzok
1. Egy massalhangzos képzok:
a) -c tipust: Agica, Rituci
b) -cs tipust: Ancsa, Rencsi
¢) -k tipusu:
— -ka/ke: Jutka
— -ika/ike: Borika, llike
d) -sz tipust: Zsolesz
2. Két massalhangzos képzok: Ritucika.

A képzéstdl eltérd szoalkotasi mdéddal mindossze két becenév keletkezett; az egyiket
a f6szereplond viseli. Az Alexa az Alexandra név végi rovidiilésével 1étrejott becenév,
de 6nallésulasa miatt a mai névhasznalatban alapnévként is funkcional.

Szintén név végi rovidiiléssel jott 1étre a Krisz becenév (< Krisztian), amely a krimi
mondhatni masik fészerepldjének, egy cigany fiunak a neve. A krimire jellemzd kép-
z¢stol eltérd szoalkotasi mod kiemeli a két szerepl6t a korosztalyukban abrazolt néi és
férfi alakok kozil.

7.2.5. Ragadvanynevek. Biiniigyi regényben a nagyszamu ragadvanynév el6fordulasa
mondhatni miifaji kdvetelmény, hiszen mind a blin6z6k, mind a nyomozok csoportsajatos-
saga a valds nevet elfedd ragadvanynév hasznalata. A ragadvanynevek elemzéséhez FEHER
KRISZTINA (2002, 2003) keretrendszerét alkalmaztam. Lexikalis-morfologiai szem-
pontbdl a krimiben csak egyrészes nevek fordulnak el6. Ezen beliil is a fénévi elemek
garol, Bagesz, Blekkendekker, Bleki, Nyunya, Zorba, Pigi, Pilu, Vandam. Tovabbi dif-
ferencialasra ad lehet6séget a tulajdonnévfajtak szerinti csoportositas, mely alapjan a
legtobb ragadvanynév csalddnévbdl jott 1étre (Bagoly > Bagesz; Nyurovszki > Nyunya;
Pigniczki > Pigi, Pilu;, [Zorbdsz] > Zorba, [Van Damme] > Vindam), néhany pedig
markanévbél (Bagarol, [Blackanddecker] > Blekkendekker). A tulajdonnévi elemek —
ahogyan FEHER (2002: 79) ramutat — gyakran névformans jellegli képzdével valtak
ragadvanynévvé: a Bagoly csaladnévbdl 1étrejove Bagesz-ben a beceneveknél is meg-
talalhatd -sz képzot alkalmazza az irond (1. Zsolesz), mig a Bleki, Pigi ragadvany-
nevekben az -i becenévképz6t. A tulajdonnévbdl létrehozott ragadvanynévben hang-
alakot érintd moddosulasok is jelentkeznek, ennek példaja a kiejtést kdvetd irdsmodu
Vandam. Az alaki mddosulassal szo6faji és jelentéstani szempontbdl is Gjabb aspektust
kaphat a név (1. Bleki, Pigi). A Bleki lexikai szo6faji kategorizacidjat befolydsolja az
angol black [blek] *fekete’ melléknév hangalakjaval vald azonossaga, ahogyan a Pigi-
nél az angol pig ’disznd’ fénévvel vald kapcsolata. A poliszémia jabb jelentéstani
asszociaciokat indit el.

A koznévi alkategoridhoz tartozo ragadvanynevek valtozatos szofaji besorolastuak: egy
résziik fonév (Gyufa, Kakas), mas résziikk melléknév (Furikos, Minor) vagy hatarozoszod
(Detto). Lexikalis szempontbol problémas a Dzsumi meghatirozasa; mindenesetre a sz6faj
ismerete nélkiil is felfedezhetd benne a névformanskeént viselkedd -i képzo.
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A nevek funkcionalis-szemantikai elemzését neheziti, hogy a szereplék egy része
kevéssé abrazolt, igy a névrészek sajatossagra utaldé vagy megnevezd funkcidja nem
hatarozhaté meg minden esetben. A kontextusbol egyértelmiien kirajzolodik a Bagesz,
Bleki, Pigi, Pilu, Zorba megnevezé funkcioja, valamint a Minor és a Vandam sajatos-
sagra utalo6 szerepe (az elobbi alacsony termetii, az utdbbi verekedds, balhés).

A krimi biin6z6k és nyomozok koré épiil, s mindkét ,,foglalkozasi” csoportra jellemzd
a ragadvanynév-hasznalat. Mig azonban a nyomozdk nevei egy kivétellel (Gyufa) csalad-
névi szarmazékok (Bagesz, Pigi, Pilu, Zorba), addig a bin6z6k nevei f6ként szlengnevek.
A szlengnevek belsd differencialasat Kis TAMAS (1996: 100, 1997: 212-213) a szleng
harom f6 tipusa (koz-, szak- és teriileti szleng) szerint kiilonitette el. Rendszerezése
alapjan a szakszlengbdl vett névnek tekinthetd a Szerszamos, amely egy adott — jelen
esetben biindzdi — szakma szaknyelvéhez kapcsolodik. A Blekkendekker és a Szerszamos
ragadvanynevek sajatos kapcsolatban allnak egymassal: a névvonatkoztatas koti dket Gssze.
Ezt a szerzd részletezden kifejti az olvasok szamara: ,,A fiatal dilert csak a régi baratai és
a hozza kozel allok hivhatjak igy, mindenki mastol megkdveteli a nehezen kimondhato
Blekkendekkert, amit még altalanosban ragasztottak ra az osztalytarsai. Az apja gunyneve
Szerszamos volt, lopott gépekkel kereskedett.” (SB. 141.)

A szlengnevek masik tipusat a teriileti szlengb6l szarmazé nevek alkotjak. Altaldnos
jellemzojiik, hogy érvényességiik teriiletileg korlatozott, s gyakran egy-egy helyi nyelv-
jaras szokincsének elemei (KIS 1997: 212), ezért e nevek a regiondlis krimi cimkéi is
egyben. Ide tartozik a furik talicska’ valodi tajszobdl alkotott Furikos név. A tajszo jelen-
tését a szerzd ,,a konyvben eléforduld borsodi kifejezések” jegyzEékében is megadta.

7.3. Az asszonynévhasznalat. Az asszonynév csaladnév + keresztnév, esetleg a
hozza kapcsolodo becenév kombinacidjabol 1étrej6vo sajatos névhasznalati forma. A nagy-
szamu szerepl6t felvonultatd krimi ndalakjai koziil csak hatan viselnek asszonynevet.
A névszerkezetek koziil kett6 hivatalos hazassagi névformat kdvet, harom a kdznyelvi
névvaltozatra jellemz6 példa (2. tablazat).

2. tablazat: Asszonynévhasznalat a regényben

Asszonynév Névtipus Nyelvhasznalat | Szerepld/jellemzo
Szentpéteri Imréné hivatalos, T/1. | formalis 6tven koriili, otthonkas nd
Gorombolyiné Magyar Irén | hivatalos, T/2. | formalis egy eltint lany édesanyja
Pusztainé Marika koznyelvi informalis id6sebb nd

Oroszné koznyelvi informalis matektanar

A hivatalos nevek egyike (Szentpéteri Imréné) a férj teljes nevébdl -né asszonynévképzo-
vel alkotott névforma, amely 1894—1895-t61 hatalyos, és hagyomany6rzonek tekintheté —
ahogyan a regénytérbeli karakter is az, hiszen otthonkat visel. Az 1974-t6] hivatalossa
valt format (férj csaladneve + -né asszonynévképzo + feleség lanykori neve) képviseli a
masik név: Gorombélyiné Magyar Irén. FERCSIK mindkét -né képzds alakot tipikus
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hazassagi névként (T) hatarozta meg, ,,mivel a névbol egyértelmiien kdvetkeztethetiink
a csaladi allapotra” (FERCSIK 2012: 314). Kiemeli azonban, hogy a T/1.'3 tipus kom-
munikacids problémaja miatt, azaz hogy elrejti a névviseld keresztnevét, a nem formalis
kommunikacidban létrejottek a keresztnévvel bovitett formai. Ezért is nevezi SZABO T.
(2020: 131-132) a bévitett valtozatot kompromisszumos tipusnak, és jeldli T/2.-ként'4 a
szerkezetet: ez a forma is kifejezi a csaladi allapotot, de mindkét csaladnév megmarad,
ahogyan a névvisel6 egyéni identitasa is. A T/1 tipust nevekbdl két iranyban alakultak
ki a tovabbi kdznyelvi alakvaltozatok, amelyekre a krimiben is talalhaté egy-egy példa.
Redukcidval jottek 1étre az Oroszné-féle példak, mig a T/1.-bdl boviiléssel alakultak ki
a Magyar Jézsefné Marika tipusi névformak. Erdekes megfigyelni, hogy a redukci6
mind a helynevek, mind a személynevek kdznyelvi alakvaltozatainak f6 formaloja.

8. Allatnevek. A regényben mindossze két allatnév szerepel: két kutyanév (Rexi,
Jackie). Ezek fiktiv iroi nevek, nincs egyetlen, széles kdrben, egyértelmiien ismert de-
notatumuk a névkozosségben, ellenben gyakori hivonevek. A Rexi tulajdonnevii kutyak
névadasi motivacidjat a valos kozosségekben vizsgalva két szerzé (1. IVAN 1985,
BALOGH 2004) is megjegyzi, hogy a névadas motivacioja valamely irodalmi md, film,
ban a névadasi motivaciot egyértelmiien ,,a tévében oly sokszor latott rendérkutya”
(BALOGH 2004: 137), azaz Rex neve adta. E regénytérben kevéssé megrajzolt allat
kiilsé jegyei (foltos, hosszi sz6rii kutya) nem adnak elegend6 informaciot ahhoz, hogy
e névalkalmazashoz sorolhaté tulajdonnevet jelen esetben intertextualis névként értel-
mezziik. A masik kutya a Jackie nevet viseli, ami szintén névalkalmazas.

9. Egyéb névfajtak. Az egyéb névfajtakrol 0sszességében megallapithatd, hogy
valdsagos irdi nevek, amelyek a régid kulturalis értékeit jelenitik meg. Ide sorolhato a
Kocsonyafesztival eseménynév. A helyi étel, a miskolci kocsonya sajatossaga, hogy a
hagyomany szerint egyszer beleesett egy béka; ez alakitotta ki a pislog, mint a miskolci
kocsonyaban a béka szblast. Ezt olyan szituacidban hasznaljak, amikor egy személy
ijedtében, zavaraban csak pislogni tud. A helyi hagyomany koré épitett kulinaris és
kulturalis esemény tulajdonneve a Kocsonyafesztival. A transzparens, kétrészes név va-
l6sagos ir6i név. Ugyanez igaz a Brecus Anonymus-ra, vagyis a kocsonyafesztival koz-
ponti békafigurajanak nevére. Ez névtani szempontbol fantazianévbol keletkezett
markanév. A tulajdonnév lexikalis-morfologiai szempontbdl tobbelemti, hangutanzé szo
+ tulajdonnév szerkezetli. Ez utobbinak a tulajdonnévi funkcidja és jelentése (‘névtelen’)
latszolagos ellentétben all egymassal, hiszen névtelenként identifikal egy figurat. E tulaj-
donnév is regiondlis cimke, beleilleszkedik a regionalis krimi azon miifaji torekvésébe,
hogy a helyi ételeket, kulturalis eseményeket reprezentalja. Azonban a név valdsagos
vagy fiktiv iroi névként valo kategorizalasa az olvasdi kompetencia fiiggvénye. Annak
az olvasonak, aki a fesztivalrol nem hallott, és nem kelti fel az érdeklédését az esemény,
fiktiv ir6i név marad, de egy gyors internetes kereséssel ra lehet bukkanni a valds
denotatumra. A tulajdonnév kategorizalasa igy az olvasés folyamataban is megvaltozhat.

13 T/1: férj csaladneve + -né asszonynévképzd + férj keresztneve.
14 T/2: férj csaladneve + -né asszonynévképzé + feleség csalddneve + feleség keresztneve.
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Az egyéb névfajtak kozott megjelenik a régio ikonikus egyiittesének neve, az Edda,
amely szintén a helyi kulturalis életbdl elinduld tulajdonnév, s orszagosan ismertté valt.
Tovabba megjelenik a Jegesmedvék fantazianév, amely 6nalléan és a klubcsapat tulaj-
donnevével kiegésziilve (DVTK Jegesmedvék) is eléfordul. A rendszervaltast kovetden
a magyar sportba is begytirtiztek az amerikai tipusi névadasi mintak (LACZKO 1993),
amelyek jellemzdje, hogy a szakosztdly megjelolésének helyébe valamely jelképi ér-
tékkel biro fantdzianév keriilt; igy jelképezi a DVTK jégkorongszakosztalyat a valos
vilagban és a szovegvilagban is a Jegesmedvék fantazianév.

10. Etnosztereotipia az ir6i nevekben. A regionalis krimi sajatossaga a fokuszba
allitott teriilethez kotddé tarsadalmi sztereotipiak megjelenitése. gy egy Borsodban
jatszodo kriminek szinte kotelezo kliséje a cigany szerepld, hiszen a 686 266 f6s Borsod-
Abatj-Zemplén varmegye legnagyobb nemzetiségi csoportjat a cigany nemzetiség
alkotja: 58 376 fOvel'> a lakossag kozel 10%-at jelentik. Ebben a krimiben az uj-
sdgirond, a nyomozo és a gyilkos harmasa mellett a leginkabb kidolgozott figura egy
fels6zsolcai cigany fit, és a mellékszereplok, hattéralakok kozott is megjelenik tobb
roma. Az irén6 otthonrél hozott 1atdszogén keresztiil ismeri meg az olvas6 a roma figu-
rakat és a helyi szokésokat: ,,Fels6zsolcan két ciganysor van. Edetileg a telepiilés szélein
voltak, de kozben fejlodott a falu, kis-, aztdn kdzepes nagysagh varossa duzzadt, Gjabb
¢és ujabb teriileteket parcelldztak, a ciganysorokat egy id6 utan korbendtték az 1j utcak”
(SB. 162).

A valos térbe helyezett cigany szereplok fiktiv iroi neveket viselnek: Orsos Krisztian
(Krisz), Vandam, Detto, Zoli, Jozsi, Krisztofer, Bozsi és Rencsi. A teljes névstrukturaval
abrazolt egyetlen személy az alkalmi taxizasbol ¢l6 fiatal hacker, Orsés Krisztian,
becenevén Krisz. VARADI LUCA (2012) tanulmanyaban ramutat, hogy a 2006-os valds
névhasznalatban a Horvdth, Balogh és Lakatos utan az Orsos a negyedik volt a leg-
gyakoribb roma csalddnevek sorrendjében, az adatk6zl6k azonban elébbre pozicional-
tak: ,,a Lakatos, az Orsos és a Kolompdr neveket tekintették a legjellemz6bb roma
csaladneveknek” (VARADI 2012: 243). Egy 2018-ben végzett kérdbives kutatas szintén
megerdsitette, hogy az Orsds csaladnév megitéléséhez hozzajarul csoportsajatosként
valo értékelhetdsége (,,cigdnyosnak tartott csaladnév”), ugyanakkor e vizsgalat eredmé-
nyei nem utaltak egyértelmiien a cigany nevekkel és viseldikkel szembeni elditéletekre
(SLiz — P. TOTH — FARKAS 2018: 59, 66, 70). A név etnikumhoz koétddését és nyelv-
foldrajzi elterjedtségét vizsgalva VOROS FERENC azt is megallapitotta, hogy nagyfoku
atfedés mutatkozik a magyarorszagi beds cigdnyok és a csalddnév téri tagozddasa kozott, de
Borsod-Abauj-Zemplén megyében az orszagoshoz képest kevésbé gyakori a név
(VOROS 2011: 195-211). A csoportazonositoként miikodo csaladnév mellé a szerzo a
huszas éveiben jaro szereplének a megfelelé korosztalyra jellemzd valds névhaszna-
latban is gyakori nevet valasztott. A Krisztian a 2000-ben sziiletett fiuk korében a 15.
volt a gyakorisagi listan, elétte ndvekvo, utana pedig csdkkend tendenciat mutat a valos
névadasban.'® A fiut a regény szerepldi jellemzéen Krisztidn-nak szélitjak, csupan a
batyja élettarsa szolitja Krisz-nek. A it sajat kozegébdl valo kitorési szandékat, a valakivé
valas céljat mutatja, hogy dnmagat is teljes keresztnevén szoélitja a bels6 monoldgjaiban:

15 https://www.ksh.hu/nepszamlalas/tablak_teruleti 05 (2024. 03. 14.)
16 https://www.ksh.hu/infografika/2021/nevek_2000-2020.pdf (2024. 02. 21.)
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A visszapillantoban megnézi magat. Hatrasimitja az arcaba 16gé hajtincset. Sukar
csavo vagy, Krisztian, mondja elégedetten.” (SB. 301.) Az Orsos Krisztian név-
kombinaciot tehat gy Osszegezhetjiik, hogy prototipikus cigany csaladnév szerepel
benne, igy az etnikai sztereotipia eléréséhez tovabbi csoportjeldlére a keresztnévben
mar nincs szlikség.

Egyiitt érdemes vizsgalni a Zoli, Jozsi, Krisztofer neveket, amelyeket szintén roma
szereplok viselnek. A szovegvilagban a karakterek funkcidja csupan a hattérfestés, de
névtani szempontbdl fontosak, mert a két névadasi szokast képviselik: az apa vagy
nagyapa nevének atorokitését, amely fenntartja a hagyomanyos neveket (Zoli, Jozsi) és
a filmek, sztarok divatneveinek kovetését (Krisztofer). Az etnosztereotipiat az észleld
elézetes ismeretei és a csoporthoz kapcsolt tudasa alakitja ki, ahogyan arra TAKACS
(2018: 79) is ramutatott a prototipikus és nem prototipikus nevek kombinacidinak vizs-
galatakor.

Két tovabbi cigany szerepl6t csak ragadvanynéven ismer meg az olvaso (Viandam,
Detto). Vandam balhés ficko, akinek tulajdonneve metaforikus névadassal keletkezett: a
regénytérben is verekedds, ahogyan a valds térbdl ismert harcmiivész (Jean-Claude Van
Damme) a filmszerepeiben. Egyik ragadvanynév sem hordoz énmagaban csoportsaja-
tossagot, amit alatdmaszt, hogy a jelenkori selmeci didkragadvanynevet viseldk kozt is
van Vandam (teljes nevén: Hebegd Vandam avagy no cigi, no sor, just tic-tac, 1. BOROS
2004: 49), aki nem roma szarmazasi. Ahogyan a krimi masik cigdny szerepl6jének
neve sem Onmagaban teremti meg az etnosztereotipiat, hiszen a szavajarasa alapjan
barki megkaphatja a Detto ragadvanynevet, hanem a szdvegkornyezetbdl valik beazo-
nosithatova a szerepl6 etnikai hovatartozasa.

11. Az olvaso6i névkompetencia szerepe az iréi nevek kategorizaliasaban. A valosa-
gos ¢s a fiktiv irdi nevek elkiilonitésének elsddleges szempontja, hogy a szovegen kiviili
valdsagban létezik-e a névnek olyan denotatuma, amely egy adott névkdzosség szamara
altalanosan ismert. A regionalis krimi torekvése azonban nem az altalanosan ismert, ha-
nem egy kisebb vagy kevésbé ismert teriileti egység fokuszba helyezése, amelynek
részletekbe mend topografiai és kulturalis dbrazoldsa a cél. A mifaji sajatossag szinte
ellentmond annak, hogy a valdsagos irdi nevek mindegyikét ismerje az olvasd, és be
tudja azonositani a nevet megtestesitd valos denotatumot, hiszen a krimi szerepl6i jel-
lemzden helyi figurak. A kdnyv azonban nemcsak a regionalis olvasoknak szo6l. Ezen a
ponton szétvalik az alkotoi és az olvaso6i névkompetencia. Az alkot6i folyamatban egy
tulajdonnév egyértelmtien kategorizalhato, valosagos ir6i név, amelyet névvalasztassal
emelt a mibe a szerz6, vagy fiktiv név, amelyet valdos mintara alkotott vagy teremtett,
mig az olvas6i névkompetencia nem statikus, allandé ismeretanyagra épiil, hanem dina-
mikus és egyénenként valtozé (RESZEGI 2010: 144). Az eltérd diskurzusvilagok ellenére
a nem regionalis olvasé szamara példaul a Kocsonyafesztival tulajdonnév az orszagos
szintl rekldm miatt ismert lehet, de a Brecus Anonymus mar csak azoknak bir a feszti-
valhoz kot6do jelentéssel, akik regionalis lakosok, vagy ellatogattak az eseményre. A kiilon-
boz6 valosagismeretekkel rendelkezé olvasok szamara a Sdandor Zsolt tulajdonnév
sematikus jelentésben is aktivalodhat, ahogy kidolgozott jelentéshaldzattal, eltérd deno-
tatumokhoz kapcsolddva is, amelyek kdzt megjelenhet az észak-magyarorszagi borasz
is. A név jelentéshalozatanak sematikus vagy kidolgozott voltaval 6sszefiigg a valosa-
gos vagy fiktiv ir6i névként valo kategorizacio is.
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De vajon valtozhat-e a kategorizacié az olvasas soran? Mig azoknal a klasszikus kri-
miknél, amelyekben a cselekményen van a hangstly, az olvaso a torténet felgéngyolitése
érdekében tesz kognitiv erdfeszitéseket, a regionalis krimiben a hangsuly a koriilmé-
nyeken, a helyszineken, a helyi figurdkon van, igy az olvas6 érdeklddése azokra iranyul.
A regionalis krimi célja a helyi sajatossagok reprezentacidja, igy a valds tér és a
regénytér kozotti szoros kapcesolat felkelt(het)i az olvasd érdeklodését a szovegvilagban
megjelend tulajdonnevek denotatumanak beazonositdsdra. S ahogyan a szovegfel-
dolgozas folyamataban felfedezi az olvasé a valds topografiai elemeket, érzékeli a hely-
nevekben a valdsagos irdi nevek dominanciajat, Ggy a személynevek esetében is az
olvasaskor kezdetben sematikus jelentésben aktivalodott tulajdonneveket, példaul a
Lulu bdcsi-t vagy a miskolci Jackson-t — a szovegvilagbol kilépve, informacidkereséssel
— a valdsagban létezd személy neveként azonosithatja be. A tulajdonnév jelentés-
szerkezete a keresés kovetkeztében a kidolgozottsag irdnyaba mozdul el, a név kate-
gorizacioja pedig fiktiv ir6i névrdl valosagos irdi névre valt, még ha az olvaso e névtani
terminusokat nem is alkalmazza, csak a kategorizaciovaltast érzékeli.

12. Osszegzés. A miiben taldlhato 291 tulajdonnév névfajtik szerinti elemzése azt
mutatja, hogy a helynévi kategoria a legnagyobb elemszamu: a teljes névkészlet 46%-a.
Ezt a személynévi kategoria koveti (43%), a két f6 névfajta mellett pedig 5%-nyi az
intézménynév, 2%-nyi a cim, 1,3% feletti az egy¢éb, ritkdbb névfajta és 0,7% az allatnév
(3. tablazat).

3. tablazat: Az ir6i nevek eloszlasa

Névfajta V;L"ls;‘eggs Fiktiv iréi név I“ter;eé"vt“{‘“s Osszesen
Helynév 133 3 — 136
Személynév 15 113 - 128
Intézménynév 16 — — 16
Allatnév - 1 1 2
Cim 4 — 1
Egyéb névfajta 4 — - 4
Osszesen 172 117 2 291

A helynevek feliilreprezentaltsagat egyértelmiien a regionalis krimi mifaji kdvetel-
ményei sziilik. S ha a neveket az ir6i névadas szerint bontjuk csoportokra, figyelemre
méltd a valdosagos nevek 59%-os és a fiktiv ir6i nevek 40%-os aranya, vagyis az
elébbiek elénye; ezek a helynevekben, intézménynevekben és cimekben tovabb kon-
centralédnak. E tulajdonnevek szerepe az, hogy lehorgonyozzak a krimi szovegvilagat a
valds vilaghoz. A nem regionalis olvasd szamdara kdzvetitik a regiondlis névhasznalati
szokasokat (pl. a nével6hasznalat hianyat a tulajdonnév elétt), a formalis nevek melletti
¢élonyelvi névvaltozatokat (pl. Alsozsolca ~ Also), valtozatos nyelvi regiszterbdl szar-
mazd regionalis névegyedeket (Sandor Zsolt, Lulu bacsi, A fal). A fiktiv irdi neveket az
egyes névfajtakra jellemzé névmintak kovetése jellemzi azért, hogy az olvasd kvazivalos
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figuraként észlelje a névvisel6t. Ezért ebben a névcsoportban helyet kap az etno-
sztereotipia (. szlavos, ciganyos nevek) és egy, a regionalis nyelvvaltozatbol szarmazd
név is (l. Furikos). A csaladneveket, amelyek jellemzéen fiktiv irdi nevek, a régio
fokuszba allitasanak tamogatasara valasztja ki a szerzo: a régio telepiilésneveit tiikkrozik
vissza. Igy joggal mondhatjuk, hogy a személyek is toponimak hordozéi. Erre a miire
korlatozodoan az a végkovetkeztetés vonhato le, hogy mig mas irodalmi mtvekben a
tulajdonnevek jellemabrazold vagy korfestd szereptliek, aktiv részesei a cselekmény-
szovésnek, itt miifajépitd szerepiik van: a regionalis jegyek legfobb hordozoi.
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Tulajdonnév vagy a tulajdon neve?
A nevek és a névtelenség szerepe Margaret Atwood A Szolgalélany meséje
és a Testamentumok cimii regényeiben

1. Bevezetés. Margaret Atwood ismert disztopidja, az 1985-ben megjelent A Szol-
galolany meséje (Atwood 2017, 2021a) és annak 2019-ben megjelent folytatasa, a
Testamentumok (Atwood 2019a, 2019b) egy olyan elképzelt jovot abrazol, amelyben a
terméketlenség Amerika legnagyobb problémaja. Ezt egy 0Gj — bar kordbbi torténelmi
példakhoz némileg hasonlité — tarsadalmi berendezkedéssel kivanja megoldani az orszag
irdnyitasat egy puccs soran atvevo kozosség, amely az orszagot Gileadda nevezi at. Ebben
a keresztény alapokra épiil6, am a Bibliat énnon érdekei szerint értelmezdé vilagban
minden azt a célt szolgalja, hogy a tarsadalom fels6 rétegének igy vagy ugy lehessen gyer-
meke. A noket és a férfiakat is kiilonboz6 tarsadalmi osztalyokba soroljak, nagyrészt ko-
rabbi ¢letiiknek a jelen rendszer szabalyaihoz valod igazodasa, a hatalomatvételben valo
részvételiik és a ndk esetében termékenységiik alapjan.

Jelen tanulmany azt vizsgalja, hogy a regényekben megjelend tarsadalmi osztalyok
megnevezésel, illetve a fontosabb szerepldk nevei, neviik megvaltozasa vagy névtelen-
ségiik mit mond el Gilead mikodésérdl: miképp hasznaljak a hatalom birtokosai a neve-
ket, megnevezéseket arra, hogy Gilead minden intézményét a vallashoz kapcsoljak, és a
névvaltoztatas miként valik cselekményszervezd hatdsuva a Testamentumokban. Néhol
kitérek a 2017-ben induld televizids sorozatadaptacio €s a regények kiilonbségeire is, a
vizsgélat kozéppontjaban azonban a regények allnak. Mivel a sorozatban Gilead vilaga
tovabb épiil, sok Uj szereplével és cselekményszallal béviil, a nevek szama joval na-
gyobb, illetve a sorozat nem él a regényekben hasznalt elbizonytalanité megoldasokkal
(példaul a regényekbdl nem ismerhetjiik bizonyosan sem a f6szereplének, sem Parancs-
nokénak a nevét). A Nénik névvaltoztatasanak szokasa viszont a sorozatban nem jelenik
meg: Lydia néni ott a multban is a Lydia nevet viselte. Emellett a sorozat mifaji saja-
tossagaibol adodik, hogy egyetlen olvasat mellett teszi le a voksat, mig az els6 regény
nyilt végli. A névhasznalat kérdése igy bar a sorozatban is jelentds, némileg mégis
kisebb hangsulyt kap, mint a regényekben.

A kovetkezokben el6szor a gileadi ndk, majd a férfiak osztalyainak megnevezéseit
¢és a fontosabb szereplok neveit elemzem, majd kitérek a gileadi névadas szokasainak,
valamint az orszag és az intézmények neveinek vizsgalatara, végiil pedig a Testamen-
tumokban megjelend névvaltoztatdsoknak, illetve a Gilead utani korszakbdl megismert
neveknek a jelentdségérdl irok.

2. Nok Gileadban. A ndk vilaga all a regények kdzéppontjaban. A Szolgaldlany
meséje egyes szam elsé személyl narratora Fredé, egy Szolgaldlany, akit az orszagbol
valé menekiilés alatt fogtak el és szakitottak el férjétdl és kislanyatol. Bar hazas és
termékeny, korabbi ¢élete mégsem felel meg Gilead szabalyainak, hiszen eleinte a férje
szeretje volt, majd a férfi elvalt, és dsszehazasodtak. Most egy Parancsnokhoz, Fredhez
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van beosztva, feladata pedig az, hogy a szigortian szabalyozott egyiittlétek gyiimolcseként
gyermeket hordjon ki a férfinak. A Testamentumokban a nék mas osztalyainak életébe
is nagyobb betekintést nyer az olvasd. A harom egyes szam elsé személyli elbesz¢ld
egyike egy Alapitdé Néni, Lydia néni. Bar a masik két narrator féltestvér, nem ismerik
egymast. Az egyikiik, Agnes Jemima egy Parancsnok ¢s Felesége gyermekeként no fel
Gileadban, Feleségnek késziil, majd Novicianak all, és késdbb a Victoria néni nevet
veszi fel. A masikuk Kanadédban nd fel egy latszolag atlagos csaladban Daisy néven, am
késébb kideriil, hogy 6 a Kis Nicole, az a jelképpé valt csecsemd, akit Szolgaldlany
anyja kicsempészett Gileadbol. Miutan neveldsziilei halalat kdvetéen Daisy megtudja
szarmazasanak torténetét, tinédzserként Jade néven tér vissza Gileadba, hogy infor-
maciokat csempésszen ki a Foldalatti Néutnak, a mozgalomnak, amely Gileadot szeret-
né megbuktatni. Mindkét regény tartalmaz emellett egy ,,részleges atirat[ot]” (Atwood
2021a: 467) a ,,gileddi tanulmanyok” (Atwood 2021a: 467) vagy ,,[g]ileddisztika” (At-
wood 2019a: 595) — természetesen szintén fiktiv, a regény szerint mar a Gilead utani
vilagban tartott — szimpdziumarél, A Szolgaldlany meséjében a tizenkettedikrdl, a Testa-
mentumokban a tizenharmadikrdl. A regények vilaganak ezen Gjabb iddsikjaban az
olvasok altal megismert narrativak mas megvilagitasba keriilnek: torténészek vizsgal-
jék 6ket mint egy mar rég letiint korszakbol fennmaradt, toredékes szovegeket, igye-
kezve azonositani narratoraikat és egyéb karaktereiket.

A széls6ségesen patriarchalis Gileddban a ndknek igen kevés joguk van, és még ezek
is szigortian szabalyozottak. A kovetkez6 osztalyokba sorolhatjak Oket: Nénik (Aunts),
Felesegek (Wives), Szolgalolanyok (Handmaids), Martik (Marthas), Gazdasszonyok (Eco-
nowives), az Un. Jézabelben dolgoz6 prostitualtak és a Nemnok (Unwomen). A kiillonbdzo
osztalyok megnevezései az angol eredetiben és a magyar forditasban is nagybetiivel szere-
pelnek, mintegy tulajdonnevestilnek, igy jelezve, hogy korabbi jelentésiik megvaltozott
Gilead vilagaban.

A Nénik a néi tarsadalom vezet6i, 6k biztositjak a fiatal Feleségnek késziil6 lanyok
oktatasat, és a Szolgalolanyok — nevezziik igy — képzését, valamint a vérvonalakat is 6k
vezetik. Szorosan kapcsolddik szerepiik a vallashoz, hiszen a kereszténységen alapulo,
annak bizonyos tanitasait kiemel6, masokat elhallgato gileadi vallas, melyet Atwood A
Szolgaldlany meséjéhez irt Bevezetésében a tizenhetedik szdzadi puritanizmushoz vezet
vissza (Atwood 2021b: 8), nem csupan a lelki élet szervezdje, hanem a tarsadalom is
annak szabalyai szerint épiil fel. A Nénik igy egyfajta apacaszerep megtestesitdi: nem
hazasodhatnak, életiik nagyrészt egy zart ndi kozosségben telik, segitik a nék lelki
¢letét, illetve biztositjak a fiatal lanyok oktatasat és felkészitését a hazassagra. A Néni
megnevezés megbizhatésagot sugall, s az apacdkra hasznalt novér (sister) lehet a
mintdja. Fontos kiilonbség ugyanakkor, hogy az Aunt *nagynéni’ az id6ésebb ndi rokon
megnevezése, igy egyértelmiien jelzi azt is, hogy minden tekintetben a tobbi né felett
allnak, azok vezet6i, nem csupan ndvéreik. Bar a Néni forditasban nincs benne ez a
rokoni kapcsolat, ez is egyértelmiien hierarchikus (gyermek-felnétt) kapcsolatot jelez.
ANNE K. KALER viszont a Szolgalolanyokat kapcsolja az apacakhoz (KALER 1989); erre
utalds is van a regényben (KALER ezt valasztotta tanulmanya ciméiil), amikor Fredé¢ igy
irja le a ruhajat: ,,Vérrel hintett apaca” (Atwood 2021a: 30). Am az Sket felkészitd, zart
n6i kozosségben ¢él6 Nénik vildga is legalabb annyira kapcsolhaté az apacakhoz,
raadasul mig a Szolgalolanyokra rakényszeritik a szerepet, a Nénik maguk donthetnek a
csatlakozasrol. Ahogy a Testamentumokban lathatjuk, mig a korai Néniknek tulaj-
donképpen nincs mas lehetségiik a tulélésre, mint a Néni szerep elfogadasa, Gilead



Tulajdonnév vagy a tulajdon neve? 101

kialakulasa utan a fiatal nék mar szabadabban donthetnek a Nénikhez valo csatlako-
zasrol, bar az 6 lehetOségeik is korlatozottak.

A Néniktdl elvart, hogy nevet valtoztassanak; a Torténeti feljegyzések A Szolgalolany
meséjérol cimil fiiggelékben a Fredé-féle kéziratot elemzo fiktiv el6adasban ezt olvas-
hatjuk: ,,Ki masnak jutott volna eszébe a Jakob Fiai Kutatasszervezd Kozpont szakértdi
koziil, hogy a Nénik a Gilead el6tti korszak ismerdsen csengd, ezért megnyugtatdban
hatd n6i termékeinek nevét vegyék fel — kozmetikai cikkekét, siiteményekét, fagyasztott
édességekét, sot gyogyszerekét” (Atwood 2021a: 483). A késébb Néninek tanuld lanyok
mar egy meghatarozott listabol valaszthatnak nevet: ,,Létezett egy jovahagyott névlista,
amit Lydia néni és a tobbi rangidds tarsa allitott 6ssze. Becka azt mondta, ezek a nevek
olyan termékek nevébdl szarmaznak, amelyek egykor kozkedveltek voltak a nék ko-
rében, és emiatt megnyugtatonak talaljak oket, de 6 maga nem tudta, mik lehettek ezek a
termékek. A veliink egyidések koziil senki sem tudja, tette hozza” (Atwood 2019a: 428).

CHARLOTTE TEMPLIN megallapitja, hogy az els6 kotetben megjelend Nénik (Elizabeth,
Helena, Lydia és Sara) bibliai nevet viselnek: az Elizabeth név (magyar megfeleldje:
Erzsebet) utalhat Kereszteld Szent Janos édesanyjara; a Helena név (magyar meg-
feleloje: llona) Nagy Konstantin csaszar édesanyjara, akirdl azt tartjak, hogy megtalalta
Jézus Krisztus keresztjét; a Lydia név (magyar megfeleldje: Lidia) az els6 ndre, akit Pal
apostol megkeresztelt Eurdpaban; a Sara (magyar megfeleléje: Sira) pedig Abrahdm
feleségére (TEMPLIN 1993: 150). A Helena név valdjaban nem bibliai, mégis szorosan
kapcsolodik a kereszténységhez, hiszen Szent Ilonara utal. Mindez azonban csupan
latszolag all ellentétben a ndket célzo termékek nevének valasztasaval, hiszen ezek a
nevek egyszerre eredeztethetdk a fentebb emlitett, kereszténység szdmara fontos nék
neveibdl és egy-egy markanévbol. TEMPLIN feltételezi, hogy az Elizabeth név az Elizabeth
Arden kozmetikumokra és a Betty Crocker ételmarkara, a Helena név a Helena Rubinstein
kozmetikumokra, a Lydia név a n6i panaszokra kifejlesztett Lydia Pinkham gydgyszerre, a
Sara pedig a Sara Lee fagyasztott édességekre utalhat (TEMPLIN 1993: 150). Az Elizabeth,
Lydia és Sara nevet a Betty Crocker marka kivételével KALER is ugyanezekhez a
markakhoz koéti, és hozzateszi, hogy ,,ezek a nevek felforgatjak a vallasi konnotaciokat,
és kiterjesztik a szatirat a tisztdn vallasi eredetiikon talra, mivel a kodztudatban a
négyogyaszathoz és a ndéi egészséghez kapcsolodnak™ (KALER 1989: 48, sajat forditas).
Olyan termékek nevei ezek, amelyek a Szolgéalolanyok szamara tiltottak (édességek,
kozmetikumok), illetve egy gyogyszeré, mikdzben gyogyszereket adnak a Szolgalo-
lanyoknak, hogy egyiittmiikod6ek legyenek (KALER 1989: 48). Ez utdbbiban ugyan
nem biztos Fredé, csupan sejti, hogy ezért voltak sokszor faradtak, amikor Szolgalo-
lannya képezték ki 6ket. Emellett azonban beszédes, hogy a Lydia Pinkham gyogyszert
éppen menstruacio és menopauza soran fellépd panaszok enyhitésére fejlesztették ki,
hiszen Gileadban elitélik a néi szaporodorendszerbe vald beavatkozast, a fogamzas-
gatlokat, az érzéstelenitést a sziilés soran, sot az orvosok is csak a legsziikségesebb
esetben léphetnek kozbe a sziilésnél. Azzal érvelnek, hogy az érzéstelenités rosszat
tenne a kisbabénak, illetve a vallasi eléirasoknak sem felelne meg (Atwood 2017: 114).!
TEMPLIN ugy gondolja, hogy a Nénik markanevek nyoman kapott nevei utalnak arra,
hogy manipulaljak a tobbi nét (TEMPLIN 1993: 150). Az egyik Alapitdo Néni, Vidala az
els6 kotetben nem jelenik meg. Neve nem bibliai név, hanem a hires brit fodrasz, Vidal

' Ez a sz6vegrész némileg hibasan szerepel a magyar forditasban (Atwood 2021a: 188).
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Sassoon hajapold markajara utalhat,? igy tehat egy férfinév feminizalt véltozata lehet.
Ez jelzi, hogy statuszaban Vidala néni a tobbi né és a férfiak kozott all Gilead ki-
alakulasakor. Nem mehetiink el azonban amellett sem, hogy a vida sz6 ’élet’-et jelent
portugalul és spanyolul, tehat emiatt is beszédes valasztas lehet az elsé Néni szamara.

A Testamentumokban megemlitett listan, melyrdl a Néninek késziil6 lanyok valaszt-
hatjak ki neveiket, olyan nevek szerepelnek, mint a Maybelline, egy manapsag is nép-
szerl sminkmarka neve. A fentebb idézett részletbdl kideriil, hogy bar a nevek a Gilead
kialakulasa idején sziiletett generacidé szamara mar nem jelentenek semmit, korabban
ismerdsséget sugarozhattak a ndknek, és megnyugtathattak 6ket. Ez a funkcié a Szol-
galolanyok kiképzése soran lehetett a legfontosabb. A névvaltoztatas ezen modja emel-
lett utalhat arra, hogy a nék koziil a Nénik allnak a legkozelebb a korabbi Amerika
vilagdhoz: olvashatnak, irhatnak, s6t még a munkajukat is megfizetik, bar csupan korla-
tozottan felhasznalhatoé zsetonokkal. Emellett azonban az intelligens, tanult és rend-
szernek behodold nék szerepének fontossagat kisebbitik is azaltal, hogy szépségapolod
szerek, édességek ¢s gydgyszerek neveit viselik.

FARKAS TAMAS (2014: 126) megallapitasa szerint ,,az 01j identitashoz gyakran 0j név
sziikségeltetik; példait ott talaljuk az O- és Ujszovetségben [...], a kiilonbozd valldsok
szerzetesi névvalasztasaiban, de bizonyos értelemben a hazassagi nevek felvételében
is”. HAJDU MIHALY szerint a ritudlis névesere maradt fenn ,,a rOmai katolikus szer-
zetesek, apacak rendbe vald belépésekor, a papa megvalasztasakor kapott 0j név folvé-
telében. [...] Az 0j életforma szimboluma az Uj név valasztisa: az embernek nemcsak
az allapota, hanem a jelleme is megvaltozik az j név altal. Az apaca- és szerze-
tesrendekben a hagyomanyok, az addigi szokasok befolyasoljdk a folavatandokat (a
névvalasztokat) és a neveket jovahagyokat, amikor dontenek az Gj név folvételérdl.”
(HAJDU 2003: 105.) Az 01j név valasztasa igy az apacakhoz kapcsolja a Néniket, illetve
jelzi — ahogy a Szolgaldlanyok esetében is —, hogy korabbi identitasuk mar a multhoz
tartozik, a csaladjuk (a Gileadban felndttek esetében az anyjuk) altal valasztott név
helyett maguk valaszthatnak tjat, csaladjuk helyett mar els6sorban a Nénikhez tartoz-
nak. Tulajdonképpen a fiatal Novicidk szdmara ez a csaladjuk, illetve a Gilead altal
nekik szant Feleség-szerepbdl valo kibuvas szinte egyetlen lehetséges modja, hiszen a
Nénik megvédik a lanyokat csaladjuk haragjatol.

A fiatal, Néninek késziilo lanyok életét a Testamentumokban ismerhetik meg az olvasok.
Oket Novicid-nak, majd kiilfoldi missziéjuk sordn Gyongyledny-nak nevezik: elvarjak
tdlikk, hogy egy megtért fiatal lannyal jojjenek vissza, akire Gyongy-ként hivatkoznak.
A magyar forditasban a Novicia megnevezés tovabb erdsiti a Nénik apacakhoz valo
hasonlésagat. Az eredetiben Supplicant-ként, azaz *kérelmez6’-ként hivatkoznak ezekre
a nékre. A Gydngy, illetve Gydngyleany elnevezés valosziniisithetéen az alabbi bibliai
idézetbdl szarmazik, amely az Igazgyongy Hazassagi El6készitd jelmondata is: ,,Derék
asszonyt kicsoda talalhat? Mert ennek ara sokkal feliilhaladja az igazgyongydket” (Péld.
31,10; idézi Atwood 2019a: 240). De Gyongy-ként hivatkoznak nemcsak a megtért
lanyokra, akiket kiilfoldrol csabitanak Gileadba, hanem a Gileadban sziiletett, Fele-
ségnek késziilo fiatal lanyokra is, s6t a Szolgaldlanyoknak is azt tanacsolja Lydia néni,
hogy gyongyokként gondoljanak magukra (Atwood 2021a: 187). A Gyongyleanyok, akik-

2 Vidala néni nevének a Vidal Sassoon markanévbdl valo szdrmaztatasat méar egy internetes
forumon is felvetette egy kommenteld (https://www.reddit.com/r/TheHandmaidsTale/comments/
eSwjfa/spoilers_book 2 aunt vidalas name/). (2024. 02. 26.)
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nek feladata a fiatal lanyok megtéritése, gyongysort viselnek, mely mintegy szimboli-
zalja, hogy Gyongyoket gyiijtenek; az altaluk viselt gyongysor azonban hamis, ami jelzi
igéreteik hamissagat és céljuk tisztatalansagat.

A Parancsnokfeleségek vagy igen gyakran Feleségek megnevezés nem csupan azt
jeloli, hogy ezek a ndk a korabbiakban targyalt csoportokkal ellentétben héazasok,
hanem azt is, hogy a Giledd 1étrehozasaban és fenntartdsaban fontos férfiak hdzastarsai.
Ezek a n6k megtarthatjak korabbi neviiket, am érdekes modon sosem hivatkoznak rajuk
teljes névvel a regényekben, csupan keresztnévvel. Feltételezhetd, hogy viszonylag
kevés ilyen né létezik Gileadban, igy a keresztnév hasznalata is elegendé. Frdekes
kiilonbség, hogy a Commander’s Wife vagy roviden Wife magyar megfelel6jeként a
Mohécsi Enikd altal forditott A Szolgalolany meséjében a Parancsnokné, Parancsnok-
feleség, illetve Feleség megnevezés is feltiinik, a folytatasban, melyet Csonka Agnes
forditott, az angol eredetinek megfeleléen csupan egyszer jelenik meg a Parancsnok-
feleség, minden méas alkalommal a rovidebb Feleség megnevezéssel hivatkoznak rajuk.
A Parancsnokfeleség azért szerencsésebb valasztds a Parancsnokné-nal, mert a -né
asszonynévképzd csupan egy betiiben kiilonbozik a Szolgaldlanyokra hasznalt -¢é birto-
kos személyjeltdl.

A Szolgaldlany meséjének egyik fontos szerepldje Serena Joy (rdviden Serena),
annak a Parancsnoknak a Felesége, akihez beosztjak a foszerepl6t; ezen a néven Gilead
elétt egy ,,gyerekeknek sz6lo gospelmiisor” (Atwood 2021a: 42) vezetGszopranja volt.
Neve egyértelmiien beszélé név, a serene angol sz6 jelentése nyugodt, békés’, mig a
Jjoy ’nagy 6rom’-6t jelent. Neve szdges ellentétben all a ,,[m]egkeseredett és féltékeny”
asszony személyiségével, ahogy ezt TEMPLIN megjegyzi (1993: 151, sajat forditas).
Emellett ironikus, hogy egy korai keresztény szent neve is Serena (TEMPLIN 1993: 151).
KALER szatirikusnak tartja a nevet: ugy véli, az idés Sdra (Sara) 6romére utal a
Biblidban, aki eredetileg a Szdrai (Sarai) ’aki nevet’ nevet viselte, és aki nevetett,
amikor megtudta, hogy varandds (KALER 1989: 48). A Serena Joy felvett név; az
asszony korabbi neve a narrator emlékei alapjan Pam volt: ,,Serena Joy, micsoda idétlen
név. Régen hajfixalot hivtak igy. Serena Joy — jol mutatna feliratként egy flakonon,
amelynek az elején arany csipkés szegélyl rozsaszin ovalis hattérben egy noi fej latszik
profilbol. Annyi név koziil valaszthatott volna, miért épp ez tetszett neki? Régen nem ez
volt az igazi neve, hanem Pam. Olvastam az életrajzat valami hirmagazinban, joval
azutan, hogy eldszor énekelni lattam az egyik vasarnap reggeli misorban [...] Akkorta;jt
mar nem énekelt, hanem beszédeket mondott. Ahhoz nagyon értett. Az otthon szent-
ségérdl szonokolt, arrdl, hogy a ndknek a csaladi tiizhelyet kellene 6rizniiik. Serena Joy
maga nem igy tett, s mulasztasat ugy tiintette fol, mintha a koz javaért cselekedne.”
(Atwood 2021a: 84-85, kiemelés az eredetiben.) Erdekes megoldas, hogy a befolyasos
Parancsnok felesége épptigy egy ndk altal hasznalt és kedvelt termék nevét valasztotta
sajatjaként, mint ahogy azt késobb a Néniktdl varjak el. Taldn éppen innen jon az
eljaras, hiszen szoénokként éppligy a nék bizalmat szerette volna elnyerni, mint késébb a
Nénik. Tovabba lehet, hogy férjétl ered ez a fajta névvalasztas. A fiktiv Pieixoto
professzor ugyanis, akinek a f0szoveget vizsgald eléadasat a regény végén olvashatjuk,
azt sejti, hogy a Fred név Frederick R. Waterfordot takarja, aki korabban piackutatassal
foglalkozott; Gilead létrehozasakor valdszintsithetden 6 tervezte meg a gileadi nok ruhait,
¢és a Nénik névvaltoztatasi szokasanak kitalaloja lehet (Atwood 2021a: 480-483). A Pamela
név jelentése 'mézzel tele’ (LADO 1971: 96), igy ez a név is ellentétben all a szerepld
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viselkedésével, ugyanigy alcaként mitkodik, mint késébb valasztott neve. Emellett Samuel
Richardson 1740-es Pamela; or, Virtue Rewarded (Pamela, avagy az erény jutalma)
cimil levélregényére utalhat, amelyben egy szolgalolanyt feleségiil vesz a munkaltatdja,
miutan a lany bizonyitotta feddhetetlen erényességét, és ellenallt a férfi csabitasi kisér-
leteinek. Serena szamara az erény jutalma a gileddi Feleség-szerep, ¢s minden, ami
azzal jar. A fentebb emlitett fiktiv kutato, mikor Fred kilétét vizsgalja, azt feltételezi, hogy
csupan a narrator talalta ki a Serena Joy nevet: ,,Mindazonaltal sem Judd, sem Waterford
feleségét nem hivtak sem »Pam«-nek, sem »Serena Joy«-nak. Az utdbbi, Ggy latszik, a
szerz6 némiképp rosszmaji koholmanya lehetett. Judd feleségének Bambi Mae volt a
neve, Waterfordénak Thelma. Az utdbbi ugyan egy idében valoban tévés személyiség
volt az emlitett miisorokban.” (Atwood 2021a: 484.) A kutatd végiil arra jut, hogy
Waterford lehetett a Parancsnok, igy Thelma lehetett felesége eredeti neve, mely a
g0rdg thelema sz6bdl eredhet, és ’kivansag’-ot, "akarat’-ot jelent (HANKS—HARDCASTLE—
HODGES 2006: 259). Ez sokkal inkabb utalhat az er6s akaratu nére, aki sajat el-
képzelését masokra is ra szerette volna erdltetni.

A Szolgalélanyok — a Nénikhez hasonléan — 0j szerepiikkel 0j nevet kapnak, am 6k
nem maguk valasztanak: neviiket annak a Parancsnoknak a keresztnevébdl képezik,
akinek a hazaba kivezénylik 6ket; angolul az of- prepozicioval, a magyar forditasban az
-é birtokos személyjellel. Mikor masik Parancsnok hazéaba keriilnek, neviik is meg-
valtozik. FARKAS igy ir a nevek hasznalatanak jelent6ségérdl: ,,A nevek hasznalatanak
elsédleges oka a kommunikécios — ha tehat nem is sziikségszerliség, de — célszeriiség.
A két alapvetd kommunikacidés szempont: a nyelvi gazdasagossagra térekvés és az
egyértelmiségre torekvés egyszerre és magas fokon realizalodik benniik.” (FARKAS
2014: 125.) A Szolgalélanyok esetében a tobbszords névvaltas miatt nem valdsul meg
az egyértelmiiségre torekvés, hiszen mindig, mikor egy 1j Parancsnokhoz keriilnek, 1j
nevik lesz. Ez jelzi, hogy a Nemn6khoz, illetve a prostitudltakhoz hasonldéan 6nalldan
nincs helytik Gilead vildgaban, csupédn akkor, ha legalabbis lehetséges, hogy egy Parancs-
nok gyermekével varandosak. Neviikk 6nmagaban targyiasitd gesztus: mindenki szamara
egyértelmiien jelzi, hogy nem csupan az adott Parancsnok haztartasahoz tartozéd személy-
zetnek tekintik 6ket, hanem tulajdonnak.

A Szolgaldlany meséje foszerepldjének neve az angol eredetiben Offired, magyarul
Fredé. BENYEI TAMAS (2007: 82), ANNE K. KALER (1989: 47) és CHARLOTTE TEMPLIN
(1993: 148) is felveti, hogy az Offired angol név az offered ’felajanlott’ széra hasonlit.
BENYEI és KALER emellett a név afraid *félni’ és az off-red 'nem teljesen voros’
szavakhoz vald kapcsolodasat is megemlitik (BENYEI 2007: 82; KALER 1989: 47).
Tovabba KALER a névnek az of-red *vorosbodl vald’ szohoz vald hasonlosagat a Szol-
galolanyok altal kotelezden viselt vords ruha miatt tartja jelentdsnek. BENYEI szerint a
névnek az off-red szobhoz vald hasonlosaga azt mutathatja, hogy Offredet/Fredét ,,nem
hatdrozza meg az altala viselt ruha és azonossag” (BENYEI 2007: 82). KALER szerint
azonban arra utal, mikor a n6 Nickkel szeretkezve leveszi a ruhdjat (Off red), feltételez-
hetéen az off angol szd ’el, le’ jelentése miatt (KALER 1989: 47). A regényhez irt
Bevezetésében Atwood is megemliti, hogy az Offred névben benne rejlik az offered szo,
am emellett azt is jelzi, hogy a névalkotas ilyen modjat vezetéknevekrdl mintazta: ,,A név
egy férfi keresztnevébdl és egy birtokos jelbdl all, amilyen a francia »de« vagy a német
»von« vagy mint a »-son« toldalék az angolban, példaul olyan neveknél, mint a
Williamson” (Atwood 2021b: 9-10).
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THEO FINIGAN (2011: 447-448) szerint a Szolgaldlanyok atnevezésével a n6k multjat
és egyéni szubjektivitdsukat szeretnék eltdrolni. A Szolgaldlanyoknak nincs vezetékneviik
és keresztnevilk, csupan egyetlen neviik van, mely azt jelzi, hogy melyik Parancsnok
haztartasahoz tartoznak. FARKAS igy vélekedik a névadas €és a név elvételének jelentd-
ségérdl: ,,A nevek identitasképz0 és -kifejez0 szerepét leginkabb a személynevek korében
azonosithatjuk. A kapott név az individualizacié eszkoze, mig a név elvétele, haszna-
latanak kiiktatasa a deperszonalizaci6 fegyvertaraba tartozik” (FARKAS 2014: 127).
KOROMPAY KLARA szerint ,nyilvanvalo, hogy ami a névvel torténik, az mindig az
emberrel torténik” (KOROMPAY 1999: 291). TEMPLIN ugy fogalmaz, hogy ,,[a]z ugy-
nevezett Szolgalolanyoktol ellopjak identitdsukat és még a keresztneviiket is” (TEMPLIN
1993: 145, sajat forditas). Korabbi vezetékneviik elvétele szimbolikusan végleg elsza-
kitja 6ket csaladjuktol is, hiszen a legtobb esetben valosziniisithetéen apjuk vezetéknevét
viselték sziiletésiiktol, vagy férjiikk vezetéknevét vették fel. Bar a szereploket néhany kivé-
teltdl eltekintve keresztnéven ismerhetjiik — err6l a késdbbiekben lesz még sz6 —, felté-
telezhetjlik, hogy a Parancsnokoknak és a Feleségeknek a Szolgalolanyokkal ellentétben van
vezetékneviikk. NOVAK ZSOFIA (2017: 116) igy magyarazza, hogy miért nem a Parancsnokok
vezetéknevébdl képezik a Szolgaldlanyok nevét: ,,Felmeriilhet a kérdés, hogy miért nem
a Parancsnokok vezetékneve szolgal a megjelolés alapjaul — ennek oka egyrészt abban
keresendd, hogy az adaptacioval ellentétben az alapmiiben Fredé el6tt a Parancsnok vezeték-
nevét szandékosan titokban tartjak (kilétérdl a »Torténeti feljegyzésekben« talalgatnak).
Ennél viszont talan valdsabb indok lehet az, hogy mig a vezetéknéven a Parancsnok
osztozik a feleségével, a keresztneve csak az 6vé: ilyen értelemben pedig, a Feleséggel
vald osztozas minden latszatanak ellenére, a Szolgaldlany kizarélag az 6 tulajdona.”

A f6szerepld eredeti neve ki sem deriil A Szolgaldlany meséjében. Atwood igy ir
err6l a dontésérdl: ,Miért nem tudjuk meg soha a kozponti figura igazi nevét? Ezt
gyakran kérdezik. Azért, valaszolom, mert a torténelem soran annyi embernek valtozott
vagy tiint el a neve. Néhanyan ugy vélik, Fredé igazi neve June, mivel a nevek koziil,
amelyeket a Szolgaldolanyok a haloteremben elsuttognak, egyediil a June nem tiinik fel
ujra. Ez eredetileg nem jutott eszembe, de passzol, tigyhogy az olvasék nyugodtan
gondolhatjak igy, ha akarjak.” (Atwood 2021b: 10.) A sorozatadaptacio is a June nevet
hasznalja a fészereplore. TEMPLIN is megemliti még az Atwood altal 2017-ben irt
Bevezetés megjelenése el6tti tanulmanyaban, hogy a honap neveként ,,fiatalsagot és
artatlansagot sugall[6]” June lehet a f6szerepld neve (illetve hogy tudomasa szerint
el6szor MARY MCCARTHY irta le ezt), ami mutatja, hogy az elgondolas a szakirodalom-
ban is megjelent korabban (TEMPLIN 1993: 149, sajat forditas). Sajat neveik elsuttogasa
mutatja, hogy a Szolgaldlanyok ezek fenntartdsaval, titkos hasznalataval probaljak
megOrizni korabbi identitasukat, hiszen mig valaki tudja az igazi neviiket, addig 1étezik
az igazi énjiik: ,,Megtanultunk szinte hangtalanul suttogni. Amikor a Nénik nem figyel-
tek oda, kinyujtott karral megérintettiik egymas kezét a félhomalyban. Szajrél olvas-
tunk, félreforditott fejiinket a matracra szoritva lestilk egymas ajkainak mozgasat, igy
tudtuk meg egymas nevét, agyrol agyra: Alma. Janine. Dolores. Moira. June.” (Atwood
2021a: 22-23.) A tobbi Szolgalolanyon kiviil Fredé csak Nicknek arulja el a korabbi
nevét. Fontos megjegyezni, hogy a Szolgaldlanyok névtelensége, illetve Atwood azon
dontése, hogy nem nevezi meg a fOhdsét, jelzi, hogy egyéni identitasukat teljesen el
szeretné torolni ez a rendszer. Gileddban ezeknek a ndknek csupan a szerepiik miatt
lehet barmiféle fontossaguk: teljes mértékben azon férfiak tulajdonai, akiknek kiutaltdk
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Oket. Bar a Parancsnokok ¢és a Szolgaldlanyok viszonya szigorian szabalyozott,
valdjaban a Szolgaldlanyoknak kevés lehet6ségiik van arra, hogy jelentsék az esetleges
kihagasokat. Fredé ugy hivatkozik korabbi nevére, mint az ,,igazi nev[ére]” (Atwood
2021a: 143), amelyhez ragaszkodik, amelyre visszagondol, hogy legalabb ilyen forma-
ban megdrizze korabbi identitasat: ,,Az igazi nevemet mélyen magamba rejtem, mint
valami elasott kincset, s tudom, egyszer majd visszajovok érte. Ennek a névnek auraja
van, akar egy amulettnek, mint egy hihetetlen tavoli multbdl fennmaradt talizmannak.
Ejszaka van, fekszem az agyamon lehunyt szemmel, s a szemhéjam mogotti sotétségben
felfénylik eléttem a régi nevem, szinte karnyujtasnyira.” (Atwood 2021a: 143.) O maga
ugy gondolja, hogy a Gileadba valo teljes integralasa csak neve teljes feladasaval, el-
felejtésével lenne lehetséges, hiszen amig emlékszik a nevére, multbeli énje is 1étezik: ,,El
kell felejtenem az igazi nevemet és a multamat mindenestiil. Most Fredének hivnak, és itt
élek.” (Atwood 2021a: 233.)3 FINIGAN szerint Fredét a régi neve arra emlékezteti, hogy
,,valaha »megbecsiilt« személy volt, é&s nem csupan »becses« bioldgiai aru” (2011: 448, sajat
forditas).

A Parancsnokoknal hazvezeténoként tevékenykedd Mdrtak (Marthas; magyarul néhol
Marta-ndvérek) életérdl joval kevesebbet tudunk meg. Csak a keresztneviikon szolitjak
Oket is. A regényekben nem esik szo6 arrol, hogy meg kellett-e valtoztatniuk a neviiket,
am ha meg is tarthattak korabbi kereszt- és vezetékneviiket, az utobbit nem hasznaljak.
Ok is az adott haztartashoz tartoznak, mégis szabadabbak, mint a Szolgalélanyok. Mig a
magyar forditdsban megjelené Marta-ndvér megnevezés egyfajta apacaszerepet jelez-
hetne, az eredetiben nincs erre utalas. Sot, e nok a vallasi oktatasban, az adott haztartas
vallasi életében is kevéssé vesznek részt, csupan jelen vannak a kotelez6 Szertar-
tasokon. TEMPLIN (1993: 147) megemliti, hogy neviik a Lukacs evangéliumaban meg-
jelené Martahoz kothetd, aki a haztartasi teenddkkel volt elfoglalva Jézus latogatasakor,
ahelyett, hogy meghallgatta volna tanitasait. A Mdrta név igy a magyarban — olykor egy
utotaggal kiegésziilve — kdznevesiil Gilead vilagaban. HAJDU irja, hogy ,,[m]itologiai
neveknek tekintjiilk a Biblia neveit is, amelyekbdl sok koznevesiilt valamilyen for-
maban” (HAIDU 2003: 74). A koznevesiilés két okat adja meg: ,,Az egyik tarsadalmi,
amennyiben egy névviseld (személy, hely vagy mas objektum) a t6bbinél ismertebbé
valik, nevét egyre tobben hasznaljak, s lassan, fokozatosan fogalomma valik. [...] A masik
ok pszichologiai, 1¢lektani. A tulajdonnevet viseld jelentésége oldalarol megkdzelitve a
szimbolumma valasnak lehetlink tanti. [...] Taldn egyfajta metonimiarol is beszél-
hetiink ebben az esetben, hiszen a tulajdonnevet atvissziik valamely targy vagy fogalom
megnevezésére.” (HAIDU 2003: 71-72.) Ebben az esetben a kdznevesiilés tulajdon-
képpen mesterséges, hiszen a Gileadot alapité Parancsnokok hozzak létre a meg-
nevezéseket is. A Marta név gileadi hasznalatdban a HAJDU altal megadott masodik ok
1ép életbe: a Marta név jelentése ’a haztartassal foglalatoskodé nd’ lesz. RESZEGI
KATALIN (2022: 63) ezt a jelenséget ,,metaforikus megfeleltetés”-nek nevezi. Jelen-
téstani szempontbdl két kategoria keveredik e megnevezésben: a HAIDU altal fel-
allitott rendszer szerint a ,,lelki tulajdonsag” és a ,,foglalkozas™ jelentéstani kategoridja
(HAIDU 2003: 79-80), TAKACS rendszere szerint pedig a ,.lelki tulajdonsag” altipus,
illetve az ,,egyéb” altipusba sorolt ,,foglalkozas, tisztség megnevezése” kategodria ,,az ember
megnevezése ¢és tulajdonsaga” jelentéscsoporton beliil (TAKACS 2007: 80-81). Bar

3 Az angol eredetiben Fredé a ’titkos név’ (secret name) kifejezést hasznalja (Atwood 2017: 143).
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valdjaban a megnevezés a munkajukat, illetve ahhoz szorosan kapcsolodva a tarsadalmi
helyzetiiket jeloli, Gilead létrehoz6i minden bizonnyal lelki tulajdonsagokat is
asszocialtak hozza. A Gilead létrehozasakor Martanak besorolt nék korabbi élete
valdszintisithetden nem teljesen felelt meg a gileadi szabalyoknak, de azért nem veti ki
Oket a tarsadalom, mint a Jézabelben €16 ndket vagy az in. Nemnoket, és nem is Szolgalo-
lanyok, amibdl tudhatjuk, hogy nem termékenyek.

A Gazdaasszonyok (Econowives) az alacsonyabb tarsadalmi osztalyba tartozo fér-
fiak, a Gazdak (Econos) feleségei; a két megnevezés a munkajukra, illetve tarsadalmi
helyzetiikre utal. E férfiak semmilyen formaban nem vesznek részt Gilead iranyi-
tasaban, illetve a rendfenntartasban, hanem kétkezi munkat végeznek, példaul vizveze-
tékszerelok. A nék angol megnevezése feltehetben az economy ’gazdasdg, gazda-
sagossag’, illetve a wife ’feleség’ szd Osszekapcsolasaval jott 1étre. TEMPLIN (1993:
146-147) az economy car ’alacsony ari autd’ kifejezésbol eredezteti a szot, arra gon-
dolvan, hogy Gilead vezeti kozott korabbi reklamszakemberek is vannak. fgy akar azt
is feltételezhetjiik, hogy ennek is Waterford lehet a kitalaldja.

Emellett megjelenik még egy néi tarsadalmi osztaly, a prostitualtaké. Bar ez hivata-
losan nem létezhetne ebben a vilagban, a magas rangu férfiak és a kereskedelmi dele-
gaciok szamara fenntartanak egy szorakozohelyet, mely a korabbi vilag mintegy ironikus
ujraalkotasa. Itt a prostitualtak kiilonféle jelmezekben (pl. Playboy-nyuszinak oltdzve)
szorakoztatjak a férfiakat. A szorakozohely neve Jézabel (Jezebel), mely szintén a Bibli-
abol szarmazik (TEMPLIN 1993: 148). Jézabel a Biblidban Akhab felesége, aki Baalban
hitt, és megolette Isten profétdit. E helyre korabbi prostitualtak, illetve olyan, a gileadi
vallas szerint biinds ndk keriilnek, akik nem hajlandéak betagozoédni az 0j tarsadalmi
rendszerbe.

A Nemndk (Unwomen) azok a nék, akik mar nem jelentenek hasznot a tarsadalom
szamara, példaul mert id6sek; 6k nem is élhetnek Gileadon beliil. Elnevezésiik mutatja,
hogy megfosztjak 6ket nem csupan a neviiktél, de a nemiiktdl és tulajdonképpen emberi
mivoltuktol is.

3. Férfiak Gileadban. A férfiak vilagat kevésbé ismeri meg az olvaso, hiszen a két
regény minden fOszerepldje nd. A férfiaknak 6t tarsadalmi osztalyat, illetve azok meg-
nevezését ismerjiik meg: Parancsnokok (Commanders), Orzék (Guardians), Angyalok
(Angels), Szemek (Eyes) és Gazdak (Econos). Emellett még 1éteznek orvosok és asszisz-
tensek, roluk azonban joval kevesebb sz6 esik. Csupan egy orvos és az asszisztense
jelenik meg név szerint a regényekben, illetve azt tudjuk meg az orvosokrdl, hogy bar
megbecsiilt tagjai a tarsadalomnak, nem a Parancsnokok k6zé tartoznak.

A Parancsnokok Gilead vilaganak urai és megalkotoi; nevilk egyértelmiien jelzi,
hogy az orszag berendezkedése — vallasossaga mellett — katonai jellegii. TEMPLIN (1993)
felhivja a figyelmet arra, hogy mindent 6k neveznek el Gilead vilagaban, a bibliai nevek
hasznalataval sajat vallasossagukat hangsulyozzak, a torténetb6l azonban fény dertil
arrogancidjukra és képmutatasukra. ,,A bibliai visszhangok a regényt athatd irdnia
forrdsai, amelyek ujra és ujra felhivjak a figyelmet az ellentmondasra a tisztességes-
séget latszolag el6térbe helyezo tarsadalom €s az emberi méltosag kegyetlen meg-
gyalazasa kozott” (TEMPLIN 1993: 145, sajat forditas). A Parancsnokok, a testori, sofori
és rendészeti munkat végz6 Orzék, valamint a katonaként tevékenykedd Angyalok meg-
nevezése a Biblia kiilonb6z6 angol nyelvii kiadasaibol szarmazik (TEMPLIN 1993: 146).
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Az Orzékrél igy beszél A Szolgaldlany meséje narratora, Fredé: ,,A torlasz mogott, a
keskeny bejaratnal két férfi var rank a Hit Orzéinek zold uniformisaban, jelvényiik —
két, keresztbe tett kard fehér haromszog folott — ott diszlik vall-lapjukon és barettjiikon.
Az Orzék voltaképpen nem katonak. Hétkoznapi rendészeti és mas alantas munkakra
hasznaljak 6ket — amilyen a Parancsnokné kertjének felasasa példaul —, és altalaban
vagy bargyu alakok, vagy oregek, vagy munkaképtelenek, vagy nagyon fiatalok, elte-
kintve azoktdl, akik alcazott Szemek.” (Atwood 2021a: 47-48.) Mar teljes megnevezé-
sikbdl latszik, hogy bar szerepiik alapvetéen nem vallési, ahhoz kapcsoljak dket, hiszen
Gileadban az allam és a vallas olyan szorosan 6sszekapcsolddik, hogy a vallas elleni
minden vétek egyben biintett is és forditva.

A gileadi férfiak vezetékneve — a fogorvosé (dr. Grove) és az asszisztenséé (Mr.
William*) kivételével — nem jelenik meg a regények fészovegében. A Testamentumok-
ban van egy Saunders nevli Parancsnok, de mivel a tobbi Parancsnokot a kereszt-
neviikon szolitjdk (Fred, Glen, Warren, Judd, Kyle), illetve a Szolgalolanyok nevét is a
Parancsnokok keresztnevébdl képezik, valoszintisithetden ez is keresztnév a regényben.
Korabban mar egy NOVAKtOl szarmaz6 idézetben megjelent, hogy a Parancsnok veze-
téknevét nem ismeri Fredé, és ezt azzal magyardzza, hogy igy valddi kiléte titokban
maradhat a Szolgaldlany elétt (NOVAK 2017: 116). Magam ezt a szempontot kevésbé
tartom fontosnak; kétlem, hogy a Parancsnokok mar Gilead megalapitasakor a buka-
sukra késziiltek volna a vezetékneviik eltitkolasaval. Inkabb az allhat a hattérben, hogy
a Parancsnokok kevesen vannak, mind ismerik egymast, hiszen egyiitt tervezték meg
Gileadot, igy elégséges a keresztnévvel vald megnevezésiik. Emellett ironikus modon
ez mintegy az apostolokhoz, illetve szentekhez kdoti Oket, akikre szintén elsésorban
keresztnéven szokés hivatkozni. Az Orzéket, mint Nicket is, ha egy-egy haztartashoz
tartoznak, nem sziikséges vezetéknéven szdlitani, az Angyalok, illetve a hdztartasokon
kiviil dolgozo Orz8k nevének kérdése pedig fel sem meriil, hiszen csupan akkor talal-
kozhatnak veliik a ndi fészereplok, amikor azok szolgalatban vannak. Gilead vilagaban
a kapcsolatok szigorGian szabalyozottak, ami a névhasznalatot és a nevek megis-
merhetdségét is meghatarozza. Tulajdonképpen ez a momentum is elvalasztja a férfiak
¢és a nok vilagat, illetve nehezebbé teszi a férfiak megismerését és azonositasat; a Parancs-
nokokon kivill mindenki csupan egy feladat ellatdja. Emellett TEMPLIN (1993: 153)
szerint a vezetéknév hidnya a regény tanmese jellegét is erdsiti.

A titkosrenddrségként miikodé Szemek esetében éppen a felismerhetetlenségiik a
fontos: barki lehet Szem, s Gilead lakoi pontosan tudjak, hogy barmikor megfigyelhetik
Oket. A Szem megnevezés is jelzi, hogy feladatuk a rendszerellenes tettek meglatasa és
jelentése. KALER szerint 6k az Isten mindent 1até szemének parddiai (KALER 1989: 57).
Emellett a megnevezés az angol private eye *magandetektiv’ kifejezésre is emlékeztet.

Fredé¢ feltételezhetden Szemként is tevékenykedd Orzé szeretdjének, Nicknek a
nevét KALER Niccold Macchiavelli nevével, illetve az old Nick *6reg Nick’ kifejezéssel
hozza kapcsolatba, mely utobbi a keresztényeknél az 6rdogre utal az angolban (KALER
1989: 58). Nick azonban nem egyértelmiien negativ karakter, csak a keresztény vallas
gileadi valtozatanak szempontjabol tekinthetd ordognek. A név akar Szent Miklosra is
utalhat, aki tobbek kozott a gyermekek véddszentje, hiszen bar A Szolgédldlany meséjének

4 Bar lehetséges, hogy ez valdjaban a vezetéknévként miikodd keresztneve.
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végén még nem egyértelmiick a szandékai, a fiktiv Pieixoto professzor is megemliti eléada-
saban, hogy ,,[nJagy valoszinliséggel »Nick« segitett »Fredé«-nek a szokésben” (Atwood
2021a: 485), azaz a szeretdjének, akirdl tgy hiszik, hogy a gyermekével varandos.

Ahogy mar emlitettem, a fiktiv Pieixoto professzor feltételezései szerint Fredé Parancs-
noka Frederick R. Waterford volt, aki ezen a néven jelenik meg a sorozatadaptacioban
is. A Frederick ditematikus, azaz Osszetett szerkezetli german név. TEMPLIN szerint
(1993: 151) ’hatalmas, gazdag és béke’ a jelentése, és gyakran adtak német és porosz
uralkodoknak. Az A Dictionary of First Names szerint is német eredetii: a fred/frid
"béke’ és a ric ’erd, uralkodd’ osszetétele (HANKS—HARDCASTLE-HODGES 2006: 103—104).
TEMPLIN (1993: 151) megemliti, hogy a karakterhez illik a névnek a "hatalom’ jelen-
téshez valo kapcsolodasa. Az, hogy a férfi emlitésekor a Frederick keresztnév becézését
(Fred) hasznaljak, illetve Szolgalolanya nevét is ebbdl képezik, még inkabb arra mutat,
hogy kevés Parancsnok van, és mind ismerik egymast. Vezetékneve, a Waterford egy ir
varost, illetve megyét takar, azonban mivel Atwood maga azt nyilatkozta, hogy a
névadas és a karaktereinek valasztott nevek jelentése fontos szdmara (idézi TEMPLIN
1993: 143), feltehetéen nem jarunk téviton, ha mélyebb jelentést is tulajdonitunk neki.
Egyrészt esziinkbe juttathatja a Watergate-botranyt, masrészt Henry Ford nevét. Ford az
1920-as évek végén hozott 1étre egy utopikusnak szant varost, Fordlandiat Brazilidban, mely
az idedlis varost testesitette volna meg, s feladata a gumitermelés lett volna. A vallalkozas
azonban kudarcba fulladt, és Henry Ford unokéja eladta Brazilianak (REED 2016).

A Szolgalolany meséjének a végén olvashato fiktiv tudomanyos eléadas feltételezi,
hogy Fredé alneveket hasznal bizonyos személyek megnevezésére (Luke, Nick, Moira
és Janine), hogy megvédje Oket (Atwood 2021a: 478—479). Mégis jelentOségteljes,
hogy Fredé korabbi férjének, akitdl elszakitottdk, mikor megprobaltak kislanyukkal
elmenekiilni Gileadbol, bibliai neve van: Luke, mely — ahogy KALER (1989: 48) is irja —
Szent Lukacsra utalhat. Erdekes modon Gilead egyik 1étrehozoéjanak, Fredé Parancs-
nokénak a neve viszont nem bibliai, ami a valodi vallastol valo tavolsagat jelezheti.

4. Gyermekek névadasa. A névadas gesztusa a gyermekek esetében is igen fontos
Gileadban. Mikor az egyik Szolgaldlanynak, Warrenének, korabbi nevén Janine-nek
gyermeke sziiletik, a Feleség Angeld-nak nevezi el, am hamar kideriil, hogy gileadi
szoval Nembaba (Unbaby) vagy selejt (shredder), azaz valdsziniisithetéen valamilyen
rendellenességgel sziiletett. Fredé igy gondolja, balszerencsés volt, hogy tul koran,
rogton a sziiletése utan nevezték el a kisbabat: ,,A kis Angela. Nem volt helyes, hogy til
hamar nevet adtak neki.” (Atwood 2021a: 345.) Az Angela név igen kozel all az angel
’angyal’ angol szohoz, feltehetden ezért valasztottdk. Emellett a kdznyelvben olykor
angel baby-ként hivatkoznak azokra a gyermekekre, akiket vetélés vagy halvasziiletés
miatt veszitettek el a sziileik, illetve akik roviddel a sziiletésiik utan haltak meg.

A névadas a Feleségek feladata Gileadban, 6k adhatnak nevet a gyermekeknek,
akiket a legnagyobb kincsnek tekintenek, mig minden mast a férfiak neveznek el. A gyer-
meknevelés f0képp a ndi szférahoz tartozik, ebbe pedig, tigy tiinik, Gileddban a névadas
is beletartozik; ez latszolagos hatalmat ad a Feleségeknek.

5. Az orszag és intézményei. Gilead a Biblidban ,,egy termékeny hely, amely a
fiiszereirdl és gyogyfiiveirdl ismert”, mig a regényben abrazolt orszagban nagy prob-
lémat okoz a kdrnyezetszennyezés és a betegség, ,,a fizikai és moralis korrupcio tere”
(TEMPLIN 1993: 145-146, sajat forditas).
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A Gileadot kiterveld vezetdk a Jakob Fiai Kutatasszervezé Kozpontokban tevékeny-
kedtek. Ez a név is utal arra, hogy Gilead szamara kozponti térténet Jakob, Rakhel és
Bilha torténete. Emellett azonban a Jakob Fiai Kutatasszervezd Kézpont (Sons of Jacob
Think Tank) név egyrészt azt jelzi, hogy tudomanyként tekintenek a hatalomatvételre,
melyet komoly elokésziiletek eloztek meg, masrészt hogy a vallas és a tudomany elva-
laszthatatlanul dsszekapcsolodik Giledd tarsadalméban. Sajat érdekeiknek megfeleléen
alakitjdk a vallast, s a Biblia azon részeit emelik ki, amelyek sajat céljaikat szolgaljak.
A néknek ugyanakkor megtiltjak az olvasast, a Bibliat és a konyveket elzarva tartjak.
Emellett ¢ kdzpontok a Nagy-Britanniaban gyakori férfiklubok (gentlemen’s clubs)
groteszk tovabbgondolasainak tlinnek, hiszen ezekben a terekben a férfiak a nék kiza-
rasaval targyaljak meg a tarsadalmi kérdéseket.

A Szolgalolanyokat a Rakhel és Lea Kézpontban (mashol: Rakhel és Lea Atneveld
Kozpont-ban) készitik fel, melyet a Szolgaldlanyok Voros Kézpont-ként is emlegetnek
(Atwood 2021a: 162—-163). Ez nem csupan a Szolgalolanyok altal viselt ruha szinére
utalhat, de az atnevelés brutalitasara is. A Rdkhel és Lea név Jakob két feleségére utal.
Jakob és Rakhel bibliai torténetét Gileadban a Szolgaldlany-rendszer helyességének
bizonyitasara hasznaljak. A terméketlen Rékhel helyett szolgaldja, Bilha hordja ki
Jakob gyermekét, majd Rakhel térdein sziili meg, mintegy helyettesitve 6t. Ez szolgél a
Szolgaldlanyok és Parancsnokaik szigorfian szabalyozott szexualis aktusanak, illetve a
Szolgaldlanyok sziilésének példajaként. A Rakhel és Lea Kozpontban minden reggel az
alabbi részt olvassak fel a Bibliabol a Szolgaldlanysagra kivalasztott ndknek: ,,Adj
nékem gyermekeket, mert ha nem, meghalok. Avagy Isten vagyok-¢ én, ki megtagadta
téled a méhnek gyiimolcsét. imhol az én szolgalom, Bilha, hogy sziiljon az én
térdeimen, és én is megépiiljek & altala.” (Atwood 2021a: 151.)° A teljes bibliai idézet
(1Moz. 30, 1-3) a regény egyik mottojaként szolgal.

A Nemnoket a Telepekre (Colonies) szamiizik, ahol halottakat égetnek, mérgez6 hul-
ladékot takaritanak el, illetve az ,,egészen elviselheté Telepek”-en (Atwood 2021a: 400)
mezdgazdasagi munkat végeznek. Moira, Fredé baratndje, aki egy szokési kisérlet utan
a Jézabelbe kertilt, igy besz¢él a Telepeken élokrdl: ,,A Telepekre szamuzték az idds
néket — biztosra veszem, hogy te is toprengtél azon, miért latni egyre kevesebbet beld-
lik —, a Szolgaldlanyokat, akik elszurtak a harmadik esélyiiket is, és az olyan javithatat-
lanokat, mint én. Selejtek lettiink mindannyian. Ott persze mindenki meddd. Vagy eleve
ugy keriilt oda, vagy id6vel azza valt. A bizonytalan eseteket apré mitéttel korrigaljak,
nehogy barmiféle hiba csisszon be. A Telepeken élk nagyjabdl negyede férfi. A Nemi
Eltévelyedettek nem mindegyike végzi a Falon.” (Atwood 2021a: 400-401.) Ide
kertil tehat az elitélt férfiak egy része, illetve azok a ndk, akik mar nem hajtanak hasznot
a tarsadalom szamara. Bar a Telepeken is dolgoznak, s6t igen kemény munkat végez-
nek, az id6és nék nincsenek szem el6tt, Gilead tarsadalma mar csak a koruk miatt is
kiveti 6ket magabol, hacsak nem Feleségek vagy Nénik. A Feleségek is csak akkor
¢élnek meg id6s kort, ha a férjiik szereti 6ket; ahogy a Testamentumokban lathatjuk, a
Parancsnokok kisebb elévigyazatossaggal akar meg is dlhetik ket mindenféle kovet-
kezmény nélkiil. A Néniket az altaluk birtokolt kényes tudas, illetve a ndi szféraban
betdltott iranyitd szerepiik védi meg ettél. A Telepek elnevezés jelzi, hogy ezek kiviil

3 A bibliai idézetet egyszerlsitett valtozatban idézik a regényben. Vagy azért nem a pontos idézet
szerepel, mert Fredé emlékezik ra vissza, vagy mert a Szolgaldlanyoknak egyszerisitett formaban
olvastak fel.
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vannak Gilead vilagan, tovabba az angol Colonies-zal szemben a magyar Telep el-
nevezés “a munkavégzés helyszine’ jelentést is jatékba hozza. Bar sokat nem tudunk
meg 16luk, bizonyos tekintetben ezek a Telepek némileg Ausztraliara emlékeztetnek,
ahova eldszor elitélteket szallitottak a britek.

TEMPLIN szerint (1993: 145-147) a tarsadalmi osztalyokra vonatkoz6 megnevezések egy
része (Parancsnokok, Angyalok, Orz6k, Szolgdldlanyok, Martik) a Bibliabol szarmazik.
Ugy véli, ,,[a] karakterek keresztnevei a Bibliabol szarmazo altalanos megnevezésekhez
hasonloan kiilonds fontossaggal birnak a regényben: nem csupan segitik a szereplok
bemutatasat és a téma eldrevitelét, hanem archetipikus felhangot is adnak a torténetnek”, a
regény igy tanmeseként funkcional (TEMPLIN 1993: 145, sajat forditas). Emellett azt is
hozza kell tenniink, hogy a megnevezések bibliai el6képekhez kotésével a Parancs-
nokok legitimaljak a tevékenységiiket. A kiilonbozé osztalyok megnevezéseinek ese-
tében igy mintegy romanticizaljak is ezeket a szerepeket, elfedik a valddi sajatossa-
gaikat. Példaul a politikusok Parancsnokok lesznek, a katondk Angyalok, a fizetetlen
béranyasagra kényszeritett nok pedig Szolgalolanyok. GYORGY EVELIN (2021) szerint a
szovegkornyezetiikbdl kiragadt, sok esetben atformalt bibliai idézetek hasznalata ,,egy
nagy manipuldcids stratégianak a részeként értelmezend6”. Bizonyos szertartdsok,
tinnepek (Szertartas, Feloldozas, Halaadasi szertartas, Eksztézis, Egyiittvégzés) megne-
vezéseirdl igy ir: ,,A vallasi jelleg szavakban valo érzékeltetése azért is fontos, mivel a
hatalom vezetdi ezaltal is annak az érzését akarjak kelteni, hogy a szervezett iinnepeken
végbemend események (kivégzések, erdszakolasok) Isten altal elfogadottnak mind-
stilnek” (GYORGY 2021: 60-62).

Még a boltok 0j elnevezései is harom célt szolgalnak (pl. Mezdk Lilioma / Lilies of
the Field — ndiruha-bolt; Tej és Méz / Milk and Honey — élelmiszerbolt; Husbol
Vagyunk | All Flesh —husbolt). Egyrészt azt, hogy a ndk, akik szamara tiltott az olvasas,
fel tudjak ismerni Oket, hiszen cégéreik a neviiket abrazoljak képként. Masrészt — ahogy
KALER is megemliti (KALER 1989: 52) — ezek is a Bibliabdl szarmaznak, igy tovabb
erdsitik azt a képzetet, hogy Gilead minden apro részlete a vallashoz kapcsolodik, tehat
megkérddjelezhetetleniil helyes. Harmadrészt ezaltal is egy egyszerUsitett, sok tekintet-
ben a mult bizonyos elemeit imitald vilagot épitenek fel, amelyben minden tipusu bolt-
bol egy van, ezek pedig kedves, egyszerli nevet viselnek, és ndkkel vannak tele. Mi ez,
ha nem egy romanticizalt, ilyen formaban sosem létezett multat Gjrateremtd kép?

A titokban miikddd, a néknek Gileadbol kijutni segitdé Foldalatti Nout (Under-
ground Femaleroad) megnevezése ,,a XIX. szazadi rabszolgamentd halozatra utal —
underground railroad (foldalatti vasut) — mely a résztvevok életének kockaztatasaval
segitette a szOkott rabszolgékat Eszakra, gyakran Kanadaba (BENCZIK 2021: 51). A kettd
kozotti kapesolatrol BENYEI (2007: 83) is ir. A regények ezaltal egyértelmiien a rab-
szolgak helyzetéhez hasonlitjak a Szolgalolanyokét.

6. Névvaltoztatasok a Testamentumokban. A Testamentumok fészerepléi mind
névvaltozason esnek at, ami jelzi, hogy a Gileadban €16, s6t még az onnan szarmazo,
majd oda csupan ideiglenesen belépé ndk identitasara is hatassal van ez a vilag. Lydia
néni eredeti nevét nem tudjuk meg, ami arra utalhat, hogy 6 mar véglegesen Gileadhoz
tartozik, azon a vilagon kiviil nincs neve, és nem is létezhet. A Kis Nicole-ként
Kanadaba kicsempészett fiatal lany Daisy-ként éli az atlagos tinédzserlanyok életét,
majd a Jade nevet veszi fel, mikor a Gyongyleanyokat megtévesztve szeretne bejutni az
orszagba. A Nicole név a Nicholas francia n6i formaja. A férfinév a gérég Nikolaos-bol
ered, melynek két eleme a niké *gy6zelem’ és a laos 'nép’ (HANKS—-HARDCASTLE-HODGES
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2006: 204-205). Az elsd kotetben Fredé ugy hiszi, hogy Nicktdl, a haznal dllomésozo
Orz6tol esett teherbe, nem pedig a Parancsnoktol, igy, ha feltételezziik, hogy 6 Fredé
lanya, akkor a neve mar elarulja, hogy Nick gyermeke. A Daisy *margaréta’-t jelent,
amely S. THERESA DIETZ alapjan tobbek kozott a szépség és az artatlansag viraga,
valamint az egyik szimbolikus jelentése az, hogy ’soha nem mondom el’ (DIETZ 2022:
38, sajat forditas). Ez igen beszédes, hiszen a név a szerepld valddi identitasat fedi el.
A Jade ’jadekd’ jelentésii, igy az értékesség mellett keménységet is sugall. A lany
Nicole-ként szimbolumma valik, egy egész nép keresi és varja haza; Daisy-ként nem
tud a multjarol, viszonylag szabadon €él; Jade-ként viszont meg kell keményednie, meg
kell tanulnia verekedni, és elfedni a valddi szandékat.

Agnes Jemima a szerelem nélkiili, félelmetesnek t(ind, balsorsot sejtetd hazassag
helyett valasztja a Néninek tanulast, és valik Victoria nénivé. Sajat nevérdl igy beszél
narratorként: ,,A nevem akkoriban Agnes Jemima volt. Az Agnes jelentése »baranyx,
igy mondta az anyam, Tabitha. [...] A Jemima név pedig egy bibliai torténetbdl szar-
mazik. Jémima kiilénleges kislany volt, mivel az apjat, Jobot Isten balsorssal sujtotta,
mert probara akarta tenni, és ebben az volt a legrosszabb, hogy Job Gsszes gyermeke
meghalt. Minden lanyat és minden fiat megdlték! Valahanyszor meghallottam ezt,
mindig beleborzongtam. Szornytl érzés lehetett, amikor Job meghallotta a hirt. De Job
kiallta a probat, és Isten ujabb gyermekeket adott neki — tdbb fiat és hdarom lanyt —,
igy Gjra boldog volt. Jémima volt az egyik lany neve. — O Isten ajandéka volt Jobnak,
ahogy te is Isten ajandéka vagy nekem — mondta az anyam.” (Atwood 2019a: 30-31.)
Az A Dictionary of First Names a ’tiszta, szent’ jelentést tulajdonitja a gordg hagnos
szonak, melybdl az Agnes szdrmazik. Emellett megemliti, hogy egy keresztény szent
neve, aki fiatal n6ként halt martirhalalt, s a név mai alakjanak kialakulasaban szerepet
jatszott, hogy a latin agnus ’barany’ szoéra asszocialtak rola (HANKS—HARDCASTLE—
HODGES 2006: 5). Amellett, hogy Job egyik lanyanak a neve, a Jemima jelentése
’hatty” vagy ’fényes, mint a nap’ (HANKS—-HARDCASTLE-HODGES 2006: 140, sajat
forditas). A lany foképp az Agnes nevet haszndlja, mely jelezheti apjaval, illetve annak
masodik feleségével vald kapcsolatat, akik egyaltalan nem ajandékként tekintenek a
lanyra. Noviciaként a Victoria nevet valasztja, mely a latin victoria *gy6zelem’ sz6bol
eredhet (HANKS—HARDCASTLE-HODGES 2006: 271). Valdban gydzedelmeskedik is,
hiszen kijuttatja Gileadbol a titkos dokumentumokat. Emellett ez a név a tobbi, Nénik
szamara valaszthaté névhez hasonléan egy markanévbdl, a Victoria’s Secret *Victoria
titka’ fehérnemiimarka nevébdl szarmazhat; Agnesnek valdban tobb titkot is meg kell
Oriznie a regényben. Nicole/Daisy/Jade-hez hasonloan 6 is egy tisztasagot, artatlansagot
sugalld név helyett vesz fel egy harciassagot sugalld nevet, amikor részletesebben
megismeri Giledd mikodését. A ndknek harcolniuk kell ebben a vildgban, ha tal akarnak
¢lni, am ez neviiket, identitdsukat és eredettorténetiiket is megvaltoztatja; Nicole/Daisy/Jade
és Agnes Jemima / Victoria néni igy tudjak meg, hogy ki az igazi édesanyjuk, és hogy
féltestvérek.

A mar emlitett sorozatadaptacidban megjelend kis Nicole Fredé lanya, idésebb lanyat
pedig Agnesnek nevezik at 6rokbefogado sziilei; ezt a lehetdséget a Testamentumok sem
zarja ki. Atwood azt nyilatkozta, megkérte a sorozat f6 készitdjét, Bruce Millert, hogy
bizonyos karakterek ne haljanak meg, illetve azt is megemlitette, hogy nagy teret hagyott
a sorozat szamara, hiszen tizendt évvel A Szolgalolany meséje utan jatszodik a Testamen-
tumok (ALLARDICE 2019). Igy egyértelmiien szamitasba vette, hogy a sorozat egy iranyba
haladhasson a Testamentumokkal. Mivel a szerzé maga is részt vett a sorozat megalkota-
saban, feltételezhetjiik, hogy a regényben is Fredé lanyair6l van sz6.
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A f6szereplok mellett érdemes megemliteni Agnes Jemima osztalytarsat és baratn6jét,
Beckyt, aki dngyilkossagi kisérlete utan csatlakozik a Nénikhez, s Noviciaként az Im-
mortelle néni nevet veszi fel. A Becky a Rebecca névbol szarmazik. Jakob anyjat hivtak
igy (HANKS—HARDCASTLE-HODGES 2006: 227), Jakob torténete pedig, mint lattuk, a
gileddi vallds szdmara kiemelten fontos. Az Immortelle név valészintisithetéen a L’Occi-
tane en Provance marka bdrfiatalitd kozmetikumokat tartalmazé termékcsaladjanak
nevébodl johet. A termékcsalad az immortelle (helichrysum italicum, olasz szalma-
gyopar) nevi ndvényrol kapta a nevét, melynek szimbolikus jelentése *fordulj meg’
(DIETZ 2022: 105, sajat forditas). A regényben azonban tarsai szokését fedezi, azok nem
fordulhatnak vissza érte. Emellett az immortelle sz6 alakja hasonlit az angol immortal
’halhatatlan’ sz6hoz. Immortelle néni tragikus moédon felaldozza magat Agnes Jemi-
maért/Victoria néniért és Nicole-ért/Daisy-ért/Jade-ért; emlékét az altaluk, illetve csa-
ladjuk altal allitott szobor Orzi.

7. Nevek Gilead utin. Ahogy mar emlitettem, mindkét regény egy-egy ,.gileadi tanul-
manyok” (Atwood 2021a: 467), illetve ,,[g]ileadisztikai” (Atwood 2019a: 595) szimpo6-
zium részleges atirataval zarul; mindegyik atirat kozponti része egy, a f6szoveget vizsgald
eléadas. Az eldadok nevei igen beszédesen jelzik a tirsadalomban végbemend valto-
zasokat. BENCZIK VERA igy ir errdl: ,,A Szolgdlolany utdhangja északon, az inuit terii-
leten jatszodik, és a konferencia résztvevoi egy részének is dslakos neve van. Az ironizalo,
lenézd ¢és targyiasitd hangnem — hiszen Fredé¢ torténete levéltari objektumként a kutatas
targyava valik —, és a tudomanyos konferencia szatirikus megjelenitése ellenpontozza a
narrator torténetének szivszoritd dramajat, és felcseréli a hagyomanyos gyarmatosito-
gyarmatositott ellentétpart. Itt az dslakos tulélok tekintenek vissza a keresztény fehér
Amerika kudarcara, és irjak at sajat szajuk ize szerint a torténelmet.” (BENCZIK 2021:
51, kiemelés az eredetiben.) BENCZIK feltételezhetéen az alabbi nevekre utal: Lorraine
Novekvé Hold (Professor Maryann Crescent Moon), Johnny Futo Kutya (Professor
Johnny Running Dog).

Erdekes kiilonbség, hogy mig a regények Gileadjaban a ,.kaukazusi” (Atwood 2021a:
476) lakossag sziiletésszdmanak novelését tlizik ki célul, a sorozatadaptacioban szines
borti Parancsnokok, Szolgaldlanyok és drokbefogadott gyermekek is vannak. Bar ennek
tobbféle magyarazata is lehet, mindenképp jelentds kiillonbség a sorozat és a regények
kozott, hogy a sorozat a regényekkel ellentétben Ossztarsadalmi szintli problémaként
abrazolja a népességcsokkenést, a rassz kérdése kevesebb teret kap.

Az Oslakos szereplok mellett mas orszagok egyetemeirdl is érkeznek eléadok (Cam-
bridge-bdl és az indiai Barodai Egyetemr6l). Pieixoto professzor (Professor James Darcy
Pieixoto), aki mindkét regényben a foszovegrol beszél, Cambridge-bol érkezik eladast
tartani. KALER szerint neve a pikareszkhez kapcsolodhat: a James utalhat a nagy spanyol
szent nevére, a Pieixoto pedig Don Quijote-ra (angolul: Quixote) és az amerikai festore,
Ernest Peixottora (KALER 1989: 60). Masodik keresztneve, a Darcy utalhat Jane Austen
hires fohdsére (KALER 1989: 60, TEMPLIN 1993: 152), illetve Jeanne d’Arc nevére (KALER
1989: 60). TEMPLIN szerint A Szolgalolany meséje utdohangjaban megjelend nevek
»kozmopolitizmust és latszolag 0 egalitarizmust sugallnak”, &m ARNOLD DAVIDSONra
(1988) hivatkozva irja, hogy ,az értékek ¢s attitlidok, amelyek Gilead 1étrejottét
lehetdvé tették, még mindig uralkodoak™ (TEMPLIN 1993: 152, sajat forditas). Erre utal-
hat az is, hogy korabbi izléstelen viccei miatt a Testamentumokban megjelend tizen-
harmadik szimpdziumon Pieixoto bocsanatot kér, &m azt is a n6i vezetdk nagy szamara
tett megjegyzéssel kezdi (Atwood 2019a: 597). Mig Darcy rosszul itélte meg eleinte
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Elizabeth Bennetet, Pieixoto helytelen elditéletekkel, tudomanyosnak tartott semleges-
séggel kozelit a gileadi tarsadalom, a fennmaradt hangfelvételek és iratok vizsgalatahoz.
TEMPLIN a fiktiv kutato hozzaallasat az els6 regény fliggelékét vizsgalva igy irja le:
,,moralis érzéketlenség, mivel az intellektualis tdvolsagtartas nevében Pieixoto arra kéri a
hallgatosagot”, hogy megértéek legyenek Giledddal (TEMPLIN 1993: 152, sajat fordi-
tas). A szimpozium Gileddot mintegy romanticizalja, olyan programokat kinalva, mint
»gileadi zsoltaréneklés™ vagy ,,korabeli kosztlimds szerepjaték™ (Atwood 2019a: 596).
Pieixoto kutatotarsanak neve Knotly Wade. ,,A Knotly gubancost vagy titokzatost jelent,
és a Wade halvanyan emlékeztet Wace-re, Artur kiraly legenddjanak angol wjrafordi-
tojara, aki ugy »gazol at« a kronikakon, mint Fredé” (KALER 1989: 60, sajat forditas).®

8. Konkluzio. Margaret Atwood Gileadban jatszodd regényeiben a nevek cselek-
ményalakitd szereppel birnak, és jelzik a szerepldk identitasanak valtozasait. Olykor
egyértelmiien beszéld neveket hasznal a szerzd, s a szereploket gyakran a korabbi
neviik elvételével a korabbi identitdsuktdl is megfosztjadk. A nék koziil a Szolgald-
lanyoknak és a Néniknek kell kotelezben nevet valtoztatniuk és ezzel egyiitt Uj
identitast felvenniiikk. Névvaltoztatasuk azonban kiillonb6z6 mddon megy végbe: a
Szolgaldlanyok Parancsnokukrol kapnak nevet, igy mintegy targyi tulajdonna redu-
kaljak oket, a leend6 Nénik pedig — legalabbis Gilead kés6bbi korszakaban — maguk
valaszthatnak Uj nevet egy meghatarozott listardl. A Nénik egy-egy ndk altal kedvelt
termékrol kapjak 0j neviiket, mivel a hatalom birtokosai ugy vélik, e nevek meg-
nyugtatéak lehetnek a tobbi né szamara. Mindazonaltal ez a fajta névvaltoztatas
egyszerre jelzi, hogy egyrészt a Nénik allnak a legkdzelebb a Gileadot megel6z6
Amerika vilagaban ¢é16 ndkhdz, hiszen nekik nem kell feladniuk az olvasast, van
munkajuk és hatalmuk, masrészt épp a jelentdségiiket kisebbitik ezaltal, hiszen neveik
néknek szant gyogyszerekhez, édességekhez, kozmetikumokhoz és sminktermékekhez
hasonlitjak 6ket.

A nok és férfiak nevei mas esetekben is egyértelmiien utalnak a regényben jatszott
szerepiikre, illetve sok esetben jellemiikre is. Joval kevesebbet tudunk meg a férfiak
névhasznalatardl, azonban mindenképp figyelemremélto, hogy csupan a fogorvos és
talan asszisztense hasznalja a vezetéknevét. A tobbi fOszerepl6t mindossze kereszt-
neviikon nevezik meg, ami a Parancsnokok esetében a fontossagukra utalhat, a Nick és
a hozza hasonlé szerepet betolté Orzék esetében azonban inkéabb arra, hogy egy haztar-
tashoz tartoznak, azon belill pedig csupan keresztnévre van sziikségiik. Emellett valo-
szintsithetéen azért sem jelenik meg tobb férfinév, mert a nék és a férfiak kozotti
kapcsolatok minden forméja szigortan szabalyozott. A gyermekek nevérdl Gileadban
kizar6lag az anyak dontenek, ez mutatja, hogy a gyermeknevelést teljes mértékben a
nbk feladatanak tekintik, illetve ez a Feleségek valdjaban igen korlatozott hatalmanak
bizonyitéka is.

A kiilonbdzé tarsadalmi csoportok megnevezései nem egyszeriien szakmat vagy
csaladi allapotot jeldlnek, hanem az adott osztalyba tartozok tarsadalomban elfoglalt
helyét is, és tobb esetben bibliai eloképekhez kapcsolodnak. Gilead €s intézményei is
bibliai neveket viselnek, mely altal a Parancsnokok, akik létrehoztdk Gileddot, sajat
tevékenységiiket legitimaljak, illetve romanticizaljak.

% A wade sz jelentése: gazol, atgazol’.
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A Testamentumok torténetének vaza mintegy elmondhato lenne a fészereplok név-
valtoztatasainak felsorolasaval is. A nevek cselekményalakitd szerepiik mellett arra is
ramutatnak, hogy Gilead vilaga meghatarozza az akar ideiglenesen, akar hosszabb ideig
ott €16 nok identitasat. A Giledad megsziinése utani nevek jelzik a tarsadalom atala-
kulasat. A nevek és megnevezések megvaltoztatasa Gilead vilaganak egyik alapkove.
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Pesty Frigyes Nograd varmegyei helynévgyiijtésének
nyelvjarastorténeti és szociolingvisztikai hasznositasarol

1. Pesty Frigyes munkassaga és a helynévgyiijtés kiadasa. 2023-ban iinnepeltiik
PESTY FRIGYES sziiletésének 200. évforduldjat. Egy évben sziiletett Petéfi Sandorral és
Madach Imrével, igy 6 is ahhoz a reformnemzedékhez tartozott, amely lelkesen részt
vett az 1848—49-es forradalomban és szabadsagharcban. Miutin megjarta az osztrak
kihallgatészobakat és bortdndket, majd anyagilag és egzisztencidlisan megalapozta az
életét (Temes varmegye tiszteletbeli f6jegyzbje, orszaggyiilési képviseld lett, lapot
inditott, torténeti munkassagaért pedig a Magyar Tudomanyos Akadémia a levelezd
tagjava valasztotta), hozzakezdett ahhoz a — nyelvészeti és névtani szempontbdl is —
jelentds szervezOmunkahoz, amellyel a torténeti névfoldrajz és a névetimologia ttdrd
mivel6jeként irta be nevét a névtani kutatasokba.

PESTY FRIGYES az 1863. februar 2-an kelt levelében tarta a Magyar Kiralyi Helytart6-
tanacs elé Magyarorszag foldrajzi neveinek gyQjtési szandékat. Magyarorszag akkori
korméanyzati szerve a Tudomanyos Akadémiatol kért szakvéleményt. A gyijtést tamo-
gato akadémiai javaslatot bar6 Eotvos Jozsef, az Akadémia akkori alelndke — korabbi,
illetve késébbi vallds- és kozoktatasiigyi miniszter — 1863. julius 20-4n irta ald. A tdmo-
gatd vélemény nyoman a Helytartotandcs partfogasaba vette az ligyet, és 1864. februar
21-én korlevélben szolitotta fel a varmegyéket a gyljtémunka elvégzésére. A PESTY
FRIGYES altal dsszeallitott €s kinyomtatott kérddiveket, amelyek egységes elv szerint
tették lehetdvé a gyijtést, a jarasi szolgabirdk kozremiikodésével kiildették ki a
telepiilések eldljaréinak. Hogy a foldrajzi nevek gyijtése minden telepiilésen a lehetd
legteljesebb korti legyen, PESTY FRIGYES a nyomtatott kérdéivek mellé kitoltési ,,uta-
sitas”-t is megfogalmazott. Ennek az Utmutatonak a szovegébdl kideriil a gyijtés {6
szandéka: ,,A cél hazank Osszes helyneveinek magyarazasa, értelmének kinyomozasa.”
Mind a kérd6ivbdl, mind a kitdltési ttmutatobol megtudjuk, hogy a gylijtés szervezdje
,minden talpalatnyi foldnek, hegynek, volgynek™ a nevét fontosnak tartotta feljegyeztetni
(1. CsAK1 szerk. 2012: 13).

Amikor az Akadémia PESTY FRIGYESt 1877-ben rendes tagjava valasztotta, a szék-
foglal6 eldadasat ennek a jelentds gylijtémunkanak az eredményét felhasznalva fogal-
mazta meg A helynevek ¢és a torténelem cimmel (PESTY 1880). Ugyan folyoiratokban,
ujsagokban, kisebb terjedelmii publikdciokban bemutatta a gylijtott anyag egy részét,
illetve az 1888-ban megjelent Magyarorszag helynevei torténeti, foldrajzi és nyelvészeti
tekintetben cimii terjedelmes (kb. 450 oldalas) munkéjaban szoétarszert feldolgozasban
sok esetben a névetimologiara kitekintve Osszegezte a rendelkezésére allo adatokat
(PESTY 1888), az Osszes magyar telepiilésre vonatkozo helynévgyiijtés teljes anyaga
kiadatlan maradt: nem jelent meg sem PESTY FRIGYES életében, sem késobb. Az 1888-as
kdtet bevezetdjében PESTY ramutatott arra, hogy a tudomanyos gondolkodasban mint-
egy fél évszazada megjelent ugyan a helynevek iranti érdeklddés, jelen van a magyar
tudomanyban a ,,nevek magyarazdsanak tana”, és bizonyos munkak, dolgozatok jelzik
az elérelépést, de a téma rendszeres miivelésére addig még nem keriilt sor. A bevezetoben
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megfogalmazott célkitiizése az volt, hogy mindegyik korabeli magyarorszagi kdzségrol
koz61j6n néhany torténeti adatot. Gylijtoteriiletébe bevonta az erdélyi, a Dravan tali és a
dalmaciai teriileteket is (PESTY 1888: 4). (Az 1885. évi allapot szerint Magyarorszag
kozségeinek és lakott pusztainak szama 17 399.)

Az Orszagos Széchényi Konyvtar munkatarsai az 1960-as években készitettek mikro-
filmmasolatot a 1863—-1865-0s gylijtés kéziratos anyagarol. A 20. szazad mdasodik
felében egyes intézmények, foként levéltarak kezdték el a kéziratos anyag kiadasat,
tobb varmegye és régid helynévanyaga korabban meg is jelent. A Zala megye foldrajzi
neveit kozreado kotet megjelenését (PAPP—VEGH szerk. 1964) kovetden kozvetleniil
folmertilt a torténeti, jelesiil a PESTY-féle névanyagnak a késziilé névgyijteményekbe
vald beillesztése. Elséként a Heves megye egri jarasat kozreadd kotet (VEGH-PELLE—
PAPP szerk. 1970) vonta be a névtaraba ezt az anyagot.

A Magyar Nemzeti Helynévtar Program egyik kutatdcsoportja most egybefogja a
PESTY-gyljtés kiadasat, és egységes elvek szerint adja kozre a teljes gytijtott anyag
filologiai pontossagu atirasat. Rendkiviili névtani adatbazis jon igy létre, amely papiralapt
szovegkiadasok formajaban és az MNHP honlapjan elektronikus valtozatban is elérhetd
lesz.! A kiadasi munkalatok éppen PESTY FRIGYES sziiletésének bicentenariuman kezdéd-
tek meg. A program keretében els6ként megjelent harom kdotet: Maramaros varmegye
(MIZSER-SEBESTYEN szerk. 2023a), Ko6zép-Szolnok varmegye (MIZSER—SEBESTYEN
szerk. 2023b), valamint Kévar vidéke és Kraszna varmegye (MIZSER—SEBESTYEN—KO-
VACS szerk. 2023) anyaga. Jelen tanulmanyom irasanak idején rendezziik sajt6 ala AN-
GYAL LASZLO kollégammal a Nograd varmegyei anyagot. A késziild szovegkiadas és az
ahhoz kapcsolodd mutatok lehetdséget adnak a 19. szdzadi nogradi névtani anyag
kutatasara.

2. A Nograd varmegyei anyag nyelvjarastorténeti hasznositasanak lehetdoségei.
A Nograd telepiilésein lejegyzett anyag nyelvjarasi hasznositasaban kiindulépontnak
tekinthetjiik azt, hogy Nograd a paloc nyelvjarasi régio kozponti varmegyéje, és lakosai
tobbségében a paldc népcsoporthoz tartozonak valljak magukat. Bizonyos nogradi tele-
piilések leirdasaban meg is jelenik a paloc identitas jelolése. Madach Imre sziil6falujaban,
Alsosztregovan igy jellemezte a helyi jegyzé 1864-ben a telepiilést: ,,Ezen helység
valasztja el a Palotzsagot a ttsagtol amiért is minden ember ért magyaril meglehetdssen”
(11a).2 A Szécsényi jarashoz tartozé Mihalygerge kozség helyneveinek lejegyzésében ezt
olvashatjuk: ,,lakosai csupan magyarok /Paldtzos/” (272a). A ma Szlovakiahoz tartozd
észak-nogradi Nagyzelld telepiilés leirasaban a paloc népcsoporthoz tartozas kifejezését a
nyelvjarasi mindsités is erositi: ,,Kékkeoi jaras, palocz vidék. — 1000 lélek, magyarok,
paldcz kiejtéssel.” S6t arra a kérdésre, amely Nagyzello betelepiilésének torténetére vonat-
kozik, ezt a valaszt kapjuk: ,,valoszinii, hogy a Magyarok honfoglalasaval itt egy csapat a
Palocz fajbol azonnal letelepedett” (306a). A kozéppaldce nyelvjarascsoporthoz tartozéd
Nemti kozségrol is azt irja a lejegyzést készité plébanos, hogy ,,a’ paldcz csopor-
tozathoz tartozik™ (310a). Nograd varmegye mai székhelye, az akkor még kozségként
jelolt Salgodtarjan lakosairdl ezt irja a lejegyzo: ,,a helységet rég id6t6l magyarok vagy
Paléczok laktak™ (379a). Cered kozség helyneveinek lejegyzdje még a nyelvhasznalatra

! https://mnhp.unideb.hu/kiadvanyok pesty.php
2 Zarojelben a kézirat oldalszama szerepel.
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is utalast tesz: ,,Népe: magyar, palocz kiejtésii” (67a). Ha egyes telepiilések lakosai
vallaltan paldcoknak tartjdk magukat, akkor a nyelvjarastorténet kutatdja joggal
feltételezheti, hogy az 505 oldalnyi kéziratos anyagban felbukkanhatnak nyelvjarasi
jelenségek.

A tajnyelvi elemek eléfordulasanak feltételezését erdsitheti az a tény, hogy a nog-
radi varosok és falvak helyneveit minden esetben a telepiiléseken ¢l személy jegyezte
le. A legtobb esetben lehetdségiink van azonositani a kérdépontokra adott valasz lejegy-
z0jének a kilétét. Leggyakrabban a telepiilés jegyzéje a szoveg scriptora, helyenként a
tanitd veti papirra a telepiilés helyneveit, mas helyen a falu katolikus plébanosa vagy
esperese, az evangélikus falvakban pedig el6fordul, hogy az evangélikus lelkész. Sok-
szor szerepel a gylijtott anyag végén hivatalos igazolasként, ellenjegyzésként a telepiilés
eloljaroinak az aldirasa. Gyakran csak a telepiilés birdjanak a kézjegye lathato, noha a
kézirds sajatos jegyeibol észrevehetd, hogy rendszerint csak ellenjegyezte, de nem 6
vetette papirra a szoveget.

A 19. szazadi Magyarorszagon nem volt még altalanos az irni-olvasni tudas, sokan
analfabétak voltak; ezt tikkrozik az egyes kéziratok végén a kozség eldljaroinak kéz-
jegyeiként szolgalo keresztek. Am ha valaki ebben a korban tudott imi-olvasni, az sem
jelenti azt, hogy magas miiveltségli vagy magasan iskolazott volt. Ebben az id6szakban a
falu nyelvhasznalata jellemzden a nyelvjarasi beszéd volt, igy az ott ¢lok nem tudtdk
teljesen elfedni irott szovegeikben a nyelvjarasiassagukat. Természetes tehat, hogy az
iratokbol el6tiinnek a nyelvjarasra vagy az éldbeszédre jellemzd sajatossagok, regiondlis
nyelvi jegyek. A helynevek egyébként is rogziilt nyelvi formak: a régidhoz, a nyelvi
kornyezethez kotédnek, st alakjuk akar évszazadokkal korabbi nyelvi-nyelvjarasi jegye-
ket konzervalhat. Ugyanakkor az irott szoveg mindig formalisabb, mint az ¢l6beszéd,
ezért a scriptor (valamiféle) normara torekvése gatolhatja is a nyelvjarasi jellemzok meg-
jelenitését. A torténeti dialektologia modszertani problémaja ennek az anyagnak a vizs-
galataban is neheziti az ¢él6beszédre és a nyelvjarasra utald jegyek rekonstrualasat.
Modszertani szempontbol nagyobb nehézséget jelent a hangtani jelenségek irott szoveg-
bdl valo feltarasa, mint az alaktani vagy a lexikai elemek adatolasa.

Bizonyos esetekben é16beszédben megnyilvanuld hangtani jelenségek tiinnek eld az
irott szovegbdl. A névgyljtemény — a gyijtés sajatossagai folytan — sziikségképpen
egyenetlen, amit a nyelvjarastorténeti kérdések targyalasakor figyelembe kell venniink.
Ugyanigy a helyesiras egyenetlenségébol adodo eltéréseket sem szabad figyelmen kiviil
hagynunk. A 19. szdzad kozepén nem volt még egységes a helyesirds. Az irnokok
gyakran nem jelolték a magan- és a massalhangzok hosszisagat, sokszor a kiejtés elve
érvényesiilt az élobeszédbeli massalhangzo-6sszeolvadas irasbeli jelolésében. A kovet-
kezetlen helyesirds egyéni megoldasai azonban éppen az egykori élobeszéd rekonst-
rualasaban segitenek. Néhany esetben ezért az irott szovegbdl adatolhatok élébeszédet
tiikkroz6 formak; pl. ,,a falu mellett mingya Fenjard dile” (mingyd ’mindjart’) (272a,
Mihalygerge)®. Ugyanigy a massalhangzd-hasonulasoknak és az Osszeolvaddsnak a
kiejtést tiikrozo jelolése is jellemzo a korabeli irnokok papirra vetett szovegeiben; pl.
bizonyityuk (367a), bardacsdagos (339a), kender asztato ’kenderaztatd’ (40a, 339b), kii-
lombség (251a, 272a), kiilomben (254a, 270a, 360a), meg kiilombdoztetve (268b), kiillombozo

3 Az eredeti forrdsanyagbol szarmazo, betlihiv idézetekben a nyelvi elemek kiemelése a szer-
z6t61 valo.
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(314a), meg kiilombozve (339a). Szamos lejegyzésben tiikrozi az irasmod a kiilterii-
letnevek leirasdban gyakran elékeriil sz6ll6 (szolld, szoll6), diillé (diilld, dolls, diillé)
szavaknak az intervokalis geminacidé eredményeként hallhatd valtozatat. A potlonyu-
lasos alakok kiejtést tiikrozo lejegyzése is feltlinik olykor; pl. fodi (fédi) *foldi’; vogy
volgy’ (61a); Tuso ’tulso’ foldek / rétek (300a). A szovégi massalhangzokat bizonyos
szavakban nem ejtik a paloc beszélok. Erre a kiejtésbeli sajatossagra utalhatnak az alo
’alol’” (40b), mello *mellSl’ (41b) és a vize vizért’ (43a) irasbeli alakvaltozatok.

A kovetkezetlen helyesiras vagy egy-egy sajatos betliiras alkalmat ad arra, hogy az
irnokok egyéni hangjeldlése élobeszédben ejtett, nyelvjarashoz kothetd hangokat tiik-
roztessen. A paloc nyelvjarasi régio besz€loi az a-t jellemzden illabidlisan ejtik (d).
Korabban vizsgalt, paloc nyelvteriileten kelt szovegemlékekben tobbszor feltiint, hogy
az a helyén a grafémat hasznal az irnok. Nograd varmegye teriiletén kelt kiillonb6z6
mifaja levéltari iratok (jogi dokumentumok, kozépnemesi misszilisek, jobbagypana-
szok) példaanyaga mar korabban megerésitette bennem azt a vélekedést, hogy a paldc
teriileten kelt kézirasos szovegekben az a hang lejegyzésére szolgald ¢ minden bizonnyal az
a hang illabialis ejtésének a jelolésére szolgalhatott (1. az erre vonatkozd példaanyagot:
GRECZI-ZSOLDOS 2007: 51-52, 2022: 93-94). A magyar nyelvjarastorténet kutatoi
korabbi nyelvemlékekben is felfigyeltek erre a jeldlési modra. BENKO LORAND (1957:
89) a 17-18. szazad forduldjan keletkezett Szentsei-daloskdnyvbdl idéz ilyen adatokat,
TOROK GABOR (1964: 58) Borzsony-vidéki nyelvemlékekben talalt hasonlo jeloléseket,
FOLDI GABOR (2008: 210) pedig egy 1841-bdl szarmazd nogradi nemesi dsszeirasbol
adatol ilyen grafémakat. A PESTY-féle helynévgyiijtés Nograd varmegyei telepiiléseinek
kézirasos anyagaban is feltlinnek olyan szodalakok, amelyekben a valdszinileg
illabialisan hangzo d-t jeloli €kezettel a scriptor: pl. hatarral *hatarral’ (41a), Ajkuakkal
’ajkuakkal’, Urdsag ’urasag’ (279b); allja ’alja’, allji *alji’, dlljan ’aljan’, alljakon
’aljakon’, dlljain ’aljain’ (287a).

Hasonloképpen kiilonb6z6 grafémakkal jelolik az e hangokat egyes irnokok. Hogy
milyen megfontolasbol kiilonbdztetik meg Oket, esetleg az e fonémakiilonbségeinek
jelolésére hasznaljak a kiilonb6z6 mellékjeles betiiket, azt nem tudjuk pontosan kikovet-
keztetni, mivel ezek az adatok egyrészt szorvanyosak, méasrészt egyéni jelolések. Am
elképzelheté — kiilondsen a paldc nyelvjards sajatossagait ismerve —, hogy az eltérd
zartsagi fokkal ejtett hangzokat jeldlhetik ily modon. A gyijtési felhivasra bekiildott
anyagban a scriptorok az e hangot helyenként é-vel és é-vel jelolik. Mihalygerge hely-
neveinek lejegyzdje példaul kétféle jeldlést hasznal: a legtobb esetben e, egyes sza-
vakban viszont € grafémat hasznal; pl. igén, éttiil, ,,hajdan mas neve lehetett[-]é az nem
tudatik” (272a, 272b). Nagygéc hites jegyzdjének, Gomory Jozsefnek a lejegyzett
szovegebdl tobb nyelvjarasi hangtani jelenség is adatolhatd; az ¢élobeszédet tiikrozo
lejegyzésébol képet kaphatunk a helyi nyelvjarasrol. Mihalygerge helyneveinek lejegy-
z6jéhez hasonldan 6 is hasznalja az ¢ grafémat: kézdodik (287b, Nagygéc). Berkenye
telepiilés lejegyzett anyagaban az e hangot ¢ grafémaval jeloli a scriptor: ,,égy igen
vastag [...] vad korte fa” (26b). Egyik esetben sem bizonyithato, hogy a zartabban ejtett
e hang lejegyzésére szolgal az é-vel és az é-vel vald jelolés, azonban az adatok
nyelvjarasi szempontt értékelésében érdemes figyelembe venniink, hogy a paloc nyelv-
foldrajzi térb6l szdrmazd korabbi szévegemlékekben is feltlinnek hasonlé adatok (17.
szdzadi nogradi nyelvemlékekben talaltam erre példat: GRECZI-ZSOLDOS 2022: 91-92,
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illetve 1. FOLDI GABOR 19. szazadi korpuszaban: FOLDI 2008: 210). Még ha nyelvjaras-
torténeti szempontbol bizonytalanul is értékeljilk ezeket a PESTY-gyljtésben feltiing
adatokat, helyesiras-torténeti szempontbo6l mindenképpen érdemes megemliteni a jelo-
1ési kiilonbségeket.

Az é-vel szembeni i-z&s nem a teljes nyelvjarasi régiora, csak bizonyos paloc nyelv-
jarascsoportokra jellemzé. IMRE SAMU az MNyA. anyagat szintetizalo leirasaban az
északnyugati paloc nyelvjarasra jellemzOen tiinteti fel az erds i-zést (1971: 353). A paloc-
sag északi teriiletén talalhato Borosznok telepiilés helyneveinek lejegyzdje i-z6, illetve
i-z6 valtozatban irja le példaul az emlikezetbe (e. emlikezet vagy emlikezet? ’emlé-
kezet’) szoalakot (45a). Ugyancsak egy ehhez kozeli, szintén északi paloc kozség,
Malnapatak evangélikus lelkészének lejegyzett szovegében tinik fel egy i-z6 alak: ki-
szitettek (262b). A kozéppaldc teriilet nyelvjarasat enyhébb i-zés jellemzi (IMRE 1971:
350), de az irott feljegyzéseiben itt is feltlinnek ilyen alakok. Mucsény telepiilés nevét
példaul csak 7-z6 valtozatban tiinteti fel a kdzség ,.hites jegyzodje”, Agocs Janos: Mu-
tsiny, Mutsinyben (279a, 280b). A nagygéci lejegyzésbdl szintén adatolhatjuk az i-
zést az él szd birtokos személyjeles alakjaban: ,a bércz illyén egy termd koszirt
vezett” (illyén *¢é1én’) (270a).

A paldc nyelvjaras jellemz6 hangtani sajatossaga, hogy a szovégi -1 hangok nyiltab-
ban, -0-ként realizalodnak. Ennek az élényelvi gylijtéseimben is gyakran hallhatd jelen-
ségnek a ndgradi kézirasos helynévanyagban Becske kozség egyik kiilteriiletnevében
talaltam nyomat: Fels6hosszo (23b).

A paldc nyelvjarasi beszédben bizonyos massalhangzok palatalisan realizalodnak.
A nogradi telepiilések helyneveinek lejegyzésében tobbszor fordul eld palatalis ejtésre
utald szoalak; pl. n ~ ny: Samsonyhazi (269a, Matraverebély), inya valo vizit (272b,
Mihalygerge), Bornyu delelé (287a, Nagygéc). Berkenye telepiilés anyaganak a lejegy-
z0je a kdzség névvaltozatairdl szolvan még utalast is tesz a palatalis ejtésre. Megemliti a
Berkine, Berkéne névvaltozatokat, s hozzateszi: ,,a magyar ajkuak n utdn y-ot csatolva,
Berkenye nevet kapott” (25b).

A d ~ gy palataliziciora is lehet adatot talalni. Cered telepiilés névvaltozatanak lejegy-
zésekor a névalak kiejtésével kapcsolatos megjegyzést tett a jegyzd: ,,a nép Czeregy-
nek mondja.” A telepiilésen €16 csaladok leirdsa kapcsan egy személynévalakban is
feltiinteti a helyi nyelvjarasra jellemz0, palatalisan ejtett névalakot: ,,lakosai kozott kik
szamosabban Bodi (: dnkiejtésiik szerint Bogyi :)” (67a).

Az [ palatalis ejtése (Iy jeloléssel) a lejegyzésekben is tikrozédik; pl. Varolyjai
(24a, Becske), Dolydni (272b, Mihalygerge), szanda-varalyjai (277b, Mohora), Ba-
bos felye (279b, Mucsény). Nagygéc gyujtott anyaganak kézirasos szdvegében, az
alabbi kiilteriiletnevekben tobbszor megjelenik //j betlikombinacioval lejegyezve a vél-
hetéen palatalisan ejtett [ (Iy): Cseres allj *Cseresalj’, Kévetses dllja *Kovecsesalja’.
Szép szammal sorolhatjuk a gyiijtott anyag szovegébdl az alabbi, szinte biztosan
palatalis / ejtésére utald nyelvi adatokat: ,,Kert allji rétek”, ,,Kert allji fold”, ,,az alljan
egy mély Arok vezett”, ,az alliba egy patak vezett”, ,az dlljdn kiszarathatatlan
motsolyos hely”, ,,az dlljan kézdddik egy godor”, ,,az dlljakon szant6d fold”, ,,Szantd
fold is talaltatik, az dlljdin”, ,,az dlljakon szant6 fold is talaltatik”, ,,az dllja motsaros
Kaszal6 rét” (287a, 287b).
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Az alaktani jelenségek koziil tipikusan paldc nyelvjarasi sajatossag a let- fels6fokjel
hasznalata. Balazshuta (Balds-Huta, Balds Huta) puszta helyneveinek leirasaban a 4. kér-
désre — ,,A kozség mikor emlitetik legkordbban?” — azt a valaszt adja a lejegyz6:* ,,Ezen
Pusztan épitkezni let elsében is keztek 1805dik esztendoben.”

A birtokos személyjel E/3. személyli alakvaltozata a palocok nyelvjarasara jellem-
zOen -i alakvaltozatd, ami a kézirasos anyagban is adatolhato; pl. nevit (262b).

A paldc nyelvjaras besz€16i gyakran hasznalnak kiilonb6z6 alakvaltozatl kicsinyito
képzoket. Ilyen a -csa képzd, melynek megjelenésére a nogradi gyiijtott anyagbdl is
lehet példat idézni: patakesa ’kis patak’ (266b, Métraszele).

A lexikai elemek koziil nyelvjarasi adatként emlithetjiik Alsotold kozség lejegyzett
anyagabol (13b) a Kutyika és Mogyorosi kutyika kiilteriiletneveket. A scriptortol, azaz a
kozség jegyzojétdl, Gethart Janostol nem tudjuk meg, hogy milyen helyet jelol ez a két
foldrajzi név, nem all mellettiik magyarazat. Mivel azonban a paléc nyelvjarasnak jelleg-
zetes tajszava a kutyika, megfejthetjiik a helynév értelmét. A szdvegben tulajdonnévként
és koznévként egyarant megjelenik ez a sz6. A Paloc tajszotarban TOTH IMRE szintén
feltiinteti tulajdonnévi és kdznévi formaban is a tajszot, mindkét esetben ’kutacska,
forras’ jelentésben (PTsz.). A Magyar foldrajzi koznevek taraban is megtalaljuk Csab
(Ipoly vidéki paldc) és Barslédec, Palast (nyugati paldc) telepiilésekr6l adatolva
(BABA—NEMES 2014).

SZINNYEI JOZSEF tajszotaranak példaanyagaval is igazolhatd, hogy a ’td’ jelentésii
tol szoalak paloc tajszo. SZINNYEI JOZSEF a palocsag tobb nyelvjarascsoportjat is
megjeloli a szodalak elterjedési teriileteként: Nogradot, Pest megyét, az alfoldi terii-
leteket és az Ipoly vidékét is (MTsz.), noha TOTH IMRE nem szerepelteti ezt a tajszot az
Ipoly vidéki nyelvjarasi adatokat tartalmazo Paldoc tajszotaraban (PTsz.). Az 1863—
1865-0s nogradi helynévgyiijtésben tobb kozség anyagaban is talalunk adatot ennek az
alakvaltozatnak a hasznalatara; pl. Biidostol; ,,Biidéstolbol eredt forras” (23a, 24a,
Becske); Totok tola (70b); ,,Békas tdl egy nadas tollal” (264a, Matranovak); ,,.kdozépen
tollal” (266b, Matraszele).

3. A helynévgyiijtés szociolingvisztikai vonatkozasai. A Nograd varmegyei kézira-
tos anyag szociolingvisztikai szempontbdl is jol hasznosithatd: sok nogradi telepiilés két-
vagy akar tobbnemzetiségii, s az egy telepiilésen egymas mellett €16 magyar és tot/szlo-
vak lakosok bilingvizmusa gyakran tiikr6z6dik a lejegyzett szovegekben. Az egykori
helynévgyiijtés nyelvitajkép-vizsgalatokra, két- és esetenként tobbnyelviiségi vizsgala-
tokra is lehetdséget ad, hiszen PESTY FRIGYES a masodik kérdépontban szorgalmazza a
tobbnemzetiségi telepiilések helyneveinek lejegyzését (,,hol tobb ajku a lakossag, azért
felemlitendok™).

A kozségek adatainak lejegyz6i gyakran feltiintetik a telepiilés lakossaganak Ossze-
tételét: Losoncon ,,sok pusztitisok utan, magyar nemes fajon kiviil, idegenek is nyertek
lakast, ipari engedélyt, leginkabb totok, csehek, és kevés németek, utobbi id6til sok zsi-
dok telepedtek meg” (248a), valamint ,,midlta a’ chemiai gyar Iétesiilt, németek, len-
gyelek is telepedtek meg” (248b). ,,Malnapataka helységet 1500 Lélek lakja nyelvokre
nézve totok, [...] de a magyar sz6 is nagy becsben tartatik és Magyar testvéreikkel egy
testet képeznek azokkal €lni és halni ohajtanak™ (263a, Malnapatak). Mucsény teleptilésrol
azt tudjuk meg, hogy ,,Zolyom Megyébiil Toth Ajkudkkal” népesedett be (279b). Nagyfalu

4 Pontosan tudjuk a kilétét, mivel a lap aljara odairta: ,jegyzette Szalay Pal.”
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telepiilésnek nemcsak a magyar, hanem ,,Tot elnevezés szerént” is kozlik a nevét:
Welkej-sa (285b). Nagydardc kozség lakossagardl az alabbi adatokat kozli a lejegyz6:
»Magyar ajki Nemzetség, rom. kath. vallasuak honnét szarmazasukrol semmi bizo-
nyos nem tudatik, van kozottiikk nehany meg telepedett Czigany csalad is” (283a). Nagy-
bercel kozség leirasaban pedig arrol kapunk informaciot, hogy az egykori tot lakossag
elmagyarosodott: ,,mint egy szazad év elott, lakossai tot ajkuak voltak, jelenleg azom-
ban annyira meg magyarosodtak, hogy 6ket tot nyelven nem hallani beszélni.” (281b).

Gyakran olvashatunk olyan leirast, amelyben ugyan nem tiinteti fel az adatok kozldje
azt, hogy szlovak anyanyelvii lakossag ¢l a telepiilésen, am a kiilteriiletnevek szinte
kivétel nélkiil szlovak névalakban szerepelnek. Példaul Maskovat — amelynek hajdan volt
magyar neve is: Maskfalva — a gy(ijtott anyagban csak szlovak névvaltozatban emlitik. S6t
mar korabban, 18. szazadi leirdsaban VALYT ANDRAS is t6t falunak nevezi: , MASKOVA.
Toét falu Nograd Varm. [...], lakosai tobbfélek.” (VALYI 1796-1799.) A falu tanitdja,
egyben jegyzéje, BanSelt Janos maga kezével (m. k.) jegyezte fel, hogy ,ezen
kozségben 66 haz szam van 350nig mend ag. hitv. Ev. csupa totajku lakossal, 12 R. c.
lelek kivételével”. A szoveg lejegyzdje nemcsak vezetéknevének irdsdban, hanem a
tobbségében szlovakul megnevezett kiilteriiletek kozlésében is hasznalta a szlovak
helyesirasra jellemz6é mellékjeles betiiket: ,,Szantofoldek: Nad Bohinkou, mely hajdan
valami Bohina nevii f61dészé volt. Od chrasti, chrast cseple mellettiek, do Jalsovika hol
hajdan sok égerfak voltak; do Prjelohou melyek eddig soha sem szantattak; cez Bobad-
kovu; K Topolit, hol még nem régen sok nyarfak voltak” (260b).

Bizonyos elnevezések esetében érdemes meglatnunk a népi (természetes, spontan) név-
adas adatait. Ilyen esetben az elnevezd személy a névadas targyanak valamely jellegzetes
vonasat foglalja nyelvi formaba; mondhatni besz¢lé nevek ezek: ,.pod Lipinkou, hol haj-
dan sok harsfak valanak™ (/ipa ’harsfa’) (260b, Maskova); ,,Hrustina, hajdan sok korte-
fakkal” (hruska ’korte’) (260b, Maskova); ,,Rjeka, mely mellett viz folyik”, ,,Ezen falun
keresztiil Rjeka nevezetii patak folyik™ (rieka *folyo”) (260b, Maskova). A ’folyd’ jelen-
tésii szlovak rieka, rjeka sz6 tulajdonnévi valtozata mas kozség folydjanak megneve-
zéseként is szerepel, példaul Mlagyo telepiilésen: Rieka (275b).

A szintén szlovakok lakta Lupocs kozség helyneveinek lejegyzoje (Kostyal Mihaly jegy-
z6) példasan valaszolt a kérddiv alabbi kérdésére: ,,6. Mit lehet tudni [...] a név erede-
térol, értelmérdl, mindegyik nyelvii helynévre nézve?” Szinte valamennyi kiilteriiletnév
szlovak nevének megadja az eredetét: ,»Na Topole« azért neveztetik mert hajdan nyarfa
berkek és bokrokbdl alo haraszt volt” (fopolovy strom 'nyarfa’); ,»Skalicka« csupa szik-
las és kéves ortvanyfoldek™ (skala ’szikla’); ,»Hrustini« ezekf6ldek kézt igen sok vad-
kortvék vanak” (hruska ’korte’); ,»Pohansky Vrch« [...] a nép ezt alitja hogy hajdan a
Poganyok a ki ném akart Istenekhez térdet hajlani meggyilkoltak™ (pohansky ’pogany’);
,WKozi chrbat« onnan vette nevét mivel ollyan mind egy kecske hata” (kozi chrbat
’kecske hata’) (260a, 260b).

Malnapatakot VALYI ANDRAS mar a 18. szazad végén is ,,népes tot falu”-nak irta
le (VALYI 1796-1799). Az 1864-es gytijtésben a kdzségi jegyz0, Goldperger Kalman
fontosnak tartotta feljegyezni a telepiilés magyar és szlovak lakosai altal hasznalt név-
valtozatokat: ,,E falu részeinek el6adasa szerint a kozség Malinecz (: magyaral Malna-
pataka :) nevét, hogy a hatdrban egykor sok Malna termett, és a patak is melly a helységet
keresztiil futja, szinte malnak kozt eredvén mai napig Malinow potok (. Malnapatak nevet
visel” (262a). A jegyzé tisztességgel megadja PESTY FRIGYES néveredetre vonatkozd
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cres

kapta nevet”, ,,Chmelna — komlodtol kapta nevit”, ,,Lubenka az ottani lakosok Szita
kerekeket kiszitettek mely total Lub S onnan marad Lubena vagy Lubenka” (262b).

A magyar—szlovak kétnyelvii telepiilések helyneveinek lejegyzésében gyakran biling-
vis névalakok tiinnek fel. Ennek egyik esete az, amikor a tulajdonnév szlovak, mig a
foldrajzi kdznév magyar alakvaltozata; pl. Peterczova szanto foldek, Briohe rét, Medo-
kisna legelok, Szorcsinya rétség (256b, Madacska); chrast’ cseple (260b, Maskova) (a
cseple, cseplye ’sarjadék erdd, bozotos’ jelentésti régi magyar szo). Gyakran azonban a
foldrajzi koznevet is szlovak nyelven jelolik; pl. Jancikovska luka (lika *rét’). A vrch
’hegy’ jelentésti foldrajzi kdznév eldljaroszos valtozataval sok kiilteriiletnevet alkottak
Madacskan; pl. Pod vrch, Pod vrch sz fild, Nad Vrich (256b); vagy Lupocs kozségben:
Vinny Vrch ("boros hegy’) (254b).

4. Osszegzés. PESTY FRIGYES nagyivii véllalkozasanak, valamint az Akadémia és a Ma-
gyar Helytartotanacs tdmogatasanak kdszonhetden az egykori Nograd varmegye teriile-
térol 505 oldalnyi gylijtott anyag maradt fenn, amely szamos adatot szolgaltat a korabeli
kiilteriiletnevekrdl. Ritkan belteriiletnevekkel is talalkozunk az egyes telepiilések leira-
séban. Losonc mezdvaros lejegyzése példaul olyan gazdag, hogy az ismeretlen irnok a
belteriiletnevek mellett még varosi épiileteket is bemutat, sét a helybeliek szokasairol és
kinézetérdl is tudosit. A felhivasra érkezett anyag a 19. szazadi nogradi telepiilések hely-
neveinek rendkiviil gazdag adatbazisa. A korpuszbdl az élobeszédre utald nyelvi formak,
a nyelvjarasi elemek, az etnikai csoportok egyiittélésébol adédo nyelvi interferenciak és a
tobbnyelviiség adatolasara, illetve az egykori nyelvi tajkép megrajzolasara is lehetoségilink
van. Tanulmanyomban a legjellegzetesebb példak segitségével azt kivantam bemutatni,
hogy egy eredendden névtani céllal késziilt gylijtés a foldrajzi nevek adatbazisan kiviil
akar torténeti dialektologiai, helyesiras-tdrténeti €s torténeti szociolingvisztikai vizsga-
latok korpuszaul is szolgalhat. Mivel a kéziratos szovegben a nemzetiségek egytittélésé-
nek nyomait is fellelhetjiik, illetve a lejegyz6 sok esetben a névanyagot nyelvhez és etni-
kumhoz kéti, a gytijtott anyagbol a tarsadalomtorténet és a helytorténet is profitalhat.
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the manuscript based on standardised principles. During the philological work on the press
publication of the place names of Nograd County, a microlinguistic analysis was conducted. The
results of this analysis are presented in this paper. On the one hand, the author discusses the
connection of the scriptors to the Paldc dialect area and the possibility of reconstructing the
former colloquial language use with the help of the registered toponyms. On the other hand, the
author explores the bilingualism of the multi-ethnic (mostly Hungarian-Slovakian) villages of
Nograd County, as reflected in the place names.

Keywords: place names, dialectal phenomena, Paloc dialect, bilingualism, Hungarian place
names, Slovakian place names, Nograd county, Frigyes Pesty, collection of place names
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A késziilé Dunantuli torténeti csaladnévtarrol
Egy funkcionalis-kognitiv névtipolégiai és névfoldrajzi kutatas bemutatasa

1. Bevezetés. Jelen tanulmany célja bemutatni a késziilé6 Dunantali torténeti csalad-
névtarat (DTCst.) annak jelenlegi allapotaban, valamint a csaladnévtarhoz kapcsolodo
funkcionalis-kognitiv névtipologiai és névfoldrajzi kutatds eddigi eredményeit, a csalad-
névtar felhasznalasi lehetdségeinek egy példajat. A kutatas az elmult évtizedek eurdpai
névkutatasanak a nyelvi forrdsok sokoldal(, interdiszciplinaris felhasznalhatosagat
biztositd és a technikai lehetdségekkel é16, innovativ szemléletet tiikroz6é kutatasainak
soraba illeszkedik. Sorra késziilnek az olyan atlaszok és adatbazisok, amelyek egy-egy
teriilet atfogd névtani kutatasat teszik lehetové (vo. N. FODOR — F. LANCz 2011), akar
szinkron, akar diakron tekintetben, legyen sz6 akar személynevekrol, akar helynevekrol.
Igaz ez a Karpat-medence teriiletére is, ahol magyar névtani kezdeményezéseknek ko-
szonhetden is kezdddtek ilyen jellegii kutatasok és késziilnek adatbazisok, névatlaszok.

Szinkron tekintetben kiemelendd a VOROS FERENC altal a Kozigazgatasi és Elekt-
ronikus Kozszolgaltatasok Kozponti Hivatalanak adatbazisa alapjan készitett, mai
Magyarorszag csaladnévanyagat magaba foglalo atlasza (2014, a kutatisra 0sszefog-
laléan 1. VOROS 2011), amely a mai orszaghatarokon beliili anyagot dolgozott fel. Ezzel
szemben a diakron szemléletii munkalatok mar a teljes Karpat-medencére kiterjed-
hettek. Itt emlithetd az 1720-as Conscriptio Regnicolaris orszagos adodsszeirds név-
listait feldolgozo, szintén VOROS FERENC altal készitett Karpat-medencei torténeti
csaladnévatlasz (VOROS 2017), valamint az N. FODOR JANOS vezetésével az ELTE BTK
Magyar Nyelvtorténeti, Szociolingvisztikai, Dialektologiai Tanszékén elkésziilt Torténeti
magyar csaladnévatlasz (TMCsA.), amely az 1715-0s Osszeiras mellett tartalmazza
annak 1720-ban készitett megismétlésének, valamint az Erdélyben 1713-ban és 1721—
1722-ben lefolytatott adoosszeirasnak a névadatait is (1. N. FODOR — F. LANCz 2011).
Az utdbbi egy részlegesen szabad hozzaférésii, nyelvi és névtani elemzéssel kidolgozott
alkorpusszal, valamint ebbdl lekérdezéssel generalhatd térképekkel all a laikus érdek-
18ddk és kutatok rendelkezésére.

A kovetkezOkben el6szor bemutatom a DTCst. 1étrehozasanak céljat, adatainak
forrasat és névtani, tipologiai kddolasanak moédjat. A tanulmany masodik felében az
adatbazis felhasznalasi lehetdségeinek egy példajat ismertetem: Gyér varmegye magyar
és német csaladneveinek tipoldgiai elemzését és ennck a TMCsA. adatbazisabol
szarmazd, hasonldé szempont szerint feldolgozott teljes magyar és szdsz csaladnév-
anyaggal vald 6sszevetését végzem el.

2. A DTCst. célja. A DTCst. elsédleges célja a Dunantul 18. szdzad masodik
felébdl szarmazo csaladnévanyaganak névfoldrajzi és funkcionalis-motivacios szem-
pontu tipologiai feldolgozasat adni funkcionalis kognitiv nyelvészeti keretben.! Ezzel

' A névadasnak mint kognitiv aktusnak az elméleti megkozelitéséhez 1. SLiz (2012), TOTH
(2016), RESZEGI (2022), HAUBER (2023: 176-177).
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szorosan kapcsolodik a TMCsA. alapvetd céljaihoz, annak 18. szazad els6 felére kon-
centrald adatbazisat szervesen kiegésziteni szandékozza. A TMCsA. adatai ugyanis a
Karpat-medencében a szdzad folyaman lezajlott nagy migracios hullamok eldtti szinte
utolsé pillanatok nyelvi-etnikai allapotat mutatjak, mig a DTCst. adatai mar e valtoza-
sok kovetkezményérdl adnak szamot.

A 16. szazadtol kezdve a haborls pusztitasok jelent6s népességesokkenést eredmé-
nyeztek a térségben, az elnéptelenedett teriiletekre igy egyrészt belsd, masrészt az
orszaghataron kiviilrél befelé iranyuld migracié indult el. E folyamatok jelentds valto-
zasokat hoztak a Karpat-medence nyelvi és etnikai viszonyaiban. Egyrészt modosult a
magyar nyelvteriilet belsé nyelvjarasi elrendezddése (féként az izoglosszavonalak el-
mosddasaval és nyelvjarasilag kevert teriiletek 1étrejottével), masrészt az ezek kozé
¢kelddo idegen nyelvszigetek 1étrejottével, harmadrészt pedig a magyar nyelvteriiletnek
idegen (német és szlav) nyelvteriiletekkel vald hatarvonalanak némi mddosulasaval,
vagyis tulajdonképpen megalapozva a Karpat-medence nyelvi, etnikai viszonyainak ma
is ismert képét. A TMCsA. és a DTCst. adatbazisai egyiitt segithetnek felfedni a
migracids utvonalak iranyat, kiterjedését, amelyekre nincs egyéb, elegendd mennyiségii
vagy mindségl (torténeti) forras, illetve a mai viszonyok masképp nehezen vagy nem
megérthetd névtani, dialektologiai jelenségeit.

A DTCst. 6nmagaban els6sorban a magyar és a német csaladnevekre koncentral,
azok nyelvi eredet szerinti és funkcionalis-motivacios szempontl névtani kodolasat adja
a kutatds szamara. Tekintve, hogy a magyar csaladnevek nem mutatnak annyi és olyan
mindségli nyelvjarasi kiilonbséget, amely alapjan izoglosszavonalakat és nyelvjarasi
teriileteket lehetne megrajzolni, e névanyag kapcsan az adatbazis nem nyelvjarasokrol,
hanem a névtipusok adott teriileten mutatkoz6 gyakorisaga altal kijeldlt névjarasokrol
tud tajékoztatast adni (ennek kapcsan 1. N. FODOR 2023). A német csaladnevek esetében
ugyanakkor mind a nyelvjarasi, mind az egyéb névtani elemzésre lehetdséget biztosit az
adatbazis, hiszen a 18. szazadi migracios hullimmal a meglévd harom nagy német tomb
mellé (a nyugati hatdrsav 6shonos németsége [l. HUTTERER 1969, 1991], a felvidéki,
szepesi szaszok és az erdélyi szaszok [l. KMTL. 618, ZIMMERMANN 2005: 125, CzI-
RAKI 2006: 11, 1. még KLEIN 1963]) ujabb két tomb alakult ki (a Dunantuli-k6zéphegy-
ség és az Gn. Svab Torokorszag a Dél-Dunantilon; HUTTERER 1973: 97-98, SZILAGYI-
KoOsA 2011: 41-43, KRAUSS 2016: 10-11, a betelepiilés folyamatara 1. még KAINDL
1907-1911, SCHILLING 1928, MANHERZ szerk. 1998). Ezek a kiilonbdz6 idékben
betelepiilt német kozosségek kiilonbdzé és sokszor kevert nyelvjarasokat beszéltek,
kiilonboz6 intenzitasu kapcsolatot tartottak fent az dsszefliggd német és magyar nyelv-
teriilettel, csaladneveik kiilonbdz6 idokben, helyeken, kulturalis és nyelvi hatdsokra
alakultak ki. Ennélfogva a DTCst. a TMCsA. -t kiegészitve képes lesz atfogo képet adni
a 18. szazadi Karpat-medence német kisebbségének nyelvi, névtani viszonyairol, igy
nemcsak a magyar, hanem a német névkutatas szamara is értékes adatbazisként épiil.

3. A DTCst. adatainak forrasa. Ahogy a TMCsA. alapkorpuszanak Osszeallitasa
kapcsan N. FODOR ¢és F. LANCZ kifejtette, ,,a torténeti jellegli vizsgalatok elinditasahoz —
az Osszevethetdség érdekét is szem elott tartva — olyan egységes korpusz Osszeallitasa
kivanatos, amely a leginkabb reprezentalni tudja a csalddnevek sajatossagait” (N.
FODOR — F. LANCz 2011: 178). A DTCst. fentebb felvazolt céljainak megvaldsitasa
érdekében tehat olyan forrasanyagra volt sziikség, amely idében a legkdzelebb keletkezett a
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18. szazadi migraciés hullamok lezajlasahoz, annak érdekében, hogy a frissen at- vagy
nyelvi/nyelvjarasi vagy kulturalis/etnikai asszimilacié elinduldsa eldtti idészakot tudja
megjeleniteni. Emellett — éppen az dsszevethetdség érdekében — a forrasnak feltétleniil
hasonlitania kell a TMCsA. forrasara, vagyis az orszag lehetdleg egész teriiletét le kell
fednie, kozel egységes formaban.

Ugyan a Conscriptio Regnicolarishoz hasonld, a teljes orszagra kiterjedd ado-
Osszeiras a 18. szdzad masodik felében nem sziiletett, egy, a legnépesebb tarsadalmi
csoportra, a jobbagysagra és zsellérségre iranyuld, Maria Terézia altal elrendelt urba-
rium elkésziilt 1767—-1774 kozott a Magyar Kiralysag 43 varmegyéjében. A rendezés
alol Erdély a sajatos kozigazgatasi és jogi helyzetben 1év6 lakossaga miatt maradt ki.

A Magyar Nemzeti Levéltarban 6rzott 352 iratcsomo tartalmazza az Grbérrendezést
szolgalé megel6zd Osszeirasok dokumentumait: a jobbagysagnak feltett un. 9 kérdo-
pontra adott valaszait, az 0j allapotokat rogzitd urbariumot és az urbéri tabellakat
(FELHO 1957: 200), rajtuk az urbéri kotelezettségekkel rendelkezd jobbagyok nevével,
helységenként feljegyezve. A dokumentumok szinte hidnytalanul fennmaradtak nap-
jainkig, és ma mar digitalisan is elérheték.? Mindezeknek koszonheten ez a hatalmas
adatmennyiségli anyag kivételesen értékes és egységessége miatt kutatasi célokra jol
hasznalhaté informacioforrast jelent a torténettudomany, a nyelvtudomany, a torténeti
gazdasagtudomany, a politikatdrténet, a szociografia stb. szamara.

Az urbérrendezés kivételes jelentésége tobbek kozott (1. még WELLMANN 1967)
abban rejlik, hogy azon a nyelven kellett torténnie, amelyet az adott helységben a tobb-
ségi lakossag hasznalt (LICHTNECKERT 2007: 10). Ennélfogva a tabelldk névlistainak
elkészitése, a nevek és egyéb adatok kikérdezése a kikérdezett személyek jelenlétében
¢és nyelvén zajlott, feljegyzésiik latin vagy got betiikkel, elérenyomtatott, magyar, német
vagy szlav nyelvii ivekre tortént. Emellett az Osszeirast végzd személyek az adott
varmegyébdl szarmaztak, igy nemcsak az adott nyelvet, de a nyelvjarast is ismerhették.
Emiatt a csalad- és keresztnevek, valamint egyéb névkiegészitok (pl. ifjabb, oregebb,
felsé és also) — a legtobb esetben — valtozatlan nyelvi, nyelvjarasi formaban szere-
pelnek. A keresztnevek eredeti nyelven vald megtartasa, tehat az, hogy nem cserélték le
Oket a latin megfeleldikre, és az, hogy az urbarium és a tabelldk az adott telepiilés
nyelvén lettek nyomtatva és kitdltve, lehetdséget biztosit arra, hogy a névvisel6ket meg-
feleld biztonsaggal nyelvhez és akar etnikumhoz is kdssiik, amire a kordbbi orszagos
0sszeirasok nem voltak alkalmasak (v6. N. FODOR 2011: 100).

Ugyanakkor az urbarium dokumentumai varmegyénként eltéréek lehetnek a fold-
birtokos nemességnek Bécshez fiz6d6 viszonyatdl fiiggéen (1. pl. FELHO 1970, TOTH P.
1991), ami miatt hiaba az urbarium egységes térvényi szabalyozasa, minden varmegye
kiilon metodust kivan meg, a névadatok feldolgozasa, kiértékelése soran mindig figye-
lembe véve a politikai kdriilményeket (1. HAUBER megj. e.).

A DTCst. az urbarium teljes anyagabodl a Dunantul tertiletére vonatkozo részt fogja
magaba foglalni; a kutatas jelenlegi, 2025-ig tartdé szakaszaban az észak-dunantuili
varmegyék anyaganak feldolgozasa fog megtdrténni. Ez hozzavetdlegesen 60 ezer sze-
mélynévnévadatos korpuszt fog kitenni, amelybdl jelenleg 6t varmegye (Sopron [9555],

2 https://www.hungaricana.hu/hu/adatbazisok/maria-terezia-urberi-tabellai/ (2024. 05. 15.)
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Moson [6033], Gy6r [4917], Veszprém [7545], Komarom [4554] és Vas [9032]) feldol-
gozasa késziilt el, igy az adatbazis jelenleg 51 636 személynévadatot tartalmaz. A tabellak
atirt névadataihoz rendelve egyéb adatok is az adatbazisban szerepelnek: a varmegye neve
¢és egyedi kodja, az érintett telepiilés szintén egyedi kodjaval, az Gsszeiras évszama, nyelve
¢s a lejegyzés abécéje, valamint az dsszeird neve.

Bar az egyéb jogallasu lakossag kimaradt az Osszeirasbdl, ez nem jelenti, hogy az
adatbazis hidnyos lenne, hiszen a DTCst. kitlizott céljainak maradéktalanul megfelel: az
ujonnan bekdltozott lakossag tobbségében ugyanis az urbariumban Osszeirt, foldesuri
adot is fizetd tarsadalmi csoportba tartozott.? Az urbéri rendezésben nem érintett, igy a
DTCst. adatbazisaban nem szerepld, a migracié nyelvi és etnikai kovetkezményei altal
kevéssé befolyasolt egyéb adofizeté népesség, példaul a varosi polgarsag vagy az
erdélyi szaszok csaladnévanyaga kapcsan pedig a TMCsA. adatbazisara lehet tamasz-
kodni a kiilonb6zd csoportok névanyaganak dsszevetéséhez akkor is, ha a Conscriptio
Regnicolaris és az urbarium ideje kozott eltelt fél évszazad.

4. A DTCst. elemzett adatbazisa. A DTCst. nemcsak az urbariumbol szarmazo
nyers adatokat, hanem azok nyelvi, nyelvjarasi és névtani kodoldsat is tartalmazza,
vagyis a csaladnevekre vonatkozoan elemzett adatbazis. Tartalmazza az atirt kereszt-
neveket is, de ezek nem kapnak se nyelvi, nyelvjarasi, se névtani kodot. A csaladnevek
teljes anyagat kodolom nyelvi eredet szerint, a tovabbi névtani annotalas azonban mar
csak a magyar és a német eredetli csaladnevek esetében torténik meg. A szlav csalad-
nevek a keresztnevekhez hasonléan tehat a tovabbi vizsgalatokbol kimaradnak, de e
pontig vald feldolgozasuk mar lehetévé teszi, hogy a késdbbiekben névtani kutatas
targyava valjanak.

A magyar és a német csalddnevek lemmatizalasakor — mind a kozszéi, mind a
tulajdonnévi eredetii csaladnevek esetén — a kdznyelvi alak a lemma, s a valddi tdjszavak
esetén is az irott koznyelv helyesirasi szabalyait kdvetem. A csalddnevek tovabbi ko-
dolasa funkcionalis-kognitiv nyelvszemléleti alapon torténik, funkcionalis-motivacios
osztalyozassal. Az alkalmazott tipoldgia alapjat az N. FODOR JANOS (2010: 74) altal a
természetes magyar csaladnévanyagra kidolgozott és a TMCsA. adatainak elemzésekor is
alkalmazott, valamint a KONRAD KUNZE (2003) altal a mai németorszagi csaladnévanyag-
ra létrehozott osztalyozasok adtak. Amellett, hogy a TMCsA. adatbazisahoz val6 kapcso-
lodasnak és a két adatbazis Osszevethetéségének érdekében sziikségszerii az adatok azo-
nos szempontok szerinti elemzése, e két tipoldgiara vald tdmaszkodas oka, hogy olyan
tobbszintes, a névadas lehetséges motivacioit, vagyis a névfunkciokat leirni szandékozo
osztalyozast jelentenek (. HAUBER 2023: 176-177), amely kevés, jol koriilhatarolhato,
mégis tag fo kategoériaval miikddik. Ezek rugalmasan arnyalhatok alkategoridkkal az
éppen vizsgalt névanyag és kutatasi kérdés kivanalmainak megfeleléen: igy az osztalyo-
zasok legfelsébb szintjének kiilondsebb valtoztatasa nélkiil volt lehetséges a bizonyos
pontokon, példanak okaért a népnévi eredetii csaladnevek osztalyozasaban hagyomanyosan

3 Eléfordult ugyanakkor, hogy egyes ujratelepiilt falvak visszautasitottdk az 0j urbariumot,
mivel a foldestrral kotott eredeti megallapodasuk kedvezébb feltételeket biztositott szamukra
(LICHTNECKERT 2007: 15), emiatt pedig e telepiilésekrdl jellemzéen nem allnak rendelkezésre
névlistak.
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eltéré magyar és német (és altalanossagban véve nyugat-eurdpai) névtani szemlélet Gssze-
egyeztetése (L. pl. SZILAGYI- KOSA 2010; FARKAS 2013, 2015, 2016a, 2016b, 2018).*

A DTCst. csaladnévadatainak elemzésekor a fent emlitett két szerz6 osztalyozasara
alapozva a kovetkez6 funkcionalis-motivacios tipologiat alkalmazom:

1. Az elnevezettnek a névkodzosségen beliili prototipikus tulajdonsaghoz fiiz6d6 viszo-
nyara utald csalddnevek.’ Ide tartoznak a kiils6 és belsd tulajdonsagjegyek (pl. Grof3
‘nagy’, Fodor, Lang ’hosszt’, Nase ’orr’, Fiiletlen, Pupos, Bart ’szakall’, Schwarz
*fekete’, Edel 'nemes’, Geier ’kapzsi, falank’, Gutmann ’joember’, Hase ’nyul’,
Hunger *éhség’, Troll *ligyetlen, durva’, Ordog), a jarasméd és a szokasos cselekvések
(pl. Santa, Ballago, Pipas), a szavajaras (pl. Mondom, Fertig kész’), az életkor (pl. Alt
’id6s’, Agg) és valaminek a birtoklasa (pl. Kecskés, Dios).

2. Az elnevezettnek valamely mas személyhez, személyek csoportjahoz fiiz6dé
viszonyara utald csaladnevek. Ide tartozik a valamely (férfi vagy néi) felmen6hoz (pl.
Brandl, Sara, Hermann, Lutsch, Beckers, Ferenci, Apa, V6, Bruder *testvér’), valamely
mas személyhez (pl. Kiraly, Kaiser ’csaszar’, Herceg, Herzog ’herceg’, Graf ’grof’,
Vajda, Pap, Bischof *plispok’), illetve valamely embercsoporthoz fiiz6d6 (etnikai vagy
egyéb) viszony (pl. Tot, Oldh, Rac, Horvat, Székely, Hajdu, Lengyel, Gorog).

3. Az elnevezettnek a névkozosség tarsadalomszervezetéhez fiiz6d6 viszonyara
utaldé csaladnevek. Ide tartozik a foglalkozas (pl. Juhdsz, Schmied ’kovacs’, Jéger
’vadasz’, Varro, Bauer ’foldmives’, Metzger *mészaros’), valamint a foglalkozassal
kapcsolatos targy, eszkdz, alapanyag, végtermék, zsakmany (pl. Vas, Kerék, Forgacs,
Hammer ’kalapacs’, Beer ’sor’, Kapp ’sapka’, Fuchs ’roka’) és a foglalkozassal
kapcsolatos tevékenység, tulajdonsag (pl. Springindschmitten [< (ich) spring(e) in die
Schmiede ’beugrom a kovacsmiihelybe’]), méltosag, tisztség (pl. Fonagy, Eskiidt,
Kirchner ’sekrestyés’, Richter *bird’), tarsadalmi allas (Frei ’szabad’, Por), vagyoni
helyzet (Hatokrii, Pénzes, Reich >gazdag’), csalddi allapot (Ozvegy, Hdzas).

4. Az elnevezettnek valamely helyhez fiz6d6 viszonyéra utald csaladnevek. Ide
tartozik a kisebb vagy nagyobb térbeli elmozdulassal jar6é foldrajzi szarmazasra (pl.
Szakony, Basler, Felber, Foti, Hall, Heim, Almadsi, Bécsi, Eisinger, Bohmen ’cseh’,
Unger *magyar’, Bayer ’bajor’, Sachse ’széasz’, Alféldi, Evdélyi, Bihari) és lakohelyre

4 E nevek esetében az eltérd osztalyozas oka, hogy az eltérd nyelv- és névkozosségek eltérd
nézOpontbol konstrualtdk meg az elnevezett személy szdrmazasira vonatkozé ismereteiket, a
motivacids névtipoldgiai vizsgalatok pedig e kognitiv folyamatot igyekeztek mindig is meg-
ragadni. A magyarral ellentétben ugyanis a német csaladnevek az elnevezettnek nem annyira egy
népcsoporthoz, mint inkabb ahhoz a f6ldrajzi teriilethez vald viszonyara utalnak, ahol az adott
népcsoport lakott, illetve az adott népcsoport nyelvét vagy nyelvvaltozatat beszélték (v6. HIRT
1909: 313, KDFA. 307). Ezért keriilnek hagyomanyosan a szarmazasra utal6 csaladnevek (Herkunfis-
osztalyozasok hagyomanyosan sajat kategériat tartanak fenn a néppel, népcsoporttal vald
kapcsolatra utal6 nevek szamara.

5 A névkozosségen belilli egyén ide tartozd tulajdonsigai a névkozosségen beliil proto-
tipikusnak tekintett tulajdonsagjegyekhez vald viszonyaban észlelédnek és dolgozddnak fel a
névado (kozosség) elméjében (1. HOFFMANN 2012: 17, SLiz 2012: 286, TOLCSVAINAGY 2017: 47.)
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utalas (pl. Mezd, Faluvégi, Tisza, Bach 'patak’, Gasser ’utcai’, Steiner ’kovi’, Berger
*hegyi’, Zuderhell [< zu der Hell ’a tisztasra’], Gruber ’volgyi’, Imhof udvarban’,
Altenhof < zum alten Hof ’[fogad6] a régi udvarhoz’).

5. Az elnevezettnek valamely koriilményhez fiiz6d6 viszonyara utal6 csaladnevek.®
Ide tartozik a fizikai entitashoz (pl. Kocka, Kincs, Oskola, Bokréta, Retich ’retek’,
Sargarépa) vagy eseményhez (pl. Papverd, Szombat, Tiiz, Unnep, Nacht *éj’, Wie-
wasser ’szentelt viz”) valo viszonyra utalas.

Mivel a névadas kognitiv folyamatainak feltirasahoz, a névad6 és névhasznalo
kozosség pszichologiai, vilaglatasi sajatossagainak megértéséhez nem az egyediil
lehetséges névadasi motivaciok megtalalasa, hanem minden, az adott névkozosség
esetében szoba johetd motivacionak a feltarasa sziikséges, a DTCst. adatbazisdban a
csaladnévadatokat, amennyiben indokolt, tobb névtipusba is besorolom. Az adatok
elemzése ugyanakkor lehetséges csak a legvalosziniibb motivacié kivalasztasaval is
(az egyes és tobbes besorolasu osztalyozas eredményének kiilonbségeire 1. N. FODOR
2010: 91-103).

5. Mutatvany a DTCst. kutatasi anyagabél: Gyér varmegye magyar és német
csaladneveinek tipolégiai elemzése. A tovabbiakban a DTCst.-hez k&t6dé kutatasnak
és az adatbazis felhasznalasi lehetdségeinek egy kis szeletét mutatom be. Attekintem a
kiilonb6z6 nyelvi eredetli csaladnevek aranyat Gyor varmegye teljes csaladnévanya-
gaban, valamint az egyes motivacids névtipusok aranyat a magyar és a német eredetii
csaladnévanyagban. A magyar adatokat sszevetem a Karpat-medence 18. szdzad eleji
(1720-1722) teljes magyar anyagaval, a német adatokat pedig a 12. szazadban betele-
piilt erdélyi szaszsag 18. szazad eleji (1721-1722. évi) csaladneveivel, amelyek a rajnai
frank nyelvjarashoz tartoznak, de mar a magyar nyelvteriileten alakultak ki (erre L
HAUBER 2023: 180). A referencianak hasznalt csaladnévanyagok a TMCsA. adatbazisa-
bol szarmaznak.

5.1. A varmegye csaladneveinek nyelvi eredet szerinti megoszlasa. A varmegye
tabellainak feldolgozasa utan 4917 csaladnévadattal dolgoztam, amelyek nyelvi eredet
szerinti megoszlasat az 1. abra mutatja: 3685 (74,94%) magyar eredet(i, 780 (15,84%)
szlav eredet(i és 593 (12,06%) német eredetii, 337 (6,85%) pedig egyeldre ismeretlen
eredetll. Bizonyos csaladnevek esetében a nyelvi eredet megallapitasa bizonytalan, ha a
kdzsz6, amelybdl a csaladnév 1étrejott, idegen nyelvbdl keriilt a magyar nyelvbe. Ekkor
ugyanis nem lehet biztosan megallapitani, hogy a csaladnév az atvett kozszobdl alakult-e
ki mar a magyar nyelvben, vagy még az idegen nyelvben jott-e 1étre. Ebben az esetben
tampontot jelenthet az adott telepiilés névanyaga, ugyanis ha a telepiilésen nagyrészt
magyar eredetii csaladnevek fordulnak eld, akkor sokkal valdszinilibb, hogy a magyar
nyelvben 1étrejott csaladnévrdl beszélhetiink. Ha azonban vegyes lakossagu telepiiléssel
van dolgunk, a nyelvi eredet egyértelmt azonositasa kevésbé lehetséges (vo. N. FODOR
2018a: 60, 2018b: 39—40).

% A kategoria kapcsan 1. N. FODOR (2010: 79).
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A magyar nyelv példaul a pintér foglalkozasnevet a felnémetbdl vette at, még joval a
csalddnevek kialakulasanak ideje el6tt (vo. EWUng., UESzWeb.). Igy a magyar Pintér és
a nyelvjarasi Pinter alakban megjelen6 német Binder ("bognar’) csalddnév esetében at
kellett tekinteni az adott telepiilés névanyagat a nyelvi eredet megallapitdsadhoz, amely
azonban a legtobb esetben igy sem volt lehetséges. Kispéc falu tabellajan példaul e
csaladnéven kiviil nem szerepel mas német nyelvi eredetil, igy a csaladnév inkabb
tekinthet6 magyarnak. Ellenben Révfalu tabelldin e csaladnéven kiviil tovabbi 112
csaladnév volt biztosan német nyelvi eredetiiként azonosithatd, 115 pedig magyar
nyelvi eredetliként, tehat a Pintér/Pinter nyelvi eredete nem donthetd el egyértelmien e
telepiilés esetében. A szlav nyelvekbdl atvett kdzszavakbol keletkezett csaladnevek,
példaul a Takdcs, Kovdcs esetében a kérdés azonos moddszer alapjan volt eldonthet6
vagy maradt eldonthetetlen; az utobbi esetekben mindkét lehetséges nyelvi eredetet
feltiintettem.

Az 1. abran lathato a magyar eredetii csaladnevek egyértelmii tobbsége a var-
megyében. Az anyag csaknem 75%-at teszik ki, igy az idegen eredeti csaladnevek
ennél joval kisebb aranyt képviselnek. Mindez megfelel a torténeti adatok tanusaganak:
a varmegyében a haboruk kovetkeztében megtizedelt lakossagu falvakba féként belsd
migracid iranyult, és els6sorban magyarok érkeztek az orszag siriibben lakott teriile-
teir6l; német és szlav telepesek csekélyebb szamban jottek (FELHO 1970: 116, vo.
MANHERZ szerk. 1998).

1. abra: A csaladnevek nyelvi eredet szerinti megoszlasa Gy6r varmegyében (1768-1770)

74,94%

0,
12.06% 15,84%
magyar er. csn. német er. csn. szlav er. csn. ismeretlen er. csn.

A csaladnevek nyelvi eredetének kapcsan érdemes kozelebbrol megnézni, hogyan
alakul a nevek nyelvi eredet szerinti megoszlasa azokon a telepiiléseken, amelyekre a
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18. szazadban német telepesek érkeztek (1. FELHO 1970: 116, MANHERZ szerk. 1998),
illetve amelyek a Lexicon Locorum (LexLoc.) 1773. évi adatai alapjan német nyelviiek
voltak, vagyis tobbségében német lakossaguak lehettek a szazad masodik felében. A tizenkét
érintett telepiilés adatait a 2. és 3. dbra mutatja. A tizenkét telepiilésb6l minddssze
Medve falu tabellajan nem szerepel német csaladnév. Csanak, Gyarmat, Gyirmot, Kis-
barati, Koronco, Ottevény, Ottevénysziget, Pinyéd, Szentméarton, Tét és Vamos falvak-
ban viszont talalunk német eredeti csaladneveket, ami azt mutatja, hogy az urbér-
rendezés idejéig biztosan telepiiltek ide németek. Német nyelvii tabella azonban nincs
egyetlen telepiilésrdl sem, ami nem meglepd, ha megnézziik, hogy minddssze harom
telepiilésen, Gyarmat, Pinyéd és Koroncé falvakban vannak tobbségben a német eredetii
csaladnevek a tabellak tantisaga szerint; a tobbi telepiilésen e nevek aranya nem éri el az
50%-ot. Mindezek alapjan feltételezhetd lenne, hogy az ide telepiilt németség tobbsége
az urbérrendezésig ezen a harom telepiilésen is asszimilalodott, és beolvadt a
magyarsagba. Am a Lexicon Locorum Pinyéd falut is német nyelviiként tiinteti fel; ott
51% a német csaladnevek aranya. Ez azt engedi feltételezni, hogy a tobbségben 1évd
németség a 18. szazad végén még megolrizte a nyelvét. Ennek ellenére az Grbérrendezés
magyar nyelven tortént, aminek hatterében talan a varmegyének az Urbérrendezéssel
szembeni ellenallasa lehetett (1. FELHO 1970: 117).

2. abra: A csaladnevek nyelvi eredet szerinti megoszlasa a német lakossagu falvakban Gyér
varmegyében 1. (1768-1770)

100%
76.88%
64.47%
54.44%
43.18% 50%
32.78% 38.64% 36.36%
31.58¢
22.739
16.67% 14.47% & 10.22% 18.18%
9.68%
l 0%0%
Csanak Gyarmat Gyirmot Kisbarati Koronco Medve

Emagyar er. csn. M német er. csn. szlav er. csn.
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3. abra: A csaladnevek nyelvi eredet szerinti megoszlasa a német lakossagu falvakban Gyor
varmegyében I1. (1768-1770)

84.62%
75.32% 71.59%
66.96%
57.29%
51.02%
39%
34.38%
20.78% 19.79% 17.24% 15.39%
13.04% o
10.20%
649% 2.17% 632% 5. 13%
Ottevény Ottevénysziget Pinyéd Szentmarton Vamos

Emagyar er. csn. M német er. csn. szlav er. csn.

5.2. A varmegye leggyakoribb csalddneveinek tipolégiai elemzése. Az 1. dbra
adatainak megfelel6en a varmegye teljes anyaganak tiz leggyakoribb csaladneve kozott
csak magyar nyelvi eredetli nevek szerepelnek. Ha megnézzilk a névadas alapjat e
csaladnevek esetében, a kovetkezoket talaljuk: személyek valamely csoportjadhoz fiiz6-
d6 viszony; névkozosségen beliili prototipikus tulajdonsaghoz fiiz6d6 viszony; a név-
kozosség tarsadalomszervezetéhez fiz6d6 viszony. A csaladnevek névadasi tipusat a
nevek mogott zardjelben adom meg: 1. Horvat (személyek valamely csoportjahoz fiizo-
dé6 viszony), 2. Szabo (a névkozosség tarsadalomszervezetéhez fiiz6dd viszony), 3. 7ot
(személyek valamely csoportjadhoz fiz6d6 viszony), 4. Német (személyek valamely
csoportjahoz fiz6d6 viszony), 5. Varga (a névkozosség tirsadalomszervezetéhez fizo-
d6 viszony), 6. Kovacs (a névkozosség tarsadalomszervezetéhez fiz6d6 viszony), 7.
Takacs (a névkozosség tarsadalomszervezetéhez fiz6d6 viszony), 8. Nagy (névkozos-
ségen beliili prototipikus tulajdonsaghoz fiiz6d6 viszony), 9. Molnar (a névkozdsség
tarsadalomszervezetéhez fiiz6dé viszony), 10. Kis (névkozosségen beliili prototipikus
tulajdonsaghoz fiiz6d6 viszony).

A tizes lista dnmagaban fontos informaciokkal szolgal a névkozdsségrol. A tiz
leggyakoribb névbol 6t a névviselének a névkodzosség tarsadalomszervezetéhez fiiz6d6
viszonyara utal, kozelebbrdl a névviseld foglalkozasara utald csaladnevek tipusahoz
tartozik. A csaladnevekben megdrzodott foglalkozasok a csaladnevek kialakulési ide-
jének aktualis technikai, gazdasagi és tarsadalmi fejlettségét mutatjak (GULYAS 2008:
437, 2009: 54; 1. még SZEKELY 1967, 1970; SLiz 2016). Az ebbe a tipusba tartozo leg-
gyakoribb magyar csaladneveknek alapul szolgald foglalkozasnevek, igy a szabo, a
varga, a kovdcs és a molnar mind olyan mesterségeket jeldlnek, amelyek létfontossa-
guak voltak a népesség szamara a mindennapi életben, igy a legtobb telepiilésen tobb-
nyire megtalalhatok voltak.
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Az els6, harmadik és negyedik helyen, tehat az 6t leggyakoribb név kozott harom
olyan szerepel, amely a névviselonek valamely népcsoporthoz fliz6d6 viszonyara utal.
Ugyan ,,a nép- és népcsoportnevekbdl keletkezett csaladnevek a torténeti magyar ere-
detli csaladnévanyagban mindéssze néhany tucatnyi kiilonboz6 nevet jelentenek, a név-
anyagnak legfeljebb fél szazalékat képviselve”, megterheltségiik annal joval nagyobb
(FARKAS 2013: 125). Az itt szerepld Horvat, Tot és Néemet csaladnevek utalnak a var-
megyébe a kozépkortdl a 18. szdzad kozepéig betelepiilt szlav és német etnikumokra,
illetve e betelepiilok nagy szamara. Emellett e nevek nyelvi eredetét tekintve azt is biz-
tosra vehetjiik, hogy a Gy6r varmegyébe ujonnan érkezettek nem elnéptelenedett terii-
leten és nem egy tombben telepedtek meg, hanem nagyobb szamu magyar lakossag
kozé, hiszen igy valhatott etnikai eredetiik olyan szaliens tulajdonsagga, amely egyér-
telmiien tudta azonositani dket, és igy a névadas alapjaul szolgalhatott a névadod kdzos-
ség szamara. E koz0sség pedig sziikségszeriien magyar volt, hiszen csak igy kaphattak
az elnevezettek magyar nyelvi eredetii nevet.

A tizes lista nyolcadik és tizedik helyén a Nagy és a Kis csaladnév all, amelyek az
elnevezettnek a névkdzosségen beliili prototipikus tulajdonsdghoz fliz6d6 viszonyara
utalnak, méghozza a leheté legkdnnyebben hozzaférhetd, inherens tulajdonsagokra:
testalkatra, testméretre vagy néhany esetben életkorra. A két név kozel azonos gyakori-
sdga nem mondhat6 véletlennek, hiszen a névadas mindkét esetben a prototipikalitas
alapjan tortént: az elnevezett személy testalkatat a névkozdsségben prototipikushoz
vagy éppen egymashoz mérve. Az utobbi kiilondsen elképzelhetd, amennyiben a nevek
¢életkorra utalnak, igy a két név akar egyszerre is keletkezhetett a névkdzosségben.

5.3. A viarmegye magyar csaladneveinek tipolégiai elemzése. A magyar csalad-
nevek 6 tipusok szerinti megoszlasat a varmegye teljes anyagaban a 4. dbra mutatja.’
Az egyes tipusok gyakorisagaban az elnevezettnek valamely helyhez (4.) és valamely
koriilményhez fiiz6d6 (5.) viszonyara utald csaladnevek esetében latszik markans elté-
rés. Az utdbbi tipus kifejezetten ritkdnak mondhatd, minddssze alig tobb mint 2%-at
jelenti a teljes névanyagnak. A jelenléte ugyanakkor mar bizonyitja, hogy a névséma
ismert volt a varmegye magyar nyelvhasznaloi szamara; egyéni begyakorlottsagat és
névkdzosségbeli konvencionalizalodottsagat tekintve azonban jelentdsége elhanyagol-
haténak mondhatd. Ennél joval gyakoribb tipust jelent az elnevezettnek valamely hely-
hez valo viszonya (4.), amely esetében a névadas alapja az elnevezett foldrajzi szarma-
zéasa vagy lakohelye. Ez a névadasi alapmodell is elmarad azonban a tobbit6l, csak a
nevek nagyjabol 21%-4anal jatszott szerepet.

Az els6 harom leggyakoribb tipus kozott viszont mar nem talalunk kiugré kiilonb-
ségeket: mindharom 35-40% korlil mozog. Ez alapjan elmondhato, hogy a Gyoér
varmegyei névkozdosségekben mindharom névadasi séma kozel azonos mértékben volt
ismert és hasznalt a névadas soran. A leggyakoribb a maga 38,78%-aval az elne-
vezettnek a névkozosség tarsadalomszervezetéhez fiiz6dd valamely viszonyat meg-
nevezd tipus (3.), ezen belill is az elnevezett foglalkozasara utald csaladnevek vannak
tobbségben. Ennek hatterében az allhat, hogy a jobbagysag korében tipikus foldmii-
veléstdl eltérd, a névkozosség egészének szempontjabol létfontossagu mesterségek
ismerete, miivelése alkalmas volt az elnevezett azonositasara, a k6zdsség tobbi tagjatol
vald megkiilonboztetésre (a 18—19. szazad folyaman keletkezett ragadvanynevek
kapcsan 1. HAUBER 2020). A masodik leggyakoribb tipust az elnevezettnek a név-
kozosségen beliili prototipikus tulajdonsaghoz fiz6d6 viszonyéra utald csalddnevek (1.)
jelentik, 37,34%-kal, majd kovetkeznek az elnevezettnek valamely mas személyhez
vagy népcsoporthoz vald viszonyara utalo (2.) csaladnevek, csaknem 35%-kal.

7 Az abran szammal jelolt kategoridk megnevezését és magyarazatat 1. a 4. pont alatt.
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4. abra: A magyar csaladnevek f6 tipusok szerinti megoszlasa Gy6r varmegyében (1768—1770)
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5. abra: A Gy6r varmegyei magyar csaladnevek (1768—1770) és a teljes magyar csaladnévanyag
(1720-1722; forras: TMCsA.) {6 tipusok szerinti megoszlasa
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B Gy6r varmegyei magyar csaladnév Teljes magyar csaladnévanyag

Osszevetve a Gydr varmegyei magyar csaladnévanyagot a TMCsA. adatbazisa altal
tartalmazott, a 18. szazad els6 felébdl szarmazo teljes magyar csaladnévanyaggal (1. 5. abra)
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lathato, hogy a GyOr varmegyei anyag szinte tokéletesen reprezentalja a teljes magyar
anyag tipoldgiai sajatossagait: az egyes névtipusok gyakorisaga szinte azonos benniik.
Az elnevezettnek valamely foldrajzi helyhez fiz6d6 viszonyara utald csaladnevek
tipusa (4.) pontosan ugyanakkora aranyt képvisel mindkét anyagban (20,79%), a harom
leggyakoribb tipus (az elnevezettnek a névkozosségen beliili prototipikus tulajdonsag-
hoz (1.), mas személyhez vagy személyek csoportjahoz (2.), illetéleg a névkdzosség
tarsadalomszervezetéhez fiz6d6 viszonyéara (3.) utald csalddnevek tipusa) esetében
pedig minddssze néhany szazalékpontnyi eltérés lathatd az aranyszamokban (1. tipus:
37,34% vs. 33,97%, 2. tipus: 34,93% vs. 28,55%, 3. tipus: 38,78% vs. 34,11%). Ez is abbol
fakadhat, hogy az elnevezettnek valamely, vilagbeli koriilményhez fiiz6d6 viszonyara utald
csaladnevek tipusa (5.) a teljes magyar csaladnévanyagban lényegesen nagyobb aranyt
képvisel (10,68%), mint a Gydr varmegyei anyagban (2,14%), a tobbi névtipus gyakorisaga
pedig ezért lehet alacsonyabb.

5.4. A varmegye német csalddneveinek tipologiai elemzése. A varmegye német
csaladnevei, ahogy az 1. tdbldzat mutatja, a teljes varmegyei anyag 12,06%-4t jelentik.
A csaladdnevek tipusok szerinti megoszlasat a 6. abra szemlélteti. A tipusok gyakori-
sdgaban kiugro eltérést — a magyar névanyaghoz hasonléan — csak a negyedik és 6todik
helyen tapasztalhatunk. A legkevésbé gyakori tipust az elnevezettnek valamely koriil-
ményhez fiiz6d6 viszonyara utald csalddnevek (4.) képezik, a teljes anyag minddssze
1,01%-at jelentve. Am igy is figyelemre mélté a jelenlétiik, tekintve, hogy a német
névtipologidk jellemzden sem a névadas alapjat tekintd, sem pedig a lexikalis-morfo-
logiai, illetve szemantikai megkozelités esetében nem emlitik ezt a tipust (ellenpélda-
ként 1. HERTEL 1935). A negyedik helyen az elnevezettnek a névkozosség prototipikus
tulajdonsagahoz fiz6d6 viszonyat megjeldld csaladnevek tipusa (1.) all (nem egészen
20%-kal), ami szintén meglepd, hiszen példaul a fizikai tulajdonsadgok inherensek fel-
tlinéek (TOLCSVAI NAGY 2017: 47), igy megjelenésiik a névadas motivaciojaként sokkal
valdszintisithetdbb lenne.

A leggyakoribb tipust az elnevezettnek valamely foldrajzi hellyel valé viszonyara
utald csaladnevek (4.) jelentik, a teljes anyag 34,60%-aval. Ezutan szinte alig van
kiilonbség a masodik és harmadik helyen allo tipusok kozt: 25%—38% kozott mozog-
nak. A masodik helyen allnak az elnevezettnek a névkozosség tarsadalomszervezetéhez
fiiz6d0 viszonyara utald csaladnevek (3.) 27,32%-kal, majd az elnevezett valamely mas
személyhez fiz6d6 kapcsolatara utal6 csaladnevek (2.) kdvetkeznek 25,63%-kal.

A szarmazasra, tehat az elnevezettnek valamely foldrajzi hellyel valo viszonyara
utald csaladnevek (4.) informacidval szolgalhatnak a népességmozgasokrol, a vandor-
lasokrdl, az urbanizacids folyamatokrol (FEHERTOI 1968: 330, GULYAS 2011: 175; a
kdzépkori migracios folyamatok személynevek alapjan valo vizsgalatara 1. még BENDA
1970; KUBINYI 1972; GULYAS 2007, 2009). A folyamatos népmozgasok miatt az ide
tartozd csaladnevek jellemzden a legfiatalabb és legvaltozatosabb rétegét alkotjak a
csaladnévanyagnak (HAJDU 2003: 795), ami igaz lehet a német névanyagra is (V0.
VARGA JOZSEFNE HORVATH 2009, 2011). Az akkori telepesek identitastudata ugyanis
nem a német néphez, sem valamely, a német nyelvteriilet adott részét magaba foglalod
allamhoz kot6dott, sokkal inkabb lokalis jellegli volt (SZILAGYI-KOSA 2011: 4445, 1.
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még WEBER-KELLERMANN 1978: 141). A magukkal hozott csaladnevek esetleges zavard
azonossaga vagy éppen az egymashoz vald viszonyitas sziikségességének érzete még a
18. szazadban is eldsegithette a névvaltoztatast, sajatos identitidstudatuk, erds nyelv-
jarasi meghatarozottsaguk pedig eldsegithette a szarmazasi helyre utalas névsémajanak
az alkalmazasat a névadas soran.

6. abra: A német csaladnevek f6 tipusok szerinti megoszlasa Gy6r varmegyében (1768—1770)

34.60%

27.32%
25.63%
19.39%
I 1.01%
—
1. 2. 3. 4. 5.

A tiz leggyakoribb német csaladnév kozott harom tipus jelenik meg. A csaladnevek
utan zarodjelben a tipusok mellett az eléforduld egyéb névalakokat és a tulajdonnév
nyelvi alapjaként hasznalt német kozszavak jelentését is megadom: 1. Binder (Pinter
’bognar’; a névkozosség tarsadalomszervezetéhez fiiz6do viszony), 2. Simon (valamely
személyhez fiiz6d6 viszony), 3. Unger ("magyar teriiletr6l szarmaz6’; valamely helyhez
fiz6d6 viszony), 4. Winkler (Vingler, Vinckler < Winkel ’zug, szeglet’ + -er,; valamely
helyhez fiiz6d6 viszony), 5. Wagner ("kocsis, kerékgyartd’; a névkozosség tarsadalom-
szervezetéhez fliz6d6 viszony), 6. Berger (< Berg ’hegy’ + -er; valamely helyhez
fiiz6d6 viszony), 7. Frank (Frang ’frank’; valamely helyhez fiiz6d6 viszony vagy
valamely személyhez fiz6d6 viszony®), 8. Hexenberger (Hecznberger, Hetsnberger,
Hecsnberger; valamely helyhez fiz6d6 viszony), 9. Huber (Huiber, Hujber ’gazdal-
kodod, gazdasag vagy jobbagytelek birtokosa’; a névkozosség tarsadalomszervezetéhez

8 A leghjabb német csaladnévszotarak kozott nincs egyetértés, hogy a két lehetséges tipus
koziil melyik a valésziniibb (1. pl. DED., DFN.).
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fiz6d6 viszony), 10. Reisinger (valamely helyhez f(iz6d6 viszony). A tiz leggyakoribb
csaladnév esetében tehat leginkabb az egyénnek a névkozosség tarsadalomszervezetéhez
fiiz6d6 viszonya, ezen belill a foglalkozasa, valamint valamely foldrajzi helyhez valo
viszonya, tehat szarmazasa ¢s lakohelye szolgalt a legtobbszor az elnevezés alapjaul.

5.5. A varmegye német csaladneveinek és az erdélyi szasz csalddneveknek az dssze-
hasonlit6 elemzése. A Gyor varmegyei német csaladneveknek és az erdélyi szaszsag 18.
szazad eleji csaladneveinek névtipusok szerinti megoszlasat mutatd 7. abrardl jelentds
kiilonbségeket olvashatunk le, természetesen szem el6tt tartva a torténeti tényeket. Mig
a szasz csaladneveket egy zart tombben ¢él6 névkozosség hozta 1étre, amely a csalad-
nevek kialakulasakor mar évszazadok ota nyelvszigethelyzetben élt, erGsen meghata-
rozva a kdrnyez0 magyarsag altal, addig a Gy6r varmegyei német csaladnevek az
Osszefiiggd német nyelvteriileten jottek 1étre, ide szamitva a teljes felnémet nyelvjarasi
régiot (1. HUTTERER 1968, 1969, 1973; KDFA. 461-515).

7. abra: A csaladnevek tipus szerinti megoszlasa a Gyor varmegyei német (1768—1770) és az
erdélyi szasz csaladnévanyagban (1721-1722)

48.45%
34.60%

28.34% 0

25.63% 27.32&24 67%

) 22.81%
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B GyOr varmegyei német csn. erdélyi szasz csn.

A legnagyobb kiilonbség az elnevezettnek valamely személyhez fiiz6d6 viszonyara
utaldé névtipus (2.) kapcsan latszik: ez a szdsz anyagban a leginkdbb meghatdroz6
névadasi séma, a nevek csaknem felét, 48,45%-at adva, mig a GyOr varmegyei német
anyagban csak a harmadik leggyakoribb, mely csupan a nevek negyedénél jelentkezik.
Az elnevezettnek valamely helyhez fiz6d6 viszonya (4.) a Gy6ér varmegyei német
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nevek esetében a leggyakoribb alap a névadas soran, a szaszok esetében viszont csak
a negyedik leggyakoribb, a nevek mindossze 22,81%-4t jelentve. Az elnevezettnek a
névkdzosségen beliili prototipikus tulajdonsdghoz fiiz6d6 viszonyat alapul vevé modell
(1.) a két névanyagban csaknem 10%-nyi kiilonbséggel van jelen: a szasz anyagban
28,34%-kal a masodik, mig a Gy6r varmegyei német anyagban 19,39%-kal csak a
negyedik helyen all. Hasonloan alakult viszont az elnevezettnek a névkozosség tarsadalom-
szervezetéhez fliz6d6 viszonyara utald tipus (3.) gyakorisaga: a Gy6r varmegyei német
anyagban valamivel nagyobb aranyt képvisel 27,32%-kal, a szdsz anyagban pedig
24,67%-kal all a masodik gyakorisagi helyen. Az elnevezettnek valamely koriilményhez
vald viszonyara utalas (5.) a GyOr varmegyei német anyagban is rendkiviil ritka, a szasz
anyagban viszont nem is jelenik meg.

A névsémak aranyaiban mutatkoz6 kiilonbség a leggyakoribb tiz csaladnévben is
tiikrozodik. Bar a szasz tizes listan is megtalalhat6é ugyanaz a négy névadasi séma, mint a
Gyor varmegyei német listan, de ellenkez6 ardnyban. A szdsz anyagban az elnevezettnek
valamely személyhez, illetdleg a prototipikus tulajdonsaghoz fiiz6dé viszonyara utald
nevek tipusa domindl: 1. Klein (’kicsi’; a névkdzosségben prototipikus tulajdosaghoz
fiiz6d6 viszony), 2. Rot (’vords’; a névkdzosségben prototipikus tulajdonsaghoz vagy
helyhez vald viszony), 3. Hermann (valamely személyhez fiiz0d6 viszony), 4. Werner
(valamely személyhez fiz6d6 viszony), 5. Gellner ("pénzverd, ados’; a névkozosség tarsa-
dalomszervezetéhez vagy valamely, abban prototipikus tulajdonsaghoz fiiz6d6 viszony),
6. Lang (Chosszi’; a névkdzosségben prototipikus tulajdonsaghoz fiz6dd viszony), 7.
Grof3 ('nagy’; a névkozosségben prototipikus tulajdonsaghoz fiz6d6 viszony), 8. Lutsch
(< Ludwig; valamely személyhez fiiz6d6 viszony), 9. Daniel (valamely személyhez
fiiz8d6 viszony), 10. Dotz (< Dietrich; valamely személyhez fliz6d6 viszony).

Az egyes neveket kozelebbrdl is megnézve lathato, hogy a két német listan egyetlen
név sem egyezik, ami egyrészt szintén mutatja a kiildnbséget a névsémak begyakorlott-
sagaban, valamint azt a szemléletbeli kiillonbséget, amely meghatarozza, hogy a névadas
soran a névado az elnevezettnek mely tulajdonsagjegyét talalja szaliensnek és emeli ki a
névben. Masrészt Ujfent alatamasztja, hogy a személynevek rendkiviili mértékben
kotoédnek az oket koriilvevo szociokulturalis, gazdasagi valdsaghoz, és visszatiikrozik a
névkozosségeknek e valosagrol szerzett benyomasait: a kiralyi birtokon €16, igy kizaro-
lag allami adot fizetd szaszsag szamara a szabad jogallas oroklésének (1. TEUTSCH
2010: 34-37) bizonyitasara a csaladi kapcsolat, a leszarmazas hangstlyozasa volt a
leglényegesebb, és a foglalkozasok koziil is az adokkal kapcsolatos tevékenységet
tartottak szaliensnek. Emellett a szaszok esetében meghatarozo lehetett, hogy az elneve-
zettnek valamely személlyel vald kapcsolatat kifejez6 séma alapveté volt a kornyezd
székelység névadasaban is (1. 10. abra), illetdleg az, hogy a szaszok 12. szazadi elvandor-
lasakor KoInben, mely a dialektologiai kutatasok alapjan az egyik kiindulopontja lehetett
a szaszok egy részének, mar hasznalatban volt a kételemli névszerkezet, ha nem is
0roklédd névelemekkel. Kdlnnek a francia nyelvteriilethez valo kozelsége okan, ahol
szintén ez a névséma dominal (vo. KDFA. 106), feltételezhetd, hogy a szaszok mar
Erdélybe koltozésiikkor legalabbis ismerhették magat a sémat (1. HAUBER 2023: 192).
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8. abra: Az elnevezettnek valamely személyhez fiz6d6 viszonyara utalé magyar csaladnevek
foldrajzi megoszlasa a 18. szazadi Karpat-medencében (1720—1722; forras: TMCsA.)

Osszes taldlat: 23 88716
Jelmagyaréazat.

W 512055-618138%
W 40.7971-51.3055%
[l 202888-40.7971%
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[] 0.0001-9.2721%
o

[ va

Ha osszevetjik a 18. szazadi Gydr varmegyei német és a korabeli erdélyi szész
csaladnévanyag leggyakoribb 10 csaladnevének tipusok szerinti alakulasat a modern
Németorszag német’ és a modern Franciaorszag francia eredetii csaladnévanyaganak!”
tizes listajaval (1. 9. dbra), egyértelmien latszik a hasonldsag a torténeti erdélyi szasz és
a mai francia anyag kozott: mindkett6ben az elnevezettnek a névkozosségen beliili
prototipikus tulajdonsaghoz (1.) és valamely személyhez fiiz6d6 viszonyara (2.) utald
nevek szerepelnek a leggyakoribbak kozott, rdadasul kozel hasonld aranyban. A Gyor
varmegyei torténeti német és a mai németorszagi német névlistak kozott viszont nem
sok hasonlosagot latunk, legalabbis ami a tipusok szerinti megoszlast illeti: mig a
németorszagi német tizes listan kizardlag az elnevezettnek a névkodzosség tdrsadalom-
szervezetéhez fliz6d6 viszonyara utald csaladnevek (3.) szerepelnek, addig a Gy6r var-
megyei lista tipologiailag ennél sokkal szinesebb képet mutat, ahogy azt fentebb is (5.5.
pont) lathattuk. Emiatt talan még inkabb feltételezhetd, hogy a Gybr varmegyei német
betelepiilok esetében nagy aranyban tortént névvaltoz(tat)as az ideérkezésiik utan.

9 Az adatok forrasa: KDFA. 34-35.
10 Az adatok forrasa: KDFA. 175.
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9. abra: A 10 leggyakoribb csaladnév tipus szerinti megoszlasa a Gydr varmegyei német (1768—
1770), az erdélyi szasz (1710-1722), a modern németorszagi német (2005) és a modern
franciaorszagi francia csaladnévanyagban (1966—1990)

modern franciaorszagi francia

~

modern németorszagi német I 3.

szasz M 3.

GyOr vin-i német I 3.

1. m2, m3 m4 mS5,

5.6. A varmegye magyar és német csalidneveinek és az erdélyi szasz csalad-
neveknek az dsszehasonlité elemzése. A varmegye magyar és német csaladneveinek,
valamint az erdélyi szaszsag csaladnévanyaganak névtipusok szerinti megoszlasat a
10. abra mutatja. Szinte minden tipusban latunk markans kiilonbséget. A legnagyobb
eltérés az elnevezettnek egy masik személyhez fiz6d6 viszonyara utald csaladnevek
(2.) esetében lathato: ez a szasz anyagban kiemelked6en gyakori, de a Gydr varmegyei
magyar és német anyagban csak a harmadik helyen all. Tekintve, hogy a jelenkori
német névanyagban az elnevezettnek a névkozosség tarsadalomszervezetéhez fliz6do
viszonyara utal6é nevek (3.) vannak tobbségben (v6. KDFA. 30), meglepd, hogy ez a
tipus egyik német anyagban sem all az elsé helyen — mikdzben a magyar csaladnevek
kozt ez a leggyakoribb, a teljes anyag csaknem 40%-at jelentve. Szintén sokkal
meghatarozobb az elnevezettnek a névkozosségben prototipikus tulajdonsaghoz fiiz6dé
viszonyara utald nevek tipusa (1.) a magyar anyagban: 10%-kal nagyobb aranyban
jelenik meg itt, mint a szasz anyagban, és majdnem 20%-kal gyakoribb, mint a Gydr
varmegyei német anyagban. Az elnevezettnek valamely helyhez valé viszonyara utald
nevek (4.) viszont a Gy6r varmegyei német anyagban a leggyakoribbak: 12—15%-kal
gyakoribbak, mint a magyar és a szasz anyagban. Ebben a magyar és a szasz anyag
kozeli hasonlosagot mutat. A legnagyobb egyezés a harom névanyag kozott az
elnevezettnek valamely koriilményhez fiiz6dé viszonyara utalé nevek (5.) gyakori-
sagaban mutatkozik, amely minddssze 0-2% kozotti, holott a Karpat-medence teljes
magyar csaladnévanyagaban 10% feletti aranyban van jelen (1. 4. abra).
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10. abra: A csaladnevek tipus szerinti megoszlasa a Gydr varmegyei magyar és német (1768—
1770), valamint az erdélyi szasz csaladnévanyagban (1721-1722)
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37.34% 38.78%
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6. Osszegzés. A nyelvi forrasok sokoldalu, interdiszciplinaris felhasznalhatosagat
biztositd, innovativ nemzetkdzi névkutatasi tendenciakhoz kapcsolodni kivand Dunan-
tali torténeti csaladnévtar (DTCst.) célja a 18. szdzadi Karpat-medence csaladnévanya-
ganak névfoldrajzi, etimologiai és funkcionalis-motivacids szempontu tipologiai feldol-
gozasa, valamint a csaladnévadatok segitségével a szazadban lezajlott nagy migracios
hullam nyelvi, névtorténeti kdvetkezményeinek feltarasara szolgald adatbazis 1étre-
hozésa. Adatai Maria Terézia 1767-es magyar, német és kiilonbdzo szlav nyelvi urbéri
tabellaibol szarmaznak, mely forrascsoport egy rendkiviil komplex politikai helyzetben
sziiletett. Az urbéri viszonyban 1év6 jobbagysag és zsellérség névanyaga jol kiegésziti a
szazad elejérdl szarmazo Torténeti magyar csaladnévatlasz (TMCsA.) teljes adofizetd
népességet feloleld, de még a nagy migracios folyamatok el6tti allapotot mutatd
anyagat. A funkcionalis-kognitiv nyelvelméleti szempontt, funkcionalis-motivacios
tipologia felhasznalasaval kodolt adatbazis a csaladnévanyag sokoldalt, de féként a
névadasi sémakra iranyul6 és névfoldrajzi kutatasara ad lehetGséget.

A DTCst. Gy6r varmegyei, 4917 csaladnévadatot szamlalo anyaganak csaknem 80%-at
a magyar eredetli nevek alkotjak; a német eredetli nevek aranya alig haladja meg a
12%-ot, mig a szlav eredetli nevek ennél kicsivel magasabb aranyt képviselnek. Ez ala-
tamasztja a torténeti informacidkat, melyek szerint a virmegyébe a 18. szazad folyaman
foként magyarok érkeztek, idegen eredetli népesség csak kis szdmban. A torténeti doku-
mentumok ¢és a Lexicon Locorumnak (LexLoc.) az egyes telepiiléseken beszélt nyelvekre
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vonatkozd 1773. évi adatai alapjan tizenkét, a csaladnevek tantsaga szerint tizenegy
teleptilésre érkeztek német telepesek, am csak harom telepiilésen, Gyarmaton, Koroncon
¢és Pinyéden vannak tGbbségben a német eredetli csaladnevek. Azonban még a LexLoc.
altal német nyelviiként feltiintetett Pinyéden sem késziilt német nyelvli urbarium és
tabella, pedig ott a német eredetli csaladnevek aranya meghaladja az 50%-ot. Bécs ere-
deti utasitasainak ellenére a német nyelv hivatalos hasznalatanak hianya mogott feltehe-
téen a varmegyének az Urbérrendezéssel szembeni ellenallasa allhat. Ugyancsak a var-
megyébe iranyuld migraciordl nyujt informaciot az, hogy az 6t leggyakoribb magyar
csaladnév kozott harom is (Horvat, Tot, Német) az elnevezettnek valamely személyek

A Gyo6r varmegyei magyar és német eredetli, valamint a TMCsA. adatbazisabol
szdrmazd, hasonlo tipoldgia szerint kodolt, német eredetii erdélyi szasz csaladnévanyag
motivacios tipusok szerinti Osszehasonlitasa alapjan latszik, hogy az elnevezettnek
két GyOr varmegyei anyagban elenyész6 aranyt képvisel, a szasz anyagban pedig meg
sem jelenik, a kategériak aranyaban markans kiilonbség mutatkozik. A magyar anyag-
ban az elnevezettnek a névkozosség tarsadalomszervezetéhez fiz6d6 viszonyara utald
nevek (3.) vannak tobbségben, mig a tipus a két német eredetli anyagban csupan a
masodik leggyakoribb, holott az 6ssznémet csaladnévanyagot tekintve e tipus a legmeg-
hatarozobb. Az elnevezettnek a névkozosségen beliili prototipikus tulajdonsaghoz fiiz6do
viszonya (1.) szintén nagyobb ardnyban van jelen a magyar anyagban, mint a két német
anyagban. A Gy6r varmegyei német és az erdélyi szadsz anyag kozott a legnagyobb
eltérés az elnevezettnek valamely foldrajzi helyhez (4.) és valamely személyhez fiiz6d6
viszonyéara (2.) utald csalddnevek ardnydban mutatkozik. Az el6bbiek a leggyakoribb
tipust jelentik a Gy6r varmegyei német anyagban, aminek oka feltehetéen a betelepiilt
németek etnikumhoz, allamhoz nem kot6do, lokalis identitasaban keresendd. E tipus a
szasz csaladnévanyagban minddssze a negyedik helyen szerepel; ebben a szasz és a
magyar anyag kozelebb all egymashoz, mint a két német anyag. A szasz anyag
leggyakoribb tipusa az elnevezettnek valamely személyhez fiiz6d6 viszonyara utald
csaladneveké (2.), mely a német és a magyar anyagban is csak a harmadik helyen
szerepel.

A DTCst.-nek jelenleg az Eszak-Dunéantil varmegyéit magaba foglalé adatbazisa a
jovoben a dél-dunantali varmegyékkel egésziil ki. A hosszu tava kutatasi célok kozott
szerepel a Dunantuli torténeti csaladnévatlasz (DTCsA.) létrehozasa is, amely az
adatbazis adatainak kartografiai modszerekkel torténd megjelenitését és ezaltal azok
névfoldrajzi elemzését teszi majd lehetdve.
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name data from Gy6r County in the Database of the Historical Surnames of Transdanubia and of
the entire Hungarian family name data and the German family name data from the Transylvanian
Saxon territories in the Atlas of Historical Surnames of Hungary. This analysis reveals the
similarities and differences between the name stocks, emphasising routinised name patterns and
their socio-cultural and historical background.
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MUHELY

A névtani tudomanykommunikacio szerepe és forumai napjainkban

1. Bevezetés. {rasunkban elészor a tudomanykommunikacié szerepére, jelentdségére
szandékozunk ravilagitani e teriilet kutatdinak idevagd megallapitasain keresztiil. Ezt ko-
vetden a névtani tudomanykommunikacié mai feliiletei, j6 példai koziil igyeksziink
tobbet bemutatni, részletesebben is kitérve az ELTE Névtani Hallgat6i Mihelyének
ismeretterjesztd blogjara, a NEV-allomasra. A laikus és/vagy téves informaciokat kozzé-
tevo oldalak vagy altudomanyos tartalmak kritikajara jelen irdsunkban nem vallalkozunk.

A tudomanykommunikacié mibenlétének kiilonbdzé megkdzelitéseivel talalkozhatunk
a mindennapokban (1. LAZA-PINTER 2022). Annyi mindenesetre bizonyos, hogy barmely
tudomanyos ismeretterjeszté munkanak legalabb a kovetkezoket biztositania kell. Legyen
mind formajaban (nyelvezetében, szerkesztésében), mind tartalmaban kozérthetd, diszcip-
linaris el6képzettség nélkiil is értelmezhetd. Kovesse a modern tudomanyossag alapelveit,
igy szemléletétol mindenekel6tt elvarhato az objektivitas, tartalmatol pedig a témaja szem-
pontjabol relevans, korabbi tudomanyos eredményekkel vald szamvetés, nmaganak pedig
azok viszonyaban valo értelmezhetosége. Ezzel Osszefiiggésben a tudomanykommuni-
kacio szerepe tll is mutat a tudomanyos eredmények kommunikalasan. Jelentésége abban
is 4ll, hogy a megfeleld6 kommunikécios és informacios eszkozokkel képes hozzdjarulni a
tudomanyba vetett alapvetd (s korantsem magatodl értetédd) bizalom kiépiiléséhez. Mas
szoval a ,,tudomanyos kozdsségek nem vehetik adottnak az irantuk tandisitott bizalmat és
tiszteletet. Eppen ezért fontos, hogy az emberek értsék, miért és mikor megbizhaté a
tudomany. Ehhez pedig nélkiilozhetetlen a megfelelé tudomanykommunikacio.” (KREKO—
FALYUNA 2022: 356.) Kivanatos emellett, hogy a tudomanyos ismeretterjeszté munka
konnyen hozzaférhetd legyen, s tartalma (idedlis esetben) viszonylag széles kdzonség, nagy
nyilvanossag érdeklddésére tarthasson szamot. Nincs ez masként a névtani tudomany-
kommunikacié esetében sem.

A nyelvvel, nyelvhasznalattal kapcsolatos kérdéskorok kozott kiemelt érdeklédés
ovezi a nevek (els6sorban a személy- és helynevek) vilagat. Ennek természetes veleja-
r6ja, hogy nem pusztan névkutatok, hanem a téma irant érdeklédok részérdl is jelennek
meg id6rdl iddre olyan tartalmak, amelyek (laikus megkozelitéssel) a névtan egy-egy
témakorével foglalkoznak, illetve fogalmazodnak meg olyan kijelentések, amelyek vala-
mely névtani kérdésben foglalnak allast. Am e laikus érdeklddés sziilte (legtobbszor
artalmatlan) tartalmaknal nagyobb a sulyuk, s ezzel egylitt negativ hatasuk azoknak az
altudomanyos kozléseknek, amelyek valamilyen mogottes szandékkal, jellemzéen ideo-
logiai céllal hasznaljak fel a neveket, s okfejtéseikben a névtan eszkozeit, tudomanyos
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modszereit imitalva igyekeznek valamely elére megfogalmazott tézist bizonyitani.
(E mechanizmus miikodésérdl, a nevek vilagaban zajlo, a nevekhez kapcsolddo altudo-
manyos munkak motivacioirdl és eszkozeirdl 1. IMREH 2014, 2015, 2019; SPOLARNE
IMREH 2022.) Ezek miatt is (ezeket ellensulyozando) kiemelt jelentéséggel bir, hogy a
modern tudomanyossag alapelveinek, kdvetelményeinek megfeleld hiteles tartalmak minél
szélesebb kdzonséghez jussanak el.

2. A tudomanykommunikacioé a 21. szazadban. Ahogy KONTRA MIKLOS (2010:
14) fogalmaz, ,,a tudomanyos kutatasok hasznosithatok és tarsadalmilag hasznositandok
is”. Az alkalmazott tudomanyoknak, igy az alkalmazott névtannak is fontos teriilete a
tudomanykommunikacio (1. RAATZ 2015), amely a célkdzonsége fel6l nézve lehet be-
felé és kifelé iranyuld. Az eldbbi a tudomanyos kutatasok eredményeinek a tudomanyos
kozegen beliili kommunikaciodjat jelenti lektoralt tanulmanyok, konferencia-eldadasok
stb. révén. Az utdbbi ezzel szemben a komplex tudoményos ismereteknek az adott tudo-
manyteriileten kiviili tudoményos kozeg, illetéleg a tudomanyossagon kiviili laikus nagy-
kozonség szamara érthetd formaban valdé kommunikacidjat jelenti. Célja a tudomanyos
diskurzus szinterének kiszélesitése, résztvevoinek diverzifikacioja (ILLINGWORTH—ALLEN
2020: 1-1,' 1. még GUENTHER-JOUBERT 2017), a tudomany elismertségének, a belé vetett
bizalomnak a novelése, az emberek figyelmének, viselkedésének a tudomanyos ered-
mények altal kijelolt irAnyba vald befolyasolasa (FALYUNA 2022: 53, 1. még SZEPE
1978: 68, SLiz—HAUBER—WENDL 2023: 75-77), egyszersmind a Web 2.0 korszakéban
kontrollalatlanul terjed6 altudomanyos munkak (v6. FALYUNA 2018, 2022a) elleni fel-
1épés. A kifelé iranyul6 tudomanykommunikaciot a magyar nyelvtudomany korabban a
tudomanyos ismeretterjesztés fogalmaval jeldlte, €s a nyelvészet tarsadalmi funkcidja
feldl nézve a ,,hasznos nyelvészet” miivelését jelenti.

A tudomanykommunikacioé sziikségességét tobb tényezd is elohivja: ilyen a laikusok
szamara nehezen vagy egyaltalan nem értheté tudomanyos terminologia és nyelvezet, a
kozoktatasban és tobb esetben a felsdoktatasban elsajatitott alapismereteknek a tudo-
manyos szovegek megfeleld szintli értelmezéséhez elégtelen mennyisége és mindsége,
valamint 4ltaldnossdgban a tudomany milkddésmoédjanak nem ismerése, illetve az a
kiilonbség, amely a mindennapi emberi és a kutatoi gondolkodas ko6zott mutatkozik.
Mindezek hozzajarulnak a tudomanyos kutatasok, eredmények megértésének, illetéleg
elfogadasanak nehézségéhez (v6. BOUDRY et al. 2015: 1181-1182; BLANCKE et al.
2017: 90; NASEM. 12, 24; VESZELSZKI-FALYUNA 2019: 40—41). Ennek okan egyetért-
hetiink FABIAN ISTVANnal, aki ramutatott, hogy ,,a kutatok munkaja nem érhet véget a
szakmai eredmények tudomanyos igényl leirasaval, tovabbi fontos feladatuk a legfon-
tosabb kovetkeztetések kozértheté megismertetése a laikus, de érdekl6dé emberekkel”
(2018); ez — SzEPE GYORGY megfogalmazasaval (2016: 37) — ,minden tudomanyos
kozosségnek kollektiv feladata” (1. még ROWLAND 1993, LESHNER 2003, RANGANATHAN
2013, Bik et al. 2015, SAUNDERS et al. 2017, FALYUNA 2022: 55). A Magyar Tudomanyos
Akadémia ezt felismerve mar régota elkotelezett a tudomanykommunikécio irant: 1977-ben
példaul az Anyanyelvi és Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsdganak iilésén a tudomanykom-

I A kotetben az oldalszamozas fejezetenként Gjraindul. Az elsé szam a fejezetet, a masodik az
azon beliili lapszamot jeloli.
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munikacié feladatair6dl, lehet6ségeirdl és kutatasarol is szo esett olyan, a tudomany nép-
szerisitését egész palyafutasuk alatt fontos feladatként kezeld felszolalokkal, mint
tobbek kozott Lorincze Lajos, Grétsy Laszlo, Pusztai Ferenc és Szépe Gyorgy (l.
LORINCZE et al. 1978). 2018-ban elindult az MTA sajat tudomanykommunikaciés hon-
lapja (. lentebb), és ma mar az Akadémia szamos kutatasi palyazatdban is elvaras a
tudomanykommunikacio, a tudomanyos ismeretterjeszté eldadasok, publikaciok stb. val-
lalasa (hasonlo, a tudomanykommunikacio irant elkdtelezett magatartasra 1. pl. az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokban a Nemzeti Tudoményos, Mémdki és Orvosi Akadémidk kuta-
tasi programjat: NASEM. 11, HAM 2015).

A tudomanykommunikécionak, mint minden kommunikaciés aktusnak, dsszetevoi
egy kommunikétor és a hallgatésag, egy kommunikéacios csatorna, amely legtobb eset-
ben nem egy-, hanem kétiranyt, valamint az a komplex tarsadalmi kontextus, amelybe
ezek agyazddnak (NASEM. 11-12). Ennek a tarsadalmi kontextusnak mara megha-
tarozo tényez06jévé valt az un. figyelemalapt gazdasag felépitménye és az ebben nevel-
keddé posztmodern fogyasztoi tarsadalom. Szem eldtt kell tartani, hogy e tarsadalmat
korantsem kizarolag a tudomanyos allaspont befolyasolja, a tudomanykommunikacié pedig
sok esetben nem is a kutato és a célk6zonség kozotti kozvetlen csatornan, hanem valamely
kozvetiton (pl. vjsagirdkon, politikusokon, ismert személyiségeken, 1. DUNWOODY et al.
2009) keresztiil torténik. De akar kozvetlen, akar kozvetett kommunikaciorol van szo,
sikerességében rendkiviil fontos tényezd a tekintély, illetve annak a célkdzonség
szemében valdo megléte (. SLiZ-HAUBER-WENDL 2023: 69-72). Ebben az 1 viszony-
rendszerben ,,bele kell allni a figyelemért folytatott habortiba”, amely ,,a figyelem meg-
szerzése mellett egyre inkabb annak megtartasarol, azaz a bizalomrdl szol” (HANULA 2022:
333). A tudomanykommunikacié ma mar joval tobbet jelent, mint a tudomanyos isme-
retek tulajdonképpeni ,,leforditasat” a laikus k6zonség szamara (JENSEN—GERBER 2020,
l. még ACZEL 2022, a tudomanykommunikacié szemléleti fejlodésére LAZA—PINTER
2022). Jelent6sége ma sokkal inkabb annak dinamikajaban rejlik, ahogy a komplex in-
formaciok eljutnak a kiilonféle kozosségekhez, és ahogy e kozosségek sajat érték-
rendjiiket €s meggy6zddéseiket felhasznaljak e komplex informaciok feldolgozasa
soran (HORNIG PRIEST 2007: 145-146), ami alapvetéen meghatarozza, hogyan reagal-
nak rajuk.

A mai tudomanykommunikéciéban ennélfogva az ugynevezett participacios modellek
szerint (I. LAZA-PINTER 2022: 15-20) a célk6zonség nemcsak passziv befogadoként,
hanem egy diskurzus aktiv részvevojeként is megjelenhet (v6. NASEM. 2017: 18). Ha
egyetértiink azzal, hogy a tudomanynak kotelessége beszamolnia eredményeirdl, fel-
vethetjliik annak a kotelességét is, hogy meghallgassa az embereket. Ezaltal nemcsak
visszajelzést kap az elvégzett munkarol, hanem képet kaphat arrdl is, hogy mik azok a
problémak, amelyekre a tarsadalom megoldast var (1. DIETZ 2013); mi az, ami az embe-
reket érdekli; mit, illetéleg mennyit akarnak tudni a tudomanyos eredményekrél (1. Kut-
ROVACZ-LANG—ZEMPLEN 2008, PINTER 2016). A diskurzus soran az sem jelent problémat,
ha a tudomanyos allaspont és a laikus tarsadalom meggy6z6dése egymassal iitkozik (L. pl. a
diskurzust, amely a HUN-REN Nyelvtudomanyi Kutatokdzpont Lexikologiai Intézetének
igen aktiv Facebook-oldalan alakult ki A magyar nyelv nagyszotaranak deviszont szocikke
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kapcséan?). Ezen osszelitkozéseknek a kibontdsa, megvitatasa is hatékonyan szolgéalhatja a
tudatossagnak, a kritikai, valamint rendszerszintli gondolkodasnak és a 1atdszog tagita-
sanak kivanatos ligyét. A cél tehat felépiteni és fenntartani a tarsadalom tudomanyba
vetett bizalmat nyilt, atlathato, vagyis mindenki szamara fair tudomanykommunikaciéval
(1. RENN-LEVIN 1991).

2.1. A névtani tudomanykommunikacié szinterei. A tudomanykommunikaci6 sok-
féle szintéren megjelenhet, amire sziikség is van ahhoz, hogy valtozatos tarsadalmi
csoportokat, korosztilyokat tudjon elérni, megszoélitani, a tudomanyos, illetéleg a
tudomanyrdl szo6l6 diskurzusba bevonni (1. ILLINGWORTH—-ALLEN 2020: 1-1), hiszen ,,a
célok és a célk6zonség meghatarozzak, hogy hol, hogyan és mit lehet és kell kommuni-
kalni” (FALYUNA 2022: 53).

Hagyomanyosan teret biztosit a tudomanykommunikaciénak, ezen beliil is foként az
ismeretatadasnak, a tudomanyos eredmények, a tudomanyos modszertan bemutatasanak
az irott mitvek publikalasa. Emlithetok itt 6nalléan megjelent kotetek (1. pl. KALMAN
1967, HAIDU 1994, SLiz 2011), tanulmanyok ismeretterjesztd kotetekben (1. pl. RAcz
2016, RAATZ 2021), csalad- és keresztnévszotarak (pl. MUnk.; KnE.; FERCSIK—RAATZ
1997, 2017a, 2017b; CsnE.), folyoirat- és ujsagcikkek. Ez utdbbiak rovidebb, jellem-
z6en koriilbeliil 2000-3000 karakternyi terjedelmiik révén a monografikus munkaknal
hatékonyabban képesek kiszolgalni a mai olvasdk igényeit, és egy-egy résztéma fel-
villantasaval felkelteni a figyelmet és az érdeklodést. E terjedelmi elvaras nem nevez-
het6 ujkeletiinek, hiszen mar korabban is voltak térekvések a minél révidebb, vel6sebb
ismeretterjesztd szovegek eldallitdsara — bar kétségteleniil a 21. szazad, foként az elmult
évtizedek hoztak el a tartalomfogyasztas e markans valtozasat. Ugyanakkor a hagyo-
manyos, nyomtatott formatum még egyiranyu kommunikacids csatornat jelent, vagyis a
célkozonség pusztan passziv befogadoként tud a kommunikacioban részt venni, ezzel
egyiitt pedig a kommunikatorok szinte semmilyen visszacsatolast nem kapnak a
kommunikacié hatékonysagarol, sikerességérol.

A hagyomanyos irasbeli munkakhoz képest nagyobb célkozonséget tudnak elérni a
médiamegjelenések (vo. RAATZ 2015: 239), példaul a tévés és radios szereplések. Bar ez a
kommunikécids csatorna jellemzden szintén nem kétiranyu a kommunikator és a k6zon-
ség kozott, az Ujsagirok a kozonség képviseldjeként mikoddnek, igy az altaluk feltett
kérdések, a beszélgetés tematikus iranya és apropdja a laikus kozonség érdek16dését,
elvarasait koveti — sziikségszeriien, hiszen a miisor készit6éi tilnyomoérészt maguk is
laikusok, s alapvetd céljuk a hallgatok, nézok megszolitasa, megtartasa. Ezaltal a kom-
munikaciés szitudcidban részt vevd kutatod, ha kozvetve is, de visszacsatolast kap a
nagykozonségtol. Egyes esetekben, példaul betelefondlasi, sms-kiildési vagy chatelési
lehetéség esetén kozvetleniil a kozonség is szolhat a kommunikatorhoz, vagyis 1étre-
johet egy valdés diskurzus — mindenképpen az adott miisor adta kereteken beliil. Erre
pozitiv példaként emlithetd a Glasgow-i Egyetem professzora, CAROL HOUGH altal
készitett és a BBC Radio Scotland csatornajan évek o6ta nagy népszerliségnek drvendd
Can you name the place? cimii radids jaték, amelyben a hallgatésagnak 6t nyom alapjan

2 https://www.facebook.com/lexikologiaiintezet/photos/a.104202565351488/167798745
658536 (2024. 02.17.)
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kell kitalalniuk egy létezd skociai helynevet.® Ilyenkor az Gjsagirok tudomanyos témaban
valo felkésziiltségére, hattérismereteire, valamint személyiségére nagy szerep harul: fon-
tos, hogy a kozonség mennyire tartja megnyerdnek, szivesen hallgatja-e a miisorukat,
mennyire bizik meg benniik, az altaluk meghivott kutatoban és a kdzvetitett tudomanyos
tartalomban (1. NASEM. 12, 69). Jellemz6, hogy az ujsagirok kommunikacioban valod
jartassaga és az erre kevésbé felkészitett kutatdé tudomanyos ismeretei egylittesen jarulnak
hozz4 a hatékony tudomanykommunikéacioéhoz.

Itt érdemes megemliteni azokat a kommunikacios helyzeteket, amelyekben a tudomany-
kommunikatorok kozvetleniil is szolnak a kozonséghez, példaul jelenléti vagy szinkron
online el6adasok formajaban. Ezekben egyre jellemzobb a k6zonség megszolitasa, inter-
aktiv bevonasa, ami 4ltal a tudomanyos ismeretek nemcsak kozvetitddnek, de a kutatod
azok feldolgozasaban is segiteni tudja a kozonséget. Illyen a Magyar Tudomanyos Aka-
démia 2020-ban inditott Alumni programja,* melynek célja ,,a tudoméanybarat tarsa-
dalom ¢és kozgondolkodas kialakitasa, a hiteles tudomanyos eredmények kommuni-
kalasa, valamint a kivalosag tisztelete, a szorgalom, a motivacid, az 6nalld és kreativ
gondolkodas megbecsiiltségének ndvelése”. A program részeként az iskolak altal meg-
hivott kutatok hazai és hataron tuli kozépiskolakban tartanak eldadasokat sajat kutatasi
teriiletitkrél, konkrét kutatésaikrol. fgy a nyelvtudomany mas teriiletei mellett kiilon-
b6z6 névtani témakorok bemutatdsat jelenleg tiznél tobb kutatd is vallalja. A program
fontos célja az is, hogy ,,az el6adasok mellett jusson alkalom ¢és id6 a kdzvetlen beszél-
getésekre is, és ahol kedvezo fogadtatasra talal a program, MTA alumni klubok is alakul-
hatnak”. A program az MTA Kommunikacios Féosztaly segitségével zajlik, a részvétel
Osztonzésére pedig 2023 0szétdl kezdve az MTA versenyt is hirdetett, dijazva a
tudomanykommunikécioban legaktivabban részt vevd kozépiskoldkat és tanarokat.’
Hasonlo céli a minden év 6szén megrendezett Kutatok Ejszakaja is,® melynek soran a
kihelyezett eléadasok helyett a tudoméany koézpontjai, igy az egyetemek, konyvtarak,
kutatokozpontok nyilnak meg az érdekldddk el6tt. Ez alkalombol tébbek kozott az
ELTE ¢és a Nyelvtudomanyi Kutatokézpont is szokott szervezni névtani témaji, ingye-
nesen latogathato, interaktiv, felfedez6 jellegli programokat, amelyeken keresztiil job-
ban be lehet vonni a latogatokat a tudomanyos kutatasok vilagaba.

Napjaink tarsadalmanak nagy része azonban mar egyértelmiien az internetet, és ott
is sokkal inkabb a kozosségi halok kiilonbozo feliileteit (ZEMPLEN 2022: 317), igy a
Facebookot, az Instagramot, a Tiktokot és az X (a korabbi Twitter) feliiletét tekinti az
elsédleges informacioforrasnak. A kozosségi média kozvetlentil a felhasznalok altal
eléallitott tartalmakat k6zo6l, vagyis megkeriili a kapudroket és tekintélyeket (FALYUNA
2022a: 56), kiiktatva a kommunikacios szituaciobol a szerkesztok, 0jsagirok, hirkozlok
kozvetitdé szerepét. Emellett teret ad a felhasznalok kozotti interakcioknak is (vO.
CACCIATORE et al. 2016), lehetéve téve a kozvetlen, kétiranyl csatorna Iétrejottét a
kommunikétor és a kdzonség kozott (vo. SHOKHENMAYER 2018: 37). Nem kinal fel
azonban egyértelmli modszert a téves, félrevezetd és sokszor csupan szenzacidhajhasz
informaciok kiszlirésére, igy a laikus felhasznalok minden eddiginél nagyobb mértékben

3 https://www.bbc.co.uk/programmes/b055jkys/episodes/guide (2024. 02. 18.)

4 https://mta.hu/alumni/a-kozepiskolai-mta-alumni-program-111802 (2024. 02. 18.)
3 https://verseny.mta.hu/ (2024. 02. 18.)

¢ https://www kutatokejszakaja.hu/ (2024. 02. 18.)
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magukra maradnak azzal a kérdéssel, hogy kiben bizhatnak meg, és a tudomanyos kér-
désekben kinek és mit higgyenek el (NASEM. 69). Ahogy FABIAN ISTVAN (2018) az
MTA altal kifejezetten az altudomanyok elleni kiizdelem céljaval létrehozott weboldal’
kapcsan ramutatott, ,,napjaink informacioaradataban egyre nehezebb megtalalni a valos
eredményeket, és konnyli elcsabulni egy-egy vonzodan talalt [sic], a problémakra egy-
szerl gyogyirt kindlé megoldas felé. Rdadasul ezen a téren a valodi tudomany eszkozei
végesek, mert a vagyalmokat beteljesitd igéretek helyett »csak« realitdsokon nyugvo
megoldasokat tud kinalni.”

Mindezek ellenére vagy éppen mindezek miatt sziikséges a tudomanykommunikécio-
nak, igy a névtani ismeretterjesztésnek is kiaknaznia a Web 2.0 adta lehet6ségeket, a
kozelmultban megjelent és az ujonnan megjelend kommunikacios csatorndkat. A meg-
szamlalhatatlan, kontroll nélkiil terjed6é tudomanytagadd vagy altudomanyos tartalmak
mellett a tudoménynak is hallatnia kell a hangjat, és a tudomanykommunikéaciénak is
jelen kell lennie a lehetd legtobb formaban, kapaszkodét biztositva a laikus tarsadalom
tagjainak az informaciokeresés, tajékozodas soran. A rovidség mellett a tartalom
azonnali elérhetésége, a kérdésekre adott gyors és konnyen feldolgozhatd valasz is
vonzo lehet a kdzonség szamara, igy az ezt kinalo kiilonb6z6 portalok versenyképesnek
mutatkoznak az online térben. A személynevek témakorébol emlithetd itt a Nyelv-
tudoményi Kutatokdzpont altal mitkddtetett Utonévkeresd,® mely jelenleg az egyetlen
hiteles magyar, laikusok altal is konnyen, jol hasznalhaté keresémotorral ellatott, online
uténévszotar, valamint az ELTE-s vezetéssel elkészitett A visegradi orszagok csalad-
névszotara,” amely magyar, szlovak, cseh, lengyel és angol nyelven ad informaciot
Magyarorszag, Szlovakia, Csehorszag és Lengyelorszag szinkron csaladnévanyaganak
leggyakoribb elemeirdl, azok nyelvi eredetérdl és szemantikai-motivacios hatterérol.
A laikus nagykdzonség szamara is elérhetd és hasznalhatd informacidforrast kinal a 18.
szdzadi Magyarorszag csaladneveinek foldrajzi megoszlasat kartografiai modszerekkel
abrazold Torténet magyar csaladnévatlasz,'® melynek oldalan nemcsak a keresett csalad-
név visel6inek korabeli lakohelyérdl tajékozddhatnak az érdeklédok, de sajat térképeket
is generalhatnak. A helynevek teriiletér6l kiemelendd, hogy nemcsak a tudomanyos kézos-
ség, hanem a nagykdzonség érdeklodésére is szamot tarthat a teljes magyar nyelvteriilet
helynévanyaganak felgyljtését és elemzését célzd nagyszabasu, a Debreceni Egyetem altal
koordinalt Magyar Nemzeti Helynévtar Program, melynek munkalatair6l, résztvevoirdl sajat
honlapja!! tajékoztatja az érdeklédoket.

A tarsadalommal vald kozvetlen, aszinkron, mégis folyamatosan fenntarthatd, kétoldal
kommunikéaciora alkalmas csatornat jelenleg mégis csak a k6zosségi média nyujthat.
E platformok alapvetd 1ényege a tartalommegosztas, kombinalva a klasszikus irott format
a multimédia nyujtotta lehetdségekkel, vagyis képek, videok bevonasaval, valamint a
véleménykifejezés, a megosztott tartalmak alatti hozzaszolas lehetéségével. Bar a tudo-
manyos kozéletben nemegyszer felmeriiltek kételyek azzal kapcsolatban, hogy az igy
kozvetitett informaciok, ismeretek mennyire tekinthetdk szisztematikusnak, mérvadonak

7 https://tudomany.hu/ (2024. 05. 09.)

8 http://utonevkereso.nytud.hu/ (2024. 05. 09.)
® https://v4surnames.elte.hu/ (2024. 05. 09.)

10 https://csaladnevatlasz.hu/ (2024. 05. 09.)

11 https://mnhp.unideb.hu/ (2024. 05. 09.)
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(1. ezzel kapcsolatban GOLDSTEIN 2009: 553, KOUPER 2010), véleményiink szerint —
napjaink fent emlitett tendenciait latva — e kételyeket a tudomanynak maga mogott kell
hagynia, és fenntartasai ellenére alkalmazkodnia kell a laikus tarsadalom elvarasaihoz,
informacioszerzési szokasaihoz, valamint az intézményekhez, a ,hivatalos”-hoz vald
viszonyulasaban beallt valtozashoz (vo. FALYUNA 2022: 51, 1. még ACzEL 2015) annak
érdekében, hogy a tudomanykommunikacié fenntarthaté legyen, és 1épést tudjon tartani
a kozdsségi médidban hatékonyan terjedd kiilonboz6 altudomanyos tartalmakkal (1. DEL
VICARIO et al. 2016, FALYUNA 2018). Ahogy arra SHOKHENMAYER (2018: 42) is ra-
mutatott, a kutatok kozosségi médiaban valo részvételének idével el kell érnie, hogy a
laikus felhasznalok az ilyen platformokon és ilyen formatumban megosztott tudoma-
nyos tartalmaknak a nem tudomanyos tartalmakhoz képest nagyobb mértékben adjanak
hitelt.

2.2. A névtan a kozosségi médiaban. SHOKHENMAYER (2018: 39-40) a névtani tar-
talmat megosztd kozdsségi médidnak két tipusat kiilonbozteti meg célkdzonsége szerint.
A névtani kommunikaciés média a laikus kozonségnek szold tartalmat kozIl6 blogokat,
honlapokat, a k6zosségi haloban létrehozott oldalakat, mig a névtani kozosségi média a
névtan teriiletén dolgozd kutatétarsaknak, szakmabelicknek szo6lo, a kozosségi haloban
létrejott csoportokat jelenti. Bar 6 maga is megjegyzi, hogy tovabbra is igen kevés kutatd
foglalkozik a tudomanykommunikéacié ezen formajaval (SHOKHENMAYER 2018: 39), a
tovabbiakban a teljesség igénye nélkiil bemutatott névtani témaji blogok alapjan latszik,
hogy vannak kezdeményezések. E blogok tobbségének célkozonsége kifejezetten a lai-
kus érdeklédé tarsadalom, de a névtan teriiletén dolgozo kutatdkat célzok altal kozzétett
tartalom is feldolgozhato, kovetheté a névtani kérdések irant érdeklddd, azokat megvitatni
szeretd nagykozonség szamara. Ezeket tekintjiik at roviden a kdvetkezokben. Az itt em-
litett blogokra korabban mar SHOKHENMAYER is felhivta a névkutatok figyelmét (1. 2018:
40; bar nala nem talaljuk meg ezek részletesebb, a mai informaciofeldolgozas és a partici-
pacios modellek jellemz6ibdl kiindulo leirasat), igy az azota eltelt évek alatti sikeres mii-
kodésiik okan kivalo példaként szolgalhatnak.

2.2.1. Kiilfoldi névtani kommunikaciés média. Az els6ként bemutatott blogok és
oldalak SHOKHENMAYER (2018) osztalyozasa szerint a névtani kommunikaciés médiahoz
tartoznak, hiszen célkozonségiik els6dlegesen a laikus érdeklodék. A szamukra kozolt
tartalmak célja a tajékoztatds, a tudomanyos, igy a névtani tartalmak, informaciok, ered-
mények kdzérthetobb forméaban valé kommunikalasa, a tudomanynépszerisités, valamint a
tudomany tarsadalomban betdltott helyének, szerepének a hangstlyozasa.

A német nyelvii Vornamen blog'? 2006 6ta folyamatosan oszt meg elsésorban a
személynévadassal, az egyénnevekkel kapcsolatos statisztikai tartalmakat és kvizeket,
kifejezetten Németorszag viszonylatdban. A blog szerkesztdje a nyelvész-informatikus
KNUD BIELEFELD. A kb. 1000-2000 karakter terjedelmii, kdnnyed hangvételii irasok
kozott talalunk példanak okaért a teljes Németorszagra, illetdleg egy-egy tartomanyra
vonatkozo6 utonév-gyakorisagi listakat az egyes évekbdl, az adott héten sziiletett gyer-
mekek nevének valogatott listajat, valamint olyan kérdések koriiljarasat, mint a kotos-
jellel irt kettds utéonevek aranya a mai német tarsadalomban. A megosztott tartalmak alatt

12 https://blog.beliebte-vornamen.de/ (2024. 05. 09.)
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van hozzaszolasi lehetdség, az egyes hozzaszolok egymas kommentjeire is valaszol-
hatnak. A legfrissebb tartalmak €s a legutobbi hozzaszolasok kiemelve is elérhetdk a
blog oldalan. Szintén kiemelve szerepel a 2023-as évre vonatkozd névgyakorisagi sta-
tisztika, a kvizek, valamint a blog szerkesztdje altal készitett Horstomat applikaciod
leirasa és elérhetdsége, amellyel mobiltelefonon érhetd el kdzel 12 000 utonév statisz-
tikai adata."> A bloghoz kapcsoldodik egy Instagram-oldal'* és egy Tiktok-profil'® is,
amelyek a laikus tarsadalom Y, Z és a kozosségi oldalakra vald regisztraciohoz sziik-
1995, 19962009 és a 2010 utan sziiletetteket) kivanja elérni. Rajuk jellemzd, hogy a
Facebookot kevésbé, sokkal inkdbb a csaknem kizarolag képeket, mémeket, egy percnél
nem hosszabb videdkat kozvetité kozosségi médiat hasznaljak a tartalommegosztasra,
véleménynyilvanitasra.

Joval tagabban, a vilag kulturalis kontextusaban, de szintén els6dlegesen személy-
nevekkel, személynévadassal, illetve legijabb posztjaiban mar helynevekkel is foglal-
kozik a 2015 6ta folyamatosan aktiv, angol nyelvii NamepediA blog.!® Az oldal készitéi
nyelvészek ¢és informatikusok, akik a Wikipédia mintajara kivantak l1étrehozni olda-
lukat. Céljuk, hogy a vilag legnagyobb, laikusokat célzo6 névtani informacios k6zos-
ségévé valjanak, amelyben a tudomanyban jaratos kutatok, szakemberek mint kapudrok
ugyan jelen vannak, de az oldalon megjelend tartalomrdl az oldal regisztralt vagy egy-
szeri felhasznaléi dontenek. Az algoritmus révén az oldalon valé miikddés és a meg-
nyilatkozasok alapjan a felhasznalok kozosségében ndéhet vagy csdkkenhet egy-egy
felhasznalo hitelessége, igy az egyes tartalmakrol valé dontés soran a szavazata
nagyobb vagy kisebb sullyal eshet a latba, mint masoké. A NamepediA ezaltal egy
aktiv, a névtanrél, a névtani témakrol dinamikus diskurzust folytato, a véleményét, el-
vardsait, aggalyait kifejezd, igy az oldal készit6i szdmara is allandd visszacsatolast,
informacioforrast jelenté kozosséget tud létrehozni. A blogon kozzétett legfrissebb
tartalmak kozott olyan, jellemzden kb. 9000—10 000 karakter terjedelmii, ismeretter-
jesztd hangvételii cikkeket talalunk, mint egyes humorosnak tiind olasz csaladnevek
etimologiaja, a thaifoldi ragadvanynevek szociokulturalis vonatkozésai, név és gender
Osszefiiggésének kérdése, illetve a magyar névadasi szokasok. Tekintettel a blog készi-
téinek céljara egyes cikkek alatt lehetdség van a hozzaszodlasra és a diskurzus kiala-
kitasara mas hozzaszolokkal is. Az oldalon kiemelve szerepel a blogon eddig kozzétett
harom legnépszeriibb cikk, valamint a legfrissebb harom cikk. Egy szofelhd segitségé-
vel tematikusan is lehet szlirni a tartalmakra, a cikkeket ugyanis kulcsszavakkal ellatva
osztjak meg. A blogot kiegésziti egy Facebook-oldal'’ is, amely azonban 2021 6ta nem
mutat akkora aktivitast, mint a blog.

Helynevekkel, ezen beliil is kifejezetten a Lisszabonhoz kotédé mikrotoponimakkal,
azok eredetével, torténetével, nyelvi, kulturalis, gazdasagi stb. vonatkozasaival, illetdleg a
hozzajuk k6t6dd személyekkel foglalkozik portugal nyelven a Toponimia de Lisboa blog,'
amelyet 2012 6ta iizemeltet a Lisszaboni Varosi Tanacs Kulturdlis Orokség Osztalyanak

13 https://www.beliebte-vornamen.de/horstomat (2024. 05. 09.)
14 https://www.instagram.com/knudbielefeld/ (2024. 05. 09.)

15 https://www.tiktok.com/@kbfeld (2024. 05. 09.)

16 https://blog-en.namepedia.org/ (2024. 05. 09.)

17 https://www.facebook.com/NamepediA/ (2024. 05. 09.)

18 https://toponimialisboa.wordpress.com/ (2024. 05. 09.)
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Helynévtani Kézpontja (Departamento de Patrimonio Cultural de Camara Municipal de
Lisboa, Nucleo de Toponimia). A kdzzétett cikkek terjedelme 1500-5000 karakter kozott
ingadozik az adott mikrotoponimatol figgden. A regisztralt felhasznalok szamara lehe-
tdség van a hozzaszolasra is. A legfrissebb és a legnépszertibb cikkek kiemelve is szere-
pelnek az oldalon, valamint az archivumnak kdszonhet6en havi rendszerezéssel is
visszakereshetOk a kozzétett tartalmak, illetve téma szerint is sziirhet6k. A hozzaszo6lasi
lehetdség mellett a blog olvasoi kérhetik egy altaluk valasztott utcanévvel kapcsolatos
tartalom kozlését is; ehhez részletes segédletet talalhatunk az oldalon. A blogrol
elérhetd a szervezet eddigi névtani kiadvanyainak listdja is. A blogot kiegésziti egy
Facebook-oldal' is, amelyen nemcsak révidebb, 500-2000 karakter terjedelmtl kozlé-
sekkel, de a lisszaboni mikrotoponimak tagabb megkozelitésével is talalkozunk; példaul
a nemzetko6zi nénap alkalmabol az egykori radiosrol, Alice Cruzrdl és a rola elnevezett
parkrdl tettek k6zz¢ egy rovid irast.

A Baszk Névtani Tarsasag (Sociedad Vasca de Onomastica / Société Basque d’Ono-
mastique) szintén szerkeszt egy blogot Onomastika Elkartea?® cimmel. A baszk nyelvii
oldalon 2016 6ta osztanak meg hireket névtani eseményekr6l, €s szamolnak be a nagy-
kozonségnek a tarsasag tevékenységérol, folyamatban 1évé projektjeirdl, kiadvanyairol
a tematikanak megfelelden valtozo, 1000-5000 karakter terjedelemben. Az irott szoveg
mellett sok népszeriisitd plakat, poszter €s az eseményeket rogzitd, utdlag is vissza-
nézhetd vided is helyet kap a feliileten. A blognak is helyet adé honlapon elérhetd az
egyesiilet alapszabalya, elérhetdségei, tagjainak listaja, valamint az altaluk fenntartott
Ricardi Cierbide Névtani Konyvtar online kataldgusa is. A blog elsédleges célja tehat a
tajékoztatas és a tudomany-népszertisités, ugyanakkor az egyesiilet atlathatosagat, hiteles-
ségének és autoritasanak fenntartasat is szolgalja. A tartalmakhoz van lehetdség hozza-
sz6lni, azokat sajat blogfeliileten azonnal megosztani.

2.2.2. Kiilfoldi névtani kommunikacios és kozosségi média. A tovabbiakban be-
mutatott blogok és oldalak SHOKHENMAYER (2018) osztalyozasaban atmenetet ké-
peznek a névtani kommunikacios média és a szakmabelieknek sz616 névtani kozosségi
média kozott.

A névtan és a régészet talalkozasi pontjairdl, az tn. archeotoponimiardl olvashatunk
galiciai és spanyol nyelven az Arqueotoponimia blogon.?' Dolores Gonzalez de la Pefia,
e specialis névtani részdiszciplina kutatdja 2008-ban kifejezetten azzal a céllal inditotta
el a blogot, hogy szélesebb korrel is megismertesse az e teriilethez kapcsolodoé kutata-
sokat, feltart ismereteket, legyen sz a névtanban vagy a régészetben nem jaratos érdek-
16d6krdl, névkutatokrdl vagy régészekrdl. A blogon kozolt tartalmak a 3000 karakter
terjedelmil bejegyzésektol a 15000-20 000 karakter terjedelmii, bevezetével és dsszeg-
zéssel ellatott, alfejezetekre tagolt rovid tanulmanyokig terjednek; tartalmuk a romai kor
el6tti helynévanyaggal, a paleoeurdpai viznevekkel, valamint a névtan és a néprajz kap-
csolataval foglalkozik. Példaul a legfrissebb bejegyzések olyan témak névtani vonatko-
zasait jarjak koriil, mint a folyovolgyekben feltart bronzkori kiralysirok, a jaguarbérbe
oltoztetett kolumbiai samanok spiritudlis utazasa, galiciai helynevek grammatikaja, vala-
mint megannyi névtani kérdés keriil elé régészeti leletek helyével, egykori telepiilések,

19 https://www.facebook.com/toponimiadeLisboa/?ref=embed_page (2024. 05. 09.)
20 https://onomastika.org/ (2024. 05. 09.)
21 https://arqueotoponimia.blogspot.com/ (2024. 05. 09.)
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térszinformak lel6helyével kapcsolatban is. A megosztott tartalmak visszakereshetok
egyrészt a megosztas ideje szerint az évek, ezen belill honapok szerint rendszerezett
archivumban, masrészt a cikkek kulcsszavainak sziirésével is. A cikkek alatt lehetdség
van a hozzaszolasra is.

Az e-Onomastics blog?? szinte tokéletesen megfelel a szerkesztdje, EVGENY SHOKHEN-
MAYER altal egy névtani bloggal szemben timasztott elvarasoknak (I. SHOKHENMAYER
2018: 47): egyfajta hirportalként miikddik, amely a névtannal kapcsolatos hirekrdl, ese-
ményekrol, kutatdsokrol, publikaciokrol, érdekességekrol tajékoztatja a felhasznalot,
emellett SHOKHENMAYER sajat kutatoi tevékenységérol is beszamol. A 2012 6ta miikodo
blog a sajat, elsésorban angol nyelvii, kb. 1000 karakter terjedelmii, személyes hang-
vételi bejegyzései mellett, amelyeket az About me (Roélam) fiil alatt érhetiink el, és
amelyek a szerkeszt6 névtani tudomanykommunikaciés munkajardl, valamint a blog
statisztikai adatairol, fejlédésérdl tajékoztatnak, megosztja a kiilonbozé forrasokbol
szarmazo, kiilonbozé nyelvil, elsédlegesen angol, francia, német és orosz nyelvil
tartalmakat. A blog tehat nem korlatozodik egyetlen nyelvre és egyetlen névtani témara
sem. Az oldalon kiilonb6z6 tematikus fiilek segitenek a sokféle tartalom kozotti eliga-
zodasban: hirek, tudomanyos koncepciokrol szol6 tajékoztatok, névfoldrajz, genetika és
névtan, pszichoonomasztika, allatnévtan, az amerikai Names folyoirat, neves kutatok,
események, allas- és vendégkutatoi lehetdségek, egyéb névtani blogok és oldalak,
publikalasi lehetdségek, megjelent publikacidk, az ICOS altal szervezett online eld-
adasok felvételei, valamint a kdzelgd eseményeket, hataridoket heti és havi bontasban,
illetve listazva is szamon tartd naptar érhet6 el.

A tajékoztatas, a tudomanyos kutatasoknak a tarsadalom egésze felé vald elszamolasa
a célja a 2005 6ta miikods, német nyelvii Namenforschung honlapnak,? amely a mainzi
Tudomanyos és Irodalmi Akadémia névtani projektjeivel, igy a Német csaladnévatlasszal
(Deutscher Familiennamenatlas, DFA.), a Németorszagi digitalis csaladnévszotarral (Digi-
tales Familiennamenworterbuch Deutschlands, DFD.), a transznemiiek személynévadasat
kutatdo TransOnym ¢és a ndi utéonevek semleges grammatikai nemben vald hasznalatat
vizsgaldo Weibliche Rufnamen im Neutrum projektekkel, az akadémia egyéb kutatasi
teriileteivel, egyiittmiikddési partnereivel és névtani eseményeivel foglalkozik. Az oldal
30005000 karakter terjedelmii beszamolokat oszt meg a kutatdsok eredményeirdl,
hasznosithatosagardl is az Aktuelles (Aktualitasok) fiil alatt. Példaul a név és politika
témajaban, illetdleg tematikusan kategorizalt csaladnevek etimologiajarol (pl. az Arthur
Conan Doyle regényeiben eldforduld nevekrdl vagy Szent Patrik napja alkalmabol az ir
kultarahoz kothetd nevekrdl), illetve (a DFA. és a DFD. adatbazisanak felhasznalasaval)
e nevek foldrajzi vonatkozasairol is olvashatunk. A megosztott tartalmakhoz nincs lehetd-
ség kozvetlen hozzaszolast fliizni, de az oldalon megtalalhat6 a kutatdsok vezetdinek és
az akadémianak az elérhetdsége is.

Ugyancsak tajékoztatd, tudomany-népszeriisit céllal mutatja be a Genfi Egyetem
UNESCO Kozosségi Helynévkutatas Tanszékének A vilag elnevezése (the UNESCO chair
in inclusive toponymy ,,Naming the world”) cimi, a név és a politika Osszefliggéseivel
foglalkoz6 projektjét a 2013 6ta miikddo, francia nyelvii Neotoponymie / Neotoponymy
blog.?* A megosztott, jellemzéen 50007000 karakter hosszisagu tartalmak kozott talalunk

22 https://e-onomastics.blogspot.com/ (2024. 05. 09.)
23 https://www.namenforschung.net/aktuelles/ (2024. 05. 09.)
24 https://neotopo.hypotheses.org/ (2024. 05. 09.)
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a helynévkutatasrol és egyes helynevek etimoldgiajarol szo16 irasokat, esettanulmanyokat,
kutatasi feljegyzéseket, beszamolokat és kiilonb6zo, a helynévkutatashoz kapcsolodo
hireket is. Az oldalon kiemelve is szerepelnek a legujabb bejegyzések, az egyes cikkek
pedig kereshetok az idorendet kdvetd archivum, egy legordiild meniibdl valaszthatd
kategoridk, valamint a szofelhdbe rendezett tematikus tagek szerint is. E tagek alapjan az
egyes cikkek végén a blog tovabbi, hasonld témaju cikkeinek ajanlasa is megjelenik.
A Dbejegyzésekhez van lehetdség hozzaszolni, kiillonbozé kozosségimédia-felilleteken
azonnal meg lehet ket osztani, valamint az irasokra valé hivatkozashoz sziikséges bib-
liografiai adatokat is feltiintetik.

A blog az e-Onomasticshoz hasonléan miikodtet egy helynévtani konferenciak, ese-
mények datumait kdvetd naptart, valamint tovabbi, elsdsorban helynevekkel foglalkozo
blogokra, honlapokra, illetéleg a #néotiponimie vagy #toponymie hashtageket hasznalo,
X-en kozzétett bejegyzésekre vezet tovabb.

2.2.3. Hazai névtani kommunikacios média. A bemutatott kiilfoldi példak utan néhany
hazai feliiletet is érdemes megemliteni. A kifejezetten laikus érdekléddknek sz616, 0j-
sagirok és nyelvészek altal szerkesztett Nyelv és Tudomany?> t6bb névtani témaju
cikket is k6zolt korabban (errdl 1. HAINDRICH 2013). A honlapot Nyelv és Tudomany
ismeretterjesztdé hirportal néven, a kozelmultban egy-két havonta megjelend tarta-
lommal Facebook-oldal is kiegésziti. Emellett, bar nem blog, igy jelen vizsgalat foku-
szanak periféridjan helyezkedik el, de megemlitend6é az Utonevek, utonévportal cimi
Facebook-oldal is, amelyet a HUN-REN Nyelvtudomanyi Kutatokézpont Névtani Munka-
csoportja kezel 2017 ota. Az oldalon a személynévadasrol, a személynevekrdl, elsdsorban
keresztnevekr6l, de ujabban csaladnevekrdl is kozolnek kb. 1000-2000 karakter terje-
delemben érdekességeket, emellett megosztanak mas platformokon e témakban megjelent
irasokat. 2024-ben 1jj rovatként indult a munkacsoport névadasi tanacsadasanak tapasztalatai
alapjan szerkesztett Gyakori kérdések tartalomsorozat. Az oldal a bejegyzések alatti kom-
mentarokat és a chatfeliileten érkezé megkereséseket is fogadja. Mivel a kutatokdzpont
kozcélu feladatai kozé tartozik, hogy nyelvészeti szakvéleményt készitsen az Uj
uténevek anyakonyvezésére iranyuld kérelmekrél és a csaladnév-valtoztatasi kérel-
mekrél, az oldal célja az is, hogy minél teljesebb tdjékoztatast nyujtson a tarsadalmat
érdekld névadasi kérdésekben, és folyamatosan fenntarthassa a parbeszédet a kutatdk és
az allampolgarok kozott.2

Figyelmet érdemel tovabba a Magyar Nemzeti Helynévtir Program honlapja,?’
amelyen ugyancsak a tudomanyos ismeretterjesztés igényével jelennek meg helynevek-
kel, a magyar helynévrendszerrel kapcsolatos informaciok, érdekességek. A honlap rend-
szeresen hirt ad tovabba a kutatoprogram elérehaladasardl (szoveges, képes formaban),
eredményeirdl térképek (s a tervek szerint a kdzeljovoben nyilvanosan kereshetd online
adatbazis és szotarak) segitségével. E funkcidk Osszhangban allnak a kutatoprogram
egyik alapvetd célkitiizésével, hogy a helyneveket és a hozzajuk kapcsolodo enciklo-
pédikus informacidkat online és nyomtatott térképek és szotarak formajaban adja kozre
minél szélesebb olvasokdzonség szamara. A programnak van Facebook-oldala is, amelyen

25 https://www.nyest.hu/blog (2024. 05. 09.)
26 https://nytud.hu/szolgaltatas/nevadasi-tanacsadas (2024. 05. 09.)
27 https://mnhp.unideb.hu (2024. 06. 30.)
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tobbek kozott a honlapon is olvashato hirek, bejegyzések bovebb, képekkel is kiegészi-
tett valtozatai kapnak helyet. (A Magyar Nemzeti Helynévtarrol bévebben 1. tobbek kozt
HOFFMANN 2022.)

2.3. A NEV-illomias blog. A fent bemutatott jo példak alatamasztjik, hogy az el-
mult évtizedekben a névtani tudomanykommunikacié terén eléremutatd valtozasok
torténtek. Ezek soraba illeszkedik az aldbbiakban bemutatandé blog is. A NEV-allomas
gondolata 2020-ban sziiletett meg az ELTE Névtani Hallgatéi Mihelyében azzal a
megfontolassal, hogy a miihely is kivegye részét a névtani tudomanykommunikaciobol
tudomanyosan megalapozott, hiteles, ugyanakkor kozérthetd cikkek, szakirodalmakkal
alatamasztott tartalmak elérhetové tételével. A Névtani Mihely emellett id6rél idére
szerepel kiilonbdzé tudomanynépszeriisitd eseményeken az egyetem falain beliil és kiviil,
valamint tagjai egy tudomanykommunikacios témaju kozos kutatast is folytatnak az altudo-
manyos helynév-etimologiak kapcsan (ez utobbira 1. SLiz—HAUBER—WENDL 2023).

A blog szerkesztdi, szerz6i — oktatdi iranyitads mellett — doktoranduszok és egyetemi
hallgatok, amit azért is érdemes talan kiemelni, mert az MTA Anyanyelvi és Alkal-
mazott Nyelvészeti Bizottsaganak fent emlitett, 1977. évi {ilésén HAJDU PETER (1978:
73) a tudomanykommunikacié jovdjére vonatkozoan még igy nyilatkozott: ,.ebben
mindannyiunk kdzremiikddésére sziikség van, és ezzel kapcsolatban kiilon emlitem, az
iddsebb és a kdzépkort generacid mellett a legfiatalabbakra is szdmitanunk kell (tapasz-
talat szerint ugyanis e korosztaly néha huzédozik efféle feladatoktol”.

A blogon a kezdetektdl fogva harom miifajban jelennek meg tartalmak. A cikkek
id6r6l idére a névtan valamely teriiletét, problémakdorét mutatjak be kiillonféle példakon
keresztiil. A jellemzéen 70009000 karakter terjedelmii, minitanulmanyként is megallo
tartalmak kozott egyarant olvashatunk a torténeti névfoldrajz eredményeirdl, a csalad-
nevekben tetten érhetd népetimoldgidrol, a japan uténévadasi szokasokrol, Anonymus
névadasi technikdirdl és a Balaton északi partjan fekvd tdiilételepiilések nevének ere-
detérdl. Emellett a blogon megjelennek révidebb, 2000-3000 karakter terjedelmd, ki-
fejezetten konnyed hangvételii tematikus sorozatok is, amelyek egy-egy névnap kapcsan
keresztnevek (eddig Katalin, Janos és Balint) eredetét, torténeti, kulturalis kapcsolatait,
valamint humoros helynevek (eddig Sonkdd, Szalonna és Fenékpuszta) etimoldgijat,
valamint mikro- és makrotoponimak valtozasanak nyelvi és nyelven kiviili vonatkozasait
tarjak fel, kapcsolodva a Magyar Nemzeti Helynévtar Program gytijtéseihez.

A blogon megjelend, irasban kozolt interjuknak kettds céljuk van. Egyrészt ugyan-
csak a névkutatas egyes teriileteinek eredményeit hivatottak bemutatni a szélesebb olvaso-
kozonségnek, masrészt pedig egyfajta személyesebb hangvételii betekintést kivannak
nyujtani a névkutatok munkajaba, ¢életiiknek a tudomanyhoz kapcsolodo, a nyilvanossag
szamara is érdekes részleteibe. Az interjukon keresztlil az olvasé megismerkedhet a
névtan szdmos tovabbi teriiletével is. Az Utdnévbizottsdg munkdjanak részleteibe avat
be Raatz Judit, aki az interjuban valaszol tobbek kdzott a magyarorszagi névkérelmezés
szabalyaival, eseteinek tanulsagaival, illetve a névkérelmek elbiralasanak alapelveivel
kapcsolatos kérdéseinkre is. A viccekben megjelend személynevek névtani vonatko-
zésair6l beszél Takacs Judit, tobbek kozt olyan kérdésekre valaszolva, hogy mi moti-
valja ma, illetve mi motivalhatta annak idején a Moricka név megjelenését a viccek-
ben. A ,,Liliputi hobbitorténész” és a ,,Klonozott Playboy” cimmel jelent meg interjink
Kecskés Judittal, aki gazdag példaanyagon keresztiil a selmeci didkhagyomanyok talan
legérdekesebb témakorébe, a didkragadvanynevek torténetébe, rendszerébe és szerepébe
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avat be. A torténettudomany és a névkutatas kapcsolataba nyujt betekintést Gulyas
Laszlo Szabolccsal folytatott interjink. Ebbdl arra kapunk valaszt, hogy egy torténész
hogyan, illetve milyen témak kapcsan tudja hasznositani a neveket a kutatasaban, és
milyen forrasokbol meriti a névadatait. A Magyar Nemzeti Helynévtar Programmal,
annak céljaival, eszkozeivel és a helynévgytijtés néhany elméleti és gyakorlati sajatos-
sagaval ismerkedhet meg, aki a Hoffmann Istvannal késziilt interjut olvassa. Az MNH
kutatasi programjanak vezetGje a laikus olvasdk szamara is érzékletesen mutatja be a
program céljat és tudomanyos, valamint tarsadalmi hasznosithatosagat, jelentdségét.

A NEV-alloméas harmadik miifaji kategoriajat a kvizek jelentik. A keresztnevekrél
sz0lok egy éven at havonta jelentek meg, tematikusan valogatva az adott hénaphoz vala-
milyen modon kapcsolodd nevek koziil (azok eredetére, nyelvi rokonsagi kapcsolataira,
kulturalis vonatkozasaira fokuszalva). 2024-t61 helyneves kvizek is megjelennek, ame-
lyek kérdései a kitoltok névtorténeti ismereteit és névmodelljét egyarant tesztelik és a
magyarazatok révén remélhetéen bovitik is.

A cimszavas keres6 segitségével a tartalmak tematikusan is bongészhetdk. A név-
tani tovébbvezetd rovat a tovabbi névtani tdjékozodast segiti, hiperhivatkozasokkal
irdnyitva az érdeklodSket online névszotarak, adatbazisok és folyoiratok feliileteire.
Hozzaszolasra a blogon nem, de a tartalmak megosztasara létrehozott, azonos (NEV-
allomas) nevii Facebook-oldalon van lehet6ség, igy az olvasokkal vald kétiranyu kom-
munikécio biztositva van.

A jov6ben a mithely tervezi fenntartani a jelenlegi miifajokat és folytatni a tartalom-
gyartast (cikkek, interjuk, kvizek), valamint célja egyrészt az olvasdészam novelése,
masrészt a szerzOk korének bévitése. Az el6bbi cél meglatasunk szerint ugy érhetd el,
ha minél t6bb platformon, féorumon tud a blog tartalma megjelenni. A NEV-allomas
tartalmait kezdetben pusztian a blog szamara létrehozott (azonos cimet viseld) Facebook-
oldal osztotta meg. 2024 eleje 6ta azonban a cikkeink, interjiink és kvizeink nagyobb
része megjelenik az Index-blog?® cimlapjan is, amelynek koszonhetéen a blog olvaso-
inak szama a korabbiakhoz képest megkozelitéleg két-haromszorosara nétt. Az, hogy a
blog szerz6i jelenleg az ELTE Névtani Hallgatéi Miithely mindenkori tagjai, inkabb
ideiglenes koriilmény, semmint szandékos exkluzivitas. A szerkesztok szivesen fogad-
jak mindazon névkutatdk, illetve névtannal foglalkozd doktoranduszok és hallgatok
irasait, akik szivesen részt vesznek a névtani ismeretterjesztésben irasaikkal.

3. Osszegzés. A tudomanykommunikacié, igy a tudoményos ismeretterjesztés
kitlintetett jelent6sége tehat megkivan minden lehetséges eréfeszitést, amellyel a tudo-
many képviseldi ellenstilyozni hivatottak egyrészt a kdztudatban sokszor mélyen gydke-
rezé tévhiteket, masrészt a napjainkban egyre konnyebben szarnyra kapo, korabban
nem latott dinamikdval terjedé altudomanyos tartalmakat. Az informaciéaramlas
technicizdlodasaval, virtualizalodasaval egyiitt jaro kulturalis és tarsadalmi véltozdsok
eddig nem tapasztalt kihivast jelentenek. Am ezzel egyiitt a tudomanykommunikacid
szamara is Uj utak nyiltak. Az elmilt masfél évtizedben az ilyen célu blogok, illetve
kiilonbdz6 multimédias, internetes platformok megjelenése korszakvaltd fejleménynek
tekinthetd a névtani €s altalaban a tudomanyos ismeretterjesztésben.

28 https://cimlap.blog.hu/ (2024. 05. 09.)
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A Kiss Lajos-dij 2024. évi nyertese: dr. Koteles-Szoke Melinda

Koteles-Szoke Melinda 1983-ban sziiletett Debrecenben. Kozépiskolai tanulmanyait
a debreceni Csokonai Vitéz Mihdly Gimndziumban végezte, majd a Debreceni Egye-
temen szerzett magyar, valamint latin nyelv és irodalom szakos diplomat. 2007-ben az
egyetem Nyelvtudoméanyok Doktori Iskoldjdban a magyar nyelvészeti alprogram hall-
gatoja lett. 2013-ban védte meg A garamszentbenedeki apatsag 1075. évi alapitdlevelének
nyelvtorténeti vizsgalata (Szempontok interpolalt okleveleink nyelvészeti vizsgalatahoz)
cimil doktori értekezését, és szerzett altala PhD-fokozatot.

2010 szeptemberétél 2012 juniusaig egy palyazati program keretében a Magyar
Nyelvtudomanyi Tanszék tudomanyos segédmunkatarsa, majd az ezt kdvetd évben pre-
doktori dsztondijasa. 2013 juliusatdl tudomanyos segédmunkatars, 2014 szeptemberétdl
pedig tudomanyos munkatars a HUN-REN-DE Magyar Nyelv- és Névtorténeti Kutato-
csoportban.

FO kutatasi teriilete a magyar nyelvtorténet. Sajat kutatdomunkéja mellett a kezde-
tektol részt vallalt a Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéken folyd névtani programokban
is, igy a Korai magyar helynévszotar cimi sorozat feladataiban, illetve a Magyar Digi-
talis Helynévtar korai helynévtari moduljanak a kialakitasaban. Jelenleg az MTA altal
tamogatott, a Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéke altal koordinalt
Magyar Nemzeti Helynévtar Program munkalatainak is aktiv résztvevdje.

Kutatoi tevékenysége mellett oktatdi munkat is folytat, a kiilonbdz6 egyetemi képzési
forméakban mintegy féltucatnyi kiilonb6z6 tantargyat tanitott. Eddigi tudomanyos palya-
janak sikerességét mutatja két rangos elismerés: 2017-ben elnyerte az Akadémiai Ifju-
sagi Dijat, illetve sikeresen palyazott az OTKA Posztdoktori Kivalosdgi Programjara,
amelynek 2020-t61 2023-ig 6sztondijasa volt.

Koteles-Sz6ke Melinda kutatdi palyaja a kezdetektdl egy irdnyban halad. Latin szakos
végzettsége mintegy predesztinalta is arra, hogy legkorabbi, 2008-t0l rendszeresen
megjelend irasaiban a régi helynevek latinizalasanak kérdéseivel, illetve a hiteleshelyi
oklevelek helynévi szérvanyainak nyelvtorténeti forrasértékével foglalkozzon. Erdek-
16dését igen hamar felkeltették a korai, 11. szazadi oklevelek, els6ként a garamszent-
benedeki apatsag alapitolevele, amelyet szamos szempontbdl vont vizsgalat ala. Tanul-
manyaiban 4atfogobb igénnyel foglalkozott az oklevél nyelvtorténeti feltarasanak
lehetéségeivel, illetve megvizsgalta az oklevél nyelvtorténeti szempontbol is relevans
kronoldgiai rétegeit is. Kutatasai soran ekkor keriilt el6térbe altalaban véve is az un.
interpolalt oklevelek kérdése. A magyar nyelvtorténet korabbi allaspontjanak feliilvizs-
galatat végezte el akkor, amikor meggy6zden igazolta, hogy ezek a korai interpolalt
oklevelek — megfeleld modszertant alkalmazva — a magyar nyelvtorténet értékes forra-
saiként értékelhetdk, elemzésiik nyoman pedig nyelvtorténeti tudasunk jelentds ijabb
ismeretekkel gazdagodhat e korai, egyébként meglehetésen forrasszegény idészakra
vonatkozdan. A korai interpolalt oklevelek vizsgalatanak ezt az altalanosan alkalmazhatd
1j modszertanat Koteles-Szoke Melinda maga dolgozta ki részleteiben. Az alapitolevélhez
kapcsolodo irasaiban olvashatunk a magyar nyelvii szorvanyok ¢€s a latin nyelvli szovegek
kapcsolatarol, a szorvanyok latin szovegkdmyezetbe illesztésének nyelvi megoldasairdl,
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illetve egyes konkrét nyelvi elemek felfejtésérdl is. A garamszentbenedeki alapitolevél
altala elvégzett nyelv- és névtorténeti elemzésének eredménye egy jelentds osszefoglald
monografia formajaban latott napvilagot. Ez a kotet azoknak a nyelvemlék-mono-
grafiaknak a soraba illeszkedik, amelyek egy-egy korai (az Arpad-korbol valo) oklevél
teljes korli nyelv- és névtorténeti feldolgozasat végzik el. Az ezutan sziiletett tanulmanyai
is egyértelmiien bizonyitjdk fentebb emlitett 1j vizsgalati modszerének eredményes
alkalmazhatosagat.

A 2010-es évek végétol az érdeklodése egy ujabb forras, a Bakonybéli apatsag alapito-
levele felé fordult. Az errdl sz6l6 tanulméanyok a garamszentbenedeki alapitolevél mod-
szeres vizsgalatdnak méltd folytatoi. Ezen oklevél nyoman egy ujabb, a nyelvtorténeti
vizsgalatokban korabban — az interpolalt oklevelekhez hasonléoan — héattérbe szoritott
forrastipus, a hamis oklevelek problematikaja keriilt elétérbe. Koteles-Szoéke Melinda
munkaiban megvilagitja az oklevél kronologiai rétegeit, bizonyitja e forras nyelvtor-
téneti jelentdségét, bemutatva az alapitolevél birtokneveit is.

Hasonl6é szempontok alapjan kezdett egy ijabb forras, a Pécsvaradi oklevél elem-
z¢ésébe: megvizsgalja az itt fellelhetd helynevek nyelvi kdrnyezetét, a szovegben meg-
figyelhetd latinizalast €s annak hianyat, foglalkozik az oklevélben fellelheté — korai
nyelvallapotot jellemzé — t6végi maganhangzoval allo helynevek kérdésével, illetve
egy-egy konkrét szorvany elemzése is napvilagot latott a tollabol. Ebbe a sorba illesz-
kedik végiil a Zalavari oklevelek teljes kori vizsgalata is. Az egyes oklevelek nyelv-
torténeti értékelése révén mutatta be sikeresen az oklevelek halozati kapcsolatait mint
olyan mddszert, amely a bizonytalan kronologiai statuszi oklevelek feltarasahoz is nagy
segitséget nyjthat. Mindezen munkak mind egy irdnyba vezettek: most késziil6 mono-
grafiajaban Koteles-Szoéke Melinda Osszegzi mindazt a tudasanyagot, amelyet Szent
Istvan kirdly hamis okleveleinek nyelvtorténeti vizsgalata soran feltart. Ez a munka
nemcsak a magyar nyelvtorténetnek lesz meghatarozé kézikdnyve, de batran tdmasz-
kodhatnak ra mas torténeti targyti tudomanyteriiletek képviselo6i is.

Koteles-Szoke Melinda tudomanyos teljesitményét jol mutatja, hogy publikacios
jegyzéke az MTMT adatbazisa szerint 55 tudomdanyos kozleményt tartalmaz, irasai
rangos férumokon jelennek meg. Hazai és nemzetk6zi konferencidkon 42 alkalommal
szerepelt eldadassal. Tudomanyos munkassaganak hatasat jelzi a munkaira tortént 311
fiiggetlen hivatkozas.

A fenticket figyelembe véve és mérlegelve a Kiss Lajos-dij kuratériuma Ggy dontott,
hogy 2024-ben e tudomanyos dijat az eddigickben végzett tudomanyos munkaja elisme-
réseként dr. Koteles-Szoke Melindanak itéli oda.

Debrecen, 2024. junius 4.

Dr. Racz Anita
a kuratorium elnoke

Dr. Hoffmann Istvan ~ Dr. Téth Valéria Dr. Orosz Laszl6 Dr. Solymosi Laszlo
akuratorium tagja  akuratériumtagja  a kuratérium tagja a kuratorium tagja
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ANITA RACZ, Winner of the 2024 Lajos Kiss Prize: Dr Melinda Koteles-Szoke

The Lajos Kiss Prize, awarded every two or three years since 2000, is considered to be a highly
prestigious award for young onomasticians. The 2024 winner of the prize is Dr Melinda Kételes-
Szdke, research fellow at the Institute of Hungarian Linguistics of the University of Debrecen. She
was given this award for his contribution to Hungarian Historical Onomastics, especially for her
research on place names.

Keywords: onomasticians, Kiss Lajos Prize, Sz6ke Melinda, Hungarian place names, historical
toponomastics






N. FODOR JANOS, Személynevek térben és idében
A Karpat-medence 18. szazad eleji személyneveinek komplex elemzése a
Torténeti magyar csaladnévatlasz alapjan
Habilitaciés értekezés dsszefoglaléoja
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Budapest, 2022. 199 lap
Opponensek: BOLCSKEI ANDREA, HOFFMANN ISTVAN
A habilitacios eldadasok id6épontja: 2023. marcius 2.

1. Bevezetés. Habilitacios értekezésem a torténeti személynevek névfoldrajzi szem-
pontt elemzésének lehetdségeit mutatja be. A dolgozat tagabb elméleti hatterét a dimen-
zionalis nyelvészet adja, modszere pedig a geolingvisztikahoz kapcsolodik. Az értekezés 6t
elméleti, illetve elemz6 fejezetbdl épiil fel. A tovabbiakban a dolgozat szerkezete szerint
haladva ismertetem ezek tartalmat, hosszabban kitérve a Torténeti magyar csaladnévatlasz
(TMCsA.) kutatasi programra és harom, mddszertani szempontbol is 1ényeges eredményre.

2. A névfoldrajz tudomanyteriileti kapcsolatai, elméleti és médszertani alapjai.
A nyelvészeti kutatasok egyik régota alkalmazott altalanos modszere mind nemzetkdzi,
mind hazai viszonylatban a geolingvisztika, melynek egyik jol elkiilonithetd teriilete a
tulajdonnevek térbeliségét vizsgald névioldrajz. A nyelvfoldrajzi modszer elsédlegesen
a kiilonbozo nyelvek és nyelvvaltozatok kozotti kontaktushatasok térbeli abrazolasara
alkalmas: olyan modszer, amelynek segitségével szinkron adatok alapjan diakron nyelvi
folyamatok, dsszefiiggések is feltarhatok.

A geolingvisztikai mddszer azonban csak az alapot szolgaltatja, ebbdl kiindulva
szamos elméleti keretben végezhetd elemzés. Ez abbol fakad, hogy a személynevek —
Osszetett tulajdonsagaikbol eredéen — sok szempontt elemzési lehet6séget rejtenek maguk-
ban, melyek t6bb tudomanyaghoz is szervesen kapcsolodnak, interdiszciplinaris jelleglick.
Az elsédlegesen nyelvészeti megkdzelitésli személynévfoldrajz eredményei hasznosit-
hatok példaul a humangenetika, a genealdgia és a migraciokutatas szamara, legalapve-
tobb modon azonban a térténettudomany szamos teriilete (pl. etnikai rekonstrukcio, tor-
téneti demografia, gazdasagtorténet) lehet érdekelt a felhasznalasaban.

A Geolingvisztikai mddszerek a személynévkutatasban cimi fejezet (8—11) sziikség-
szerlen tisztazni kivanja a nyelvfoldrajz és a névfoldrajz egymashoz vald viszonyat,
illetve ismerteti a nyelvészeti és interdiszciplinaris felhasznalasi lehetéségeket.

3. A Torténeti magyar csaladnévatlasz kutatasi programrol. A Személynévi adat-
bazisok és nyelvatlaszok cimii fejezet (12—50) nemzetkdzi (foként eurdpai) és hazai
névatlaszok jellemzdit mutatja be, valamint a Torténeti magyar csaladnévatlasz (TMCsA.)
kutatasi program egy évtizedének eredményeirdl ad tajékoztatast.

A nagy adatmennyiséget tartalmazo legkorabbi orszagos Osszeirdsok (1715, 1720)
anyagara éputld, kodolt adatbazisokat 2011-2014 kozott hoztuk létre. Az 1715-0s
adatbazisban 164 452 személynévi adat talalhato, az 1720-as pedig 178 430 adatot
tartalmaz. A két Osszeiras Osszességében 343 ezres névallomanya mar ebben az allapotaban
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is megfeleld forrasa lehetett a torténeti személynévfoldrajzi elemzéseknek, de mivel nem
tartalmazta Erdély adatait, mindenképpen kiegészitésre szorult. Az NKFIH altal finanszi-
rozott, 2015-2020 kozott zajlé kutatasi programban ezért egyik fontos célként a TMCsA.
két kiilonallo, 18. szazad eleji személynévi adatbazisanak a térbeli kiegészitését jeloltiik
meg, melyhez az Orszdgos Levéltar erdélyi kancellariai iratai kozott fennmaradt 1713.
és 1721-22. évi cenzusok anyaga szolgalt forrasul (F49 Vegyes conscriptiok). A fenti
kutatasi program keretében 16 erdélyi megye (szék, kertilet) 39 jarasa és 5 szabad kiralyi
varosa (Beszterce, Gyulafehérvar, Kolozsvar, Nagyszeben, Marosvasarhely) személy-
névadatainak rogzitése és kodolasa tortént meg. A TMCsA. adatbazisaiba integralt, 18.
szazad eleji erdélyi adatok szama igy 70 981 lett.

A kutatasi projekthez kapcsolodoan a Karpat-medence harom torténeti személynévi
adatbazisanak 1étrehozasa valosult meg: egy késoé kdzépkori (15-16. sz.) és két 18. szazad
eleji (1713/1715, 1720/1722). Az utdbbiak a Magyar Kirdlysagra és Erdélyre kiterjedd,
nagy elemszamu, névtani szempontbol kodolt, nagyrészt teljes forrasanyagot tartalmaznak.

A kozépkori személynévi adatbazis az alabbi forrasokra épiil: 1. primér okleveles
forrasok — névadatok szdma: 7255;' 2. a Fels6-Tisza-vidék kés6 kozépkori személyne-
veinek szotara (FTSznSz.) — adatszam: 7701; 3. egyéb, nyomtatasban megjelent okle-
veles forrasok — adatszam: 7470. A TMCsA. kés6 kozépkori (1401-1526 kozotti)
személynévi adatbazisaban jelenleg 22 426 névadat talalhato, ez — tudomasunk szerint —
a legnagyobb olyan kdzépkori magyar személynévi adatbazis, amelyben minden név-
adat lokalizalt, igy a nyelvi adatok térképen megjelenithetok.

A térképes megjelenités egy olyan szamitogépes szoftver fejlesztését kivanta meg,
amely a névtani adatbazis sajatossdgait figyelembe véve kiilonbozé nyelvészeti fela-
datokat mar el tudott végezni (pl. morfologiai térképek generalasa). A Torténeti magyar
csaladnévatlasz kutatasi programhoz kapcsolodo adatbazis-kezel6 térinformatikai szoft-
ver (TMCSAv1, TMCSAV2) kétféle (abszolut és relativ) szamitas szerint general karto-
gramokat, melyek egyrészt megyei, masrészt jarasi bontasban (a szabad kiralyi varo-
sokat kiilon abrazolva) mutatjak be az egyes nevek, névfajtak, illetve nyelvi elemek (pl.
szuffixumok) regionélis sajatossagait.? (Ehhez kapcsolodo, korlatozott névkeresd funk-
cioval rendelkezd ismeretterjesztd feliilet: www.csaladnevatlasz.hu.) A kutatdsi program
keretében olyan torténeti személynévi adatbazisok jottek 1étre, amelyek a megbizhatosag
elvének és a tobb szempontu felhasznalhatosag igényének egyarant megfelelnek.

Az adatbazisok az alabbi informaciokat tartalmazzak egy névadatsorhoz kapcsolo-
doan: 1. teljes névadat betiihiv atirasa eredeti sorrendben névkiegészitokkel; 2. referald
névalak (keresztnévalak) (pl. Hannes, Jovan, Juon, Miska, Mihaila); 3. egyénnévlemma
altalaban a latin megfelel6 kiemelésével (pl. Johannes, Michael); 4. csaladnévalak (pl.
Vayda, Ustgyarto, Kémives, Szécs); 5. csaladnévlemma (pl. Vajda, Ustgyart, Ké-
miives, Sziics); 6. csaladnévetimon (magyar, német, szlav, roman, latin, kun, olasz,
bizonytalan); 7. etnikumra valod kovetkeztetés (magyar, német, szlav, roman, bizony-
talan stb.); 8. csaladnévtipus (egyéni attribitum; kapcsolat személlyel vagy személyek
csoportjaval; tarsadalmi szerep, helyzet; kapcsolat hellyel; birtoklas és esemény); 9. az
adozo személy tarsadalmi statusza; 10. egyéb kiegészité informaciok (pl. foglalkozas).

! Az adatok 345 telepiilésre vonatkoznak 160 oklevél alapjan.
2 Szoftverfejleszté: Prukusz Balazs.
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4. A fontosabb kutatasi eredmények rovid attekintése. Kutatasaim soran olyan
nyelvészeti, névtani és interdiszciplinaris kérdések foglalkoztattak, amelyek megvala-
szolasahoz a névfoldrajzi modszer nytjtott innovativ lehetéségeket. A vizsgalati szem-
pontok és problémafelvetések koziil az alabbiakban harom kiemelt kutatési teriileten
elért eredményrdl kivanok vazlatos ismertetést adni, melyek egyben az értekezés tovabbi
fobb egységeit is alkotjak. Az egyik vizsgalati szempont a személynév és etnikum Ossze-
fiiggésének sok bizonytalansagot rejtd problematikéja volt; a masik fontos kérdés a név-
jaras fogalmanak maghatarozasahoz kapcsolddott; harmadik szempontként pedig a
csaladnevek névfoldrajzi jellemvonasainak szotorténeti célii felhasznalhatésaga keriilt
elétérbe.

4.1. A személynévi alapu etnikai rekonstrukcié modszerérol. A disszertacio on-
allo fejezetben (51-111) targyalja a személynév és az etnikum Osszefiiggésének kér-
déskorét. Az etnikai rekonstrukcios vizsgalatok elsddlegesen a torténettudomany és a
tarsadalomfoldrajz hatartertiletén elhelyezkedd torténeti foldrajz érdeklddési korébe
tartoznak. Habar a kutatok sok szempontbol bizonytalannak tartjak a személynevek etni-
kai forrasértékét, jobb hijan mégis felhasznaljak a személynevek nyelvi sajatossagait a
korai csoportidentitasok feltarasahoz.

Az értekezésben amellett érveltem, hogy a személynévi adatok megbizhatosaga kap-
csan megfogalmazott negativ vélemények feliilvizsgalatra szorulnak. A felhozott legfébb
ellenérv, miszerint a névtorzulasok és az irnok altali névforditasok (&ltaladban magyari-
tasok) nem teszik alkalmassa a névanyagot etnikai rekonstrukcios elemzésre, nem elég-
séges, mivel ezen esetek csak elenyészé hanyadat képviselik egy adott névanyagnak; az
eljaras mogott tudatos gyakorlat semmiképpen sem feltételezhetd. Ezt a TMCsA.
erdélyi adatai egyértelmiien igazoltak. A masik ellenérv altalanos igazsagtartalmat, mi-
szerint az egyén esetében a csaladnév nyelvi eredetébdl a névviseld etnikumara valod
kovetkeztetés sok bizonytalansagot hordoz, el kell fogadni. A probléma ugy hidalhatd
at, ha nem az egyes névviseldk etnikumat hatarozzuk meg a név alapjan, hanem a
tagabb kornyezet (elsédlegesen az adott telepiilés) esetében vonunk le kovetkezte-
téseket. A TMCsA. példaanyaga azt mutatja, hogy csaladnévetimonok elemzése alapjan
— néhany ritka kivételtdl eltekintve — kovetkeztetni tudunk az adott telepiilés etnikai
jellegére.

A kutatasi programhoz kapcsolodoan a személynévi alapt etnikai rekonstrukcio tobb-
szintes vizsgalati modjat dolgoztam ki, melynek lényege a nyelvészeti-névtani és a
torténettudomanyi elemzési szempontok és célok egyértelmi elkiilonitése. A komplex
névelemzési modszer segitségével az irasbeliségben érvényesiilo kiilsé tényezok hatasat
tiikroz6 adatok nagyrészt kiszlirhetok, egyéb adatok figyelembevételével pedig egy-egy
teriilet etnikai aranyai modosithatok a csaladnévetimon-aranyokhoz képest.

Az eljaras egyértelmien elvalasztja a csaladnéveredetet a névviseld egyén etnikai
hovatartozasatol. Az els6 szinten kizardlag az etimoldgiai és névtani kutatas szabalyai
szerint torténik meg a csalddnéveredet meghatarozasa, azaz a név nyelvi hatterének fel-
tarasa. A masodikon az etnikai Osszetételre torténd utalas valdosul meg, melyhez két,
egymasra ¢épiilé szempont kapcsolodik. Egyrészt bizonyos esetekben az egyénnevek
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(keresztnevek) nyelvi tanulsdgait (él6nyelvi adatait) hivhatjuk segitségiil,® majd azokat
az egyéb informaciokat (pl. tarsadalmi allas, tobbségi lakossag nyelvi hovatartozasa,
mas tipusu forrasok tanulsigai) vonjuk be a vizsgalatba, amelyek kozvetleniil vagy koz-
vetve az etnikai hattérre utalhatnak. Ez ugyan tobb és hosszabb elemzés elvégzését
kivanja meg, viszont a kapott eredmények megbizhatobba valnak. A disszertacidban
elsdsorban Erdély és Nyugat-Magyarorszag 18. szazad eleji etnikai viszonyainak személy-
névi alapt feltarasara mutattam be részletez6 példakat.

4.2. A csaladnevek nyelvjarasi sajatossagai és a névtani dialektusok kérdése.
A Névdialektologiai vizsgalatok a torténeti személynevek korében cimii fejezet (112—-141) a
csaladnevek térbelisége és a nyelvjarasok kozotti dsszefliggésrendszerrel foglalkozik.
Azt a kérdést igyekszik koriiljarni, hogy a tulajdonnevek teriiletiségében csupan a hagyo-
manyos dialektusok sajatossagai tiikrozddnek-e, vagy ennél tobbrdl van sz6: a tulajdon-
nevek kiilon sikon jeldlnek ki tin. névtani dialektusokat (névjarasokat).

A fejezet els6 része azt kivanja példakkal illusztralni, hogy a lokalizalt személynévi
adatok hogyan tudnak a hagyomanyos dialektologia szamara forrasként szolgalni, hogyan
egészithetik ki az eddigi nyelvjarastorténeti ismereteinket. A fejezet tovabbi alfejezetei
a névtani dialektusok kérdését helyezik j megvilagitasba, abbdl az elvi alapallasbol
kiindulva, hogy a csaladnévrendszer feltételezett térbeli mintazatainak feltarasat a csalad-
névrendszer tipoldgiai sajatossagait alapul véve célszerli és sziikséges elvégezni.

A csaladnevek tipologiai felosztdsa a névadas alapjanak vizsgalatara €piil, vagyis
azokat a kognitiv kategoridkat veszi alapul, amelyek a névadasban elsédleges szerepet
jatszanak. A magyar csaladnévtipusok teriileti sajatossagai az egyes (pl. apanévi, hely-
névi, tulajdonsagot jel6l6) névtipusok térképre vetitésével jol abrazolhatok, azonban ha
tovabbi Osszefiiggéseket, azaz a névtipusok egymashoz és a térhez vald viszonyat igyek-
szlink egyszerre kimutatni, olyan statisztikai modszerre van sziikség, amelynek segitsé-
gével komplex jelenségeket lehet vizsgalni. Az elemzéseimhez ezért a természettudo-
manyi vizsgalatok altalanosan elterjedt mddszereit alkalmaztam. A Bray—Curtis-féle
kiilonboz6ségi indexet (Bray-Curtis dissimilarity) a biologiaban és az dkologiaban két
populacié (hely, lokusz) kozotti killonbségek szamszeriisitésére hasznaljak. Hasonld
funkcidju az euklideszi tavolsag (Euclidean distance) mérési mddszere is, melyet az
elébbi ellendrzéseként alkalmaztam.

A bemeneti adatokat mindkét esetben az egyes helyek csaladnévtipusainak aranya
adta. A BC- és az ED-index két hely (lokusz) csaladnévtipusainak egymashoz viszonyitott
hasonlosagi szama, melyet tablazatos formaban és in. hétérképen is lehet abrazolni.
Megallapithattam, hogy a magyar csaladnévrendszerben talalhatd térbeli és tipologiai
korrelaciok vizsgalatakor ez a modszer pontosabb eredményeket mutatott a kartogramok
egyszeri megfigyeléséhez képest. Kovetkezd l1€pésben a klaszterelemzés modszerével el
tudtam kiiloniteni az egymashoz tipoldgiailag hasonld egységeket. A TMCsA. vizsgalt
158 kozigazgatasi egységének magyar csaladnevei ebbdl a szempontbdl hat (ED), illetve
hét (BC) csoportba voltak sorolhatok. A két vizsgalati modszer csoportjai kozott szigni-
fikans hasonlosagok voltak kimutathatok, ami a modszer alkalmazhatosagat tamasztotta ala.

3 Példaul egy Szabdé Lupuj nevil személy a magyar eredetli csaladnév ellenére, a romén
egyénnév miatt az utobbi etnikai csoportba lesz besorolhat6.
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A vizsgalat igazolta azt a feltételezést, hogy egy adott nyelv csalddnévrendszerére,
névtipusaira a térbeliség alapvetd hatassal van. Az azonban nem nyert igazolast, hogy
tipologiai alapon a nyelvjarasokhoz hasonld Gsszefiiggd névjarasokat tudnank elkiilo-
niteni. Az eltérés a nyelven kiviili okokkal magyarazhatd (migracio, gazdasagi fejlett-
ség, kontaktus, torténeti ¢s kulturalis hattér), melyek alapvetéen meghatarozzak a névmo-
dell miikodését. A nyelvjarasokat azonban elsddlegesen belsé nyelvrendszerbeli tényezok
alapjan jellemezziik és kiilonitjiik el. Ez lehet a f6 oka annak, hogy a névtipusok teriileti
sajatossagai ¢és a hagyomanyos dialektologiai régiok kozott nehezen talalunk atfede-
seket. Viszont az is nyilvanvald, hogy a névadaskor miikddé névmodellhatas a nyelven
kiviili tényezok hasonlosaga esetén egymastol tavol eso teriileteken is hasonld névjaras-
tipust hozhat 1étre.

4.3. Névfoldrajzi médszer a szotorténeti vizsgalatokban. A Névfoldrajz és szo-
torténet cimi fejezet (142—174) a csaladnevek névfoldrajzi sajatossagainak szotorténeti
(etimologiai) felhasznalhatésagat mutatja be konkrét példak segitségével.

A hazai csaladnévfoldrajzi kutatasokban a névfoldrajzi térképlapok felhasznalasa els6-
sorban a szd- és névtorténeti vizsgalatokra volt jellemz6. A szotorténet keretén beliil az
értekezés egyrészt kitér a csaladnév-magyarazatokban a névfoldrajzi szempont érvénye-
sitésének lehetdségeire, masrészt arra, hogy a névfoldrajz hogyan jarulhat hozza a koz-
sz0i elézmények etimologiai magyarazatainak pontositasahoz.

A fejezet néhany csaladnév 18. szazad eleji teriileti megoszlasa alapjan a kozszoi eldz-
mények nyelvfoldrajzi sajatossagait, valamint ezeknek az etimoldgiai vizsgalatokban
valo felhasznalasat mutatja be. Emellett a teriileti sajatossagok és a nyelvi kornyezet
segitségével a csaladnevek nyelvi hatterének feltarasara tesz kisérletet, tobb név ese-
tében (pl. Mika, Mike, Kaja, Filo ~ Filo, Pintye, Serban) a szakirodalomtol eltér6 allas-
pontot képvisel.

A fejezet masodik része a keleti szlavokra vonatkozo csaladneveket vizsgalja. Az Orosz,
Rusz, Ruszndk ~ Rusznyak és Ruszin csaladnevek teriileti megoszlasa alapjan a Karpat-
medencébe bekoltozd keleti szlav népcsoportok torténetét ismerteti, valamint az etno-
nimék jelentésvaltozasat rekonstrualja.

5. Osszegzés. Az értekezés a fenti harom kiemelt szempont bemutatasara vallal-
kozott, azonban a TMCsA. mint forrdsanyag szamos tovabbi vizsgalati lehetdséget is
hordoz magéban, elvégzendd feladatokat adva a jovébeni személynévfoldrajzi kutatés
szamara.
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JANOS N. FODOR, Personal names in space and time. A complex analysis of the
personal names of the early 18th-century Carpathian Basin based on the Atlas of
Historical Surnames in Hungary. A summary of a habilitation dissertation

This habilitation dissertation presents the findings of the research project of the Atlas of
Historical Surnames in Hungary (AHSH). The initial section of the thesis outlines the various
stages of the decade-long research project, including the construction of historical Hungarian
personal name databases, the creation of the mapping program, and the elaboration of the poten-
tial applications of the historical data sets. Since the inception of the research programme, the
intricate relationship between name and ethnicity has constituted a pivotal area of inquiry. The
historical personal name databases constructed have enabled an investigation into the correlation
between personal names and ethnicity by utilising the collected data. Ethnic reconstruction
methods based on personal names have been used in the past to draw conclusions regarding the
ethnic make-up of parts of Transylvania, Szeklerland, and Moson County. The other principal
topic of the dissertation was the application of the results of the geography of family names to
dialectology. The discussion focused on two key areas: the dialectal characteristics of the obser-
ved family names and the geographical approach to diachronic changes in the family name stock.
Meanwhile, particular attention was paid to the definition of the concept of onomastic dialects.
As a third area of interest, the author demonstrated the interrelationship between name geography
and word history, including etymology and the history of meaning, with the help of various
examples. The aim was to illustrate how data on the geographical features of personal names can
contribute to the clarification of certain historical linguistic issues.

Keywords: family names, geolinguistics, geography of family names, Atlas of Historical
Surnames in Hungary, ethnic reconstruction, onomastic dialects, etymology, historical anthropo-
nomastics
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1. A disszertacié témaja, céljai, modszertani hattere. Doktori dolgozatomban az
alternativ-nemzeti diskurzus altalam kivalasztott, tulajdonnevekkel kapcsolatos tartal-
makat magaba foglal6 szovegeinek a vizsgalatat tiiztem ki célul egy lehetdleg semleges
kutatoi attitidot és megkozelitésmodot alkalmazva. Az alternativ-nemzeti diskurzus
alatt azt a 20-21. szazadi ideologiai komplexumot, beszédmodot értem, amely a magyar-
sag jovOjének feliveléséhez a nemzeti Ontudat megerdsitését tartja sziikségszerlinek, ennek
érdekében pedig a nyelv- ¢és torténettudomany altal rekonstrualt — a diskurzus szerint
téves — multkép Ujrairasat célozza meg, legfoképp a magyar térténelem honfoglalas
elotti idészakanak kapcsan. E diskurzus egyik f6 jellemzéje igy a modern nyelv- és torténe-
lemtudomanyi diskurzussal vald tudatos €és nyilt szembehelyezkedés. A 1étrejovo alter-
nativ multképekben a magyar torténelem egyes eseményeinek, a magyar népmiivészetnek,
folklornak, a magyar nép kereszténység el6tti vallasanak stb. ujraértelmezése figyelhetd
meg, s hangstulyosak a magyar nyelvr6l, annak szdrmazasarol, torténetérdl kialakitott
alternativ olvasatok is. Az alternativ teéridkban a tulajdonnevek interpretacidinak és a
tulajdonnév-haszndlatnak sajatos szerep jut, igy érdemes névtani szempontbol is vizs-
galni e szovegeket.

A nyelvészet és a torténelemtudomany képviseléi szamos alkalommal reagaltak mar
az alternativ-nemzeti ideologia egyes elképzeléseire, a legtobbszor defenziv modon, az
érintett nézetek tudomanytalan voltat hangstlyozva és sokszor erésen szubjektiven. E téma
elemzobb jellegli, elmélyiiltebb kutatasanak feltételét e korabbi tudomanyvédo, kritikai
szempontu reakciok kiindulopontja és hangneme helyett mas latoszogek és beszédmaod
megtalalasaban és alkalmazasaban latom, hasonléan példaul SANDOR KLARA és SZEVE-
RENYI SANDOR tagabb perspektivaji vizsgalataihoz. A disszertacioban tehat az a torek-
vés érvényesiil, hogy a kutatds els6sorban ne altudomanyként és igy problémaként,
hanem a tulajdonneveket is érintd tarsadalmi-diszkurziv jelenségként tekintsen az alter-
nativ diskurzusra, és a tudomany szempontjabol téves nézetek cafolasa helyett azok belsd
logikéjat, mikddését, célkitlizéseit tarja fel. Ezt a jelenség néprajzi, kulturalis antropo-
logiai megkozelitésmodjaibol meritve és a nyelvtudomany egyes kutatasi iranyzatainak
bevonasaval (kritikai-diszkurziv névtan, nyelviideologia-kutatas) kiséreltem meg meg-
valdsitani.
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2. A disszertacio felépitése. A disszertacio elsé fejezetében a kutatasom céljat, indit-
tatasat vazoltam fel, hangsulyozva, hogy fontosnak tartom a jelenség kiilonféle kontextu-
sainak figyelembevételét és uj megkdzelitésmodok bevonasat.

A disszertacioban bemutatott kutatast tobb kiilonféle iranyu kitekintés eldzte és alapozta
meg — ezekrdl a dolgozat masodik fejezete ad attekintést. Az elmélyiiltebb elemzéshez
elengedhetetlennek tartottam egy terminoldgiai kitérdt (2.1.), a nyelvészeti kritikakban
korabban hasznalt fogalmak helyett (vO. pl. dilettans, délibabos) semlegesebb termi-
nusok megtalalasara torekedve. Ebben a tekintetben elészor a laikusok — azaz nem
szovegek nyelvészeti kutatasanak lehetdségeit, majd a disszertacidban munkafogalomként
hasznalt alternativ multkutatas fogalmat tekintettem at, mivel e két fogalmat alkal-
mazhaténak vélem e téma vizsgalataban. Ugyanitt koriiljartam az etimologia terminust
is, melyet szélesebb értelemben hasznalok, kiterjesztve minden, akar laikusoktol szar-
mazo6 torekvésre, amely egy szonak az értelmét, jelentését kivanja megvilagitani.

Mivel a vonatkozé hazai és kiilfoldi szakirodalom attekintése alapjan kutatasi témam-
ol a hazai nyelvészeti és névtani kutatasban az altalam megcélzott attitlidii elemzés nem
késziilt, sziikségesnek lattam, hogy koriiljarjam e diskurzus névtudomanyi vizsgalatanak
kiilonféle lehetdségeit (2.2.). Ez érintette az alkalmazott névtan, a szocioonomasztika, a
kritikai-diszkurziv névkutatas ¢és a nyelviideologia-kutatas teriileteit. A kutatas elvég-
zéséhez a két utobbi megkdzelitésmodot talaltam a leginkabb alkalmazhatonak és gytimol-
csozének — e kutatasi iranyok a magyar névtanban kevésbé ismertek.

A 3. fejezetben kapott helyet a mindenkori sz6- és névfejtések lehetséges funkcidinak
és modszereinek etimologiatorténeti jellegii attekintése. A disszertacioban egy terjedelmes
fejezetet (4.) szenteltem az alternativ-nemzeti diskurzus és multkutatasi narrativdk bemu-
tatasanak, elokészitve a vizsgalandd forrasszovegeknek és maganak a jelenségnek a jobb
megértését.

A szdvegelemzésre kivalasztott forrasok korét és a modszertani kitekintés eredmé-
nyeként megsziiletett vizsgalati szempontokat, kérdésfelvetéseket az 5. fejezetben mutattam
be. A forrasszovegek kivalasztasakor az alternativ diskurzushoz tartozas kritériuma a
szovegekben fellelhetd, a mai magyar térténeti nyelvtudomannyal és annak eredmé-
nyeivel valé szembehelyezkedés volt, ami féleg a magyar nyelv finnugor nyelvrokon-
saga ellen valo felszolalas formajaban mutatkozik meg. A forrasok egy részét torténelmi
témaju kiadvanyok adjak, melyek a tulajdonneveket torténeti érvekként alkalmazzak.
A forrasok masik csoportjaba a kifejezetten tulajdonneveket egybegytijté és etimologizald
névtarak és etimologiai miivek tartoznak.

A 6. fejezet az egyes szovegek kiilonallo bemutatasat, elemzését tartalmazza szer-
zénként. E fejezetben a célom az volt, hogy a vonatkozo szévegek, névszotarak részletesebb
ismertetésével elokészitsem e szovegek Osszefoglalo, nyelvi ideologiai és kritikai névtani
szempontu elemzését. Tovabba sziikségesnek lattam, hogy részletesebb bepillantast nytjtsak
a szovegekbe, a szerz6k munkamoddszereibe, céljaiba azon szerz6knél is, akik a korabbi
nyelvészeti kritikdkban gyakran ugyan név szerint megjelennek, de egy-egy elrettentd
etimoldgiai példan tul tébbet nem tudunk meg roluk.

A tulajdonnevek torténeti érvekként, a magyar nép kiilonlegességének, &siségének
hangstilyozasara vald felhaszndldsa a modern tudomany el6tti korok egyes torténet-
ir6inak, multkutatoinak gyakorlataban is felfedezheté (pl. Anonymus, Otrokocsi Foris
Ferenc, Petécz Mihal munkassagaban). Ezen elézmények bemutatasa utan a 20. szazad-
ban Magyarorszagon vagy emigracioban mikodé szerzok (Erdélyi Jozsef, Magyar
Adorjan, Bobula Ida, Barath Tibor, Badiny Jos Ferenc, Novotny Elemér és Vamos-To6th
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Bator) egyes miiveinek és a benniik megjelend névhasznalati és névfejtési attitlidoknek
a részletesebb ismertetése kovetkezik. A Magyarorszagon tevékenykedd Paal Zoltan
regevilaganak, az Arvisuranak az el6z6ekhez képest t6bb oldalt szantam az anyag sok-
rétiisége ¢és kiilonlegessége okan (1. sajatos torténeti narrativa és a szerz6 egyedi FERAN
névszotara). A fejezet a jelenkori alternativ szerzok — Praczki Istvan, Balla Ede Zsolt és
Faragé Imre — munkéssaganak vizsgalataval, valamint korabbi kutatdsomnak, a Pilis-
kultusz névinterpretacidinak és nevekkel kapcsolatos eljarasainak az osszefoglalasaval
zarul.

A 7. fejezetben az alternativ névfejtések altalanosnak, jellemzének mondhatd vona-
sait és a szovegekben betoltott szerepiiket foglaltam Gssze, részben a névfejtések mod-
szertana kapcsan, részben pedig a kritikai névtan és a nyelviideologia-kutatas vilagabol
kolesonzott és a disszertacio témajara alkalmazott szempontok szerint. E fejezet {6 célja
az volt, hogy az etimolégiak részleteire (pl. preferalt modszerekre és névtipusokra, a
szerzOk altal megadott etimoldgiai jelentésekre, a mindezek hatterében felsejlé ideo-
logiakra) iranyitsa a figyelmet, és altaluk megvizsgalja az etimologiak miikddését és a
diskurzusban val¢ jelenlétiik okat.

A 8. fejezetben az alternativ diskurzus névtani szempontu kutatasanak tovabbi lehet-
séges iranyait vazoltam fol.

3. Kutatasi eredmények. Az alternativ diskurzus tarsadalmi, térténelmi, kulturalis
gyokereinek attekintésével az volt a célom, hogy hozzajaruljak a jelenség okainak, miiko-
désének megértéséhez, ezaltal a semlegesebb hangvétel megvalodsitdsdhoz. Az etimo-
logiatorténeti kitekintés eredményeként vilagossa valt, hogy egy régodta 1étezd jelenség
— a tulajdonnevek argumentativ, célorientalt felhasznaldsa — kortars megjelenési forma-
jardl van sz6 (vo. pl. a kdzépkori kronikasi gyakorlattal).

A nyelviideologia-kutatas és a kritikai-diszkurziv névtan szemléletmodjai lehetévé
tették, hogy az alternativ nézetek hibas voltan til azok névinterpretacios, névhasznalati
sajatossagait és ezek funkcidit arnyaltabban vizsgalhassam. Bebizonyosodott, hogy a
tulajdonnevek sokrétli (torténelmi, tarsadalmi, kulturalis, lokalis) beagyazottsaga miatt és
a névadast, névkeletkezést hatalmi aktusként értelmezve az etimologidk alkalmasak arra,
hogy e diskurzusban kivanatosnak tartott multbéli dominanciaviszonyokat bizonyitsanak,
valamint vagyott kulturalis jellemzoket, értékviszonyokat tikkrozzenek. A helynevek in-
terpretacioi révén a multbéli vagyott hatalmi zoénak a foldrajzi térben is megjelennek, de
ugyanez a szimbolikus térfoglalas figyelheté meg a kiilfoldi hires névvisel6k neveinek
alternativ etimoldgiaiban is. A névfejtések a multképet mindségileg arnyaljak: tanuskod-
nak a magyar kultara vélt dicsé alapjairdl, vagy fokozzak, ujrairjak egyes torténeti sze-
mélyek torténelmi jelentdségét. Mindemellett hozzajarulnak ahhoz is, hogy a vazolt
alternativ multkép koherens, mesélhetd benyomast keltsen. Az etimologiak e miikodését
a nyelvi ideoldgidk és sajatos szemantikai miikodésmodok (pl. ikonizacid, homoge-
nizalas, torlés) teszik lehetové, melyek révén a vagyott hatalmi oppoziciok, térténelmi-
tarsadalmi fennallasok, értékpreferenciak a nyelvi szintre is kivetiilnek.

Osszegezve, az alternativ szovegekben megjelend tulajdonnév-interpretaciok nem
pusztan tartalmi elemek e sz6vegekben, hanem aktivan részt vesznek a kiilonféle vagyott
multképek és értékviszonyok konstrualasaban. Tagabb Osszefliggéseikben nézve az alter-
nativ etimologidk az alternativ torténelmi-nyelvi diskurzus, multkutatas részeként a
nemzeti kdzosség kollektiv, valamint az egyén (azaz a szerzd) sajat traumai — Trianon,
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vilaghabortk, emigracio stb. — sajatos feldolgozasanak a terepei. Az etimoldgiak kozre-
miikodésével megteremtett alternativ, a magyarsagot a multban dominansnak, aktivnak
mutaté multkép a diskurzus logikaja szerint a nemzeti kdzosség jelenkori ontudatara,
Onbecsiilésére is pozitiv hatassal lehet: narrativ sikon teret ad az idealis valdosag meg-
teremtésének, a kiilonféle sérelmek kompenzalasanak az o6nfelnagyités, a bajokért fele-
16s ellenség képének létrehozésa stb. altal. Mindez végso soron tehat nem a muiltrol, hanem a
jelenrdl szol: a csoportidentitas célzott alakitasardl a csoporttorténet sajatos elmesélése altal,
mely a narrativ szocialpszichologia eszkozeivel volna részletesebben vizsgalhato. E szakiro-
dalmaknak, valamint a nyelviideoldgia-kutatasnak az alaposabb ismeretében az etimo-
logiak szovegbeli mikroszintjiének €s az alternativ diskurzust 1étrehozd és mozgatod
csoportpszicholdgiai jelenségek makroszintjének a kapcsolata jobban belathatova valna.
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Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 2023. 1017 lap

1. A Magyar Nyelvjarasok 61. kotete linnepi szam, koszonté konyv Hoffmann
Istvan 70. sziiletésnapjara. A kiadvany az {innepelt tudomanyos munkassagahoz illesz-
kedden rendkiviil gazdag, 77 cikket tartalmaz.

A koszontdben RACZ ANITA és TOTH VALERIA felidézi Hoffmann Istvan életatjat,
amely a debreceni egyetemi hallgatétol az egyetemi tanarsagig, tudomanyos szem-
pontbél a Magyar Tudoméanyos Akadémia levelezd tagsagaig ivelt (9—18). Osszegzik az
iinnepelt szerteagazo kutatasi tevékenységét, amelyben kdzponti helyet kapott a névtan,
ezen beliill a helynevek kutatasa, névelméleti modellek megalkotasa, tagabb kontex-
tusban pedig a névtani forrasok, nyelvemlékek elemzése. Az életmiibdl kiemelik azokat
a sorozatokat ¢és projekteket, amelyek a helynévkutatas alapvetd kiadvanyaiva valtak,
vagy a Magyar Nemzeti Helynévtar Program eldfutaraiként a digitalis helynévtar ki-
épitését céloztak meg. Hoffmann Istvan eddigi tudomanyos és publicisztikai munkas-
saganak bibliografiajat a kdszontot kovetéen BABA BARBARA teszi kozzé (19-36).

Bar a kiadvany a szerzék neve szerinti betlirendben adja kozre a cikkeket, jelen
ismertetés tudomanyteriileti és tematikus csoportositisban mutatja be 6ket. A kotetben
nyelvtorténeti és egyéb nyelvtudomanyi témaju, valamint mas tudomanyokat képviseld
irasok is szerepelnek, az aldbbiakban azonban csak a névtani tanulmanyokat mutatom
be roviden.

2. A cikkek egy része a Hoffmann Istvan altal vezetett Magyar Nemzeti Helynévtar
Programhoz (MNHP) kotédik. Koziilik BABA BARBARA tanulménya a korai 6magyar
kori helynevekben megjelend E/3. személyli birtokos személyjelek nyelvjarasi kiilonb-
ségeit mutatja be (37-58). A térképeken szemléltetett hangtani és morfologiai meg-
oszlasok pontositjak eddigi ismereteinket a morféma alakvaltozatairol és korai 6magyar
kori nyelvjarasi jelenségeirdl. BARTH M. JANOS tanulmanya a Kalocsai-Sarkéz Arka
féle gytjtésbol hidnyzo helynévrdl az éldnyelvi adatok, torténeti és régészeti leletek
alapjan arra a kovetkeztetésre jut a szerz6, hogy a telepiilés lokalizacidja ellentmond az
arok foldrajzi kdznévbdl vald eredeztetésnek, ezért inkabb a formans nélkiili személy-
névbdl vald szarmaztatast timogatja. NEMETH DANIEL a Tihanyi alapitolevél asauuagi
szorvanyat fogta vallatora, s az oklevél helyesirasara, kiilondsen a véghangzok irasmodjara,
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tovabba az dg, agy foldrajzi kdznevek korai adataira valo tekintettel a szorvany dg vég-
hangzos alakja mellett érvelt (607—616). RACZ ANITA cikke a helynévkutatasban kezde-
tektdl kdzponti szerepet jatszo viznevek targykoréhez tartozik, s a Korosnek és againak
néveredet-vizsgalatat adja kozre (731-739). VEKONY VIVIEN a 16 igébdl alakult, foglal-
kozasnévi eredetli (I6vd, lover) régi magyar helyneveket vizsgélja, s 0sszeveti a helynévi
és a foglalkozasnévbdl alakult csaladnévi alakokat (975-984). TOTH VALERIA nagy ivil
vallalkozasanak, az Anonymus-enciklopédidnak egy darabjat, a Gesta Hungarorum Veszp-
rém megyei kotédésii szorvanyait, helyneveit mutatja be az MNHP moédszertani alapjat
képez6 helynév-rekonstrukcids modellre épitve (959-974).

A programhoz kapcsolodo kutatasok k6zos fokusza a helynevekre iranyul, de to-
vabbi vizsgalati szempontjuk miatt soksziniiek. igy KOCAN BELA cikkében a helynév-
kutatashoz szocioonomasztikai szempont tarsul (463-478). A szerzé az etnikai vizsga-
latok lehetdségeit tarja fel, a névadok és névhasznalok etnikumanak elkiilonitésére torekszik
Szaszfalu helynevei alapjan. E. NAGY KATALIN Hencida mikrotoponimainak kontinu-
itasvizsgalatat adja kozre (597-605), TAMASNE SZABO CSILLA pedig az MNHP-hoz
kapcsoldéddan az Aranyos vidéki falvak kozteriileti helyneveinek rendszerezését készi-
tette el (931-939).

Bar BOLCSKEI ANDREA tanulmanya nem része a programnak, mégis itt emlitem
meg, mivel a Brit-szigetek helyneveit kozreadé webhelyekrdl sz616 cikkében az MNHP-
hoz hasonlé adatbazist mutat be, amely angliai, skociai, walesi és irorszagi helyneveket
tartalmaz (109-119).

3. A magyar helynévkutatas irdnyvonalainak esszenciajaként is jellemezhetd a kotet,
mivel a tanulmanyok jabb adatokkal gazdagitjak vagy elméleti szempontokkal épitik
tovabb a jelenlegi helynévelemzési keretet, és ramutatnak az Gjabb kutatasi lehetoségekre.
E cikkek soraba illeszkedik JUHASZ DEZSO tanulmanya: a szerz6 Nagykoriinek és kornyé-
kének a helynévmagyarazataival nemcsak az tinnepelttel kdzos palyakezdést idézi fel,
hanem felhivja a figyelmet a kori-féle helynevek tovabbi vizsgalatara, s ujabb ada-
Iékokat fiiz a Kardd, Csobdanka, Babator Er helynevekhez (337-344). KOVACS EvA
azokat a kritériumokat gytijti 6ssze, amelyek fogddzot jelenthetnek az azonos alakt viz-
és telepiilésnevek kapcsolatanak, keletkezéstorténeti iranyanak meghatarozasahoz (505—
515). Az azonosalaktsag a kdzponti szervezéelve ZAGORHIDI CZIGANY BALAZS cikké-
nek is, amely a Vas varmegyei Sar terra Arpad-kori Sir helyneveinek adattarat mutatja
be (985-997). A cikk cime arra utal, hogy a kor nyelvi jellemzéjeként szamos azonos
alaku birtok- és telepiilésnév jott 1étre.

Az oklevelek miifaji sajatossagaiknal fogva fontos forrasai a helynévkutatasnak, igy
atfogd tanulmanyokat és egyes szorvanyokra vonatkozd cikkeket is szép szammal
tartalmaz a kotet. SZOKE MELINDA az oklevelek tagabb és sziikebb kapcsolatrendsze-
rének szintjeit tarja fel cikkében, s a nyelvi elemzésiiket segitod jellegzetességeket mutatja
be (893-905). REVESZ LASZLO a nyelvészeti és torténettudomanyi kutatasoknak egyarant
a kozéppontjaban all6 Tihanyi alapitolevél helyneveinek eddigi elemzéseit régészeti
szempontu leirassal gazdagitja (779-793). CSIBRANY LILI a torténeti helynév-rekonst-
rukciés szempontokat kovetve a Székesfehérvari keresztesek oklevelében (1193) szere-
pelé Bodajk birtoknevet vizsgalja etimologiai, hangtani és morfologiai szempontbol,
kiilénb6z6 névfajtakra kiterjedd adatsorok elemzésével (135-141). POCZOS RITA a Pannon-
halmi apatsag Szent Laszl6-kori dsszeirasaban szerepld, egyszeri eldfordulasu birtokneveket



Konyvszemle 185

(Pannonia, Kirci, Tuhnez Fer) elemzi (697-712). PELCZEDER KATALIN a Szekszard hely-
névre vonatkoz6 névfejtéseket, torténeti-etimologiai kutatasokat tekinti at, majd az ok-
leveles forrasokban és térténeti munkakban eléforduld névalakokat rendszerezi, s ezzel a
lehetséges magyarazatokbdl ki is zar néhany korabbi névfejtést (639-654).

KENYHERCZ ROBERT a kozépkori Szepes varmegye huszonnyole, a szent kereszt,
szent lélek, mindszent elemekbdl és tovabbi tizenhat szentnévbdl — koztik a magyar
helynévi anyagban ritka Szent Jodok-bdl és Quirinus-bol — keletkezett patrociniumi hely-
nevét azonositja be tanulmanyaban okleveles forrasok alapjan (367-388). Kiss GABOR
tanulmanya szintén egy patrociniumi helynévvel foglalkozik: a Szombathely melletti
Szentmarton telepiilésnévrol ad kozre ujabb adatokat (409—416). SOLYMOSI LASZLO a
plispok méltdosagnévbal alakult helyneveket veszi sorra cikkében (861-879).

Tematikailag egy csoportba rendezhetdk azok a tanulmanyok, amelyek a helynévi
forrdsokat szocioonomasztikai €s dialektoldgiai szempontbol, komplex mdédon vizsgal-
jak. GRECZzI-ZSOLDOS ENIKO cikke a nogradi jaras 17. szazadi hatarperein keresztiil
mutatja be a magyar és szlovak etnikumhoz tartozé beszélok nyelvi interferenciajelen-
ségeit a tulajdonnevekben (255-264). Bilingvis névformakat, keveréknyelvi adatokat
sorakoztat fel, amelyekbdl a névhasznaldk etnikai hovatartozasa és a helynév altal jeldlt
egykori teriilet is rekonstrualhatd. NEMETH MIKLOS és SINKOVICS BALAZS cikke szintén
a nyelvjarasi és nyelvi interferencia jelenségeit tarja fel a 18—19. szazadi német katonai
térképészek altal készitett térképek helyneveiben (617—625). SCHWING JOZSEF a német
telepesek lakta helységek nyelvjarasi elnevezéseinek keletkezését és nyelvi alkatat irja
le (823—-837). Kutatasanak fokuszaban a helységnév mint az identitds szimboluma all,
elemzésének korpuszat pedig a dél-dunantuli helységnevek adjak. Az el6z6 szerzdvel
szemben nem torténeti, hanem jelenkori forrdsokra tdmaszkodva mutat ki interferen-
ciajelenséget PRESINSZKY KAROLY, aki a Szlovakiai Magyar Nyelvjarasi Hangoskonyv
adatai alapjan az él6nyelvi helynévhasznalat hangtani és egyéb kontaktusjelenségeit irta
le (713-723).

Két vagy tobb nyelv kapcsolatinak masik lehetséges vizsgalati szempontja a névforditas.
Ehhez a témakorhoz tartozik BAUKO JANOS cikke, amely 190 jelenkori komaromi kétnyelvii
utcanévpart mutat be; fokuszaban az all, hogy a forditasi miiveletek tipusat miként befo-
lyasolja az utcanév(rész) tulajdonnévi vagy kozszo6i volta (83-93). Szintén névforditasi
kérdéseket targyal SLiZ MARIANN cikke (849-860), amely nem egy konkrét névanyagot
vesz alapul, hanem atfogd modon — a multimodalis szévegekre is kitekintve —, elméleti
oldalrél kozeliti meg a helynevek forditasat befolyasold szempontokat, tovabba sorra
veszi a kontextudlis tényezok hatdsat is. A multimodalis jelek térbeliségére fokuszal a
nyelvi tajkép kutatasa is; ezt a kutatasi teriiletet képviseli HEGEDUS ATTILA tanulmanya
(309-316). A szerzo Piliscsaba/Klotildliget torténetének rovid attekintését kovetden a varos-
kép jelenkori feliratainak, tablainak és kozteriilet-elnevezéseinek elemzését adja, s vég-
kovetkeztetésként a helynévgytijtés és a nyelvitajkép-kutatas dsszefliggésére mutat ra.

A rendszertani és a kontinuitasvizsgalatot kdzéppontba helyezd helynévkutatasok f6
kérdése a valtozas és az allandosag Osszefliggése. GERSTNER KAROLY atfogo cikke az allan-
dosag és a valtozas jegyeit a kutatdsok origdjaként hasznalt szétarakon (TESz., EWUng.,
UESz.) keresztiil mutatjia be (247-254). A cikk a hirom szotar kozotti természetes
folytonossagot és a funkcionalis szempontokbol adodo kiilonbségeket tarja fel a szotorténet,
az etimologia és az irodalom, illetve az utalérendszer tekintetében. CSOMORTANI MAG-
DOLNA cikke Csikcsekefalva, Csobotfalva, Karcfalva, Csikszentmihaly és Csikszentsimon
helyneveit dolgozza fel a HOFFMANN-féle elemzési keretben, s arra mutat ra, hogy a
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mikrotoponimiai rendszerek kozvetlen hatast gyakorolnak a csiki helynévadasra (143—154).
KOVACS ANDRAS a karpataljai magyar Hetyen és Som telepiilések kiil- és belteriileti
helyneveit hasonlitja 6ssze, szintén a két telepiilés névrendszerének hasonlosagat kiemelve
(493-504). GYORFFY ERZSEBET a Tépén végzett helynévismereti trendvizsgalatait foglalja
Ossze, tanulmanyanak kdzéppontjaban az életkor szerinti csoportok helynévismeretében
bekdvetkezo valtozasok allnak (275-288).

A kognitiv szemléletl helynévkutatas korébe illeszkedik PESTY JANOS cikke: a szerzo
a metonimikus névadast a nyelvi 6kondomiara torekvés egyik eszkdzeként értelmezi, s
ezzel a szemlélettel tekinti at Papa metonimikus helynévadassal keletkezett tulajdonneveit
(655-662). Nem egyetlen helynévhez kotddik, hanem atfogoé jellegli RESZEGI KATALIN
szintén kognitiv megkdzelitésti cikke. A szerz0 arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a név-
alloméanyok feldolgozdsa nem tdmasztja ald a népetimologia meghatirozobb voltat a
(hely)névanyagban a kdzszavak készletéhez képest (751-767).

4. A személynevek allnak a kdzéppontjaban a tanulmanyok egy ujabb csoportjanak.
A hely- és személynevek kozotti kapcsolatot hangsulyozza N. FODOR JANOS csaladnév-
foldrajzi cikke amely az alaki torzulasok vagy nyelvi interferenciak miatt bizonytalan
eredetii csaladnevek feltarasahoz alkalmazhato teriileti rekonstrukciés modszert mutatja
be, tovabba kilenc csaladnév példajan keresztiil szemlélteti a névfoldrajz kontrollforras-
ként valo hasznosithatosagat (223-233).

HOMOKI ERIKA és KiISS MAGDALENA cikke az 1840-1895 kozotti beregszaszi refor-
matus csaladneveket tarja fel a HOFFMANN-féle funkcionalis-szemantikai elemzési keretben
(317-328). SZULOVSZKY JANOS tanulmanya az {linnepelt altal viselt Hoffinann csalad-
nevet vizsgalja az 1892—-1930 kozotti iddszakra vonatkozolag, kitekint a csaladnév német-
orszagi el6forduldsaira, magyarorszagi eléforduldsait pedig az ipari és mezdgazdasagi
cimtarak alapjan mutatja be (907-920).

Alapnév és szarmazéknév Osszefliggéseit vizsgalja a Tihanyi Osszeiras személyneveiben
MozGA EVELIN (583-595). Cikke a névalkotasi eljarasok bemutatasa utan a Johannes név
omagyar kori kapcsolatrendszerét, a szarmazéknevek morfologiai sokszinliségét szem-
1¢éltetd abrakkal tarja fel. A tulajdonnévi komponensekkel alakult frazeologiai egysé geket
vizsgalja FORGACS TAMAS, aki atkeretezi eddigi ismereteinket néhany szolasrol: példaul
az Anda Pal hadaba valo és Anda Pal katondja szolasok Anda elemérdl bebizonyitja, hogy
az valdjaban besz¢£ld, jellemvonasra utald név (235-246).

DOMONKOSI AGNES cikke problémafelvetd jelleggel tekinti at a kozlések cimzettjei-
ként el6forduld személynevek és megszolitdo megnyilatkozasok viszonyat (203-210).
A cikk kitér a névvé valasi narrativakra (csaladban, iskolai kozdsségekben), s Osszeg-
zésként ramutat, hogy a sajatossagjelolo és az affektiv nevek erdsebben kotddnek a meg-
szolitasokhoz. A megszolitas all a fokuszaban TOLCSVAI NAGY GABOR tanulmanyanak
is, melynek kiindulépontja, hogy a keresztnévi megnevezés megszolitd és emlitd hasz-
nalata az elmult években thlterjedt a bizalmas személykozi kapcsolatokon (941-948).
A valtozast a lehorgonyzas szempontjabol mutatja be, s arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a tulajdonnév episztemikus lehorgonyzasa nemcsak azonositasi eljaras, hanem az utobbi
évtizedekben kialakult, kulturalis tartalmat aktivaléo miivelet is egyben.
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5. Az irodalmi névadassal, iroi nevekkel foglalkozé tanulmanyok jellemzéen komp-
lexek, tobb névfajtara kiterjedéek. FARKAS TAMAS cikke azt vizsgalja, hogy a fantasy és
a sci-fi miifajaban megjelend konstrualt vilagokban hasznalt nyelvek és nevek hogyan
viszonyulnak a valds vilag nyelvi sémaihoz, s hogyan érhetdk benniik tetten a valds
vilag névadasi sajatossagai, névhasznalati modelljei, kiilonds tekintettel a hely- és személy-
nevekre (211-221). Szintén a hely- és személyneveket vizsgalja SKUTTA FRANCISKA,
aki Marguerite Duras regényeit elemezve arra a kovetkeztetésre jut, hogy a nevek
valtozasi iranya is kdveti az ir6 utjat a realizmustdl az elvont liraisag felé¢ (839-847).
PETHO JOZSEF tanulmanya Krady egy kotetére fokuszal: a cikk maga is a névtan és a
stilisztika talalkozasa, hiszen f6 kérdése az, hogy miképpen jarulnak hozza a nevek a
stilusszerkezetekhez (663—671).

6. A magyar markanévkutatas terminologiai szinonimitasat mutatja be TAKACS JUDIT
tanulmanya, a markanév, kereskedelmi név, ergonima és krematonima kapcsan hiva fel
a figyelmet a terminologiai egységesség hianyara (921-929).

7. A hazai névtanon tul betekintést nyerhetiink a finn névkutatds irAnyvonalaiba is
MARIA SARHEMAA cikke révén, amely a 2000-es években sziiletett finn névtani disszer-
taciokat tekinti at (813—821). A rokon népek névadasahoz kotédik BAKRO-NAGY MARI-
ANNE cikke, amely az etnonimafogalom problémaira mutat ra (59-73). Egy etnikai
csoport dsszetételének valtozasat ugyanis nem kdveti sziikségszeriien az elnevezésének
a megvaltozasa, rdadasul a népnevek atvihetdek egyik csoportrdl a mdsikra; tovabba
problémat vet fel a népnév, a kdzosség és a nyelv kdzotti viszony is.

8. A rendkivill gazdag kotet elsdédlegesen a névtan teriiletén kinal ujabb szak-
irodalmat. A fentebb bemutatott 47 névtani cikken tul azonban mas teriiletekrdl is ol-
vashatunk benne irasokat. 14 tanulmany a nyelvtorténeti kutatasok témakoreivel fog-
lalkozik, tovabbi 8 tanulmany kézéppontjaban pedig a torténeti forrasok allnak: azok
forditasait adjak kozre, vagy torténeti demografiai, topografiai forrasokat elemeznek.
A kotetet a kognitiv nyelvészet iranyvonaldhoz sorolhaté 4 cikkel, valamint az okta-
tas, illetve nyelvoktatas egy-egy szegmensét vizsgald 2 tanulmannyal valik teljessé.
Ily moédon a kiadvany az onomasztika, a finnugrisztika, a nyelvtorténet, a dialekto-
logia, a kognitiv nyelvészet oktatasaban és kutatdsaban is haszonnal forgathato, hiszen
forrask6z16, elemz6 és szintetizald tanulmanyok egyarant helyet kaptak benne.
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HARRY PARKIN, The Concise Oxford Dictionary of Family Names in
Britain [A nagy-britanniai csalddnevek kéziszotaral
Oxford University Press, Oxford, 2021. 1009 lap

1. Az alabbiakban ismertetett szotar a 2016-ban megjelentetett, négykotetes FaNBI.
(The Oxford Dictionary of Family Names in Britain and Ireland) egykoétetesre tomo-
ritett valtozata. Szerkesztéje — aki a koteten szerzéként van feltiintetve — maga is részt
vett a FaNBI. driasi vallalkozasaban, melynek célja feltdrni napjaink nagy-britanniai és
irorszagi csaladneveinek eredetét a korabbi alapokra épitve, de ujabb alapelvek, forra-
sok és modszerek alapjan. A kdtet igen alapos, ennélfogva az atlagosnal joval terje-
delmesebb bevezetése a négykdtetes nagyszotar szerkesztdi (PATRICK HANKS, RICHARD
COATES ¢és PETER MCCLURE) altal irt elészonak a PARKIN altal atdolgozott valtozata
(ix—xxvii). A bevezetés elején — szokatlan médon — egy kiilon tartalomjegyzEk is segiti
az olvasdknak e fejezetben valod tdjékozodasat. Erre sziikség is van, mivel a bevezetés
felépitése — miifajahoz képest — igen Osszetett: hisz pontra, pontonként pedig legalabb
Ot alpontra tagolodik. Ennek oka, hogy az atlagos névszotaraknal tobb témat targyal,
viszonylag nagy részletességgel: bemutatja a FaNBI. projektet,' majd részletesen tajé-
koztatja az olvasokat a kéziszotarnak a nagyszétarhoz vald viszonyardl (ix—xi), a kézi-
szotar és a szocikkek tartalmardl és felépitésérol (xi—xii), a két szotar forrasairdl (xii—xiii)
és az altaluk hasznalt csaladnév-tipoldgiardl (xiv—xvi), a csaladnév mint névfajta mi-
benlétérdl és a csaladnevek eredetérdl (xiii—xiv), Nagy-Britannia mai csaladnévalloma-
nyanak eredet szerinti rétegeirdl és azok jellemzdir6l, torténeti alakulasarol (xiv—xxvi),
valamint az angol nevek foldrajzi megoszlasarol.

2. Mindkét szotar alapja tobb korabbi csaladnévszotar, melyek Anglia, Skocia, fr-
orszag, Wales és a Man-szigetek csaladnévanyagat dolgoztak fel. Ugyanakkor szamos
olyan név is bekeriilt az anyagba, amelyeket kordbban még nem magyaraztak; ezek
foként torténeti forrasokbol (pl. dsszeirasokbodl) szarmaznak. A FaNBI. kutatoinak célja
a korabbi szotarak véleményiik szerint téves etimologidinak javitasa is volt; ennek soran
nagyban tamaszkodtak a genealdgiai informaciokra. A nagyszotar és a kéziszotar kozti,
a cimszoval rendelkez6 nevek szamat illetd kiillonbség — legalabbis a szotarak fizikai
terjedelméhez viszonyitva — meglepden kicsi, szinte elenyészd: az elébbi 46 000, az
utdbbi 43 500 cimszot tartalmaz. Ugyanakkor az eltérés nem pusztdn mennyiségi: mind-
két szétarban van olyan cimszo, illetve adattipus, amely a méasikban nem szerepel. A két
szOtar anyaga ugyanis eltérd kritériumok alapjan allt dssze (ix—xi): mig a nagyszotar
készitésekor a tudomanyos, nyelvészeti és torténelmi hasznosithatosagot helyezték
elotérbe, addig a kéziszotar célja elsésorban a nagykdzonség tajékoztatasa. Ezért ez utobbi-
bol kimaradtak a kifejezetten ritka vagy kihalt nevek (mert ezeket feltehetdleg kevésbé

' A projekt és a négykotetes nagyszotar cime megegyezik, igy a FaNBI. mindkettd rovidi-
téseként hasznalatos. Magam azonban — a félreértés elkeriilése érdekében — a tovabbiakban a
roviditést csak a projektre hasznalom; a négykatetes kiadvanyra nagyszotar-ként, az itt ismertetett
egykotetesre pedig kéziszotar-ként utalok.
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keresnék a neviik irant érdeklddok), s kiilondsen azok az ir eredetil nevek, amelyeknek
kevés a visel6jiik Nagy-Britanniaban (ezeket ugyanis egy kiilon ir csaladnévszotarban koz-
lik). A gyakorisagot azért alkalmaztak mindkét szotarban a bekeriilés kritériumaként (Nagy-
Britannia 2011-es csaladnév-gyakorisagi adataira tamaszkodva), mert altalanossagban el-
mondhaté, hogy minél ritkdbb egy név, annal nehezebb feltimi az etimologiajat és a
torténetét az adatok csekély szdma miatt. Mivel a FaNBI. kutat6i tigy tapasztaltak, hogy
kb. 30 viselénél van az a kiiszob, amely alatt mar nemigen tudnak megfeleld bizonyitékokat
gyljteni az etimoldgia kidolgozasahoz, a kéziszotar szerkesztdje ezt valasztotta a bekeriilés
gyakorisagi kritériumanak. A 2011-es gyakorisagi adatokat dsszevetette az 1881-es cen-
zuséival is. Szamos olyan név van, amely az 1881-es dsszeirasban még nem szerepelt, mai
gyakorisaga azonban jocskan meghaladja a bekeriilési kiiszobot: ezek jellemzden a
2. vilaghaboru utan jelentek meg a nagy-britanniai csaladnévanyagban (pl. tavol- és
kozel-keleti, illetve kelet-eurdpai nevek). Ezeket tandcsadok segitségével magyaraztak
(akiknek kilétét a kotet nem arulja el), de a fokuszt — értheté moédon — nem ezekre,
hanem a Brit-szigetek kozépkorra visszavezethetd névanyagara helyezték.

A tomorités emellett nemcsak a névanyagot, hanem a szoécikkek tartalmat is érin-
tette: elsGsorban ennek kdszonhetd a két szotar szocikkeinek szama kozti minimalis
eltérés. A kéziszotar ugyanis — szemben a nagyszotarral — nem kozli a torténeti adatokat,
amelyekre egy-egy név etimoldgidja épiil; a ,,tovabbi informaciok™ részt is kihagyja, és
a projektben felhasznalt forrasok is csak a nagyszoétarban talalhatok meg teljes részletes-
séggel (xii).

3. A szdcikkek négy informacidtipust tartalmaznak: 1. kiejtés; 2. 1881-es gyakorisag;
3. azok a teriiletek, amelyeken a név a leggyakoribb; 4. szoveges magyarazat. A cim-
szavak nagyjabol fele névvaltozat, mivel igen sok a tobb valtozatban is é16 név az
anyagban. A Caldicott-nak példaul tobb mint husz ejtés- és irasvaltozata van, nem
beszélve a kihaltakrol (xi); ezeket a szokott modon utalasok kotik dssze. Az ilyen ese-
tekben altalaban a leggyakoribb valtozat lett a févaltozat, kivéve, ha a kevésbé gya-
koriak kozt van olyan, amely etimologiailag attetszObb, és/vagy megkonnyiti a valtozatok
Osszefiiggését és alakulasuk megértését. Az utalorendszer szurdprobaszeri ellendrzése
azonban némi kétséget ébreszt az eljaras modszerességét illetdleg. Az Alwin-nél példaul
mint (feltehetd) fovaltozatnal harom névre szerepel utalas: Alden, Aylvin, Elvin. Az Al-
vin és az Alwyn valtozat viszont nem szerepel benne, holott az Alwyn szécikke az
Alwin-hez iranyitja az olvasot. Az Alvin szocikke nem tartalmaz magyarazatot, helyette
az Elvin-hez iranyit, amelybdl azonban szintén kimarad a leir6 rész, helyette az Alwin-
hez utalja a felhasznalot. Az utaldk rendszerének e bonyolultsaga (kiilsé szemmel nézve
akar kevésbé atgondoltnak t(in6 volta) érthet6 moédon nem kénnyiti meg a szotar haszna-
latat, példaul egy-egy név esetében a szotarban szereplé Osszes valtozat megtalalasat és
egymashoz val6 viszonyuk atlatasat.

A nevek foldrajzi megoszlasanak vizsgalatdhoz az 1881-es cenzus, illetve STEVEN
ARCHER arra épiil6 névatlasza (2015) szolgaltatta az alapot; az ujabb gyakorisagi adatok
alapjan ugyanis a belsé migracio miatt csak kevésbé pontos képet lehetne rajzolni. A cél
itt nem a teljes f6ldrajzi megoszlas bemutatasa, csupan annak megadasa, hogy hol volt a
leggyakoribb a név (ez segithet meghatarozni a csaladnév eredetét, kiilondsen akkor, ami-
kor egy helynévi eredetii csaladnév mogott szamos azonos vagy hasonlod nevii telepiilés
allhat). A nagyobb fo6ldrajzi egységek (megyék, régiok, szigetek) nevét roviditve adja meg



190 Konyvszemle

a szotar; pl. WR Yorks = West Riding of Yorkshire. Ezeket a roviditéseket a bevezetés
végén talalhat6 jegyzék oldja fel (xxix—xxx). A jegyzék ellenérzése még akkor is fon-
tos, ha a foldrajzi utalas egyébként egyértelmiinek tiinik, mint arra a bevezetés felhivja a
figyelmet (xi—xii): ebbdl deriil csak ki ugyanis, hogy példaul a London nemcsak a
varost jeloli, hanem Middlesex, Essex, Kent és Surrey azon részeit is, amelyekbdl
kés6bb a Greater London *Nagy-London’ nevii régio lett.

A magyardzatok el6szor azt a tdrsadalmi csoportot adjak meg, amelybdl a név
szarmazik. Ahhoz, hogy ne értelmezziik félre a szotar informacioit, folyamatosan szem
elétt kell tartanunk, hogy a névszotarakra jellemz6 eljarastol, illetve megkdzelitéstol
eltér8en itt nem a nyelvi eredetrél van szo6. A tdrsadalmi csoport® alatt a FaNBI. kutato6i
tobb szempont (nyelv, kultira, vallas, foldrajzi egység) alapjan értelmezett k6zos-
ségeket értenek. Ebbol kdvetkeznek olyan megjeldlések, mint a Starck név esetében a
német, zsido (askendzi), a Chopin esetében a hugenotta, az Aziz-nal a muszlim, az Azzopardi-
nal a dél-italiai, maltai. A kotészo6 nélkiil, csak vesszével kapcsolt megjeldlések a két
vagy tobb kategoéria kozti viszonyt tobbértelmiien abrazolva néha kifejezetten félreveze-
tok lehetnek. Ilyen példaul az Emanuel-nél olvashaté zsido, walesi megjelolés, melybdl
nem deriil ki, hogy zsidonak és walesinek is tekinthetd a név, vagy walesi zsidok altal
viseltnek. A magyarazat csak részben derit fényt a rejtélyre: ,kapcsolati név a héber
Imanuel *Isten veliink van’ személynévbél. Az Otestamentumban ez Isten egyik mellék-
neve Ezsaias konyvében. A kozépkori keresztény irodalomban Krisztus egyik alternativ
neve. A csaladnév altalaban 17. és 18. szazadi nonkonformistdk alkotasa, kiilonésen
Dél-Walesben.” A tarsadalmi csoport zsidé megjeldlése és a gordiilé etimologia alkal-
mazasa miatt ebbdl akar az is kikdvetkeztethetd lenne, hogy a csaladnevet zsidok visel-
ték. Feltehetdleg azonban nem err6l van szd, csupan arrdl, hogy a magyarazat nem a
csaladnév, hanem a keresztnév nyelvi eredetét adja meg, a tarsadalmi csoport Jewish
’zsidd’ megjeloléséhez képest itt a nyelvet (Hebrew "héber’) megadva, mintha a kettd
egyszeriien megfeleltethetdé volna egymdssal. Az efféle, pontatlansaggal és kovetkezet-
lenséggel terhelt magyarazatok kénnyen vezethetnek félreértésekhez, kiilondsen a nem
szakmabeli olvasok esetében, akik a szotar elsédleges célcsoportjat alkotjak.

A tarsadalmi csoport megjelolése utan a magyarazat a névtipust adja meg — kivéve
az ir gael nevek esetében, amelyek mind személynévbdl eredd, tin. kapcsolati nevek,
igy a szerkesztd szerint nincs értelme a tipusjelolésnek. Véleményem szerint azonban ez
a megoldas egyrészt a kovetkezetesség rovasara megy, masrészt egy olyan szotarban,
amely az ir gael nevek eredetét feltételezhetdleg nem vagy kevésbé ismerd, a bevezetést
nem feltétleniil olvasé nagykdzonségnek szol, az informativitast is csokkenti.

A bevezetés alaposan, jol kovethetden, szemléletes példakkal alatdmasztva mutatja
be a szotarban alkalmazott tipologiat (xiv—xvi). Az els6ként ismertett, azaz legnépesebb
fotipust a helyre utalo nevek (locative names) alkotjak. Ennek altipusai a helynévbdl
ereddk (foponymic names), a népnévbdl eredok (ethnic names), az ’egy bizonyos orszag,

2 Az angol szdvegben hasznélt terminusok helyett az egyszer{iség kedvéért a magyar megfele-
16jiiket hasznalom.

3 Relationship name from the Hebrew personal name Imanuel ‘God is with us’. In the Old
Testament this is an epithet of God in the Book if Isaiah. In medieval Christian literature it is an
alternative name for Christ. The surname is generally a 17th- and 18th-century coinage among
Nonconformists, especially in S Wales.” (Sajat forditas; S. M.)
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régid vagy varos lakoja’ jelentésti fonévbol vagy melléknévbol ereddk (regional names;
pl. Devenish Devonbdl vald’) és a helyre utald kozszavakbol ereddk (topographic names,
pl. Brook ’patak’). A magyarazat kitér ezen altipusok gyakorisagara (a helynévbdl eredok
a leggyakoribbak), tarsadalmi kotddésére (pl. a helyre utald kdzszavakbol ereddk jorészt
csak az alacsonyabb tarsadalmi rétegekben fordultak eld), morfologiai jellegzetességeikre
¢és torténeti valtozasaikra, valamint az egyes altipusok elhatdroldsanak nehézségeire
is. A masodik leggyakoribb fétipus a kapcsolati neveké (relationship names), amelyek
kozott nemesak személynévbdl, hanem valamely csaladi kapcsolatot jelentd kdzszobol
alakultak is vannak (pl. Eames < kozépangol eme ’nagybacsi’). A harmadik legnépesebb
fotipus a foglalkozasnevekbdl eredéké (occupational names), a negyedik pedig a
tarsadalmi allapotra, helyzetre utaloké (status names), amelyeket — mint a szerkesztd is
megjegyzi — egyes tipologidk a foglalkozasnéviek altipusaként kezelnek. Utoljara hagyja a
bevezetés a nicknames elnevezést fétipust, amely gyakorlatilag minden egyéb motiva-
cidju nevet magaba foglal; kozéppontjaban a fizikai jellemzdékre utalok allnak. Ennek
hatarai elmosodottak, atfednek mas fotipusokéval. A bevezetés nemesak itt, hanem mar
a tipologia bemutatasanak elején is felhivja az olvasok figyelmét arra, hogy egy-egy név
akar tobb tipusba is besorolhato.

A névtipusrol szo6ld informaciokat az etimologia koveti a szocikkekben. Ha egy
csaladnév esetében tobb lehetséges eredettel is szamolni kell, a szécikkek ezeket sza-
mozassal kiilonitik el egymastdl. A Fey csaladnév esetében példaul az 1. az angol, a 2.
pedig a kinai eredetet jeloli, s az utdbbin beliil 6t lehetséges eredet is felmeriil: harom
helynévi és két személynévi. Emellett romai szamokat is alkalmaznak olyan esetek elha-
tarolasara, amikor az etimonok alakilag hasonlok vagy egybeesnek, ezért nem lehet 6ket
vilagosan elkiiloniteni. Példaul a Bright csaladnév esetében az (i) jeldli a kdzépangol
bri(g)ht ’ragyogo6, sz&p’ kdzszobol, a (ii) pedig az 6angol Briht, Beorht személynévbol
vald eredeztetés lehetdségét (az utdbbi egyébként szintén az emlitett kdzszora vezethetd
vissza végs6 soron).

4. A magyar csaladnevek rétege nem olyan nagy elemszamu, hogy megjelenjen a
bevezetésben targyaltak kozt, de természetesen néhanyuk gyakorisaga (logikusan a
Magyarorszagon is leggyakoribbak koziil) elérte a bekeriiléshez sziikséges kiiszobot.
Ezek koziil szuroprobaszertien megnézve néhany szocikket megallapithatd, hogy a
nevek eredetére ¢és etimologiai jelentésére vonatkozo informaciok helytallok, ugyan-
akkor a fent latottakhoz hasonl6 kdvetkezetlenség és pontatlansag ezek esetében is meg-
figyelhetd idonként. A Horvat és a Horvdth példaul egyarant kapott 6nallo szdcikket,
melyek utalnak is egymasra. Ugyanakkor mig a Horvdth tarsadalmi csoportjat magyar
és zsido-ként jeloli meg a szotar, a Horvat-ét kizarolag horvat-ként, amely a (csalad-
névben meglévd bontéhang nélkiili) Hrvar* népnévbdl ered. A fenti kovetkezetlenség
mellett mas szlav tarsadalmi csoportok (példaul a cseh és a szlovak) hianya is feltiing
itt, tekintve, hogy a Horvath mindharom orszag 100 leggyakoribb neve kozt szerepel
(v6. DFNVC.), igy visel6i barmelyikbdl érkezhettek Nagy-Britannidba. Ugyanilyen kovet-
kezetlenség figyelheté meg a motivacio leirasaban. Horvath-nak olyan magyarokat nevez-
hettek a kéziszotar szerint, akik Horvatorszagban éltek, kereskedtek Horvatorszaggal

4 A szotar itt az angol helyesirasnak megfelelden nagybetiivel adja meg a népnevet. A Toth
szocikkében azonban a magyarnak megfelelden, kis kezdébettvel kozli a toz-ot.
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(valdban igy, az orszagra és nem a lakosaira utalva), vagy gyakran utaztak oda; a Magyar-
orszagon ¢16 horvatokra vald alkalmazasa nem meriil fel. A Horvat-ot ezzel szemben a
szocikk szerint azokra a horvatokra hasznaltak horvatul, akik a Tor6k Birodalombol
Kelet- vagy Eszak-Horvatorszagba menekiiltek. Mig e két szocikk megadja a népnév
személyjelolésre vald hasznalatanak néhany lehetséges motivaciojat, a Toth-nal ez el-
marad: csupan annyit tudunk meg beldle, hogy a magyar zof népnévbdl ered, egy szlo-
vak vagy szlovén személyre utalva.

5. Osszegezve elmondhatd, hogy a kéziszotar — amely tobb mint ezeroldalas terje-
delmével, gazdag anyagaval igy is hatalmas vallalkozas — célszerli megoldasokkal,
sikeresen valositotta meg az oridsi nagyszotari anyag tomoritését, a lehetd legtobb név
szocikkét megorizve az érdeklédd nagykozonség szamara. A FaNBI. kutatdinak nem
volt konnyli dolguk, hiszen Nagy-Britannia és [rorszag mai csaladnevei — a sziget-
orszagok torténelmi és mai politikai, tdrsadalmi és gazdasagi viszonyainal fogva — rendkiviil
sok és egymastdl igen eltérd tipust nyelvbol és kultiirdbol szarmaznak. Ez szdmos modszer-
tani nehézséget okozhatott (pl. az Gsszes lehetséges nyelvi eredet feltarasaban és egymas-
hoz vald viszonyanak meghatarozasaban, az egymastol akar jelentdsebben is eltérd csa-
ladnévrendszereket képviseld nevek egységes tipologiai leirasaban). A névalakok torténeti
valtozatossaga szintén komoly kihivasok elé allitotta a kutatokat, kiilondsen az utalod-
rendszer kidolgozéasa és kovetkezetes alkalmazasa terén. Mindezek ellenére azonban a
kéziszotar rendkiviil gazdag és hasznos anyaggal szolgal els6sorban a Brit-szigetek nyelve-
ibdl eredd csaladnevekrdl, s — bar némileg dvatosabban — szamos egyéb nyelv, illetve nép
csaladnevei irant érdeklédve is érdemes kézbe venni. Kiemelkedéen informativ bevezetése
nemcsak a szotar hasznalatat konnyiti meg, hanem a szigetek csaladnévallomanyaval, azok
torténetével, szamos mas kultira csaladneveivel, valamint csaladnévtipologiai témakkal
kapcsolatban, szakirodalomként vagy a névtan, illetve a Brit-szigetek nyelveinek és kultii-
rainak oktatasaban is kivaloan hasznosithato.
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Kleiner deutscher Familiennamenatlas. Enstehung, Gebrauch,
Verbreitung und Bedeutung der Familiennamen [Kis német

csaladnévatlasz. A csalidnevek eredete, hasznalata, elterjedtsége és jelentése]
Szerkeszt0k: DAMARIS NUBLING — KONRAD KUNZE.
De Gruyter, Berlin—Boston, 2023. 729 lap

1. Az alabb ismertetett kotet a 2005-2015 kozott megvalosult nagyszabasu név-
foldrajzi projekthez, a Deutscher Familiennamenatlas (DFA.) projektjéhez kapcsolodik.
Egyrészt tekintheté egyfajta kézikonyvnek, amely Osszefoglalja a mai Németorszag
teljes csaladnévanyaganak tipologiai és névfoldrajzi vizsgalatat nytijto DFA. hét kote-
tének legfontosabb megallapitasait. Masrészt bele is illeszkedik a kotetek soraba, és mind
kultartorténeti, mind nyelvfoldrajzi szempontbol az eddiginél mélyebb elemzését adja a
csaladnévanyagnak. Ez a DFA. kutatasi projektjének eredetileg nem volt célja, am a
projektet kisérd egyetemi munka soran sziikségessé valt. E szempontbdl is fontos ki-
emelni, hogy ahogyan a DFA., tigy a Kleiner Deutscher Familiennamenatlas (KDFA.)
is egyarant szo6l a névkutatokhoz és a csaladnevek irant érdekl6dé laikus nagykozon-
séghez.

A kiadvany hét fejezete koziil az 6to6dik foglalja 6ssze a DFA. elsé harom (a csalad-
nevek hangtani és morfoldgiai vonatkozasait targyald) kotetének anyagat, mig a hatodik
fejezet a DFA. negyedik—hatodik (a csaladnevek tipoldgiai elemzését tartalmazo) kote-
teinek eredményeit 6sszegzi. Az ismertetett kiadvany masodik, harmadik, negyedik és
hetedik fejezete a DFA. projektjéhez kot6do, azon alapuld, de a kotetekben nem kozolt
tovabbi megallitasokat tartalmazza, bdségesen szemléltetve térképlapokkal.

2. Az els6 fejezet (1-9) bemutatja a kotetet a DFA.-val dsszevetve, kijeldlve a helyét
a német névfoldrajzi kutatdsokban ,.kis” csaladnévatlaszként. Ezutan rovid dsszefoglalot
kozol a kotet tovabbi hat fejezetének tartalmardl. A fejezet masodik felében ismerteti az
atlasz csaladnévadatainak forrasat és azok feldolgozasanak modjat. A német csaladnév-
kutatasi hagyomanyoknak megfeleléen a DFA. forrasaként telefonkonyvek és az eléfize-
tok ezekben feltiintetett név- és lakhelyadatai szolgalnak. 2005-ben Németorszag lakos-
saganak hozzavetdlegesen 92%-a rendelkezett vezetékes telefonnal, a piacot pedig a
Deutsche Telekom monopolizélta, igy egyetlen forrasbol dsszegytijthetd volt a mai Német-
orszag csaknem teljes csalddnévanyaga és az egyes csaladnevek foldrajzi kotédése.
A német nyelvjarasok napjainkig tartd foldrajzi stabilitasa okan a csaladnevek kiala-
kulasatol szamitott 600—800 év multan is kb. 85%-os kontinuitasrol lehet beszélni a nevek
foldrajzi elterjedtsége kapcsan. Emellett a német nyelv teriileti valtozatainak markans
eltérései a nevekben is megmutatkoznak — pl. Schmi(e)d, Schmitt, Schmitz —, igy a mai
csaladnevek nemcsak felhasznalhatdk a torténeti névfoldrajzi vizsgélatokra, hanem kar-
tografiai modszerekkel valo abrazolasuk, térképen valdo megjelenitésiik a névjarasokat is
kijeloli.

A fejezet szintén tartalmazza a térképlapokon hasznalt jeloléseket és a térképek ér-
telmezésének titmutato6jat, valamint a kotetben hasznalt roviditések listajat és feloldasat,
valamint a leggyakrabban hasznalt terminusokat és értelmezésiiket (6—7).
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A masodik fejezet (10-48) a német csaladnevek kialakulasanak folyamatat koveti végig
térben és iddben. E folyamatot térképek teszik vizualisan is jol lathatova. A fejezet kitér a
kételemli névszerkezet és ezen belill a csaladnevek helyesirasi kérdéseire, valamint
bemutatja a német csaladnévrendszert jellemzd és a DFA. kutatdsaban a csaladnevek
osztalyozasara hasznalt tipusokat, valamint azokat a csaladneveket felépitd grammatikai
mintdzatokat, amelyek jellemzdek az egyes névtipusokra. Az alkalmazott tipologia a
német névtan hagyomanyaira és leglijabb eredményeire is épiil, megkiilonbdztetve
olyan, korabban csak marginalisan emlitett kategdriakat, mint a genitivusraggal ellatott,
un. masodlagos apanévi eredetli csaladneveké (pl. Ungermanns, Schifers, Winden) és
az elnevezett foglalkozasara indirekt modon, az adott foglalkozasra jellemzd tulaj-
donsag, tevékenység megnevezésével utald csaladneveké (pl. Schwinghammer ’lenditem a
kalapacsot’, utalva egy kovacsra). A DFA. kutatasdhoz képest a KDFA. a csaladneveket
csupan egy-egy tipusba sorolja be, hogy egyszertiisitse a névanyag elemzését. A fejezet
masodik fele a német csaladnévanyag 20. szazadi valtozasaival foglalkozik, Ossze-
hasonlitva a DFA. 2005-6s adatait 1890-b6l, 1942-b6l és 1994-b6l szarmazd adatokkal,
kimutatva kiilonb6z6 valtozasokat a csaladnevek hasznalataban, és elérevetitve olyan
jovobeli elemzési lehetéségeket, mint a hierarchikus klaszteranalizis és az izonima-
analizis. A fejezet végén a legtijabb csaladnévfoldrajzi eredményekrdl olvashatunk a német
nyelvtertilet viszonylataban.

A harmadik fejezet (48—89) a csalddnevek hasznalatanak grammatikai, szintaktikai
és kismértékben pragmatikai jellemzdit vizsgalja mind a kdznyelvi, mind a teriileti €s
tarsadalmi nyelvvaltozatokban. Tekintettel a német nyelv grammatikai sajatossagaira,
igy példanak okaért a grammatikai nemek meglétére, kiilondsen érdekes jelenség a ha-
tarozott néveld nevek el6tti hasznalata (pl. die Angela Merkel *az Angela Merkel’), a
nevek esetragos (pl. Der Miiller hat gesagt dass er den Wagner... *a Miiller mondta,
hogy 6 a Wagnert...”), illetdleg tobbesszamu alakja (im Verein sind zwei Miillers und
drei Schmidts az egyesiiletben van két Miiller és harom Schmidt’, Miillers sind
gekommen *megjottek Miillerék’), valamint az egyénnév + csaladnév sorrendjének ala-
kulésa (Peter Miiller : Miiller Peter) nyelvtorténeti, dialektologiai és szinkron szeman-
tikai-pragmatikai tekintetben is. Szintén kitér a fejezet a csaladnevek valtozasara,
kiemelve a német nyelvben létezd csaladnévképzoket (pl. Siegfiied > Siebert, Seifert),
ezek morfologiai sajatossagait és foldrajzi elterjedtségét. Kiilon rész targyalja a nép-
etimoldgias csaladnévvaltozasokat, a zsidd nevek stigmatizalasat és a kiilonboz6 hazas-
sagi névformak népszertiségének idébeli és térbeli valtozasat.

A német csaladnévanyag idegen eredeti rétegét mutatja be kozelebbrdl a negyedik
fejezet (90-177), amely a torténelem soran a mai Németorszag altal elfoglalt teriiletre
betelepiilt kiilonbdzé etnikumok és az altaluk beszélt nyelvek csaladnévanyaganak
kialakulasat, képzési modjait €s motivacios tipusait, valamint a mai német csaladnév-
anyagban megjelend elemeit targyalja. A bemutatott névanyagok kozott talalhatjuk a
torok, a gordg, a francia, az olasz, a spanyol, a holland és a nyugati friz, a balti (ezen
beliil a litvan és a lett), valamint a szlav (ezen beliil a cseh, a lengyel, a szlovak, tobb
keleti szlav, az észak-macedon és a bolgar) nyelvekét. Az utobbiak kapcsan a fejezet
kitér Szlovékia csaladnévanyaganak nyelvi Osszetételére is, kiemelve, hogy a tiz leg-
gyakoribb szlovakiai csaladnév koziil hét magyar eredetii. A fejezet ennek torténeti
okait is roviden kifejti, hangstlyozva, hogy milyen hatassal volt a szlovak névanyag
egészére a teriiletnek a torténeti Magyarorszaghoz vald tartozasa. Valamint ramutat,
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hogy ennek okan a német névanyagban egyes magyar csaladneveknek a szlav nyelvi
kornyezetbe integralt alakja is megjelenik, igy példaul a Szabo csaladnév Szabovd néi
alakja is. A fejezet végiil kitér a kdrnyez6 orszagokban megjelend német csaladnevekre,
kiilonds tekintettel a Kelet-Europaban szlav, az Amerikai Egyesiilt Allamokban pedig
angol nyelvi kontaktusban formaldodott nevekre.

Kifejezetten torténeti-dialektologiai elemzését adja a csaladneveknek az 6todik fejezet
(178-266), amely a DFA. els6 harom kotetének megallapitasait foglalja dssze. Példak,
térképek és abrak segitségével szemléltetve a csalddnevek irds- és alakvaltozatairol, a
csaladnevekben felfedezhet6 erds nyelvjarasi és névtipoldgiai kiillonbségeket is mutatd
hangtani, morfologiai jelenségekrdl, szotorténeti valtozasokrol, szemantikai differencia-
16dasrél olvashatunk itt.

A DFA. negyedik, 6todik és hatodik kotetét 6sszefoglald hatodik fejezet (267—460)
a csaladnévanyagnak a masodik fejezetben bemutatott szemantikai-motivacios tipologia
alapjan végzett elemzését mutatja be. A csaladnévrendszert felépitd és dinamikusan miikdd-
tetd névadasi sémak kijelolése mellett a csaladneveknek etimologiai és szemantikai elem-
zését is nyujtja e fejezet. Igy részletesen olvashatunk arrél, hogy milyen nyelvi forrasbél
szarmazhattak az apanévi eredetli csaladnevek alapjaul szolgald egyénnevek, milyen
szerepet jatszottak a haznevek a német személynévadasban, milyen mesterségek 6rzédtek
meg a csalddnevekben, vagy milyen tulajdonsdgokat tartottak a német névad6 kozos-
ségek alkalmasnak az elnevezett személyek azonositasara. A szarmazasra utald csalad-
nevek (Herkunfsnamen) kapcsan megemlitik, majd a hetedik fejezetben részletesen
targyaljak a "Magyarorszagrol szarmazo’ jelentésii Unger csaladnevet és alakvaltozatait:
Ungar, Ungerer, Ungers, Ungermann, valamint Hungar, Hunger. Az utobbi alakok
hatterében feltehetéen a magyarsag latin Hungarus megnevezése allhat. Az Unger és
Hunger alakok kifejezetten szasz teriileten gyakoriak, ahogyan ezt a hetedik fejezetben
talalhatd térkép is jol mutatja (Abb. 437a); Wiirttemberg komyékén a Hunger és az
Ungar, Ungerer alakok, mig Nyugat-Németorszagban az Ungermann alak bukkan még elo.

A kotet utolsd, hetedik fejezete (461-628) tartalmazza azokat az egyes nyelvjarasi
régiok csaladnévanyagat érintd mélyebb elemzéseket, amelyek a mai Németorszag
teljes teriiletét lefedd, atfogd vizsgalatot és altalanos érvényii megallapitasokat célzo
DFA. kutatasi keretébe nem fértek bele. Talan emiatt is érzékelhetd itt eldszor, hogy az
egyes fejezetek és alfejezetek kiilonbozd szerzoktdl szarmaznak: az itt targyalt régiok
kissé eltéro részletességl attekintésben, az elemzéseket az adott régid sajatossagaira
szabva, a hasonld szempontu elemzések pedig némileg kiilonbozé megfogalmazasu
cimekkel feltlintetve jelennek meg. Bar a teljes kotetben kiemelt szerepet kap a név-
foldrajz és a dialektologia, e fejezetben keriil igazan el6térbe, hogy a csaladnevek ki-
alakulasanak idejében még nem létezett egységes koznyelvi valtozat, igy a csaladnevek
nyelvjarasi kornyezetben, foldrajzilag erdsen meghatarozva jottek létre. A fejezet a
harom nagy régio (a fel-, a kozép- és az alnémet) nyugati és keleti részének, valamint az
északi és keleti friznek a csaladneveit tobb szempontbdl is elemzi: fonoldgiai (pl. hang-
valtozasok, a latin genitivusi -s alakuldsa), helyesirasi (pl. Beter ~ Peter, Weiss ~ Weif3),
morfoldgiai (pl. kicsinyitd képzok, Schmiedl, Végele, Brutschin), lexikai (pl. valodi
tajszavak, a csaladnevek szemantikai elemzése; pl. a famunkahoz k6t6d6 szavak a svab
nyelvjarasban, tipikus frank haszonallatnevek, generacios kapcsolatok megkonstrualasa
anévben). A kotetet a felhasznalt irodalom (629—638), az abrak listaja (639—649) és egy
névmutatod (651-729) zarja.
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3. Az ismertetett kotet Gjabb példaja a kiemelked6 szintli elméleti és modszertani
megalapozottsaggal dolgozo német névtani, névfoldrajzi kutatasoknak. Nemcsak Gssze-
foglalja és ezaltal sokak szamara elérhetd teszi a Deutscher Familiennamenatlas kutatasi
eredményeit, hanem 6nmagaban is kivaléoan hasznalhato, igényes kiadasu kézikonyv,
mely bemutatja a német csaladnévanyag nyelvi, torténeti, szociokulturalis és foldrajzi
vonatkozasait, boséges ujabb ismeretet szolgéaltatva a névtan, a dialektologia, a mig-
racid- és gazdasagtorténet, az antropoldgia stb. kutatdi és a csaladnevek irant érdekl6do
laikus nagyk6zonség szamara is.
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1. A torténetek és a személyes narrativak hatékony eszkozei lehetnek az Onref-
lexionak és a kritikai elmélet felsdoktatasi kontextusban vald alkalmazasanak. A jelen
kotet ezek koziil az un. névtorténeteket (name stories) helyezi kozéppontba annak eld-
segitése érdekében, hogy az olvasok altaluk jobban megértsék a tarsadalmi identitast, az
elnyomast, valamint az interszekcionalitast mint esélyegyenldségi koncepciot a kiilonféle
oktatéasi helyzetekben, igy a kollégiumi szobaktol az osztalytermeken 4t a tantestiileti to-
vabbképzésekig és a vezetOség irodajaig. A nevek szerepe a kotetben egyfajta belépési pont,
amelyen keresztiil el6segitheték az identitasrol, a hatalomrdl, a kivaltsagokrol és az el-
nyomas rendszereirdl folytatott beszélgetések. Amint a kdnyv belsé boritdjan olvashato:
a szerzOk célja, hogy a névtorténetek segitségével feltarjak az elnyomas egymasra épiilo
rendszereit az oktatasban. Ekdzben ajanlasokat, tanulsagokat és kérdéseket is felvazol-
nak, hogy cselekvésre buzditsak mindazokat, akik szdmara fontos a méltanyossagra to-
rekvé egyetemi 1égkor megteremtése.

A konyv két szerkeszt6jéb6l ROBIN PHELPS-WARD, az amerikai Ball State University
adjunktusa és egyik dékanhelyettese képviseli az akadémiai oldalt. WONJAE PHILLIP KiM
jotékonysagi teriileten dolgozik palyazati menedzserként, korabban pedig kiilonféle allami
intézmények multikulturdlis szolgaltatasainal szerzett a jelen kdnyv szempontjabol hasz-
nos munkatapasztalatokat.

Gytijteményiiket elsdsorban foiskolai és egyetemi oktatoknak szanjak, akik keresik
az identitasrdl szold beszélgetések kezdeményezésének, eldsegitésének és fenntarta-


https://orcid.org/0000-0002-3616-7983

Konyvszemle 197

sdnak modjat, de természetesen barki mas is alkalmazhatja (fels6)oktatasi kontextuson
kiviil is. Miként a szerkeszt6i elészoban meglehetdsen kategorikusan irjak: ,,Végsé soron
ez a szOveg egy sor tapasztalati és elméleti Giton megalapozott — névtorténeteken alapulod
— ajanlast kinal az olvasoknak, amelyek segitenek megvaltoztatni a gondolkodasukat,
értékrendszeriiket és viselkedésiiket azért, hogy befolyassal legyenek az egyetemi dol-
gozok kommunikacidjara és banasmodjara a koriilottiik 1évokkel (pl. diakokkal, sziilok-
kel és csaladtagokkal, k6zosségi tagokkal, feliigyelet alatt allokkal és tovabbi egyetemi
kollégakkal).”! Ehhez pedig a névtdrténeteken, azok kozlésén, sok esetben dnreflektiv
elemzésén és a névhasznalat kezelését illetd javaslatokon keresztiil kozelitenek. Mas szavak-
kal: a nevekre a tarsadalmi igazsadgossagért végzett tevékenység relevans részeként te-
kintenek (xii).

2. A szerkeszték néhany oldalas elméleti bevezetdje (1-6) kijeloli és meghatarozza a
kotet koncepciojat és legfobb fogalmait (igy példaul az interszekcionalitast), majd tizen-
két tovabbi fejezetet olvashatunk harom nagy egységre tagolva, 0sszesen huszonnégy
szerz6tol. E szerz6k valamennyien az Amerikai Egyesiilt Allamok valamely egyetemén
dolgoznak (kivéve a mar emlitett mdsodik szerkesztdt), s6t voltaképpen csupan tizenkét
daul a Rutgers University szerepel). fgy — bar a névtorténetek természetesen egyediek —
a kotet mégsem elég valtozatos és széttekintd, hiszen nem szerepelnek benne mas
orszagok és kontinensek egyetemi kontextusaiban szerzett élmények, illetve elvégzett
vizsgalatok, noha ott is jocskan eléfordulnak a kotetben irt névhasznalati élmények, és
ott is sziikség lehet a névtudat, névkompetencia fejlesztésére.

A konyv valdjaban kevésbé tartozik a névtan targykorébe, holott cimébdl és a harom
nagy egység alcimébdl erre is kovetkeztethetnénk. Természetesen jocskan vannak (szocio)-
onomasztikai vonatkozasai, hiszen valamennyi torténet kiindulo- és kdzéppontjaban a
személynév all. Feltind viszont, legalabbis a nyelvész olvasé szamara, hogy bar a kotet
kimondja, hogy az ezzel kapcsolatos tudatossagot (is) kivanja fejleszteni, a torténetek
(tulajdonképpen a fejezetek) szerepl6i (jorészt maguk a szerzok) nem torekszenek neviik
¢és a neviikkel kapcsolatos attitlidok tudomanyos igényl vizsgalatara. Igaz, a névtan nem
is képezi a szerzok kutatdsi teriiletét, amint az vildgosan kideriil a konyv olvasasa
kozben. A cikkekben tobbnyire a névhasznalat és az identitds (pl. 130—-138), a tarsadalmi
nem (pl. 154-162), a megszolitasok, az egyetemi titulusok (pl. 39-56), valamint a mig-
racio (pl. 57—66) kapcsolatat fejtegetik a szerz6k — egy irasban altalaban tobb problé-
makort is —, és sok helyen esik sz6 a kiejtés, néhol a ragadvanynevek kérdésérdl is, de
nem a (nyelv)tudomany vizsgalati eszkozeivel és modszereivel.

A konyv nem titkolt célja, hogy felsdoktatasi kornyezeten kivil is megszolitson
barkit, aki érdeklddik a sajat neve, névtorténete, valamint a névhasznalat tarsadalmi és

I Ultimately, this text offers readers a series of experientially and theoretically informed
recommendations — based in name stories — to help transform thinking, values, and behaviors to
ultimately influence how campus agents interact and treat those around them (e.g., students,
parents and families, community members, supervisees, and additional campus colleagues)” (xii;
sajat forditas: P. A.).
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egyéb, leginkabb esélyegyenldségi vonatkozasai irant, ezaltal részben ismeretterjesztd
funkciéval — és stilussal — is bir. Minden egységre jut példaul legalabb két olyan fejezet
(tehat a konyv tobb mint fele), amelyek szakirodalmi hattere feltinden hianyos, és ame-
lyek tartalma is inkdbb egy személyes, egyes szam elsd személyben megirt torténet.
Azok a fejezetek, amelyek részletesebb elméleti bevezet6t nyujtanak, a legtdbb esetben
szintén a szerzOk személyes élményeit mutatjak be: vagy sajat neviikkel kapcsolatban,
vagy tanitvanyaik beszdmoloéit, parbeszédeit kozlik hosszan, ezekbdl vonjak le a kovet-
keztetéseket, illetve ezek alapjan szolitanak fel cselekvésre. E torténetek, szinte vala-
mennyi fejezetben, nem pusztén a figyelemfelkeltést szolgaljak egy-egy kutatas leirasdnak
bevezetGjeként vagy kereteként, hanem ezek képezik a fejezetek legnagyobb, kdzponti
részét.

Valamennyi iras k6z0s, visszatéré mondanivaldja, hogy szerzéik tamogatdbb okta-
tokka, polgarokka kivannak valni a konyvben kozolt élményeikre valo reflektalasuk
altal. Arra figyelmeztetik magukat és olvasoikat, hogy a felsdoktatas valamennyi sze-
repléje — tehat a szerzOk mint oktatok is a hallgatok szemszogébdl — individuumként
kezelenddk, akik megérdemlik a neviik, a titulusuk vagy a nemre vonatkoz6 megszoli-
tasuk haszndlataval kapcsolatos tudatossagot.

3. A kotet zaro fejezetét (163—172) szintén a két szerkeszt6 irta. Ebben a konyv
legfobb tanulsagainak kiemelése mellett a sajat névtorténetiikkel és elnyomasukkal
kapcsolatos élményeiket is megosztjak, és azt, hogy ezaltal miként keriiltek kapcsolatba
a téma kutatasaval. Bevezetik az altaluk fejlesztett, oktatasi forrasnak szant Trauma—
Resilience—Critical Consciousness (Trauma — Tiirdképesség — Kritikai tudat) modellt,
végiil néhany olyan, ebbe illeszkedd eszkozt is kozolnek, amelyek eldsegitik a témara
vonatkoz6 parbeszédek inditasat, oktatasi lehetdségként vald hasznalatat az ez irant
érdeklddok korében. Ezek az eszkozok: egy altalanos, egy kutatok szdmara és egy
praktizalok szdmara késziilt kérdéssor; az oktatoknak adott javaslat arr6l, hogy allit-
sanak Ossze egy abrat a kurzusaikon részt vevd hallgatoknak a hivatalos egyetemi
adatbazisbol elérhetd fényképébdl, nevébdl, nevének kiejtésébol és genderhasznalatabol
(amennyiben az egyetemi szabalyzat engedi az ezekhez val6 hozzaférést és nyilvanos-
sagra hozatalt); javaslat arra, hogy amikor az oktatd elGszor talalkozik hallgatoival,
akkor adjon lehet6séget nekik a bemutatkozasra, és talalgatas helyett bizonyosodjon
meg arrdl, hogy gy ejti a neviiket, ahogyan Ok szeretnék, esetleg kérje meg ket a
kiejtést is szemléltetd névtablak készitésére. A szerkeszték mint szerzok végiil arra is
batoritjak az olvasot, hogy maguk is reflektaljanak a sajat neviikkel kapcsolatos tapasz-
talataikra a felsorolt kérdések megvalaszolasaval, ezaltal véljanak az emlitett modell
keretében torténd kollektiv tanulas részeseivé. Lehetséges, hogy a konyv fent emlitett,
inkabb torténetként, mint tanulmanyként k6zolt szamos fejezete — tanulsagai mellett — e
modell onreflektiv hasznalatat hivatott szemléltetni.
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FRANCESCO PERONO CACCIAFOCO — FRANCESCO CAVALLARO,
Place names. Approaches and perspectives in toponymy and
toponomastics [Helynevek. Megkozelitések és perspektivak a

helynévkutatasban]
Cambridge University Press, Cambridge, 2023. 298 lap

1. A kotet a helynévkutatas kiilonb6z6 kutatasi teriileteivel foglalkozik, és szerke-
zetileg tiz {6 fejezetre tagolodik, melyek a helynévkutatas kiilonbozd, de egymassal mégis
kapcsolatban all6 (interdiszciplinaris) megkozelitésmodjaiba nytijtanak betekintést. A kotet
az elméleti kérdéseket a gyakorlati kutatasokkal, azok eredményeivel egyiittesen mutatja
be, igy vilagitva ra a helynévkutatas eltéré kutatasi perspektivainak lehetséges Osszefliggeé-
seire.

2. A kotet elsé o fejezete a névkutatas diszciplinajanak altalanos attekintése (1-22).
Targyalja a névtan két 0 teriiletét, a személy- és helynévkutatast, de feltorekvo agaként
emliti az etno- és glottonimaknak (azaz a népek és nyelvek neveinek) tanulmanyozasat
is. Minthogy a kotet tematikailag a helynévkutatas koré szervezodik, ez a bevezetés a
helynévkutatas targyara, azaz a helynevekre iranyitja a figyelmet. A kotet egyik erénye,
hogy tobb kutatasi iranyt és megkdzelitést is bemutat, amivel képes ravilagitani arra,
hogy a helynevek tanulmanyozasa tulmutat a (sziiken értelmezett) nyelvészeti aspek-
tusokon, és szamos mas, a tdrsadalom és a torténelem szempontjabol is relevans isme-
rettel szolgélhat. A helynév altaldnossagban olyan tulajdonnévként specifikalhato, amely
helyet jelol, de 6sszefliggésben all az ember térfogalmaval is. A nevek e tipusai az adott
nyelv szabalyainak megfelelden rendezddnek el. Ugyanakkor ha nem csupan az id6beli
dimenziot vessziik figyelembe, 1athatova valik, hogy ezek a nyelvi szempontok mindig
ragadhatok meg. A szerzok bevezetésiikben targyaljak a névtan, sziikebben a helynév-
kutatas részdiszciplinait, reflektalva azok inter- és multidiszciplinaris jellegére, valamint
ismertetik a helynevek osztalyozasanak eltéré megkozelitésmodjait. Kiilon figyelmet for-
ditanak arra, hogy a nyelvtorténeti kutatasok vonatkozasaban mutassak be a helynevek-
ben rejlé potencialt. Olyan nyelvi elemekrdl van sz ugyanis, amelyeket a nyelvi és de-
mografiai valtozasok kevésbé érintenek, s gyakran nyelvi ,,fossziliaknak™ tekinthetdk.
A szerzok a kotet tovabbi fejezeteiben nemcsak a nevek torténeti vonatkozasaival fog-
lalkoznak, hanem azzal is, hogy a kortars tarsadalmi folyamatokban milyen valtozasok
és ideologidk mentén szervezddik a helynévadas, hogy e nevek milyen tarsas jelen-
tésekkel és nyelvi ideologiakkal kapcsolodnak Ossze, €s hogy miként képesek egyen-
16tlen viszonyokat teremteni.

A kotet masodik tematikus egysége a nyelvi valtozassal foglalkozik a helynév-
kutatas szempontjabdl (24-45). A névkutatas torténeti dimenzidjanak megismerése soran
nélkiilozhetetlen a nyelvi valtozas figyelembevétele; annak felmérése, hogy milyen hatasai
vannak a helynevekre €s a névadasi gyakorlatokra. A valtozas nem korlatozodhat csupan a
nyelvi tényezdkre, minthogy ezeknek szamos nyelven kiviili, tdrsas vonatkozasa is van,
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amelyek egyarant szerepet jatszanak a névadasi stratégidkban. A szerzok ezt az egyes
nyelvvaltozatokhoz kapcsolt presztizs szerepével vagy éppen a sztenderdizacid kapcsan
fellépé dilemmakkal magyarazzak, de hangsulyozzak, hogy a kontaktusnyelvek hata-
saval is szamolni kell. Bar a megel6z6 f6 fejezetben a szerzok amellett érveltek, hogy a
helynevek ellenallok a nyelvi valtozassal szemben, ezt némileg finomitjak: ez nem
jelenti azt, hogy e véltozasok ne gyakorolnanak rajuk valamilyen hatast. Eppen ezért a
kutatoknak mindig koriltekintéen kell vizsgalniuk a helyneveket (akar szinkrén, akar
diakrén a kutatés), és tekintettel kell lenniiik a nyelvi valtozasok lehetséges hatésaira.
A szerzOk azzal a hasonlattal €lnek, hogy a helynevek nyelvészeti fokuszl tanulmanyo-
zasa a nyelv régészetének is tekinthet6. Adodik ez abbol, hogy egy ilyen jellegli kutatés
sordn a kutatok a torténeti és nyelvi rétegek fejlédési szakaszainak nyomon kdvetésével
képesek rekonstrualni a helynevek eredetét és etimologiai jelentését, ez pedig lehe-
téséget teremt arra, hogy megallapitasokat tegyenek a korabbi névadasi stratégiakrol is.
Ugyanakkor egy rekonstrualt nyelv protoalakjai mindig hipotetikusak, azaz nem tekint-
heték maguktol értetédonek. Azt, hogy a helynevek rekonstrukcidja miért kivanja meg
a torténeti dimenzid mellett a dialektologiai értelmezést is, a szerzok azzal tamasztjak
ala, hogy a nyelvi valtozas egyik eredménye a nyelvvaltozatok kialakulésa, ez pedig a
kiejtésbeli és morfologiai variaciok tekintetében olyan szempont, amelyet nem lehet
figyelmen kiviil hagyni. A 6 fejezet targyalja az 6sszehasonlitd modszerben rejlo, a nyelv-
rokonsag szempontjaival 0sszefiiggd lehetdségeket is a helynévkutatas vonatkozasaban.
E kutatdsok a nyelvi sokféleség komplexitasara is rairanyithatjak a figyelmet. A hely-
nevek a szobeliség és az irasbeliség dichotomidjaban is vizsgalhatok. Erre a szerzok
olyan példakkal mutatnak ra, amelyek a helyneveknek az egyes irasrendszerek megfej-
tésében jatszott szerepét szemléltetik.

A harmadik tematikus egység a torténeti helynévkutatast allitja a kdzéppontba (46—

sres

ey

mologidk lehet6séget adnak annak megismerésére, hogy milyen névadasi folyamatok
zajlottak egy adott idészakban, és kiilonbozo tarsadalmi folyamatokra is ravilagithatnak,
példaul a népességmozgasokra vagy a telepiilések valtozasaira. A helynevek etimo-
forrasok ismeretében lehetséges, maskiilonben fennall a téves etimologia veszélye. A szer-
70k kitérnek arra is, hogy a nyelvi és tarsas érintkezések forgatokonyveinek tanulma-
nyozasa miképpen tamaszthatja ala az etimologia hitelességét. A kdtetben bemutatott
keretrendszer a nyelvi érintkezésekbdl szarmazo szavak vizsgalatahoz nytjt fogédzokat,
amelyek a helynevek kutatdsanak soran is alkalmazhatok, s lehetévé teszik a nyelvi
vonatkozasok mellett a kulturdlis és tarsadalmi kontextusok jellegének feltarasat is.

A kotet negyedik f0 fejezete az eldz6 részhez kapcsolddva a protonyelvek rekonst-
rukcidjaval, illetve ennek a helynévkutatds szempontjabdl relevans vonatkozasaival
foglalkozik (80—113). A protonyelv olyan nyelvtorténeti korszakot képvisel, amely meg-
elézte a beldle szdrmazd nyelvek differencidlodasat. A helynevek rekonstrukcioja az iras-
beliség elotti idészakok nem rogzitett demografiai mozgasairdl is tanibizonysagot
adhat. A fejezet harom példan keresztil mutatja be, hogy a nyelvi valtozds hogyan
korrelal a kontaktushatasokkal. A helynevek tobbnyire megodrzik a formajukat, de valtozhat



Konyvszemle 201

is az alakjuk a kiilonb6z6 nyelvi szinteken, de akar szemantikajuk és helyesirasuk is
variabilitast mutathat.

Az 6todik 6 fejezet a helynévkutatas azon részteriiletét targyalja, mely a helyneve-
ket a nem dokumentalt, illetve veszélyeztetett nyelvek vonatkozasaban vizsgalja (114—
133). Jellemz6 célja, hogy a helynevek eredeti strukturajat és jelentését rekonstrualja; ebben
a kihivast foként a torténeti feljegyzések hianya jelenti. Olyan diakron vizsgalatrol van
sz6 tehat, amely a lehetséges eredeti és a jelenlegi név kozotti Osszefliggések és
valtozasok feltarasara tesz kisérletet. Erre alkalmazhatdé az Osszehasonlitdé modszer,
melynek soran féként a fonetikai valtozasok értékelése torténik meg. Egy ilyen vizs-
nevek megismerése lehetévé teszi a nem dokumentalt nyelven kiviili tényezok, torténelmi és
tarsadalmi események feltarasat is. Forrasok hianyaban a helynevek magyarazata sokszor
szoban, a helyi mitoszokban és legendakban artikulalodik, ezért a kutatoknak gyakran
néprajzi gyljtésre is timaszkodniuk kell, valamint etnografiai modszereket alkalmazva
kell egyiittmiikddniiik a helyi kozosséggel.

A kotet hatodik fejezete az un. nyelvi tajkép fogalmanak kiilonbozé megkdozelité-
seivel foglalkozik (134—-157). Ez meghatarozhat6 gy, mint egy teriilet, amelynek jel-
fogalmat egy fizikai térre vonatkoztatja elsédlegesen. E fogalom azonban a globalizacid
és a technologiai fejlodés kovetkeztében metaforikus értelemben mas, nem fizikai terek
kapcsan is hasznalatossa valt. A szerzok a kiilonbdz6 megkozelitésmodok alapjan amel-
lett érvelnek, hogy a tajkép jelentésére tigy érdemes gondolni, mint ami perspektiva- €s
kontextusfiiggd; sokszor nem csupan a fizikai vagy a foldrajzi kornyezet jellemzdire
utal; nem kornyezet, hanem tarsadalmi és kulturalis konstrukcio, amelyben 1éteziink, és
amelyet jelentésekkel kapcsolunk Ossze. A tajkép holisztikus felfogasa lehetévé teszi,
hogy belassuk: a térhez tarsas, szituativ jelentésképz6 folyamatok kapcsolodnak, és tarsa-
dalmi identitasok alakulhatnak ki benne. A figyelem sokszor ezek véltozasainak megérté-
sére iranyul. A tajkép egy kollektiv dimenzidval is dsszekapcsolodik, 1évén tarsadalmi és
kulturalis értékek hordozoja. A tajkép értelmezése megkodzelithetd abbdl a kozdsség
feldl kiindulé meghatarozasbol, hogy a tajkép mint hely a benne €16k szamara kapcso-
lodik 6ssze tarsas (és/vagy egyéb) jelentésekkel, ilyen értelemben tehat szociokulturalis
konstrukcio. A helynevek kutatasanak vonatkozasaban mindez azért fontos, mert olyan
Osszefiiggésekre vilagithat ra, amelyek a jelolt hely és a jelold név kozotti kapesolat
motivalt jellegének megértéséhez segiteneck hozzad. A tajkép interdiszciplinaris meg-
kozelitése a helynévkutatas teriiletén is fontos. A tajkép mindig komplex gyakorlatokat
és torténeteket reprezental, amelyek iddben valtoznak; de éppen a helynevek képesek a
fizikai kdrnyezetet tiikrozni ugy, hogy a materialis vilagot egyesitsék az emberek térhez
kotott gondolataival, percepcioival.

A hetedik f6 fejezet a torténeti helynévkutatas és a torténeti foldrajz kapcsolatat
ismerteti (158—189). A torténeti helynévkutatas els6dlegesen a forrasok tanulmanyo-
zaséaval kozelit a helynevekhez, a multidiszciplindris megkdzelités révén pedig mas tu-
domanyok — kiilondsen a térképészet és a torténeti foldrajz — modszereivel is kiegésziil.
Olyan megkozelitésmodot kinal, amely szerint a kultura csak az emberi tevékenységek
révén valik megérthetévé. Ezért a fizikai t4) megismerése kiegésziil a foldrajzi szem-
pontok beemelésével, ami dsszekapcsolodik az emberi viselkedés fogalmaival. A hely-
nevek ilyen jellegli kutatasa a helyneveket bar a multban kutatja, s irasos forrasok alapjan
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reprezentaciok ¢és azok valtozasai az idében mindig ideologiailag telitettek, sokszor
politikai és tarsadalmi cselekvések eredményei. Ezt a szerz6k Bukarest nevének példajan
keresztiil szemléltetik, bemutatva, hogy a helyneveket a politikai hatalom megszilarditasa
érdekében hasznaltak fel az orszag torténelmérdl szol6 narrativa népszeriisitéséhez.

A kotet nyolcadik {6 fejezete bemutatja a szinkron helynévkutatés teriiletét, amely a
helynevekkel egy adott iddszakra és teriiletre vonatkozolag foglalkozik (190-220). Ez a
résztudomany kvantitativ modszertant alkalmazva igyekszik feltarni a kiilonbdzé névadasi
mintdkat, egyuttal osszefliggéseket keresni kozottiik. E célja kiegésziil a helynevek és az
objektiv valosag kozotti viszony megismerésével is. Interdiszciplinaris jellegébdl adodoan
mas tudomanyteriiletekkel is dialogusba 1ép: a szociolingvisztika perspektivajanak beeme-
Iése lehetévé teszi a nyelv és a tarsas jelentések kapcsolatanak, a névadas és a nyelv-
politika Osszefiiggéseinek komplex tanulmanyozasat. A szocioonomasztika, habar el-
ismeri a nevek és a névadas torténelmi dimenzidjat és ennek jelentdségét, mégis arra
fokuszal, hogy a nevek milyen szerepet toltenck be a tarsadalmi életben és az identi-
tasok konstruadlasaban. Ezért sziikségessé valik az, hogy a neveket a mindennapi interak-
ciokban vizsgalva tarja fel azok tarsas jelentését, és a torténeti vonatkozasu vizsgalat
kiegésziiljon a multbeli nyelvpolitikdkra valo reflexioval is. Az etnografiai mddszerek
beemelése a helynevek kutatidsaba annak lehetdségét kinalja fel, hogy a helyneveket az
aktiv és tényleges hasznalatban lehessen megragadni, olyan kérdésekre keresve a va-
laszt, hogy az emberek hogyan hasznaljak a neveket. Fontossa valik annak figyelembe-
vétele, hogy a helynevek a térbeli identitas jelz6i lehetnek, ezek pedig a kiilonbségek
érvényesitésére is alkalmazhatok. Kritikai megkozelitése révén figyelmet fordit arra,
hogy a politika és a gazdasag hogyan alakitja a névhasznalati mintdzatokat és gyakor-
latokat; mas szoval arra, hogy egy hely elnevezése sokszor tarsadalmilag meghatarozott
aktus, amely hatalmi viszonyok Osszefiiggésében értelmezhetd.

Ha a helynevek tarsadalmi konstrukciok — marpedig a kritikai hangok emellett
érvelnek —, akkor vizsgalatuk soran szamolni kell azokkal a komplex kulturdlis és
tarsadalmi hatasokkal, amelyek fesziiltségeket eredményeznek a terek értelmezésében
és percepciojaban. Lévén, hogy a névadas egyuttal helyteremtés is, a névadas aktusa
mindig a hatalom és az identitas relacids viszonyaban ragadhatd meg, mert sok esetben
a kormanyzas, de a kollektiv emlékezet megalkotasanak eszkozévé is valik. A hatalmon
1évo elit egyik stratégidja ugyanis az, hogy jelentést adva legitimalja a torténelem
sajatként konstrualt verziojat. Konkrétan azt, hogy kire és mire, valamint hogyan
érdemes emlékezni. A névadas tudatos és szandékolt aktusaval ez az iniciativa a tajra
ravetitve realizalodik. A szerzOk bemutatjak, hogy mindez az atnevezés gyakorlataval
hozhat6 kapcsolatba, amelyet leggyakrabban az uralkodé eszméhez vald igazodas moti-
val; igy a helynevekben sokszor dnkényes ideologiadk vetitddnek ki. A politikai szempont
mellett a helynevek kortars kutatasa a gazdasagi komponens szerepét is szamba veszi. Ezt
példazza a helynevek arucikké valasa gazdasagi haszonszerzés céljabol. Az elnevezés 1
vilagokat hozhat 1étre, ami azonban sosem artatlan folyamat, mert a szimbolikus t6kével
és a szociokulturalis hierarchidkkal all kapcsolatban. fgy a szinkrén helynévkutatis
keretében végzett vizsgalat pillanatképet adhat arr6l, hogy miként valnak kortars tarsa-
dalmi folyamatokban a helynevek a politika és a nemzetépités eszkdzei mellett a tarsas
identitas konstrukcidjaban részt vevo komponensekkeé.
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A kilencedik 6 fejezet alfejezetei a helynevek és a tarsadalom viszonyanak vonatkoza-
saban a helynevek individualis és kollektiv dimenziodit tematizaljak (221-241). Az egyén
szamara a helynevek a csoporthoz tartozas tarsadalmi jeloléjeként is funkcionalnak. Bar
a terekrdl 1étrehozott mentalis reprezentaciok eltérdek lehetnek, a helynevekhez jellemzden
ugyanazon ko6zos események ¢és tapasztalatok kapcsolodnak, amelyek az egyéni és
kollektiv percepcio dinamikéajaban ragadhatok meg. A helynevek képesek tiikrozni a mult
forgatdkonyveit és tevékenységeit is, ez sokszor mégis a jelenhez kotddik. (A szerzdk a
helynevek és a tarsadalmi ko6zosségek kozotti kapcsolat erdsségét részletesebben az
Oslakos kozosségek példajan szemléltetik.) Azt, hogy a helynevek szimbolikus jelentések
hordozo6i is, a szerzOk azzal az érveléssel tamasztjak ala, hogy a helynevek (maés, hiva-
talosként felismert szemiotikai jellemzokkel egylitt) részei egy ,,feliilrdl lefel¢” iranyuld
diskurzusnak, amely a hatalmi viszonyokkal all kapcsolatban tigy, hogy ez az egyenlétlen
viszony nyelvileg is artikulalodik. A helynevek nem csupan a politikai ideologiak meger6-
sitésének eszkozei, hanem a névadasi folyamatokban szerepet jatszo valtozasokban, igy a
dominans és kisebbségi csoportok kozotti egyenl6tlen viszonyok megképzddésében is
részt vesznek. Ezt példazzak a kolonializmus aszimmetrikus viszonyai is, melyek kozt a
gyarmatositok figyelmen kiviil hagyjak a gyarmatositott teriiletek torténelmével egyiitt a
torténelmi tajakat is. Az ez ellen fellépd hangok a helynevek dekolonizacidjanak torek-
vését a gyarmati nevek lecserélésének aktusaval igyekeznek felerdsiteni. A helynevek
ilyen jellegli megvaltoztatasai pedig ideoldgiai fesziiltségeket tiikkroznek, amelyek a narra-
tivak ujrairdsaban valnak felismerhetévé.

A kotet zaro fejezete a térképészet és a helynévkutatas kapcsolatat vizsgalja (242-266).
Egy térképen lathato helynevek tilmutatnak a helymeghatarozé funkcion, amennyi-
ben topografiai jelentéssel és affektiv funkciokkal is rendelkeznek. A térképek helynevei
segithetnek jobban megérteni a tarsadalmi, politikai, sot a kulturalis és ideologiai szem-
pontokat is, a térképek pedig sokszor megerdsitik a hatalmi kiilonbségeket, amelyek a
valdsag dnmagaban vett objektiv dbrazolasa, mert minden ilyen abrazolast atitatnak
a politikai és ideoldgiai vonatkozasok.

3. A kotet a helynevek kutatasanak eltéré perspektivairol, illetve ezek kapcsolatarol
ad attekintést. Olyan 6sszképet nytjt, amely lehetévé teszi, hogy felismerjiik a hely-
nevek tarsadalomba vald beagyazottsagat és a torténelemmel vald szoros Gsszefiiggését.
A kutatasi iranyok diverzitdsanak szemléletes bemutatasa jol illusztralja, hogy a hely-
névkutatds szamos mas tudomanyteriilettel dialégusba 1épve nemcsak a nyelvészeti
kutatasoknak szolgal fontos adalékokkal, hanem a tarsas valésag megismeréséhez is
relevans tampontokat ad.
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Kiss JENO, Mihalyi tajszé- és névtar. Tajszavak, foldrajzi, személy-
és allatnevek. Mult és jelen

Segédkonyvek a nyelvészet tanulmanyozasahoz 225.
Tinta Konyvkiado, Budapest, 2022. 624 lap

1. Tobbszor eléfordul, hogy a tajszdtarak dsszeallitdi tulajdonneveket is kdzolnek a
szotarban; ezek a névtani adatok a leletmentésen tul a névtani és a dialektologiai kuta-
tasok szamara is hasznos forrasok. A helyi tulajdonnevek emellett miivelodéstorténeti
forrdsok is, példaul a személynevekben, a becézd és ragadvanynevekben, tovabba a
foldrajzi nevekben is hasznos ismereteket talalhatnak a kutatok (Kiss 2000: 43).

JUHASZ DEZSO egy irasaban azt vizsgalta, hogy bekeriiltek-e a tulajdonnevek az altala
tanulmanyozott tajszotarakba, s hogy ,,mit kezdenek a tajszotarak a tulajdonnevekkel”
(JUHASZ 2020: 53). Tanulmanya végén a javaslatait is bemutatja, példaul azt, hogy mi-
képpen lehetne ezekbdl a szotarakbdl névtani adatbazist 1étrehozni; tovabba egy segéd-
let kiadasat is szorgalmazza a leendd tajszotarak Osszeallitdoi szamara (JUHASZ 2020:
60). A tajszotarirok valaszthatjak azt a megoldast a szotar Gsszeallitasakor, hogy a tulaj-
donneveket a szocikkek soraba illesztik, de kiilon csoportositasban is kozolhetik dket.
Kiss JENO itt ismertetett konyvében nem a tajszotar szdocikkeiben talaljuk a tulajdon-
neveket, hanem 6nallo fejezeteket kaptak (527-599).! Bar a szotar nagyobbik részét a
tajszotar teszi ki, a szerz6 szamos tulajdonnevet is 0sszegy(jtott Mihalyi telepiilésre vo-
natkozdan, és tobbféle szempontbdl is megvizsgalta dket. Torténeti adatokat is k6zol,
erre vonatkoztathaté a konyv cimében a muilt és jelen. A Névtani Ertesitd profiljihoz
igazodva itt csak a tulajdonnevekkel foglalkozo részt tekintem at.

2. A gytijteménybe kertilt tulajdonnevek forrasairol a szotar eldszava kozdl adatokat.
Kiss JENO a torténeti forrasok és anyakonyvi feldolgozasok mellett a mihalyi 6nkor-
manyzat 2017. évi hivatalos névlistajat is felhasznalta, emellett friss, sajat gytjtésii
adatai is a szotarba keriiltek; ilyenek példaul a mai dalé- és utcanevek, valamint a
falurészek elnevezései. A szotar forrasairdl a kotet végén is talalunk informaciot (példa-
ul az adatko6z16krol), és itt kapott helyet két térkép is: az egyik 1781-bdl szarmazik, és a
Mihalyi kornyékén talalhatd telepiiléseket és folyovizeket mutatja, a masik 1998-as, és
A kapuvari jaras falvai és teriiletiik cimet viseli (610-611). A szotar a cimében is utal
ra, hogy torténeti adatokat és eredetmagyarazatokat is kozdl; ez a megkdzelités a
csalad- ¢és keresztnevekre, valamint a foldrajzi nevekre is vonatkozik. Az elébbicket
idérendben mutatja be a kiadvany, és a régebbi mihdlyi csalddnevek eredetét kiilon
alfejezetben talalja az olvaso. A jelenre a fentebb emlitett 2017. évi névlista vonatkozik.
A foldrajzi nevek multjahoz Kiss JENO tobb torténeti forrast is felhasznalt (527-568),
tovabba az adatai egy részét helyi adatkozIoktdl gyljtotte. A tajszavak és az Onallo
cimszoként szerepld foldrajzi nevek jelenre vagy multra vonatkoz6 adatait a ,,70—-80 év
kozotti, kivalasztott tésgyokeres mihdlyi” adatkdzldk anyanyelvi szo- és targyismeretének
alapjan mindsitette a 2016-2021 kozotti nyelvallapot szerint (12). Igy szerepelhetnek a
szocikkekben egyes szavak jelolés nélkiil (ezek az altalanos hasznalatuak), vagy

! Az ismertetett kdtetbeli helyekre a szerzd neve és az évszam nélkiil, oldalszammal hivatkozom.
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nyilakkal, vagy a kihalas jelével (T); pl. Szécsényi ucca (551), Kendérasztoto-diill6) | |
(564), Barath-kocsmat (553). A neologizmusokat (az uj vagy terjedé adatokat) folfelé
mutato nyil jeloli (1), az archaizmusokat a visszaszorulas kiilonféle fokozatai szerint
lefelé mutatd egy vagy tobb nyil; pl. Zsiraji Miklos emlikszoba? (559), Cukrdzdo)
(554), Ekéalla| | (564), Gyopl || (540).

3. Az olvasé a szétarban talalhatdé névtani adatokrol részletes Utmutatas kap a
tartalomjegyzékben. A szotar a foldrajzi nevek, a személynevek és az allatnevek nagyobb
kategoriain beliil tovabbi alkategoriak szerint kozli a tulajdonneveket.

A foldrajzi nevek bemutatasa a tajegységnek, vagyis a Rabakdznek és nevének tobb
szempont szerinti ismertetésével kezdddik. A folydk, vizek csoportjdban a Mihalyit at-
szel6 folyorol (a Kis-Rabarol, amelynek neve a helyi nyelvhasznalatban Rabo is lehet),
tovabba egykori folyovizekrdl és a korabban folyamatosan vizes helyekrél esik sz6. A ha-
rom helyi erdére vonatkozé rész utan Mihalyi telepiilés bemutatasa kovetkezik: egy
hosszabb torténeti visszapillantds, a mihalyi kastély torténete, majd a beltertileti és kiil-
teriileti nevek és a kapcsolédd informéciok. Ebben a részben olvashatjuk, hogy a mai
falu nevének ejtése eredetileg Mihal volt, késébb Mihali, majd Mihdji (534). Itt talal-
hatok Mihalyi falurészeinek nevei (koztiik a népi, a népivé valt, a nem hivatalos és az
egyéni elnevezések), a falukdzpont épiileteinek és tereinek neve (pl. Rabo-hid, Dori-
kastil [542]), majd az utcanevek, hidak nevei, az egyéb besorolasu nevek (pl. Déokkert,
Liidomb [552]), kozépiiletek, kdzmiivek és végiil a koztéri szobrok és emlékmiivek nevei
kovetkeznek, szamos torténeti informacioval kiegészitve. A kiilteriilet bemutatasa a mi-
halyi hatarra vonatkozé adatokat, koztiik a diiléneveket és az orszagutak megnevezését
tartalmazza. Mihalyi kapcsan is elmondhatd, hogy a diilonevek visszaszorulnak vagy
eltiinnek. Ezek nevében olykor régi telepiilésnevek maradhattak fonn; Kiss JENO szota-
raban ilyen a Linko diilénév és torténeti adatai (564—565).

A szétarban a személynevekkel kapcsolatos informaciokat egyénnevek, keresztnevek,
névesufolok és csaladnevek kategoriai szerint talaljuk. Az egyénneveknél szerepelnek
az Arpad-korbol, 1198-bol szarmazé, Mihalyira vonatkozé elsé adatok, 52 mihalyi sze-
mélynévvel. A szerz6 e fejezetben a nevek eredetét is vizsgalja (569-570). A kereszt-
neveket nemek szerint tekinti at, el0szor az 1690—1895 kozotti idoszakbol, felekezetek
szerint, betlirendben és gyakorisagi sorrendben, ezutan felsorolja a 2017-es néi és
férfineveket betiirendben és gyakorisagi sorrendben, majd az egyezések és kiillonbségek
szerint is tanulmanyozza a két névlistat. A szotarban helyet kaptak a névcsufolok is: a
n6i, majd a férfineveket giinyolod példak felsorolasa eldtt az olvaso tajékoztatast kap a
nyelvjarasi frazeologizmusok e példainak jellemzdir6l. Ezutan kdvetkezik a mihalyi csa-
ladnevek vizsgalata (1432-t6l kezd6dden), majd a 2017-es csaladnevek a mihalyi dnkor-
manyzat hivatalos névlistai alapjan, példaul gyakorisagi sorrend, egyes idészakokra vonat-
kozo egyezések és kiilonbségek, irasvaltozatok, csaladnév-valtoztatasok szerint.

A Tulajdonnevek cimii részt a Mihalyiban gytjtott allatnevek bemutatasa zarja.
Az els6 csoportban az 1981-es adatok kaptak helyet, a masodikban a 2019-ben gyiijtott
adatok. 1981-ben Kiss JENO kérddiveket juttatott el a mihalyi altalanos iskolasok sziile-
ihez és nagysziileihez, hogy irjak le az altaluk ismert mihalyi haziallatneveket. (E gy(jtés
eredményeit korabban meg is jelentette: Kiss 1982.) Ekkor 16-, szarvasmarha-, bika-,
0kor-, juh-, kecske-, diszno-, kutya- és macskanevek, valamint egyéb allatnevek keriiltek
a gytijteménybe. 2019-bdl joval kevesebb adat allt a gytijtd rendelkezésére: 1991 utan
Mihalyiban jelentdsen lecsokkent a haszonallatok szdma, napjainkban féleg macskak és
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kutyak vannak nagyobb szamban a faluban (596). Ekkor a szerz6 a helyi altalanos is-
kolabol csupan 8 kitdltdtt kérddivet kapott vissza.

4. A szétarban felsorolt, Mihalyira vonatkozo foldrajzi nevek fontos sajatossaga, hogy
nyelvjarasi jellemzoik is lathatok: Széginhdazok (558), Kabosztasfodek (564), Kis-Rabo
rigi medré (564), Vadosfaji ut melliké (567). A szocikkek egy részében a nyelvi valtozas
is nyomon kovethetd: ezekben a foldrajzi név nyelvjarasi alakja mellett a gyijté a koz-
nyelvhez kozelitd vagy a koznyelvvel megegyezd alakokat is feltiintette: Dohdmbot| |,
Dohanybot, Dohanybolt! (555); Egissikhdz, Ujabban Egéssekhaz?t is (555); Fijat-kastil,
Fijat kastéj (556); Katalikus templom, Katolikus templom (556); Natyfod, Natyfold (565).

5. A szerz6 szandéka szerint a szotar tudomanyos céllal késziilt. Megfogalmazasa
szerint a tajszotarak feladata, hogy a benniik talalhat6 nyelvi adatok a késdébbi kutatasok
0sztonzoi legyenek, s tobbek kozott nyelvészeti, néprajzi és miivelddéstorténeti kovet-
keztetéseket lehessen levonni beldliik (1-12). Kiss JENO azonban a nem nyelvész
olvasoknak is szanja a konyvet: az érdekléddék tallozhatnak benne, és érdekes olvas-
manyként hasznalhatjak.
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1. A Pandora Konyvek 43. kotetében TAKACS JuDITnak az alkalmazott névkutatas
tertiletén 2017-2022 kozott sziiletett tizenharom tanulméanya olvashato; ezek egyike
idaig csak finn nyelven volt elérhetd. A tanulmanyok végén megtalalhatoak az eredeti
megjelenés bibliografiai adatai. A kotet egységességét erdsitve az irodalomjegyzék,
illetve a forrasok és az elemzett tankdnyvek listaja nem tanulmanyonként, hanem a kotet
végén, egybedolgozva kapott helyet. A kdotet felépitése és a cikkek tematikus egysé-
gekbe sorolasa ravilagit a tulajdonnévhez kapcsolhatd vizsgalatok sokszinliségére, a
névtan interdiszciplinaris jellegére. A tizenharom tanulmany 6t nagyobb fejezetbe rendezddik
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az alapjan, hogy mely mas (rész)diszciplina iranyabol kozelitette meg a szerzd a ne-
veket. A kommunikacio témakdréhez egy, a terminoldgia, lexikologia és lexikografia
témakoréhez Gt, a sztereotipiakutatdshoz harom, a névszociologidhoz egy, az oktatas-
nyelvészethez pedig harom tanulmany tartozik.

2. A nyito fejezet tanulmanyaban (11-17) a szerz6 a magyar keresztnevekre — a
nyelvészeten beliili segédtudomanyként — a kommunikécié feldl forditja figyelmét. A téma
korabbi szakirodalmanak attekintésén tul a szerz6 a legfrissebb eredményeket foglalja
Ossze, kitérve a személynévhaszndlathoz kapcsolodd pszichologiai vizsgalatokra is. Ki-
emeli, hogy a név kommunikacios kodként funkcional, asszociaciokon keresztiil hozza-
jarul a névviseld megitéléséhez, akar csalad- és keresztnéven alapulé elditéletek kiala-
kulasahoz is. A szerzd attekinti a személynevek megitélésre vonatkozd nemzetkdzi és
hazai, pszicholdgiai szemléletli kutatasokat, melyek jelentOs része az asszociaciokra, eld-
itéletekre és sztereotipiakra iranyul.

3. A masodik fejezet 6t tanulmanya koziil négy a kdznevesiilés témakoréhez, egy pe-
koriil a koéznevesiiléssel 1étrejott szdalakok szokozlésekben és szotarakban valod eddigi
megjelenésének vizsgalataval, illetve a legfobb szotari eldzmények bemutatasaval. A szer-
76 (kiilfoldi mintat figyelembe véve) a koznevesiilt tulajdonnévi adatok 6nallo szotarba
rendezését veti fel a személynéven tuli egyéb névtipusokbdl szarmazd kozszoi szar-
mazékok bevonasaval és a(z online) forrasok korének bdvitésével. A masodik tanulmany
a koznevesiilést a bortonszlengen keresztiil mutatja be (29-36). Két bortonszlengszotar
350 tulajdonnévi eredetl kozszavanak vizsgalataval kozelebb keriilhetiink a borton-
szleng és a koznevesiilés sajatossagaihoz: 1. a hasonldsagon alapuld névatvitel igen
produktiv szoéalkotasi mod; 2. elsésorban csalad-, hely- és markanevekhez kapcsolddik
kozszoi jelentés; 3. a vizsgalt tulajdonnevekben a koznevesiilés soran legfeljebb hangalaki
valtozas tortént. A koznevesiilés témajat megszakitva a harmadik tanulmany (37-46) a
finn és a magyar személynévfajtakat, valamint a rajuk vonatkozé terminusokat veti 6ssze,
a finn kategorizacio fokuszba allitasaval. A szerz6 megallapitasai szerint a két nyelv sze-
mélyneveket érintd terminusainak legfobb kiilonbségei a nyelvek eltérd névleirasi és fo-
galmi kereteibdl adodnak. A negyedik tanulmany (47-54) a kotet egyetlen olyan irasa,
amely kordbban magyarul még nem jelent meg. A szerz6 a LdaszIo és az Antal keresztnév
jelentését, hagyomanyukat, valamint mai elterjedtségiiket vizsgalja, bemutatja kozszoi
alakjaikat, majd a hasonlo jelentésii és alakulasmodu finn adatokat ismerteti. Felhivja a
figyelmet arra, hogy a finn nyelvben egyik keresztnévnek, ezaltal a kozszoi szarmazé-
kaiknak sem talalhaté meg a tokéletes megfelel6je, azonban a jelentésekre koncentralva
szamos hasonlosag felfedezhetd. A fejezet utolsé tanulmanyanak (55-65) kdzéppont-
jaban a cimben is emlitett regény (Sofi Oksanen: Sztdlin tehenei) névtani és forditas-
technikai szempontu vizsgalata all: 1. a regény kozponti motivumaiként megjelend, realia
tipust finn és észt ételnevek magyarra forditasanak jellegzetességei; 2. a keresztnevek
kozsz6i hasznalata és forditasuk (az orosz nékre vonatkoztatott kdznevesiilt keresztnevek).

4. A harmadik fejezetben harom cikk foglalkozik a személynév és a sztereotipiak
kapcsolataval. A szerz6 az elsé tanulmany (69—-79) els6 részében a személynév sztereo-
tipiaképzd tulajdonsagaval kapcsolatos legfébb szakirodalmi eldzményeket tekinti at.
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Ezt kovetéen bemutatja sajat vizsgalatat, amely a névalapu diszkriminacid, valamint az
iskolai értékelés és elomenetel Gsszefiiggéseire koncentral tanitd és tanarszakos hall-
gatok bevonasaval. A leend6 pedagdgusoknak fiktiv nevekkel ellatott dolgozatokat kellett
érdemjeggyel mindsiteniiik megadott szempontok alapjan. Az etnikumjel516 (ciganyok-
ra utalo) névvel ellatott dolgozatok értékelése — az eldfeltevéssel és a korabbi, hasonlo
jellegti kiilfoldi vizsgalatok eredményeivel szemben — nem mutatott a cigdny nevekkel
¢és viseloikkel szembeni elditéletes viselkedést, azaz alacsonyabb iskolai értékelést.
A kovetkez6 két tanulmanyban a viccekben megjelend személynevek vizsgalata all a
kozéppontban. Az elsében (81-91) a szerzé kognitiv szempontbol kozelit a viccek kereszt-
névhasznalatahoz. A vizsgalat anyagat kb. 5500 vicc adta. A szerz6 megallapitasa szerint a
keresztnevek a vicc séméjanak Iényeges formai elemei, amelyek valamilyen csoportra
jellemz6 sztereotipiaként, tipusnévként funkcionalnak: kozszoéi értelemmel is bird
nyelvi elemmé valnak. A vizsgalt nevek ezért mashogy értelmezhetdk a vicc miifajaban,
mint egyéb kontextusban. Az el6zéekhez hasonldan a viccekben eléforduldé magyar csalad-
nevek jellegzetességeirdl, sztereotipiaképzd hatdsukrol kapunk attekintést a kdvetkezd
tanulmanyban (93—-108). 9000 magyar vicc elemzésével és a vizsgalt korpuszra épiilé
online kérddives vizsgalat segitségével megallapithatd, hogy a csaladnevek elsdsorban
etnikai csoportokhoz tartozasra utald sztereotipiaként jelennek meg a viccekben. A csoport-
képzés egyértelmiisitéséhez a magyarok és a zsidok esetében a tipikusnak tartott csaladnév
is elegendd, mig a ciganyokra utaléan az etnikumjeldlének tartott csalad- és keresztnév
egylittes hasznalata erdsiti a sztereotipiaképzést.

5. A névszocioldgia témajahoz tartozd tanulmanyéaban (111-126) a szerzd azt vizs-
galta, hogy az asszonynevet nem visel6 ndk elnevezéséhez és a jelenleg felvehetd név-
valtozatokhoz milyen konnotaciok kothetdk. Ehhez kapcsolodoan egy kérddives pre-
ferenciavizsgalat eredményei €s tanulsagai olvashatéak. 101, még hajadon né valaszai
alapjan egyértelmiien latszik a valtozas irdnya: a prototipikus asszonynévformak vissza-
szorulasa, a két fél csaladnevét kotojellel dsszekapcsold hazassagi nevek térnyerése,
illetve a sziiletési név megtartasanak népszertibbé valasa.

6. A kotet utolso, oktatasnyelvészeti fejezetének elsé tanulmanyaban (129-137) a
szerz6 3—6. évfolyamok névtani tananyagrészekhez kapcsolodo anyanyelvi feladatainak
elemzésével foglalkozik, azt vizsgalva, mennyire hordoznak ezek névtani ismeret-
anyagot. A vizsgalt évfolyamokon a tulajdonnevekkel kapcsolatos ismeretek kivétel nélkiil a
szofajtanhoz kapcsolddnak, illetve a helyesirasi ismeretekkel fiiggenek Ossze. A hét
tankényvcsalad feladatainak elemzése utdn egyértelmiivé valik, hogy a névtani feladatok
csekély mértékben vannak jelen még a névtani anyagrészekben is. A tanuldok tehat
nagyon kevés névtani informaciot kapnak: a mindennapokat atszové névkultura, a név-
adasi szokasok, a névhasznalati szabalyok példaul alig jelennek meg a vizsgalt tan-
konyvek feladataiban. A fejezet masodik irasa (139—149) elsésorban gyakorlo tanaroknak
kinal otleteket, modszertani segédletet és feladatokat, illetve egy komplex feladattervet
ahhoz, hogyan lehet a névtani ismereteket becsempészni az oktatasba a dramapedagdgia
madszerével. A kreativ, valtozatos feladatok a névtani ismeretek bévitésén tul személyiség-
és készségfejlesztd hatasuak is lehetnek, igy nemcsak magyarorakra, hanem osztaly-
fonoki oOrakra, illetve tanitason kiviili programokhoz is kivaloak lehetnek. A harmadik,
ismeretterjesztd cikk (151-153) kozérthetden mutatja be a koznevesiilés folyamatat.
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A szerz0 sajat kutatasaibol és korabbi vizsgalatokbdl szamos példat hoz, megkdnnyitve
a jelenség feldolgozasat és megértését. A cikk arra is felhivja a figyelmet, hogy a koz-
nevesiilés lassu folyamata soran a tulajdonnevek és a kozszavak kis- és nagybetlis irasa
természetes jelenség.

7. A kotet hianypotld abbol a szempontbol, hogy a névkutatasban taldn kevésbé
jelenlévo és hangstlyos, a cimben is jelzett hatareseteknek tekinthetd témakban meg-
jelent tanulmanyokat foglalja egybe. A cikkek az oktatds kiilonb6zd szintjein, f6leg a
kozépiskolaban és az egyetemen oktatd tanarok szamara is jol hasznosithatok.
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Markanevek: marketing és nyelvészet hataran
Szerkeszt6: KOVACS LASZLO. Segédkdnyvek a nyelvészet tanulmanyozasadhoz 228.
Tinta Konyvkiado, Budapest, 2023. 254 lap

1. A kotet a markaneveket interdiszciplinarisan vizsgélja: egyrészt a marketing,
masrészt a nyelvészet aspektusaibol. A szerkeszt6i el6szoban (7-8) is megfogalmazott
célja, ,,hogy a két tudomanyteriiletet, a marketinget és a nyelvtudomanyt koézelitse egy-
mashoz: ra szeretne vilagitani arra, hogy az egyiittmiikodés mindkét teriilet szakemberei
szamara izgalmas lehet” (7).

2. A Markanevek altalanos Osszefiiggései cimii fejezet (az elsé hat tanulmany)
altalanossagban vizsgalja a markaneveket. A mintegy az eldsz6 folytatasanak tekinthetd
irasaban KOVACS LASZLO leszdgezi, hogy a markaneveket tobb aspektusbol lehet vizs-
galni: a nyelvészet a szokincs semleges részeiként tekint rajuk, a marketing szempont-
jabol viszont beszélhetiink a termék értékesitését segito jo, illetve azt gatlé rossz marka-
nevekrdl (9-20). A kultratudomény azt vizsgalja, milyen kulturateremtd, illetve egy
kultaréval valé azonosulast lehetdvé tevo tulajdonsagaik vannak a markaneveknek. Vé-
gezetiil a jog szerint vannak szabalyozott markanevek, védjegyek is. KOVACS az iras
végén — a tobbi tanulmanyt egy-egy mondatban dsszefoglalva — felhivja a figyelmet arra,
hogy a kotet felépitése tudatosan nem a tudomanyteriiletek szerinti tagolast koveti: a
szerkesztési elv az volt, hogy lathatova valjon, milyen médszereket, szemléletet tanul-
hat egymastol a nyelvészet és a marketing.

BALAZS GEZA irdsa a magyar markanevek helyesirasanak torténetét tekinti at, majd a
sajat rendszere alapjan — kiilonb6z6 szempontok szerint tobb tablazatra bontva — 6ssze-
foglalja a legfontosabb mai helyesirasi tudnivaldkat, tobb példat is hozva a kiilonbozo
esetekre (21-30). Mint irja, ,,a markanevek tulajdonnévi-kdznévi hasznalataban, helyes-
irasaban (kiilonosen a toldalékolasban és az idegen nyelvii formak leirasdban) a nyelvi és
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nem nyelvi szempontok keverten érvényesiilnek, egyfajta hibrid irasmodot jelentenek™ (29).

MisAD KATALIN kétnyelvii szordlapokbol, kereskedelmi jellegii szovegekbdl, szlova-
kiai magyar nyelvii sajtotermékek hirdetéseibdl, illetve termékcsomagolasokrol gytijtott
magyar megnevezéseken keresztiill mutatja be azokat a sajatossagokat, amelyek a két-
nyelvll kornyezetben jellemzéek az élelmiszeripari markanevekre (31-45). Az iras egyik
legfontosabb tanulsaga, hogy a tobbségi nyelv mind a lexika, mind a grammatika, mind
a helyesiras szintjén befolyasolja a kisebbségi nyelvii megoldasokat. A szerz6 véle-
ménye szerint éppen szisztematikus (szak)nyelvi tervezéssel 1étre kell hozni, illetve a
magyar nyelvhasznalok minél szélesebb korének elérésével hozzaférhetveé kell tenni az
adekvat, egységes és elsdsorban a magyarorszagi gyakorlathoz igazodd terminologiat
ezen a téren is.

PAPP-VARY ARPAD els irasa a méarkanevek és a szlogen kapcsolatat elemezve ramutat
arra, hogy bar a szlogen a marketingkommunikécios eszkdzok egyik legfontosabb eleme,
rengeteg a semmitmondod jelmondat, amelyeket a nyelvhasznalok vagy egyaltalan nem
ismernek, vagy nem tudjak dket az adott markadkhoz kotni (46—61). A szerz (LAURA
RIES nyoman) a szlogenalkotas 6t hatdsos modszerét mutatja be példakkal illusztralva;
ezek: a rim, az alliteracio, az ismétlés, a megforditas ¢és a kétértelmliség. A szerzd
tandcsa tovabba, hogy a markanév mindenképpen keriiljon be a szlogenbe, a T6bb mint...
formula hasznélatatdl azonban 6va int mindenkit.

PAPP-VARY ARPAD és LUKACS RITA kozos tanulmanya a markanévalkotds egyik
modszerének, a markanévként alkalmazott mozaik-, illetve betiiszavak hasznalatinak
elényeit és hatranyait veszi sorra (62—77). Korabbi kutatdsok azt mutattak ki, hogy a
kezddbetlikbdl 1étrehozott markaneveket nehezebb kiejteni, és — mivel nem rendel-
keznek eredendd jelentéssel — nehezebb dket megjegyezni is. Ezért fontos, hogy a
szervezet, vallalat stb. neve mar legyen jol ismert, mieldtt annak kezdébettiit kezdenék
markanévként hasznalni. El6fordul egyébként az is, hogy nem a név tulajdonosa, hanem
a fogyasztok kezdik el roviditeni a nevet. Hasznalhatd a betliszd markanévként, ha
magan a terméken ez szerepel megnevezésként, illetve konnyen kimondhato, 6nalléan
is megallja a helyét vagy kelléképp provokativ. Tovabba mindenképpen a betiiszo
hasznalata javasolt akkor, ha a marka teljes neve valami olyasmit kdzvetit, amit a
véllalat mar nem akar kiemelni. Osszességében azonban a szakemberek altalaban azt a
nézetet valljak, hogy a markanév lehet6leg ne betlisz6 legyen.

TAKACS JUDIT idérendben tekinti at a markanevekre vonatkozd magyar névtani
kutatasokat (78-94). Két nagy korszakot kiilonit el: 1. 1958-tdl, az els6 magyar névtani
kongresszustol kezdve nagyjabol az ezredforduldig a legfobb kérdés annak tisztdzasa
volt, hogy a markanév atmeneti jelenség-e a tulajdonnév és a koznév kozott, vagy pedig
az egy¢b, illetve ritkdbb névfajtak kozé sorolva, de a tulajdonnévi kategoria elemeként
értelmezendb-e. 2. Az elmult két évtizedben egyértelmiien az utdbbi értelmezés keriilt
el6térbe; a markanevet mint tulajdonnevet vizsgaljak a kutatok kiilonb6zé szempontok
alapjan. Ugyan bizonyos esetekben, kiilondsen az idegen eredetli markaneveknél a korai
korszakra is jellemzO helyesirasi vizsgalatok is eldkeriilnek, a kutatdk sokszor mar
nemcsak a nyelvészet, hanem a kultiratudomany, a kdzgazdasagtudomany, a marketing, a
jog, a pszichologia, a szociologia és a nyelvészet iranyabol és modszertanaval kozelitenek
a markanevekhez.

Ezt az egységet VESZELSZKI AGNES — sajat terminusat bevezetve — marketoling-
visztikai szemléletiinek nevezett tanulmanya zarja (95—110). A szerz6 el6bb a szakirodalmat
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is attekintve a markanév megkiilonboztetd jellegét, nemzetk6zi hasznalhatdsagat, a je-
lentésbeli és hangzasbeli asszociaciok jelentdségét, a név perceptualis és szemantikai
jellegzetességeit, a hangszimbolika névadasban jatszott szerepét, a (feltételezett) gyartd
orszag markamegitélésre tett befolyasat kiemelve megallapitja, hogy a markanévadas
soran az értékesités €s a termékajanlas szempontjai szerint érdemes a minél kdnnyebben
kiejthetd névre torekedni. Magyarorszagon jelen 1évo kiilfoldi markanevek kiejtésének a
vizsgalataval tobb nyelvhasznaloi stratégidt kiilonboztet meg: a betiiejtést, a feltételezett
eredet szerinti kiejtést (hiperkorrekciot), az ejtéskonnyité maganhangzo betoldasat, illetve a
népetimoldgiat. A vizsgalat eredményei a magyar €s a nemzetkozi piacra is szant marka-
nevek megalkotasakor, adaptalasakor is hasznalhatok.

3. A kotet masodik, Markanevek specialis 6sszefliggései cimi fejezetében egyes termék-
kategoriak, illetve foldrajzi teriiletek markanevei keriilnek eltérbe. BENCZES REKA és
BENI ALEXANDRA 121 magyarorszagi iddsgondozo intézmény elnevezéseinek és logo-
hasznalatanak kognitiv szemantikai elemzésével arra a kovetkeztetésre jut, hogy a legtobb
név a FUGGOSEG fogalmi keretet hivja el6 (111-125). Ez arra utal, hogy az id6skor ujra-
gondolasanak (vagyis az infantilizalas felszamolasanak) igénye egyeldre alig érhetd
tetten a hazai idésgondozé intézmények elnevezési és logohasznalati gyakorlatdban.
Csupan néhany intézménynév és logo tér el az emlitett sztereotipikus fogalmi kerettdl,
illetve az elmulas motivumaitol.

HIDASI JUDIT tanulmanya arra mutat ra példakon keresztiil, hogy a japan marka-
nevekhez a fogyasztok a vilag minden tajan nagyfokt presztizst tarsitanak, és ennek a
presztizsnek a megdrzése nemcsak az egyes cégek, hanem az egész japan gazdasag
elemi érdeke is (126-140). A globalizacioval ellentétes folyamatban az egységesiilés helyett
inkabb a megkiilonboztetés, a nemzeti sajatossagok ¢€s jellegzetességek megerdsitése a sike-
res termékpromacio feltétele, €s Japan ebben is élen jar a vilagban.

KATONA NORBERT és SZABO RITA 25 budapesti, lakossagi tigyfelek ellatasara (is)
létesiilt maganegészségiigyi szolgaltaté markaneveit elemeztette szakértokkel, igy gytijtotték
Ossze az erre a szektorra jellemzé markanévalkotasi jellemzoket (141-159). Ezek kdzott
szerepel, hogy relative kevés kizarolag angol kifejezés jelenik meg az elnevezésekben,
gyakori viszont a nagyobb presztizsértékiinek tartott klinika sz6 megjelenése, holott
annak hasznalatat kormanyrendelet szabalyozza. Ezekben a markanevekben tovabba
er6s a mindségbiztositast, a bizalom elnyerését célzo elemek szerepeltetése is, az érzel-
mi azonosulasra torekvés azonban kevéssé jelenik meg.

Szintén az egészségipar teriiletén marad KEGYES ERIKA: irdsaban a gyogyszerek harom-
szintli elnevezéseit (a kémiai hatdéanyagra utalé nemzetk6zi szabadneveket, a torzskonyvi
gyogyszemeveket, végiil a forgalomba hozatali neveket) elemzi, a vonatkozo jogi szaba-
lyozast is attekintve (160-184). A gyodgyszernévadas az egyik legszabalyozottabb név-
adasi folyamat, és a nevek szdalakja er6sen kotott (pl. a kiilonbozé javallatokra kiilonb6zo
végzbddések utalnak), viszont ettdl annyira specifikussa valnak, hogy a fiktiv nevekrdl is
jOl beazonosithatd a termékkategoriajuk.

KovAcs LASZLO, KELLER KRISZTINA és KASZAS NIKOLETTA tanulmanya az idegen-
forgalom teriiletén a desztinaciok (vagyis a turistak igényeinek kielégitésére tervezett
koz- és maganlétesitményekbdl és szolgaltatasokbol allo termékek) és a markanevek
kapcsolatat irja le (185-213). A szerzok kiemelik a logd €s a szlogen jelentdségét,
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illetve egy kérddives vizsgalat eredményei alapjan javaslatot tesznek arra, hogyan lehetne
néhany Balaton-felvidéki desztinacié nevét mas markanevekkel 6sszekapesolva, esetleg
a nevet kismértékben modositva az eddigiekhez képest kissé mashogy pozicionalni az
adott desztinaciot.

KovAcs LASzZLO és SZOKE VIKTORIA tanulmanya a mezdgazdasagban el6forduld
markaneveket elsGsorban business-to-business (B2B) viszonyban elemzi, de néhany
szoban érinti a business-to-consumer (B2C) kontextust is; az eloébbire a mezdgazdasagi
gépek, illetve a novénytermesztéshez elengedhetetlen mutragyak, novényvéddszerek és
vetémagok elnevezésit, az utdbbira pedig a fajtaneveket és az élelmiszer-megneve-
zéseket hozva példaként (214-230). Vizsgalatukban arra a kdvetkeztetésre jutnak, hogy
a szakmai partnerek szamara alkotott B2B markanevek jellemzden termékkategoria-
specifikusak, illetve vallalatspecifikusak; a szakmai utaldsok legfobb elemei a szamok
(kiilonésen a mezégazdasagi gépek esetében). A fogyasztoi, végfelhasznaloi (B2C) piacra
szant markanevek az azonositisban, a megkiilonboztetésben és a mindség biztositasa-
ban, igy az eladas ndvelésében jatszhatnak fontos szerepet.

A kotetet zard tanulmanyban PAPP-VARY ARPAD ramutat arra, hogy az orszagnevek
tekinthetdk markaneveknek is, ezek hallatan ugyanis 6nkéntelentil is megjelennek benniink
kiilonféle asszociaciok még akkor is, ha elétte sosem hallottunk az adott orszagrol
(231-248). Marpedig ha az orszagnevek markanevek, akkor adott esetben felmeriilhet
azok megvaltoztatasanak a lehetdsége is. Ez azonban nem megy konnyen, hiszen e
nevek a legtobbszor kulturalisan és torténelmileg mélyen beagyazottak, az ott lakokhoz
is szorosan kotédnek. Eszak-Macedonia, Szvazifold vagy Gruzia példdja viszont azt
mutatja, hogy a névvaltoztatds nem lehetetlen. T6bb példa van azonban arra az esetre,
hogy egy-egy orszag a sajat nyelvli orszagneve mellett egy masik, nemzetkdzi nevet is
hasznal a marketinganyagaiban (1. pl. Suomi ~ Finland, Cymru ~ Wales). A szerz6 ennek
a gyakorlatnak a jelenleginél nagyobb mértékii kiterjesztésére buzdit Magyarorszag esetében
is (azaz a Hungary mellett a Magyarorszag feltlintetésére is a marketinganyagokon).
Viszont azt is érdemes feltarni, hogy mely allamokban melyik megnevezés hasznalata a
célravezetébb, mert példaul a hunokra vald asszocialds — els6ésorban Nyugat-Eurépaban —
negativ konnotaciokat hivhat el6 a Hungary név hallatan.

4. A kotet végén a szerzOket mutatjak be egy-egy bekezdésben, elérhetdségiiket is
megadva (249-254).

5. A 21. szazad egyik kihivasa az interdiszciplinaritas; egyre fontosabba valik a kiilon-
boz6 tudomanyteriiletek miveldinek ko6zo6s munkdja, illetve az, hogy a legkiilonfélébb
szakteriiletii kutatok tudjanak egymastol tanulni, illetve egymasnak tudast atadni. Ezt az
egyiittmiikddést, egylittgondolkodast segiti eld ez a kotet is, amely a nyelvészek és a
marketingszakemberek mellett mas teriiletek szakértdinek (jogészoknak, egészségiigyi
vagy turisztikai szakértoknek stb.), illetve az érdekl6dé laikusoknak is sok érdekes és hasz-
nos informacidval szolgal.

Kozma JupiT
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DESPOINA PANOU, Translating Names in Harry Potter [Nevek forditisa a

Harry Potterben]
Cambridge Scholars Publishing, Cambridge, 2021. 220 lap

1. A Harry Potter-regények valosziniileg nemcsak a legtobb nyelvre leforditott miivek
listajan szerepelnek elokeld helyen, hanem a benne szereplé nevek forditasa kapcsan irt
elemzések szamat tekintve is. Ezen miivek soraba illeszkedik DESPOINA PANOU mono-
grafidja, mely a fantasysorozat elso regényének, az 1997-ben megjelent Harry Potter and the
Philosopher’s Stone (Harry Potter és a bolesek kove) cimi kdtetnek az 1998-as 1jgorog
forditasat vizsgélja e szempontbol. A szerzé forditdskutatoként — a névtani megkdze-
litést6] némiképp eltérden, de természetesen ugyanolyan legitim moédon — kozeliti meg a
témat, ami alapvetéen meghatarozza kutatasi kérdéseit, a nevekkel kapcsolatos meglatasait,
elemzési szempontjait és eredményeit. A kotet igen alapos elméleti alapozas, valamint egy
sajat, funkcionalis szemléletii névforditasi modell kidolgozasa utan komplex, minden név-
fajtara kiterjed6 kvantitativ elemzést nyujt a regény neveinek forditasarol.

2. A bevezetésben (1-13) a szerz6 részletesen feltarja témavalasztasanak indokait, a
vizsgalat témajat, kutatasi kérdéseit és modszereit. Ennek soran tobb olyan elméleti
kérdést is Osszefoglal roviden, amelyeket a késdbbiekben némileg részletesebben is
kifejt majd (emiatt az olvasonak idonként olyan érzése van, mintha a szerzé ismételné
O6nmagat). Ilyen példaul a tulajdonnevek jelentésével kapcsolatos kétféle allaspont bemu-
tatasa. Mar itt megfigyelhetd, hogy a szerzé a nyelvtudomanyban és a névtanban bevett
jelentésfelfogastol eltéréen (ellenben a legtobb, az irodalmi nevek forditasat targyalo
forditastudomanyi munkaval egybecsengden) a jelentés fogalmat nagyjabol az informacio-
tartalommal és a konnotacioval azonosithatja. Erre enged kovetkeztetni az a megallapitasa,
hogy az irodalmi miivekben a neveknek van jelentésiik, hiszen a szerz6k nem esetlegesen
nevezik el a szerepldiket (1-2). E felfogas szerint tehat a nevek csak az irodalmi miivekben,
a szerz6i szandéknak koszonhetden kapnak jelentést. Ezt a definiciobeli kiillonbséget fontos
folyamatosan észben tartanunk, masképp konnyen félreértelmezhetjiik a szerzének a nevek
jelentésével kapcsolatos megallapitasait.

Ezt kovetden PANOU roviden attekinti a nevek irodalombeli funkcidit (forditas-
tudomanyi szerzék egy-két miive alapjan), majd ratér a forrasvalasztas okaira. A Harry
Potter-regény kivalasztasat egyrészt azzal indokolja, hogy a gyermekirodalom fordita-
sanak vizsgalata a gordg szakirodalomban igencsak hattérbe szorul, masrészt a Harry
Potter nemcsak ,,egy fantasy”, hanem ,,a fantasy”, amelyre az elmult harom évtizedben
egész globalis iparag ¢épiilt. Ennélfogva szamtalan nyelvre leforditottdk, s a fordita-
sokrdl szamtalan tanulmany is sziiletett. Ezek egy részének attekintése soran a szerzd
kiemel néhany fontos kiilsé tényezdt, amelyek alapvetden nehezitették a forditok
dolgat, tobbek kozt a nevek forditasaban is: példaul a rovid, akar csak két honapos
hataridét; azt, hogy a legkorabbi forditok még nem tudtak a mii folytatasairdl (hiszen
azok még meg sem sziilettek), igy nem tudhattak, hogy egyes, jelentéktelennek tiind
szereplok, helyek vagy dolgok a késébbiekben fontos szerepet kapnak majd, vagy
neviikre a késobbi kotetek adnak magyarazatot; és hogy nem Iéphettek kapcsolatba a
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regény szerzdjével. Ennél tovabb PANOU nem megy az attekintett tanulmanyok haszno-
sitasaban, holott a nevek forditasaval foglalkozo irasok jo része szintén az elsd regényt
elemezte kvantitativ szempontbo6l, lehetéséget adva az Osszevetésekre a kiilonb6zo
célnyelvi megoldasokat illetéen. Ugyanigy sajnalhatjuk, hogy az elemzés kizarolag az
els6 regényre terjed ki, habar a kétszer hét — angol és 0jgordg nyelvii — kotet teljes
névanyaganak kvantitativ elemzése valoban nagy munkaval jart volna.

A szerz6t — forditastudomanyi nézOpontjabol adéddan — elsdsorban az érdekli, hogy
milyen miiveleteket alkalmazott a fordito, és hogy a nevek célszovegbeli funkcioi eltérmek-e
a forrasszovegbeliektdl. Ennek vizsgalatdhoz a névviseldket 6t ,,tematikus kategoriaba”
sorolta (azaz névfajtanként kategorizalta): 1. karakterek nevei (beleértve a személyként
kezelt Iények neveit is), 2. allatok nevei, 3. targyak nevei, 4. helyek nevei, 5. események
nevei. Ezeket két-két alkategoriara bontotta a valos : fantasztikus oppozicid alapjan.
Az elemzések soran ezeket alkalmazza, ugyanakkor sajnalatos médon nem mindig
sikertil elvalasztania egymastol a névviseld és a név sikjat, ami természetesen kihat a
kés6bbi elemzésre is. Példaul a sepriik markaneveit (Cleansweep Seven, Comet Two
Sixty) ,.képzeletbeli név” -ként (imaginary name) értelmezi, holott a szakirodalombol
tobbszor is idézett definicidja szerint a képzeletbeli név ,teljesen jelentés nélkiili” vagy
,honszensz”, amelynek nincs nyoma a szd- és névkészletben (azaz nem a szo6- és név-
készletbdl valasztott, hanem a szerzd altal lexikalis el6zmény nélkiil 1étrehozott nyelvi
elem) (150-151). Ennek a sepriinevek nyilvanvaléan nem felelnek meg, hiszen 1étez6
szavakbol hozta létre dket J. K. Rowling; a téves kategorizaci6 alapja gyanithatolag deno-
tatumuk fiktiv volta lehet.

A masodik nagy fejezet (14-32) a nevek nyelvi aspektusaira koncentral. Itt érez-
hetéen megmutatkozik a névtani irodalom ismeretének hidnya: a szerzo részletesen, am
némileg csapongva, példak alapjan ir a nevek szociokulturalis beagyazottsagardl, a koz-
szavaktol eltérd sajatossagaikrol, valamint ismét targyalja a jelentésiikkel kapcsolatos
két, egymassal ellentétes felfogast.

‘A harmadik fejezet (33—71) a nevekkel kapcsolatos forditaselméleti kérdéseket veszi
sorra. A szerz6 el6szor bemutatja a CHRISTIANE NORD altal kidolgozott, az elemzéshez
valasztott funkcionalis modellt (33—37). Ez lehet6vé teszi, hogy a fordité a forditast
befolyasold kiilsé és belsd tényezdk azonositasaval feltarja a forrasszoveg funkcioit, és
Osszevesse azokat a célszovegéivel; a két szoveg funkcidja, célja ugyanis nem feltét-
leniil egyezik. A funkcionalitds mellett a modell masik kulcsszava a hiiség: a forditonak
a forditasi folyamat minden résztvevdjéhez hiinek kell lennie, ami természetesen kompro-
misszumok soraval valdsithatdé csak meg. PANOU ezutan néhany, a tulajdonnevek fordi-
tasara vonatkozo szakirodalom allitasait tekinti at (vagyis hogy forditjuk-e a neveket
vagy sem), kiemelve, hogy a korai elméletek jellemzden eldird szemléletiiek, céljuk a
nevek forditdsdnak szabalyokba foglaldsa volt. A kovetkezd alfejezet a nevek fordi-
tasara alkalmazhato miiveletek kiilonbozo szerzok altal kialakitott tipologiait mutatja be
(41-60), mintegy a szerzd altal kidolgozott, a 6. alfejezetben (60—71) ismertetett név-
forditasi (egyben névforditas-elemzési) modell elézményeiként. E modellben PANOU 6t
f6 tendenciat jeldl ki: megdrzés, modositas, kiterjesztés, kihagyas és alkotas. Ezeket
mind tobbféle mivelettel lehet megvaldsitani; a megdrzést példaul a név valtozatlan
atvitelével, a célnyelvi megfeleld behelyettesitésével, atirassal és sz6 szerinti forditassal
— attol fiiggben, hogy minek a megdrzésérdl van szo6. A forditds modja mellett a modellnek a
lehetséges célokat, funkciokat is azonositania kell, valamint azt is, hogy kinek késziil a
forditas, mivel ezek mind befolyasolhatjadk a forditds modjat. Az elemzett regény
neveinek a szerz6 hat funkcidjat azonositja a szoveg szintjén: 1. informativ (a nevek infor-
macioval szolgalnak a viseldikrdl); 2. apellativ (el6hivjak az olvasdk tapasztalatait utala-
sokkal, amelyek megértése dromet szerez a befogadonak); 3. kognitiv (emlékeztet6iil



Konyvszemle 215

szolgalnak a karakter cselekménybeli helyére, szerepére); 4. érzelmi (érzelmeket valta-
nak ki, példaul humoros hatast kelthetnek); 5. kreativ (megmozgatjak a befogadok
révén). A nevekre azonban nem elszigetelt entitasokként, hanem a szdveg részeiként
kell tekinteniink, amelyek dinamikusan viselkednek egy adott kontextusban.

A negyedik nagy fejezet a gyermekirodalmi miivekben szerepld nevek szerepét és
forditasat tekinti at a szakirodalom alapjan (72-98). A gyermekirodalom mibenlétének
meghatarozasa, mint a szerz6 a szakirodalombdl vett példakkal szemléletesen bemu-
tatja, meglehetdsen vitatott kérdés (erésen fiigg ugyanis a gyermek és az irodalom fogal-
manak szintén nem egységes meghatarozasatol). O végiil azt a megkdzelitést fogadja el,
amely szerint minden olyan irodalmi mii ide tartozik, amelyet gyerekeknek szantak (75).
Gorogorszagban a gyermekirodalom alapjat a forditott miivek képezik (a miivek
kétharmada tartozik ide), ami kiilondsen aktualissa teszi a monografia témajat. A szak-
irodalom attekintése utan a nevek forditasanak vizsgalatara a szerz6 olyan taxondmiat
javasol, amely a nevek négy dimenzigjat kiiloniti el: 1. tematikai (tkp. a névfajtak szem-
pontja), 2. szintaktikai (a nevek belsé grammatikai szerkezete), 3. szemantikai (tkp.
atlatszosag), 4. pragmatikai (a név valds vagy fiktiv volta). A fejezetet a korpusz bemu-
tatasa zarja: az angol valtozatban 225 nevet azonositott a szerzd, ezeket és 1jgérog meg-
feleldiket foglalja tablazatba a fenti dimenziok szerint.

Az 6todik (99-133) és a hatodik fejezetben (134—157) kap helyet a kvantitativ elem-
z¢s: az elébbi a karakterek és allatok neveinek forditasat tekinti at, az utobbi pedig a
tobbi névfajtaét. Az elemzés az egyes névfajtak szerint, azokon beliil is a valds vagy
fiktiv szempont alapjan kategorizalva torténik, az elméleti részben bemutatott atvaltasi
miveletek szerint alfejezetekbe rendezve. Meglepd modon ezen alfejezetek soraban,
gyakorlatilag a miiveleti tipoldgia (korabban, az elméleti részben nem emlitett) része-
ként kap helyet a félreforditas targyalasa is, mintha az is egy lenne a fordito altal
(kisebb-nagyobb mértékben) tudatosan alkalmazott atvaltasi miiveletek koziil. Az ada-
tok kozlése jol kovethetd. Nagy elonye, hogy a szerz6 nem csupédn a végso szamokat
kozli: tablazataibol minden egyes névpar és atvaltasi miivelet leolvashato, ennélfogva
az anyag a regény barmely mas célnyelvi forditdsdval Gsszevethetd, akar még a szer-
z0¢ét0l eltéré miiveleti tipologia alkalmazasa esetén is felhasznalhatd. Masik nagy elénye a
tablazatos kozlésnek, hogy ellendrizhetd és sziikség esetén korrigalhatd a szerzo kate-
gorizacioja, amely idonként megbicsaklik, ezaltal minimalis mértékben, de mégiscsak
csokkentve az Osszesitett eredmények pontossagat. Ez a szérvanyosan téves kategorizacio
érinti a névvisel6ket (pl. a mugli, azaz varazsképességekkel nem rendelkezé Dursley csalad
nevét a szerz6 véletleniil a magikus Iények nevei kozt targyalja), a névfajtakat (pl.
ragadvanynévkeént kategorizalja a szerz6 az olyan becézd kozszoi megszolitasokat, mint
a sweetums ’kb. édesem’) és az atvaltasi miiveleteket is (pl. a Nearly-Headless-Nick
[magyarul Félig Fej Nélkiili Nick] ujgorog forditasat a szerzd szo6 szerinti forditasként
azonositja, holott a Nick-re atirast alkalmazott a fordito, tehat a miiveletek kombinacioit
targyalo alfejezetben lenne a helye).

A hetedik fejezet (158—173) a kvantitativ elemzés eredményeinek értelmezése a ko-
rdbban bemutatott funkciondlis keretben. Tekintve, hogy a forras- és a célnyelv eltérd
irasrendszer(i, nem meglepé modon a leggyakrabban alkalmazott miiveletek a megérzé
tendencidhoz kotdédnek, mivel koziiliik is leggyakoribb az atiras. Ennek hatasara azon-
ban a nevek hat funkcigjabol sok elveszett, a fordité ugyanis a legtobbszor csak a nevek
identifikald funkcidjaval torédott. Ennek egyik okat a globalizacidban latja a szerzd, a
masikat pedig az lizleti befolyasban. Bar a forditas egy évvel azel6tt jelent meg, hogy a
Warner Bros. megvette a regénysorozat megfilmesitési jogait, és ezzel kreativ kontrollt
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nyert a forditasok folott is, a szerzd szerint igy is kérdéses, mekkora lehetett a forditd
szabadsaga. A masodik leggyakoribb tendencia a modositds, a harmadik pedig a kiter-
jesztés, vagyis kiilonféle honositd miiveletek alkalmazéasa. Ezek els6sorban a cél-
kozonség figyelembevételét tikrozik: a konnyl olvashatésag céljat, a nevekkel vald
talterhelés elkeriilését szolgalhatja, hogy a gyerekek szamara élvezet legyen az olvasas.
A miiveletek kombinacioja, amely sokféle formaban megvaloésult a forditasban, elsd-
sorban a forditasi folyamat tényezOi kozti egyensuly megtalalasara valo torekvést
tiikrdzi a szerz6 szerint.

Az utolso fejezet (174—183) roviden kiemeli a kiadvany 0jdonsagnak szamitd
eredményeit. Ezek kozt nem egy olyan van, amelyek egy névtani ismeretek birtokaban
1év6 olvasd szamara kevésbé tlinnek ujszeriinek. Ilyen példaul a szerz6 azon meg-
allapitasa, hogy a nevek nyelvi és nyelven kiviili informaciokat siiritenek, amelyeket a
szoveg szintjén és azon tul is vizsgalni kell, vagy hogy a kontextus szerepe rendkiviil
fontos az elemzésben. Az pedig, hogy egy forditasi modellben a forditot és a befogadot
is figyelembe kell venni mint aktorokat, forditastudomanyi szempontb6l nem tekinthetd
kiilondsebb ujdonsagnak, ahogyan a funkcionalis és kognitiv aspektusok hangsulyozasa
sem. Magam sokkal inkdbb a forditaselméleti hattér és a forditdstudomanyi szak-
irodalom szdmos szempontra kiterjedé Osszefoglalasaban és egy komplex elemzési
modell megalkotasara vald torekvésben latom a kotet jelentéségét, valamint abban a
példaértéki, késobbi Osszevetésekre is alapot szolgaltatd modszerességben, amellyel a
kvantitativ elemzést végezte és eredményeit kozreadta a szerzd. Osszességében tehat
ugy vélem, hogy — habar a névtani szakirodalom ismerete eldnyére valt volna — a kiad-
vany kihagyhatatlan szakirodalomként, s6t akar forrasként és elemzési mintaként is
szolgalhat az irodalmi nevek forditasanak vizsgalataban.
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1. A Jokai-enciklopédia a nagy magyar iré egyediilallo életmiivének, konkrétabban
74 regényének, kisregényének és novellagylijteményének a nyelvi anyagahoz kapcso-
16d6 betlirendes, kézikdnyvszerli feldolgozas. Kozel 29 ezer 6nalld cimszoét, illetve
cimszokeént felvett kifejezést tartalmaz. Nem teljes korli modszeres feldolgozast nytjt
tehat, hanem bdséges valogatast kinal forrasanyagabol: a mai olvas6 szamara kevésbé
ismert, potencialisan magyarazatot igényld (régi, tajnyelvi, nyelvujitasi, szaknyelvi,
idegen nyelvi) szavakat, kifejezéseket, s jelentds szdmban a miivekben megjelend
tulajdonneveket is. Utdbbi vonatkozasban tematikusan is tallép az 1990-es évekbeli
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Jokai-¢letmiisorozat kapcsan elkésziilt, kozel 25 ezer cimszét tartalmazd Jokai-szotar
(J6kaiSz.) anyagan, s e szempontbo6l valik érdekessé a jelen ismertetés szamara.

A kotet egy szotar és egy enciklopédia jellemzdit vegyiti magaban. Tartalmaban a
forrasszovegekre, a JokaiSz. anyagara ¢€s a kritikai kiadasok jegyzetapparatusara egya-
rant alapvetden tamaszkodik. Kiadasa tobb lehetséges célt szolgal (18), els6sorban
azonban Jokai olvasasanak hasznos segitdje kivan lenni. Ehhez az alapvetd, ti. a Jokai
nyelvére, stilusdra vonatkoz6 atfogd, valamint a kotet anyagat és annak elrendezését
illetd részletes eligazitast az Eldsz6 (5-36) biztositja.

2. A valamely ir6, koltd nyelvének feldolgozasara iranyulod irdi szétarak nagyobb
része tartalmaz — eltérd kidolgozottsaggal — tulajdonnévi szocikkeket is. (Az egyébként
is csak valogatd jellegli JOkaiSz., a mar emlitett modon, nem tartozik kozéjiik.) E szotarak
névcikkei elsédlegesen szotari szempontll, am oOhatatlanul az enciklopédikus vonat-
kozasok iranyaba is nyitott tartalmakkal rendelkeznek. Utobbi vonatkozasok dominal-
nak ugyanakkor egy masik kapcsolodoé miifaj, az irodalmi alakok lexikonjai (pl. TOTFALUSI
2010-2011) esetében.

Egy lehetséges irdinév-szotar — melynek tipusa egyelére hidnyzik a magyar szak-
irodalombdl — elsdsorban (és tagabb értelemben) természetesen nyelvi-névtani meg-
kozelitésben targyalna anyagat: a nevek viszonyat az adott mith6z, mas mivekhez és a
valdsaghoz, az egyes nevek motivaltsagat, stilisztikai szerepét, a névalkotasi modokat,
nevek és névvaltozatok kozotti osszefliggéseket stb. Egy idealis ir6inév-szotar, mely a
szerz6 teljes névkincsét feldolgozna, becslések szerint Jokai esetében nagysagrendileg 50
ezer névcikket — s természetesen szamos elvi és gyakorlati kérdés megoldasat — igényelné.
(E kérdéskorrol altalaban, illetve egy Iehetséges Jokai-névszotar kapcsan részletesen 1. T.
SoMOGYI 2020.) Az ilyen jellegli, névtani szempontu feldolgozas ugyanakkor eleve nem
volt (nem lehetett) célja a Jokai-enciklopédia szerzdinek. A tulajdonnévi szocikkekkel
kapcsolatos kérdésekre azonban ezzel egyfitt is érdemes lehet figyelmet forditanunk.

3. A Jokai-enciklopédiaba cimszoként felvett tulajdonnevek kozt mind valos (legalabbis
kvazivalos), mind fiktiv jeldltek (névviseldk) nevei megjelennek, &m nem teljes korlen,
hanem bizonyos valogatas alapjan. A kotet tulajdonnévi cimszavainak tobbségét szemé-
lyek neve alkotja (mintegy 1150 szocikk), melyek f6 kategoriai az El6sz6 szerint: torté-
nelmi személyek, mitologiai alakok és bibliai személyek, valamint irodalmi alakok.
A tulajdonnévi cimszok tovabbi csoportjai: 1étezd és képzeletbeli foldrajzi nevek, iro-
dalmi miivek cime és miialkotasok neve, folydiratok és napilapok cime (20-23). A ko-
tetben felbukkand intézménynévi cimszavakat (pl. Angol Kirdlynd, szalloda; Facan, ven-
déglo), bar ezekrdl nem tesz kiilon emlitést az El6szd, a foldrajzi nevek kdz¢ tartozoként
értelmezhetjiik, s a tulajdonnevekhez sorolhatjuk (legalabbis névtani szempontbo6l) a torté-
nelmi események cimszoként szerepld megnevezéseit is (pl. szolnoki csata, 7 éves
haborit). Nem tulajdonnevek ugyan, de tulajdonnévi vonatkozastak tovabba a tulajdon-
nevekkel alakult szoosszetételek és szokapcsolatok, kifejezések (pl. Herkules-fo,
herkulesbogar), illetve altalaban a koznevesiiléssel keletkezett alakulatok (pl. Adonisz
*férfiszépség’ [itt nagy kezddbetiivel], pecsovics ’tilbuzgd kormanyparti’); hasonld
esetekben a kotet tulajdonnévi eredetiiket is megadja (az emlitett példaknal: foniciai
isten, illetve a Festetich csalad tiszttartdjanak neve).
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A tulajdonnévi szocikkek rendszerint valamilyen alapvetd informaciot, illetve kicsit
bévebb leirast kozolnek a név jeldltjérdl, példaul torténelmi szerepérdl, maskor pedig
csak fiktiv voltarol, esetleg intertextualis vonatkozasardl, igy segitve eligazodni a Jokai-
miivekben és az azokat koriilvevo (egykori) vilagban. Egyes esetekben viszont, sajatos
mobdon, inkabb csak egy-egy konkrét mii szovege alapjan visszafejtheté magyarazatra
korlatozédnak (1. pl. a Szerafim atya szoécikkét: ,Jokai itt roviden Osszefoglalja, amit
Schnitzler ir a szerzetes és a car beszélgetésérdl [Szabadsag2: 193; 19]), illetve az
elvarhato alapinformacié marad el beldliik (pl. a Ket Pisztoly esetében az, hogy a rossz
hirti fogado a hajdani szénapiac, a mai Kalvin tér szomszédsagaban allt Pesten). Forras-
megjelolést, azaz az adott cimszo Jokai-szovegbeli eléfordulasara vald hivatkozast a
kozszoi szocikkeknek a tobbsége tartalmaz, ezek megléte a tulajdonnévi szocikkek
esetében azonban kivételtelennek latszik. Ennek oka nemcsak a nyelvi elemtipusok
jellege kozotti kiilonbségekben, hanem a feldolgozott nyelvi anyag forrasainak és kivalo-
gatasanak sajatossagaiban is rejlik (vo. 26-27).

A tulajdonnévi szdcikkek, ha alapvetden enciklopédikus jellegliek is, nem feltétleniil
valaszthatok el a nyelvi vonatkozasoktol sem. A foldrajzi névi szocikkek példaul ugyan-
ugy utalhatnak a jeldlt foldrajzi objektum elhelyezkedésére, illetve esetenként (egykori)
jelentéségére, ahogyan mai nevére (kdzigazgatasi vagy telepiilésnév-valtozasok, vagy
éppen Jokai egyedi névhasznalata esetében); utobbi funkciojukkal egy specialis anyagu
helynév-azonosito szotar szerepét latva el. A mai nyelvhasznalattal azonosité funkciora
személynévi cimszok esetében is sziikség lehet (pl. Pio Nono ’1X. Pius, papa’, Pestel
ezredes Pesztyel, dekabrista vezetd’). Egyes szocikkek egyéb tipusu relevans nyelvi és
névtani informaciokat kozolhetnek (pl. a Majland szocikkében a német Mailand-bol
vald szarmazasra, Kin-Tseu képzeletbeli orszdg kapcsan pedig az ebbdl szarmaztathato
Kincso néi keresztnévre vald utalassal). A névcikkek altalanossagban betekintést nyuj-
tanak egyrészt Jokai, masrészt a Jokai-korabeli magyar nyelv névhasznalataba. PL
Darfurorszag *Darfur vidéke Szudanban, egykor 6nallé orszag’; Georgia *Grazia’ (vo.
a georgiai, A georgiai szép nék [Offenbach miive] szécikkekkel is); Hordc ~ Horace
’Horatius’; Patikarius-sziget ’ Aptyekarszkij osztrov, a Néva-torkolat egyik szigete’.

A tulajdonnevekhez kapcsolddo szocikkek tanulsagos eleme lehet, amikor egyazon
névhez tartozd kiillonbozd névvaltozatokat — bar a teljességre korantsem torekedve —
kozolnek. (Az eredeti szovegekbdl ilyen lehetne példaul [Holdvary] Szerafin neve,
mellyel az El6sz06 a kapcsolddo problémat jelzi és példazza [17], bar a hdsnd neve nem
kapott helyet a cimszok korében; mas, bar az enciklopédiabdl szintén hianyz6 példara 1.
a Rio de Janeiro névvaltozatait [T. SOMOGYI 2020: 122].) Ezek korébol, értheté modon,
inkabb némi izelitét kapunk csak a kotetben: a hasonld névvaltozatok kezelése eleve az
egyik legproblematikusabb pontja a kapcsoléddé munkalatoknak, az ismertetett kiadvany
céljai k6zé pedig nem tartozik az eredeti szovegek filologiai feldolgozasa.

A homonimakként megjelolt, kiilon-kiilon felvett cimszok (kifejezések) kiilonbozd
tipusai ugyancsak érdekes példait kinalhatjak a Jokai-enciklopédia nyelvi anyagéanak.
Pl. hét valasztofejedelem (torténeti méltosagok csoportja) €s Heét Valasztofejedelem
(fiktiv 19. sz.-1 bécsi szalloda), illetve garibaldi (kdpeny) és Garibaldi (olasz szabadsaghds);
egyhuttal kiilonb6z6 irany névtani folyamatok (névadas és kdznevesiilés) érintettjeiként.
Az egymast kovetd cimszok kozt természetesen mas tipust relevans Osszefiiggések is
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feltinhetnek; pl. Wellington és Wellington-csatorna, Tamas és tamdskodik. Megjegy-
zést érdemel ugyanakkor egyes cimszok megformalasi modja, ami a keresést legalabbis
komolyan megnehezitheti; pl. angolok elfogtak Waterloonal; budai Szent Gydrgy tér;
Patko, Hajnal, Bogar Jozsi [egyetlen, felsorolasszerii cimszoként]; 7 éves haboru (az
emlitett esetekben elvarhatd Waterloo, Szent Gyorgy tér, Hajnal és Bogar Jozsi, hétéves
haboru cimszok helyett és utald cimszoként valo hianya mellett).

Vegyiink végezetiil példaként egy emblematikusnak is tekintheté névbokrot arra, hogy
adott esetben milyen tulajdonnevek és miként keriilnek be vagy maradnak ki a Jokai-
enciklopédia anyagaba, illetve anyagabol. A Karpat szocikket, mely A jovo szazad regé-
nyére hivatkozva egy Jokai altal is forgatott német nyelvii utikdnyvrél (Die Central-
Karpathen...) szdl, a Kdrpatok koveti, "Kis-Karpatok’ jelentéssel és az Egy magyar nabobra
utalva, ezeket pedig egy Kdrpatoktol az Adridig cimsz6, melyet modositott Petdfi-vers-
sorként értelmez és az Akik kétszer halnak meg cimii regénybdl hivatkozik a kotet.
A Kadrpathy csaladnév vagy a hozza koltott Kdrpatfalva tehat példaul nem szerepel a
cimszok kozt; a csalad tagjai koziil csak Abellino kap egy rovid szocikket a regényekben
felbukkan6 idegen névforma miatt, az A betii alatt: Abellino de Carpathi.

4. Az imént emlitett példasor a Jokai-enciklopédia jellegét, profiljat is hiven repre-
zentalja. Szempontunkbdl ugyancsak azt jelzi, hogy a kotet tulajdonnévi szocikkeinek
alapvetd célja nem a Jokai-regényekben felbukkand szerepldk €s helyszinek részletes
szambavétele és bemutatasa, nem is a névanyaguk vizsgalata, hanem — a teljes kotet el-
sOdleges célkitiizéseivel 6sszhangban — a Jokai-regények értd olvasasanak segitése és az
olvasok kapcsolodd ismereteinek bdvitése. Az ettdl eltérd, illetve ezen lényegesen
talmutatd szempontokat és tartalmakat nem varhatjuk el az eleve nagy feladatot magara
vallalé Jokai-enciklopédia anyagatdl. A sajatos jellegli és gazdag tartalmu munka, a
benne helyet kapo tulajdonnevek, kezelésiik és feldolgozasmodjuk, illetve a veliik kap-
csolatban felmeriil6 kérdések, olykor problémak ugyanakkor igy is tanulsagosak lehet-
nek szamunkra; kiillonésen akkor, ha Jokai vagy valamely mas ironk névvilaganak lexi-
kografiai jellegli feldolgozasara, illetve ennek lehetdségeire és megoldando kérdéseire
kivanjuk forditani a jovoben a figyelmiinket.
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ARTUR GALKOWSKI, La competenza onomastica nell’insegnamento e
nell’uso dell’italiano L2. Il contesto polacco [A nevekkel kapcsolatos
kompetencia az olasz mint idegen nyelv oktatasaban és

hasznalataban]
Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, £.6dz, 2023. 368 lap

1. A 16dzi egyetem romanisztikaprofesszoranak, Artur Galkowskinak 2023-ban jelent
meg a tulajdonnevek oktatasaval foglalkozo, olasz nyelvii konyve, melynek cime vila-
gosan feltarja a szerzd szandékait: sok évtizedes tanari és kutatdi tapasztalatok birto-
kaban nemcsak igyekszik megmutatni, hogy altalanossagban hogyan jarulnak hozza a
kiilonboz6 tipusu tulajdonnevekkel kapcsolatos ismeretek (a névkompetencia) a tudas, a
mivelddés bévitéséhez, hanem arra is kitér, hogy didaktikai szempontbol hogyan lehet-
ne ezt a teriiletet (elsdsorban olasz—lengyel vonatkozasban) fejleszteni.

2. A terjedelmes, interneten is elérhetd1 kotet anyaga négy nagy fejezetre oszlik.
Az elsd, bevezetd fejezetben (13-22) a szerzd eldszor ismerteti munkahipotézisét.
Ennek lényege az a megfigyelés, hogy a tulajdonnevek megtanulasa szorosan hozza-
tartozik nemcsak az altalanos ismeretek korének bovitéséhez, hanem — a didkok nyelv-
tanulasi motivacidinak serkentése révén is — a jo idegennyelv-tudasnak is elengedhetetlen
feltétele. A tovabbiakban pedig — a nemzetkozi szakirodalomra is rapillantva? — bemu-
tatja az erre a témakorre vonatkozo kutatasok jelenlegi allasat, azt is megallapitva, hogy
ezen a téren rengeteg a kihasznalatlan lehetdség.

A tulajdonnevek tanitasat bemutaté masodik fejezet (23—112) négy alfejezetre oszlik:
a nevekkel kapcsolatos kompetencia beillesztése a nyelvdidaktikai gyakorlatba; a tulajdon-
nevek kreativ vilaganak Osszekapcsolésa a nyelvdidaktikaval (pl. mi a tulajdonnév, minek
lehet tulajdonneve, azaz mit jel6lhet tulajdonnév); a névtani jellegii fejlesztés lehet6-
ségei az olasz mint idegen nyelv vonatkozasaban; a markanevek ismeretével kapcso-
latos nyelvi és interkulturalis lehetéségek a(z olasz) nyelv oktatasaban. (Megjegyzendd,
hogy a kotet szerzdjének szamos publikacidja van az olasz markanevekrol.)

A harmadik fejezet (113-290) két nagy részre oszlik. Az els6 rész (113-278) tulajdon-
képpen egy terjedelmes kétnyelvii, olasz—lengyel névjegyzék, amelyben a szerz6 szerint
az olasz kiilfoldon val6 oktatdsa soran mindenképpen megtanitand6 tulajdonnevek vannak
felsorolva (tematikus csoportokban, pl. keresztnevek, csaladnevek, foldrajzi nevek, marka-
nevek, intézménynevek). A fejezet masodik részében (279-290) azutan az egyes névtipu-
sok tanitasahoz alkalmas didaktikai eljarasok olvashatok.

! https://doi.org/10.18778/8331-198-2

2 Ttt emlitjiik meg, hogy a bibliografidban magyar szerzéként FABIAN ZSUZSANNAnak egy
2002-es cikke (Nomi propri italiani nell’'ungherese IV: marchionimi. Verbum 4: 117-138), illetve
a szintén olasz szakos TIZER VIVIENnek egy 2015-6s publikacioja (Imparare dagli annunci? Si
puo! —1I1 ruolo del linguaggio pubblicitario e dei marchionimi nell’insegnamento della lingua
italiana. Italogramma 9: 1-19) is szerepel: mindkett6 az olasz markanevekkel foglalkozik.
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A kotet utolsd, negyedik fejezete (291-368) az 6sszegzd gondolatokon és a bibliografian
kiviil olasz, angol, francia és lengyel nyelvii reziimét is tartalmaz. A bibliografiaban a szerzo
sajat magatdl — mint a téma egyik legjelentdsebb kutatdjatol — 31 publikaciot sorolt fel (297—
316); a zard oldalakon pedig szerepel még szamos, a témahoz kapcsolodo internetes anyag
elérhetésége is (317-323).

A kotetben két fiiggelék is talalhato. Az els6 egy névkatalogus (113-278), amelyben
a torténelmi-kulturalis szempontbdl megismerésre érdemes személyiségek olasz és lengyel
neve, valamint kronoldgiai adatai szerepelnek (alcsoportok: irdk, szinészek, rendezdk, éne-
kesek ¢és zenekarok, fest6k, sportolok, politikusok, feltalalok, szentek; pl. ,,san Carlo
Borromeo 1538-1584, cardinale e arcivescovo; pol. s$w. Karol Boromeusz”). A masodik,
tablazatos fiiggelék (279-290) a legfontosabb névtani szakkifejezéseket tartalmazza: a
harom oszlopban maga a terminus (csillaggal jeldlve a ,ritka” statuszu), ennek a jelen-
tése, tovabba egy-két példa all. Pl. ,,ampelonimi [’bornevek’; sajat betoldas: F. Zs.] —
nomi di vini (marchi, marche, specie di vino nell’enocultura). Sinonimo: enonimi — pl.
(il/un) Chianti, (il/un) Nero d’Avola”.

3. Ez a kimondottan nyelvdidaktikai szempontok szerint dsszedllitott olasz—lengyel
vonatkozéasu osszefoglalas kivalod kiinduldpontja lehet mas nyelvparok esetében is a
kétnyelvli névtani ismeretek beillesztésének a nyelvoktatasba. (A mire vald szamos
hivatkozas is mutatja, hogy ez az egyediilallonak mondhaté kezdeményezés sok név-
tanos szakember figyelmét felkeltette.) Az olasz/lengyel nyelvpar példajan keresztiil azt
mutatja meg, hogy a nevekkel kapcsolatos ismeretek hogyan illeszthetdk be az idegen
nyelvek még hatékonyabb, a torténelem és a kulttira kiillonbdzo teriileteire is kitekintd
oktatasi folyamataiba. Orémmel latnank hasonlé kezdeményezést a magyarhoz kapcso-
16d6 nyelvek vonatkozasaban is.

FABIAN ZSUZSANNA
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KOVACs ANDRAS. Szerk.: Kis TAMAS. Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 2023.
298 lap + mellékletek

SZILAGYI-VARGA ZSUZSA 2023. A bihari Felso-Hegykoz helynevei. A Magyar Név-
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Onoma 58. (2023)
Szerkeszté: OLIVIU FELECAN. The International Council of Onomastic Sciences,
Uppsala. 431 lap

1. Az Onoma 58. szama tematikus blokként a 2021 majusaban online megrendezett
IGU Conference on Heritage Geographies konferencia eldadasainak irott valtozatat tartal-
mazza. A kdzéppontban a helynevek mint kulturalis 6rokség fontossaga és ezek védel-
mének sziikségessége all. A tanulmanyok a mikrotoponimia, a f6ldhasznalat torténete
¢és a helynevek irodalmi reprezentacidinak témait egyarant vizsgaljak. A kotet vendég-
szerkesztéje, PETER JORDAN el@szavaban ramutat az exonimak és endonimak kozotti
kiilonbségekre, és kiemeli az exonimaknak mint a népcsoportok kiils6 kapcsolatait tiik-
16z6 elemeknek a fontossagat (11-17).

PREMYSL MACHA tanulmanya a helynevekben rejlé kulturalis és tudomanyos érté-
kek elismerésének és védelmének komplex feladatat targyalja, amely szamos dilemmat
vet fel, tobbek kozott az orokségi érték meghatarozasat és a védelmi prioritasokat. Ki-
emeli, hogy figyelembe kell venni a politikai, erkdlcsi és gyakorlati szempontokat, mi-
kozben tiszteletben kell tartani a helynévrendszerek dinamikus jellegét és az emberek
szabadsagat a fontos helynevek kivalasztasara vagy alkotasara. Tanulmanyanak célja, hogy
megoldasokat kinaljon ezekre a dilemmakra (19-35).

JOAN TORT 1 DONADA tanulménya a Katalonidban, pontosabban a Tarragona tarto-
manybeli Baix Camp comarca (kb. ’vidék, jaras’) teriiletén talalhaté6 mikrotoponimak
orokségértékére Osszpontosit. Azt vizsgalja, hogy a kisebb foldrajzi objektumoknak a
nevei milyen mértékben illusztraljak a teriilet helynévanyaganak orokségértékét, €s mennyi-
ben alkalmazhat6 ez a paradigma mas helynévrendszerekre. DONADA 1776 hegynevet vizs-
gal, amelyek 690 km?-es teriileten, 29 telepiilésen talalhatok a nyugat-mediterran régio-
ban (37-54).

CESAR LOPEZ-LEIVA és JOAN TORT I DONADA tanulmanya a spanyolorszagi La Rioja
hegyvidékén évszazadokig legeloként szolgalo teriiletek erddsddését és cserjéssé valasat
irja le, ami az itteni népességcsokkenés és a varosi terjeszkedés kdvetkezménye. Ugyan-
akkor beszamol arrol, hogy a helynevek még mindig emlékeztetnek az egykori lege-
16kre és a mezdgazdasagi tevékenységekre, ami fontos a természetkdzeli tajak kulturalis
orokségének megértésében €és magyarazataban, kiilonosen az un. ,,masodlagos vadon”
tertiletein, vagyis az emberi tevékenység altal megvaltoztatott vidékeken helyreallitott ter-
mészetes él6helyeken. (55-78).

PAMELA J. RADER Alice Oswald Dart és Memorial cimii versein keresztiil kozeliti meg a

crer

hangsulyt a helynevekkel és vizi utakkal kapcsolatos torténetek és mitoszok felidézésével.

Névtani Ertesité 46. 2024: 223-245.
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A szerzo kiemeli, hogy az ezekben hasznalt viznevek és a mitologiai alakok altal Gjra-
értelmezett torténelem segit az ember és a természet kapcsolatinak megértésében és
ujjaépitésében, mikozben a Memorial — kiilondsen az Iliasz halottaira valdé emlékezésen
keresztiil — reflektal az élet korforgasara és a halhatatlansag vagyanak elutasitasara (79-92).

MIKESY GABOR munkaja a korai magyar helynevek azon kiilonlegességét mutatja
be, hogy bizonyos csoportok nevei konnyen valhattak helynevekké grammatikai modo-
sulas nélkiil. A honfoglalé6 magyarok gyorsan szervezddtek at telepiilést alapitd keresz-
tény, feudalis tarsadalomba. Az j hazaba val6 betelepiilés soran sok helynév jott 1étre,
amelyek régi emlékeket 6riznek meg. Ebben a tanulmanyban MIKESY két csoportra, illetve
ezek kulturalis 6rokségére fokuszal: a korai magyar személynevekbdl és a foglalkozas-
nevekbdl alakult helynevekre, mivel ezek jelentds ismereteket nytjtanak az interetnikus
kapcsolatok és bevandorlasok megértéséhez (93—103).

VIVIANA FERRARIO, PIERGIORGIO CESCO FRAREA és ANDREA TURATO tanulmanya a
Comelico alpesi volgyrendszerben talalhato kisebbségi helységnevek kataszteralapu tor-
téneti térinformatikai vizsgalatanak tapasztalatair6l szamol be. A Comelico digitalis
helynévatlasza tudomanyos eszk6zként rogziti és térképezi fel a helyneveket, népszerii-
sitve a ladin toponimak hasznalatat, és erGsitve a kisebbségi nyelv értékességének gondolatat
(105-123).

RHIAN PARRY tanulmanyaban azt hangstlyozza, hogy a helynevek fontos kapcso-
latot jelentenek az kulturalis orokséggel és az identitassal, de Walesben veszélyben
vannak a tarsadalmi és gazdasagi valtozasok miatt. A szerz6 kritikus szemmel vizsgalja
meg a walesi helynevek védelmének jogi kérdéseit, majd bemutatja, hogy a 2013-ban
alakult Welsh Place Name Society ("Walesi Helynévtarsasag’; WPNS), egy alulrdl szer-
vez6d6 tudomanyos tarsasag hogyan dolgozott egyiitt a walesi szervezetekkel és helyi
kozosségekkel a helynevek népszeriisitésében és védelmében (125-146).

A helynevek kulturalis és nyelvi kontextusban alakulnak ki, gyakran ellentmonda-
sokat és konfliktusokat eredményezve. ANDREY HERZEN és OLGA HERZEN munkdja
szemlélteti, hogy a helynévkutatas interdiszciplinaris megkdzelitése hatékony eszkdz a kul-
turalis 6rokség foldrajzi vonatkozasainak vizsgalatdban. A tanulmany ezt a Fekete-tenger
északnyugati térségében hasznalt helyneveken keresztiil mutatja be (147-176).

WOICIECH WLOSKOWICZ munkajanak célja a Habsburgok helyneveket érint6 politi-
kajanak részleges rekonstrualasa. Tanulméanyaban harom katonai felmérést targyal, minde-
mellett bemutatja a Habsburgok altal alkalmazott névpolitikat is. Hangstlyozza, hogy a
helyi kozosségek altal hasznalt nevek kulcsfontossaguak a katonai térképek megbiz-
hatésaganak értékelése szempontjabol, a helynevek pontos hasznalata pedig elenged-
hetetlen a tudomanyos kutatasok szempontjabol (177-198).

PANDELEIMON HIONIDIS tanulmanya a 20. szazad eleji helységnevekkel kapcsolatos
gorog felfogast és névpolitikat vizsgalja. Kiemeli a gérogorszagi foldrajzinév-bizottsag
szerepét és a nevek megvaltoztatasanak hatasat abban a folyamatban, amelynek soran
az allam igyekezett megvalositani a modern gordg identitas hangstlyozasa érdekében
kialakitott politikai és ideoldgiai elképzeléseit (199-214).

ZVINASHE MAMVURA tanulmanyéaban arra koncentral, hogy a zimbabwei szepara-
tistak hogyan manipulaljak a helységneveket a nemzeti identitas és az allampolgarsag
megkérddjelezésére és az ellendllas kifejezésére. A tanulmany a kritikai helynévtan elveit
alkalmazva vizsgalja, hogy az elszakadéas tdmogatdi hogyan hasznaljak a helyneveket az
elképzelt autondm allam, a Mthwakazi szimbolikus kialakitasaban (215-240).
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PETER JORDAN irasa nagy hangsulyt fektet arra, hogy hangsulyozza: a helyi kozosség
altal nem hasznalt, a megfelelé endonimaktol eltéré exonimak kulturalis 6rokségként
értékelendok, mivel tiikkrozik az azokat hasznald kozosség politikai, kulturalis és gazda-
sagi kapcsolatait a megnevezett teriiletekkel. Megallapitasa szerint az ENSZ és a nemzeti
szabalyozasok még nem reagaltak megfelelden a helynevek kulturalis 6rokségként valo
értékelésére, mivel ez az dramlat viszonylag 1j keleti a nemzetkozi és nemzeti foldrajzi
névi egységesitésben (241-254).

2. A tematikus blokk tanulmanyait egy tudomanytorténeti jellegli irds koveti,
amelyben EUGEN SCHOCHENMAIER roviden ismerteti a vilag elsé helynévtani folyo-
iratanak, az 1884-ben indult Nomina Geographica Neerlandica cimi holland periodika-
nak a torténetét, valamint a hollandiai és belgiumi helynévkutatas fejlédésére 2011-ig
gyakorolt meghatarozo befolyasat (257-265).

3. A folyoiratszam nem tematikus blokkjaban harom tovabbi, a helynevek témakoré-
hez nem kapcsol6dé tanulmany talalhato.

ALENA RUDENKA irasa a fehéroroszok és az ukranok etnikai identitasanak és nyelvi
kapcsolatainak torténetét vizsgalja. Két f6 elképzelés mentén elemzi, hogyan tiikr6zik a
nép- és nyelvnevek valtozasai az etnikai identitds és a nép mentalitdsanak alakulasat.
Megallapitja, hogy mindkét nép tobb mint egy évszazada 6nalld etnikumnak tekinti
magat (269-288).

MARCIA SIPAVICIUS SEIDE tanulmanyaban a DOAJ (Directory of Open Access
Journals) adatbazisaban 2011-2022 kozott megjelent tudomanyos cikkek cimeibdl és
Osszefoglaloibol gylijtott, az orvostudomany, a testnevelés, a klinikai tanulmanyok és az
oktatas teriiletén hasznalt neveket elemzi, kiilonos tekintettel a morfoldgiai, szintaktikai,
szemantikai és pragmatikai jellemzdikre (289-304).

AZIBAOGUANASI WILLIAMS munkajaban az afrikai baatombu nép egyedi személynév-
rendszerét és annak kulturalis-tarsadalmi jelentOségét teszi vizsgalatanak targyava.
Réamutat arra, hogy miképpen formalja és tlikrozi ez a névadasi rendszer a baatombu
kozosség kulturalis identitasat és tarsadalmi szerkezetét, feltarva ezzel a személynevek,
a kulturalis gyakorlatok és a tarsadalmi dinamika Osszetett kdlcsonhatasat (305-324).

4. A kotet végén tizenhat recenzid talalhatd. Az ismertetett miivek kozott kettd francia,
négy német, egy olasz és kilenc angol nyelvii (327-431). A bemutatott mivek kozdott
megtalalhatd FARKAS TAMAS ismertetése is TOTH VALERIAnak a kdzépkori magyar
személynévrendszerrdl irt angol nyelvli monografidjarol (361-365).

5. Az Onoma 58. szama atfogo képet nyujt a helynévkutatas egyes t€mairol, és szamos
uj perspektivat is kinal ezekkel kapcsolatban. A kotet jol reprezentalja, hogy helynevek
altal miként tiikr6z0dik az emberi kultira és t4j valtozatossaga, hogyan engednek
bepillantast az el6z6 generaciok életébe és gondolkodasmodjaba.

TOTH PANNA
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Names. A Journal of Onomastics 71. (2023)
Szerkeszt6: IMAN M. NICK. Pitt Open Library Publishing, Pittsburgh. 310 lap

Az 1952 ota évente megjelend, sajat honlapjan minden szamaval szabadon hozza-
férhetd amerikai névtani folyoirat 71. évfolyama hagyomanyosan négy szamot foglal
magaba, s a névtudomany teriileteinek sz¢les korébdl sorakoztat ol munkakat. Az 6sszesen
tizenhét tanulmany mellett a folyoirat k6zol recenzidkat és egyéb irasokat is. Az alab-
biakban rovatonként haladva a folyoirat 2023-as évfolyamanak ismertetése olvashato.

1. Tanulmanyok. Az elsé szdm a YUAN SUN és XIANGYONG JIAN szerzéparos kinai
vizneveket, azok tipusait vizsgald tanulmanyaval kezdddik (1-10). A masodik tanulmany-
ban RUSSEL FIELDING annak eseteit vizsgalja a 18. és a 21. szazad kozott megjelent,
foként antropoldgiai és etnografiai témaju irasok alapjan, hogy miként valtozik egy
személy megnevezése fizikai allapotanak véaltozasaval, megbetegedésével (11-28).
QUIN XIE, FRANCESCO-ALESSIO ¢és GIUSEPPE SAMO ko6zds kutatdsanak témaja az év-
szdzadok ota hagyomanyosan multikulturdlis Makad portugdl és angol eredetli belte-
riileti torténeti helyneveinek tobb szempontu nyelvi elemzése (29-43). Ezt kéveti PAWEL
TOMANEK cikke, mely a gyermekek sziiletési sorrendjének €s nemének a mai lengyel
névadasra gyakorolt hatdsat vizsgalja egy kérdoives felmérés alapjan (44-57).

Az évfolyam masodik szamaban GUOWEN SHANG és LILI YANG a kinai varosokban
megjelend idegen nyelvi eredetli helynevek, mikrotoponimak divatjat elemzi a kinai
kormany kultirpolitikai, ideologiai (mondhatni névstratégiai) allaspontjaval dsszevetve
(1-11). A kovetkezd tanulmanyban FERNANDO SANCHEZ RODAS és GLORIA CORPAS
PASTOR a konstrukcids nyelvtan elméleti alapjain allva olyan névhasznalati eseteket vizs-
gal egy angol nyelvii korpusz segitségével, amikor az Eurdpai Unidhoz kapcsolddo szove-
gekben, megnyilatkozasokban egy intézménynév all személy vagy személyek neve
helyett (pl. Az EU ugy véli...; 12-30). YING Q1 WU és SHAN SHAN LI a franciat masodik
idegen nyelvként tanuld kinai egyetemi hallgatok korében tanulmanyozza, hogy milyen
szempontok mentén, milyen céllal valasztanak maguknak francia nevet, s ez milyen
identitasképz6 szereppel birhat (31-45). Ezt kdvetéen HAYEUN JANG a koreai személy-
nevek ¢élonyelvbeli hangalaki valtozasait, rovidiilési eseteit jarja koriil, tipusaikat alap-
vetden formai szempontok mentén meghatarozva (46—60).

A harmadik szdmot JOHNNY GEORGE munkdja nyitja, amely a japan jelnyelv 184
jatszott szerepiik szempontjanak figyelembevételével (1-19). Egy 1838-2014 kozotti
angliai mintan végzett vizsgalataval STEPHEN J. BUSH a sziil6i név 6roklésében megfi-
gyelhetd valtozasokat tarja fel anyakdnyvi és mas forrasok névadatai alapjan (20-35).
E szam harmadik tanulmanyaban JONG-MI KIM és SHARON N. OBASI az 1940-2020
kozotti Koreaban és Egyesiilt Allamokban hasznalt utonevek nemhez kotottségének
hangtani vonatkozasait vizsgalja névrendszertani és torténeti Osszevetésben, torténeti
forrasok és egy kérddives gylijtés eredményei alapjan (36—46). MICHAEL D. SUBLETT és
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cres

nyujtja az elmult b6 két évszazad ezer tlizesetének vizsgalatan keresztiil, 43 forras-
tartomanyt allapitva meg a névadas szemantikai bazisaban (39-50).

A negyedik, az ukran neveket és névadast kézéppontba allitd szam nyitd tanulma-
nyaban a roman és az ukran személynévrendszer érintkezésének kdvetkezményeit vizs-
galja OLIVIU FELECAN és ADELINA EMILIA MIHALI 2000-2021 ko6zotti adatok alapjan,
bemutatva, hogy a nyelvi érintkezés a népesség vandorlasa, a divat és a hagyomany
hogyan befolyasoljak a kereszt- és csaladneveket, s mindebben hogyan tiikr6z6dhetnek
az etnikai alapt identitas elemei (5—18). WOJCIECH WELOSKOWICZ Karpatalja, illetve
Nyugat-Ukrajna torténeti foldrajzi neveinek kiilonb6z6 valtozatait hasonlitja Gssze a
késo 18. szazad és 1980 kozotti osztrak, lengyel és szovjet térképeken — tekintettel arra
is, hogy a kiilonbdz6 valtozatok 1étrejottét milyen politikai, kulturalis és nyelvi koriil-
mények befolyasoltak a kiilonbdz6 idészakokban (19-39). A 2022-ben kitdrt habort ota
tortént ukrajnai utcanév-valtoztatasokat targyalja OLEKSIY GNATIUK €s ANATOLIY
MELNYCHUK, amellett érvelve, hogy az ukrajnai ,,orosztalanitas” a nemzeti ,,helynév-
tisztogatas” esete (40—55). OLENA KADOCHNIKOVA egy 300 névadatot kitevo gylijte-
mény alapjan vizsgalja az ukrajnai habora elmult két éve alatt 1étrejott onkéntes civil
segélyszervezetek névadasi mintazatait arra fokuszalva, hogy e szervezetek nevében
hogyan fejezédnek ki kiilonbozé kulturalis és nemzeti értékek (56—64). A szam utolso
tanulmanyaban OLENA KARPENKO és VALERIIA NEKLESOVA egy olyan 2006-os és 2021-es
kérdoives vizsgalat eredményeit hasonlitja dssze, amelyek az ukran tarsadalom nevekben is
kifejez6d6 nemzeti identitasat allitottak figyelmiik kdzéppontjaba (65-73).

2. Recenzidk. A folyoirat ezen évfolyama 0sszesen nyolc konyvismertetést tartal-
maz. Az els6 szamban olvashato két szépirodalmi mli bemutatasa, egy rendhagyo torté-
neti munkéé, amelyben a szerzé haikukon keresztiil beszéli el Amerika torténelmét,
valamint egy, a hideghabort idején jatszodo regényé€, amelyben fontos szerephez jut a
személynévhasznalat (58—62). Ezeket koveti a méasodik szdmban egy névelméleti mono-
grafia és egy attekinto jellegli, gazdag példaanyaggal rendelkezd brit helynévtorténeti
munka ismertetése (61-65). A harmadik szdmban olvashat6 egy, a 28. kiadasat megért
gyermekkdnyv bemutatasa, amelynek szerzdje szerint is kdzponti lizenete a ragadvany-
névadassal valdo megbélyegzés ellen valod kiallas fontossdga; majd egy bluesénekesrdl
sz010 ¢életrajzi mu ismertetése kovetkezik, amelyben az énekes neve is kitiintetett figyel-
met kap (62—70). Az évfolyam negyedik szaméaban a BERECZ AGOSTON Empty Signs,
Historical Imaginaries cimil, a dualizmus kori Erdély multietnikus vonatkozasti név-
ideoldgiai viszonyait targyald miivét méltatd ismertetés,' valamint egy, az afrikai név-
adasnak a személyes identitasképzésben jatszott szerepét vizsgald munka bemutatisa
(74-82) olvashato.

3. Egyéb irasok. A folydirat itt ismertetett évfolyamaban a tanulmanyok és recenziok

crer

orosz—ukran habora hatarozta meg (1: 63—79); a Names folyoirat 2021-es és 2022-es

! Ismertetését 1. folyoiratunk 45. szimaban (161-164).
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évfolyamaiban megjelent legjobb tanulmanynak jaré dij gydztesének kihirdetése (1: 80—
82, 2: 66-68), egy konferenciabeszamolo (2: 69-70), egy megemlékezés Thomas J.
Gasque-r6l (3: 71-75), egy korabbi tanulmanyhoz kapcsolodd kiegészités, illetve
korrekcid (3: 76), valamint egy rovid, a folyoirat negyedik, kiilonszamat bevezetd, az
ukrajnai haborti eddigi emberi és kulturalis veszteségeir6l megemlékez6 cikk a szer-
keszt6tol (4: 1-4).

WENDL DAVID

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-2333-9448
ELTE Eo6tvos Lorand Tudoményegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar
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Rivista Italiana di Onomastica 29. (2023)
F6szerkeszt6: ENzZO CAFFARELLI. Societa Editrice Romana — ItaliAteneo, Roma.
998 lap (1. kotet: 477 lap, 2. kotet: 521 lap)

1. Az olasz névtani szakfolyodirat két kotetben kis hijan ezer oldalra kiterjedd, 29.
évfolyamdnak tartalmat a rovatok szerint foglaljuk ossze.

2. Tanulmanyok, kisebb kiézlemények. Az évfolyam e rovataiban 22 tanulmany
sorakozik. A személynevekkel ezittal viszonylag kevés iras foglalkozik. ANGEL IGLE-
SIAS spanyol nyelvii irasaban a Francisco ~ Paco nevek szocikkén keresztiil mutatja be
tobb évszazad kdzmondasai alapjan Osszeallitott névszotara alapelveit (123—-138). ENzO
CAFFARELLI (tobb statisztikai adatbazis alapjan) a ferro ’vas, fém’ széval kapcsolatban
all6 csaladnevek mai el6fordulasi gyakorisagat és a névvisel6k szamat vizsgalja (a Ferrari
a 4. leggyakoribb csaladnév, a tovabbiak: Ferraro 43., Ferri 65., Fabbri 76., Ferro
103., Ferrante 113., Ferretti 142., Magnani 247., Ferrero 321., Ferrario 502., Fabris
543.; Tagliaferri 927. stb.).

A helyneveket vizsgaljak a kovetkezd tanulmanyok szerzoi: Terjedelmes irdsaban ENZO
CAFFARELLI Sziliz Méria nevének helynevekben vald megorokitésérdl ir (53-90); GUIDO
boncolgatja (212-221). IVANA VERMIGLIO egy 1831-ben a Foldkozi-tengerbdl rovid
idére kiemelkedett, vulkanikus eredetli sziget (t6bbszords és tobbféle) névadasanak
felidézésével arrdl értekezik, hogy ez az aktus erGsen Osszefiigg a birtoklas(i vagy)
jelenségével is (547-563). Ide vonhaté még PIERANGELA DIADORI tanulmanya is, amely
a vendégloneveket allitja elemzése kdzéppontjaba olasz/kinai viszonylatban; a varosok
szerint csoportositott és vizsgalt névanyag (mely a Tripadvisor utazasi tajékoztatd 2022.
évi honlapjarol szarmazik) megtalalhato a tanulmany figgelékében (170-201).

Egyéb kategoériakba tartozo, illetve atfogd jellegii témakkal foglalkoznak a kovet-
kez6 tanulmanyok: RICHARD COATES angol nyelvii, egy korabbi (2006-0s, a Language
cimi folydiratban publikalt) tanulmanyaban mar kifejtett, a tulajdonnevek mibenlétére,
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Iényegére vonatkozo elméletére (TPTP = The Pragmatic Theory of Properhood) tér
vissza (15-36). ROBERTO RANDACCIO egyfeldl Carlo Collodinak (a Pinocchio szerzé-
jének) beszEld neveit veszi gorcsd ala (37-52), masfeldl egy irastévesztés (V romai
szam helyett U: V. Karoly — U. Karoly) frazeoldgiai 0sszefiiggéseit foglalja Gssze
(635-639). MAURO MAXIA egyik irdsdban a szard Chiaramonti varoska hajdani karme-
lita kolostoranak névadoival, illetve személy- és helynévi vonatkozasainak torténetével
foglalkozik (91-111), a masikban pedig elemzi a szard Perfugas varoska dsi milem-
1ékének nevét (Pozzo Sacro del predio Canopoli *’Canopoli prédium szent kutja’) (139—
148). GUIDO BORGHI a Kasmirhoz kétheté burusaszki szigetnyelv elnevezését etimo-
logizalja ILUA CASULE elmélete nyoman (113—122); masik (igen terjedelmes) irasaban
pedig azt boncolgatja, hogy az iskolai oktatasban mely tantargyak keretében ismerhetik
meg a didkok a névtan (és az indoeuropeisztika) alapjait (565—-604). LEONARDO TER-
RUSI attekinti az Italidban az utdbbi negyven évben keletkezett, irodalmi névadassal
foglalkoz6 névtani szakirodalmat (149-167). MASSIMO FANFANI a Velma, Veleda marka-
nevek példajabol kiindulva azt a folyamatot vizsgalja, amikor bizonyos markanevek
utonévveé valhatnak (202-210). LEONARDO DI VASTO (régi latin szerzk munkassagara
is visszapillantva) a Calabrt "kalabriai’ népnevet elemzi (605-611). MICHELE GANDOLFI
olyan kiindulépontokat (is) keres Luciano Bianciardi olasz ir6 névadasi stratégidinak
vizsgalatahoz, mint a fiatalkori naplok és wjsageikkek (613—634). SALVATORE CLAUDIO
galja (660-671). Egy kimondottan olasz fantazianévvel (Bandelisco) foglalkozik (l. még
alabb is), annak eredetét keresi tobb iras is (644—659).

3. Névtan — roviden (Minima onomastica). A foszerkeszté egyik rovid ,,statisztikai”
attekintésébdl kitlinik, hogy ez az igen népszerti rovat 2016-ban indult, és maig 400, egy-
két oldalas, 90 szerzo altal elkészitett iras jelent meg benne (820). Ebben az évfolyamban
is tobb tucat, altalaban olasz szerzdji és vonatkozast rovid tanulmany olvashato benne; a
kozlemények nagy szama miatt ismét csak kiemelni tudunk koziilik néhanyat. MARIO
BONIFACIO északkelet-italiai, madamévi eredeti csaladneveket vizsgal (227-228), vala-
mint folytatja sorozatat az allatnevekkel Osszefiiggd isztriai, szlovén és horvat csalad-
nevekrdl (677). ENZO CAFFARELLI aposztrofot tartalmazo szentneveknek a csaladnevekben
¢és a helynevekben vald jelenlétét elemzi (681). PAOLO D’ACHILLE a szotarakba bekeriild,
tulajdonnevekbdl alakult koznevekrol ir (689). OTTAVIO LURATI Ticindban gyakori, német
eredetli mesterségneveket (Miiller, Keller stb.) gy(jtott dssze (245). STEFANO VASSERE
szintén ticinoi, személynévi eredetli helyneveket elemez (717). Elméletibb jellegii PAOLO
POCCETTI irdsa a makro- és mikrotoponima terminusok mibenlétérdl (708).

4. Szemle. A kb. 150 oldalnyi ismertetésbdl csak szemezgetni tudunk. El6ljaréban
megemlitjiikk, hogy a koézelmultban elhunyt hires nyelvész, LUCA SERIANNI gazdag
névtani munkassagar6l tobb iras is szerepel az évfolyamban; ezek kozé tartoznak a
nemrég elhunyt nyelvész altal gyermekkoraban kitalalt Bandelisco helynévvel kapcso-
latos irasok is (461463, 720-725, 817-818). CARLA MARIA SANFILIPPO Ferrara hely-
neveir6l irt kotetét ENZO CAFFARELLI mutatja be (725-728). Még mindig aktualis
FABIO MARRI 2023-as munkaja a Covid ,,olasz nyelvérdl”, amelyrdl MASSIMO FANFANI
irt 6sszefoglaldt (743—745). A magyar vonatkozasok a kovetkezok: FABIAN ZSUZSANNA
mutatja be mind TOTH VALERIA Personal names in medieval context cimii kdnyvét
(284-285), mind a Névtani Ertesitd 44. szamat (775-777).
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5. Rendezvények. A rovatban tobb tucat nemzetkdzi és olasz névtani eseményrol
szerepel beszamolo vagy eldzetes a 2022. julius — 2023. november kozotti iddszakbol.
Magyar, illetve magyar eléadot is vendégiil 1at6 konferenciaként a kovetkezokrél van rovid
beszamolo: az Alkalmazott Névkutatas 2022 cimi budapesti konferenciarol (emlitett nevek:
BARTHA CSILLA, HATTYAR HELGA, NAGYNE KISS ANNA, PERGER IMRE, SLiZ MARIANN,
SZILAGYI-KOSA ANIKO, SZTARI BERNADETT; 358); A nevek hatarai — A névtan hatarai
cimil, Egerben 2022 novemberében tartott konferenciarol (HARSANYI MIHALY, KECS-
KES JupiT, KOVACS LASZLO, RAATZ JUDIT, MARIA SARHEMAA, TAKACS JUDIT; 365);
rovid, angol nyelvi elézetes hivja fel a figyelmet a PPKE (2023. julius elején rendezett)
Shakespeare-konferencidjara, melynek keretén beliil az irodalmi névadassal foglalkozo
tematika is megjelent (371-372); a 2023 szeptemberében Nagybanyan tartott [CONN-
konferenciar6l szold beszamoloban szerepel BOLCSKEI ANDREA, FARKAS TAMAS, N.
FODOR JANOS, GYORFFY ERZSEBET, HAUBER KITTI, HOMOKI-MOZGA EVELIN, KENY-
HERCZ ROBERT, KOVACS EVA, RESZEGI KATALIN, RUFF CSILLA, SLiZ MARIANN, SZOKE
MELINDA és WENDL DAVID neve és eldadasanak cime (804—807).

6. Folyamatban levé munkak, hirek, események. A 2022/2023-ban az ICOS altal
szervezett és tavollétben megtartott eldadasok felsorolasaban meg van emlitve a BRDAR-
SzABO RITA és BRDAR MARIO altal (nov. 10-én) angol nyelven megtartott eldadas (383).
Az ICOS elndkeként RESZEGI KATALIN neve és elérhetdsége tobbszor is megjelenik
(380, 383). Az olasz LUISA CAIAZZO (a Potenzai Egyetem anglisztikai intézetében dol-
g0z6 professzorasszony) lett az American Name Society (820), illetve PAOLO D’ ACHILLE a
Crusca Akadémia 1ij elndke (821). Veneto tartomany helyneveinek adatbazisa hamarosan
hozzaférhetd lesz a nagykozonség szamara is (830); késziil az antik gérdg személynevek
(835-837), valamint a ,,német Svajc” csaladnévatlasza (843).

7. Figyel6. A vizsgalodasok a szokdsos tertileteken zajlottak (terminoldgia, kdzne-
vesililés, személynevek, helynevek, utcanevek, markanevek, transzonimia, irodalmi név-
adas, névtan az oktatasban, illetve névtani szakdolgozatok, névgyakorisag). Itt most
csak a statisztikai figyel6 (890-898) felmérésének azt az adatsorat ismertetjiik, amely az
olasz statisztikai hivatal kozleménye alapjan adja meg a 2021-ben sziiletett, kiilfoldi
nemzetségli gyermekeknek adott nevek listinak els6 helyein szerepld neveket. (A fiknak
adott elsé tiz név az Osszesitett listan: Adam, Leonardo, Rayan, Amir, Matteo, David,
Youssef, Anas, Daniel, Gabriel; a leanynevek: Sofia, Sara, Amira, Emma, Aurora,
Emily, Jannat, Lina, Giulia, Nour.) Az egyes nemzetiségek listai jelentds eltéréseket
mutatnak (pl. a romanok listaja: Sofia, Emma, Sofia Maria, Maria, Melissa, Eva Maria,
Giulia; illetve David, Leonardo, Luca, Matteo, Gabriel; a bangladesiek listaja: Fatima,
Sara, Ayesha, Maryam, Fatiha, Anaya, Raisha; illetve Abdullah, Anas, Arham, Ayan,
Safwan, Zayan, Ayman).

8. Jaték a nevekkel. Ennek az inkabb tréfasnak szant rovatnak az irdsai nem
tudomanyos jellegliek, hanem a névallomany érdekességeit vagy jaték témajaként is
alkalmazhato jelenségeit, Osszefiiggéseit, névcsoportjait mutatjadk be. Ezuttal 68, a
telefonkonyvi adatokon alapuld gyakorisagi sorrendet is feltiinteté tematikus-szeman-
tikai kategdridba sorolva szerepelnek a leggyakoribb, legismertebb csalddnevek (pl.
ételféleségek neve, allatokkal kapcsolatos név, vallasi, orvosi, autos, csillagaszati, foldrajzi,
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pszicholdgiai, politikai, cimertani eredetil, jellegli csaladnevek). Példaul dragakovek és
ékszerek neve csaladnévként (a szam az eléfordulas gyakorisagat jeloli): Rubino 5525
(Crubint’), Corallo 1322 (’korall’), Granato 1300 (’granat’), Gemma 987 (’draga-
k&), Spinello 974 (’spinell’), Anelli 904 (gytrtk’), Perla 561 ('gyongy’), Diamante
359 (’gyémant’).

9. Nekrolégok. A RIOn. ezen évfolyama a kovetkezd névkutatokrdl kozol
megemlékezést: Luca Serianni (1947-2022), Elixio Rivas (1915-1922), Volkmar
Hellfritzsch (1935-2022), Fiorenzo Toso (1962-2022), Luciano Agostiniani (1939-2022),
Gabriele lannaccaro (1963-2022), Michael Falk (1931-2022), Bertie Neethling (1947—
2022), Gabriele Rodriguez (1961-2022), Friedhelm Debus (1932-2023), Paul Fabre
(1935-2023), Joan F. Lopez Casasnovas (1952-2022).

10. A 2022. év olasz névtani bibliografidja. A 2022-ben megjelent, elsésorban
olasz vonatkozasu publikaciok listajat ismét a RIOn. fészerkesztdje, ENZO CAFFARELLI
vezeti (937-940, 1046—1048).

FABIAN ZSUZSANNA
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Namenkundliche Informationen 115. (2023)
Szerkeszték: MICHAEL PRINZ — GERHARD RAMPL — INGA SIEGFRIED-SCHUPP.
Deutsche Gesellschaft fiir Namenforschung e. V. — Philologische Fakultét der
Universitit Leipzig, Lipcse. 466 lap

A Namenkundliche Informationen 115. szamanak nagyobbik részét a Névtudomanyi
Munkabizottsag 17. ilésén 2022. oktober 8—9-én Ziirichben elhangzott konferencia-el6-
adasok teszik ki: egy bevezetd, illetve tizenegy iras jelent meg ebben a tematikus rész-
ben. Ezek mellett hét tanulmanyt és két ismertetést tartalmaz még a legfrissebb szam.

A konferenciatanulmanyok onallo egységet alkotnak, melyet LUDWIG RUBEKEIL és
MARTIN HANNES GRAF szerkesztett, és 6k irtak ennek a résznek az eldszavat is (13—16).
A konferencia szekcidinak megfelelden a tanulmanyok is két részre oszlanak: az Gstor-
téneti, illetve a korai torténeti idOszak vizsgalatira. Az els rész alaptémaja igy a
rekonstrukcid, a masodiké pedig a hagyomanyozas problematikaja. Ezek az egységek
tovabbi blokkokra tagolédnak.

Az els6 blokk irasai a legrégebbi névréteg megismeréséhez kapcsolddnak. A cikkek
sorat HARALD BICHLMEIER programadé irasa nyitja (17-38): a szerzé amellett érvel,
hogy az oeurdpainak tekintett viznévallomanyt Gjra kell értékelni a modern indo-
germanisztika modszereivel. Azt az eljarasmddot, amellyel az 6eurdpai viznévkorbe
vont neveket magyarazni, értelmezni szokas, BICHLMEIER erds kritikdval illeti, s6t egye-
nesen tudomanytalannak tekinti: véleménye szerint e rekonstrukci6 soran un. szellemtdvek
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jonnek 1étre, melyekhez az elmélet képvisel6i 6nkényesen rendelnek jelentéseket. BICHL-
MEIER moédszertani alapvetésének f6 tézise az, hogy nem léteznek olyan tovek és olyan
képzok, amelyek csak a nevekre jellemzok, ezért a korai vizneveket is azokbol az
elemekbdl kell levezetni, amelyeket a modern indogermanisztika a kdzszavak vizsga-
lata soran feltart. A Majna, az Isar és a Rajna példajan keresztiil mutatja meg, hogy az
oeuropai korbe sorolt nevek is 6nalld nyelvekhez (ezekben az estekben a keltdhoz) kot-
hetdk, igy feleslegessé valik egy 6nallo nyelvek kialakulasa eldtti allapot feltételezése.

A BICHLMEIER altal vazolt médszertanhoz kapcsoldédik Luzius TONY tanulmanya
(39-54), melyben a Bern kantonbeli Schiiss viznév és Susch helynév magyarazatanak
lehetéségeit, azok Osszefliggéseit vizsgalja. A nevek eredeztetését komplex diakron nyelvi
kontaktusrendszerbe agyazza, s bdséges példaanyagot hoz a hasonlé alakl nevek koré-
bol, melyekhez kelta etimont valdsziniisit.

KARL HOHENSINNER tudomanytorténeti, diskurzuspragmatikai perspektivabol koze-
liti meg az elsé blokk tematikajat: az ezoterikus névfejtés valtozasat, célkitiizéseit,
kommunikacios stratégiat elemzi irasaban (55-78). A népi-ezoterikus névmagyarazatok
a 19. szazadban gyodkereznek, nem tudomanyos modszertannal dolgoznak, és a céljuk
sem a megismerés, hanem a sajat vilagképiik alatimasztasa, egy feltételezett 6s meg-
talalasanak bizonyitasa vagy a sajat torténelem- és kulturafelfogasuk timogatasa. HOHEN-
SINNER példakkal illusztralja az ilyen jellegli etimologizalas strukturajat és eszkoztarat.
Vizsgalatai alapjan ezeknek a magyarazatoknak az érvelése zavaros, az iddsikok keve-
rednek benniik, és valamennyi ugyanazokat a 1épéseket koveti. Jellemzden ,,alternativ
tények”-et vesznek alapul, s alternativ vildgot épitenek alternativ torténelem- és nyelv-
magyarazattal.

Az Ostorténeti rész masodik blokkjanak tanulmanyai az un. interferenciaonomasztika
adatainak ¢és modszertananak problematikajat jarjak koriil. A harom itt kozolt irds egy-
massal kozvetlen kapcsolatban allé nyelvek nyelvtorténeti (féként hangtorténeti) tenden-
ciainak abszolut és relativ kronologiai viszonyait elemzi. ELIA ACKERMANN a doktori
értekezésében ismertetett vizsgalat alabbi eredményeit Osszegzi (79-94). A Svajc keleti
részeétdl a Tiroli-felfoldig terjedd teriilet mindig is kiilonboz6 nyelveket beszélé népek
talalkozasi pontja volt. ACKERMANN e kontaktusok koziil az 6rétoroman szubsztratum
az, hogy milyen valtozasok tapasztalhatok az 6érétoroman névanyagban a német atvétel
utan (alapvetéen fonoldgiai, morfoldgiai, szintaktikai szempontok szerint, de kitér az
irasvaltozatok, népetimologiai valtozasok és a forditas egyes kérdéseire is). Masrészt a
szerz6 torekszik a kdzépkori orétoroman grammatikara vonatkozo kdvetkeztetések le-
vonasara is. Ezzel kapcsolatosan azonban csak 6vatos megallapitasok tehetok, mert a
rendelkezésre all6 korpusz meglehetdsen kicsi, ugyanis a 16. szazadig ebben a régidoban
is alapvetden a latin volt az irasbeliség nyelve.

EMANUEL KLOTZ a bajor és a szlav nyelvek viszonylatiban végzett nagyszabasu
vizsgalatokat. Ezek eredményeirdl a Slavia Tiroliensis cimii cikksorozatban adott szamot,
melynek negyedik darabja az itt ismertetett cikk (95-116). Az elemzés kelet-tiroli bajor
helynevek alapjan tarja fel, hogy milyen rendszert alkotnak azok a hangvaltozasok,
amelyek a kozépkori bajor—szlav nyelvi kolcsonhatdsok soran jottek létre. Az atvételek
elétti szlav folyamatok, a kolesonzések soran tortént hanghelyettesitések, illetve az ezeket
kdvetd bajor hangtorténeti tendencidk relativ és abszolut kronoldgidja alapjan KLOTZ a
térség telepiiléstorténetére vonatkozd kovetkeztetéseket is megfogalmaz. A tanulmanyban
terjedelmes szotarformatumu névtar illusztralja az egyes valtozastipusokat.
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Szintén német (german) és szlav kontaktusteriilet régi helynévanyagat vizsgalja tanul-
manyaban CHRISTIAN ZSCHIESCHANG (117-134). Forrasként a térség egyik legrégebbi
irott dokumentumat, a hersfeldi tizedjegyzéket hasznalja. Az irat kronologiai statusza
vitatott: korabban egy 9. szazadi el6zmény 11. szazadi masolatanak tartottak, azonban a
ZSCHIESCHANG altal elvégzett elemzések lezarulta utan publikalt CHRISTIAN WARNKE
torténész egy tanulmanyt, amely szerint ennek az oklevélnek nem volt elézménye, igy
11. szazadi eredetiként kell értelmezni, és a benne taldlhatd helynévanyag is a 11.
szazadra vonatkoztathato forrasértékkel rendelkezik. A tizedjegyzékben kb. 300 hely-
név talalhatd, ezek részletes vizsgalatanak néhany tanulsagat kozli ZSCHIESCHANG.
Ezek alapvetden a kdzépkori kontaktusteriiletek kronologiai és telepiiléstorténeti viszonyaira
vonatkozo altalanos, illetve erre a régiora vonatkoz6 konkrét megallapitasok. Térképre vetit-
ve latvanyos, ahogyan a két kiilonb6z6 nyelvbol megfejthetd nevek egy vizvalaszté mentén
¢lesen elhatarolodnak egymastol.

A harmadik blokk irasainak témaja a kelta névadas. CORINNA SALOMON Svajcban
fellelt korai feliratok kelta, illetve rétoroman személynévanyagat elemzi (135-180).
A morfologiai €s lexikai vizsgalatok célja a transzalpesi gall és mas észak-italiai tarto-
manyok nyelvi kapcsolatainak a feltérképezése. SALOMON bdséges példaanyag és térké-
pek segitségével szemlélteti a vizsgalat eredményeit, kitérve arra is, hogy milyen olva-
sati, alaktani, etimoldgiai problémak nehezitették a kutatast. A kelta, illetve rétoroman
személyneveket tobb (foldrajzi, kronologiai, morfologiai) szempontbol is csoportositja.

ALBRECHT GREULE és ANDREA LANZICHER a Civitas Helvetiorum helyneveit vizs-
galja névarcheologiai szempontbdl (181-205). Az un. névarcheologia a névtani és
régészeti elemzések egyiittes alkalmazasat jelenti. A névkutatd GREULE €s a régész
LANZICHER ennek modszereit €s eszkoztarat alkalmazva arra vallalkozott, hogy az dkori
helvét oppidumok és (feltételezett) neveik példajan mutassak be, milyen potencial rejlik
két tudomanyteriilet k6z6s munkajaban. A kutatds sordn elsOsorban a telepiilések és a
helynevek kontinuitdsdnak problémajat vizsgaltak: vajon az egykori kelta nevek talél-
ték-e a telepiilések elpusztulasat, vagy csak a romai adminisztracionak kdszonhetjik a
fennmaradt neveket. A kérdés névtani oldalanak megvalaszolasara GREULE a helynevek

Az emlitett konferencia masodik, kora kdzépkori tematikaval foglalkozd részébdl
csupan harom keriilt be e szamba, egy tovabbi pedig varhatéoan a kovetkezo évfolyam
tanulmanyai kozott jelenik majd meg. WOLFGANG HAUBRICHS az egykori romai provin-
cia, Raetia Prima 6-8. szdzad kozotti egyhdzi és vilagi uralkodoinak, a Viktoridak
dinasztidjanak személyneveit vizsgalja (207-226). A genealdgiai alapok és irott forra-
sok részletes bemutatasa utdn HAUBRICHS nyelvi eredet, illetve arealis szempont szerint
csoportositja az uralkodocsalad tagjainak a neveit: egy résziik a Romai Birodalom
nyugati részére jellemzd, a masodik csoport kifejezetten Italidban koncentralodik, mig a
harmadik elemei f6ként Raetiaban lelhetok fel. Az etimoldgiai magyarazatok mellett a
szerzd kitér a személynevek hangtorténeti elemzésére és az irasvaltozatokkal kapcso-
latos problémakra is.

A szasz torténelem és az O0szasz nyelv torténetének egyik legfontosabb forrdsa a
851-re datalt, fuldai szerzetesek tevékenységéhez kothetd Translatio s. Alexandri; ennek
hely- és személyneveit elemzi CHRISTOPH HOSSEL (227-244). A nyelvemlék filologiai
jellemzdinek bemutatasa utan tablazatos formaban kozli a névallomanyt, melynek ele-
meit etimologiai, hangtorténeti vizsgalatok segitségével igyekszik nyelvekhez, illetve
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nyelvvaltozatokhoz koétni. HOSSEL a forrast nyelvtorténeti szempontbol Gsszeveti mas
fuldai iratokkal, nyelvemlékekkel, tobbek kozott a Hildebrandt-énekkel is.

VOLKER SCHIMPFF az els6 frank kiralyi haz, a Meroving-dinasztia személyneveinek
terjedését ismerteti munkajaban (245-274). Egyrészt kronoldgiai, masrészt etimologiai
szempontokat érvényesitve csoportokba rendezve mutatja be a szerzd az egyes neveket,
illetve az azokat felépitd jellegzetes névelemeket, amelyeket a nyugati got és a burgun-
diai névadas eredményezett. Jellegzetes, hagyomanyosan Meroving-nevek voltak a chlod-,
child-, -mer/mer- elemet tartalmazok vagy a Theud névelemet tartalmazok. Ezek a
csoportok a kiralyi haz egy-egy agara voltak jellemzok, valtozasaik megfigyelése pedig
a genealogiai ismeretek mellett Ovatos torténelmi kdvetkeztetésekre is alkalmas lehet.

A konferencia-el6adasok irott valtozatai mellett hét tovabbi tanulmanyt k6z6l a Namen-
kundliche Informationen 115. évfolyama. Ezek a tobbségiikben helynevekkel kapcsolatos
projekteket, vizsgalatokat ismertetnek. ELIA ACKERMANN St. Gallen kanton névtaranak
Osszeallitasardl szamol be (277-296). A nyelvtorténeti bevezetd utdin ACKERMANN bemu-
tatja a névtar létrejottének mintegy évszazados torténetét. A telepiilésnévtar a 2010-es
években késziilt el, és a www.ortsnamen.ch oldalon érhet6 el. Az utolsé hat évben (2016—
2022 kozott) jott létre a dillonévi adattar. A szerzo részletes beszamolo keretében ismerteti
ennek az idészaknak a szervezeti kereteit, tarsadalmi beagyazottsagat és munkafolyama-
tait: képet kapunk az adattar felépitésérdl, technikai jellemzdirdl, az adatgyljtés néhany
aspektusarol és nehézségérol is.

JULIAN BLABNIGG névtani elemzések segitségével nytjt atfogd képet Salzburg tartomany
teleptiléstorténetérdl (296-320). A régié névallomanyat évezredeken at kiilonféle névadd
népek alakitottak: kelta, romai, szlav és bajor névrétegek rakodtak egymasra. A vizsgalat a
HELSON projekt (’Salzburgi helynevek torténeti-etimologiai lexikona’) eredményeire ta-
maszkodik. Az egyes névrétegekhez tartozo helynevek elhelyezkedését térképre vetitve
mutatja be BLABNIGG, ismerteti a rétegekre jellemzd tipikus névadasi mintakat, illetve
azok szazalékos megoszlasat.

A szaszorszagi Vogtland legrégebbi irott forrasat, Plauen 1122-re keltezett, eredeti-
ben fennmaradt adoménylevelét elemzi KARLHEINZ HENGST (321-346). A latin nyelvl
oklevél az dszorb nyelv torténetének és a német—szlav nyelvi érintkezéseknek is az
egyik legfontosabb korai dokumentuma, melynek telepiilés- és nyelvtorténeti forras-
értékét HENGST sok szempontbol ismerteti. A mintegy harminc helynév szlav és német
rétegre oszthatd. A nevek elemeit etimologiai, hangtorténeti és morfologiai aspektusbol
is elemzi a szerzd, szamba veszi a fobb névadasi modelleket és névadasi motivaciokat,
mindezek alapjan pedig a betlihiv formakhoz 6szorb, illetve kdzépfelnémet névalakokat
rekonstrudl. A név- és nyelvtorténeti elemzések alapjan egyes névadatokat a 10., maso-
kata 11. szdzadra vezet vissza.

Szintén a szaszorszagi szorbsaghoz kothetd helyneveket vizsgdl BERND KOENITZ
(347-382): tanulmanyaban két, egymastdl meglehetdsen tavol fekvo telepiilés neveinek,
a Laubach és a Lautitz helyneveknek az etimologiai ujraértékelését végzi el. Bar az
elébbi latszolag a németbdl magyarazhatd -bach *patak’ utdtagh telepiilésnév, a korai
adatok tanusaga alapjan éppugy kapcsolatba hozhatd egy 6Oszorb etimonnal, mint a
Lautitz telepiilésnév. A névmagyarazatok szamos kapcsolddasi pontot mutatnak; ezeket
KOENITZ a cikk terjedelmes kutatastorténeti fejezetében mutatja be. A rekonstrukcids
folyamat egyes 1épéseit gazdag példaanyaggal tamasztja ald, ezek alapjan értékeli a
korabbi névfejtési kisérleteket.
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A Namenkundliche Informationen 115. szamaban két angol nyelvii dolgozat olvas-
hat6; ezek egyikét SAM MERSCH jegyzi (383—420). Ez a tanulmany luxemburgi mikro-
nevek alapjan tesz megallapitasokat a mezdgazdasagi termelésrol: a diilénevek lexikalis
elemzése alapjan kovetkeztet az allattenyésztésre, gabonafélék termesztésére, egyéb
¢élelmiszerek elballitasara. A vizsgalat elemeit szamos térképpel szemlélteti, melyekrdl az
egyes névalkoto6 elemek gyakorisagi és foldrajzi viszonyai olvashatok le.

A masik angol nyelvii tanulmany magyar vonatkozasu vizsgalatokrol ad szamot: SZOKE
MELINDA munkaja a hamis oklevelek nyelv- és névtorténeti forrasértékérdl szol (421—
432). Az iras alaptézise, hogy a korai hamis oklevelek helynévi szorvanyai tobb krono-
logiai réteghez sorolhatok, forrasértékiik viszont (az oklevelek keletkezési koriilményei-
bol, fennmaradasukbol adéddan) kiilonbozé lehet. Két, Szent Istvan korara hamisitott irat
szdrvanyainak péld4jan mutatja be, hogy bizonyos nevek (illetve az altaluk jelolt helyek)
mar akkor is 1étezhettek a 11. szazadban, ha nem szerepeltek a hamisitott oklevél el6z-
ményében. Masrészt viszont egyaltalan nem biztos, hogy a hamis oklevelek azon részei-
ben szerepld helynévi szorvanyok is visszavezethetok a korabbi idészakokra, amelyeket
a torténettudomany vagy a diplomatika hitelesnek tekint.

JANA VALDR a cseh személynevek egy specialis csoportjardl kozol tanulmanyt (433—
448). A genderonomasztika kutatasi teriiletéhez tartozo vizsgalat a nemsemleges személy-
nevek allomanyat és hasznalatat elemzi. A cseh névkutatasban ebben a témaban korabban
még nem jelent meg publikacid, a vizsgalat tehat ttord jellegli munkanak tekinthetd.
VALDR az ilyen jellegli névadas funkcidit kutatva a sziilok névadasi motivacioit veszi
szdmba, majd kitér a nembinaritas tarsadalmi és jogi hatterére. Sok mas nyelvvel ellen-
tétben a csehben a csaladnévhasznalatra is jellemz6 a két nem megkiilonboztetése. Az ettdl
valo eltérést jelenleg hivatalosan csak a transzszexualis névvisel6k szamara engedélye-
zik, ugyanakkor néhany példat olvashatunk a tanulmanyban arra, amikor a névhasznalok
bizonyos jogi kiskapukat kihasznalva mégis elérik a gendersemleges csaladnevek hiva-
talossa tételét.

A Namenkundliche Informationen 115. szamanak valamennyi tanulmanya szabadon
elérhetd a Lipcsei Egyetem Open Journal rendszerében a www.namenkundliche-informatio-
nen.de linken.
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Osterreichische Namenforschung 50. (2022)
Szerkeszt6: MARIETTA CALDERON — SANDRA HERLING. Verein zur Erforschung von
Sprache und Name in Osterreich (VESNA) — Institut fiir Germanistik, Universitit Wien,
Wien. 271 lap

1. A VESNA képviseldi a bevezetében (7-8) bejelentik, hogy a folyoirat ezzel az
50. lapszammal a jelenlegi formajaban megsziinik, 2023-t6l kdnyvsorozat lesz beléle
Osterreichische Namenforschung NF cimmel.
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Ezt kovetéen az egyik szerkeszté, MARIETTA CALDERON roviden ismerteti a lapszam
tartalmat (9—11): az osztrak alkalmazott nyelvészek két, 2018-ban, illetve 2019-ben tartott
workshopjan elhangzott néhany eldadas irott valtozatat adjak kozre, kiegészitve még
egy tanulmannyal.

2. A neveket pragmatikai szempontbol vizsgalo rész els6 tanulmanyaban CHRISTINA
BEER (13-35) a brexit példajan keresztiil azt mutatja be, hogy az eseménynevek a gyako-
ribb el6fordulasuk mellett milyen nyelvi folyamatok (a hozzajuk fiiz6tt magyarazéd
nyelvi, illetve metanyelvi elemek, tovabba a kezdeti idézdjelbe tétel elmaradasa) soran
konvencionalizaloédnak.

KEGYES ERIKA a férjezett magyar ndk névviselési szokasairdl ir (37-64), kiilonds
tekintettel a -né asszonynévképzo jelentésfejlédésére a 16. szazadtol napjainkig. A szerzd
kérdodives vizsgalata szerint ma a fiatal hazas nok szamara a -né képz6 mar nem a férjtol
valo fligg6séget, hanem a hazastarsak dsszetartozasat szimbolizalja, ahogyan azt a kon-
zervativ genderdiskurzus is sugallja.

SANDRA HERLING egy altala osszeallitott kérd6iv alapjan német és francia anyanyelvii
kutyatulajdonosok valasztotta beceneveket vizsgal (65—-88). Arra a kovetkeztetésre jut,
hogy nincs szamottevd eltérés a kétféle nyelvli nevek bazisa és motivacidja kozott, bar a
német kutyanevek mintegy fele a személynevek kozil keriil ki, mig a franciaban az
egy¢eb konkrét fonevek dominalnak.

MARIETTA CALDERON jegyzetekkel bdségesen ellatott irdsaban arra hoz példakat,
hogy az operaénekesek identitasanak mennyire része a személyneviik, illetve annak
valamilyen foku megvaltoztatasa (§89—-108).

3. A ,nevekrdl innovativan” témakort INA KUHNE irasa (109-134) nyitja, amelyben
George R. R. Martin A tliz és jég dala cimi fantasyciklusédhoz tartoz6 regényekben és
kisregényekben el6forduld sarkanynevek német, francia, olasz, spanyol, katalan és por-
tugdl forditasarol esik sz6. KUHNE megallapitja, hogy a nevek nagyrészt az eredeti forma-
jukban — legfeljebb a fonetikus atiras megkivanta modositasokkal — keriiltek at a fordita-
sokba, de eléfordulnak szo6 szerinti forditasok, kisebb mértékben pedig egyéb megoldasok is.

AMBRA OTTERBACH a diszmadarneveket vizsgalja az alapszakos diplomamunkaja nyo-
man irt tanulmanyaban (135-158). Legfobb kérdése egyfeldl az, hogy a madarak esetében
is felismerheté-e az egyénités és a megszemélyesités trendje (igen, a nevek mintegy
kétharmada tulajdonnévi, els6sorban személynévi eredetil); masfeldl az, hogy megfigyel-
heté-e a nevekben nemi megkiilonboztetés (igen, ez a nevek szotagszdmaban, illetve
helyesirasaban érheto tetten).

SANDRA HERLING masodik irdsa is a kutydkhoz kapcsolodik (159-197): a német pi-
acon elérhetd kutyatapok elnevezéseit vizsgalja egyfeldl a szerkezetiik és a motivacidjuk,
masfeldl egy uj aspektus, az embereknek az allatokhoz val6 viszonya alapjan.

MONIKA MESSNER a dél-tiroli éttermekben kaphato ételek német, olasz és angol nyelvii,
tulajdonnevet tartalmazo elnevezéseit elemzi (199-218). Megallapitja, hogy a tulajdon-
névi tag legtobbszor helynév — gyakran (Dél-)Tirol neve — vagy személynév; formailag
pedig kiilondsen sok a német nyelvjarasi alak. A nevek transzparenciaja nem jellemzo:
a megnevezések nem sokat arulnak el az ételek jellegérdl, inkabb a figyelem felkeltését
szolgaljak.
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KEGYES ERIKA ismét magyar vonatkozasu irassal jelentkezik: a selmecbanyai diak-
neveket vizsgalja (219-247). Az aliasnevek hasznalata az akadémia alapitasatol kezd6do
hagyomany, amely az intézmény feloszlatasa utan sem sziint meg: a soproni és a mis-
kolci utodintézményekben ma is ¢él, a kiilonbdzé didkcsoportok Osszetartozasat szimbo-
lizalja.

Az utolsé tanulmanyban (249-270) NADINE RENTEL arra a kérdésre keresi a valaszt,
hogy a németorszagi vezeték nélkiili, maganhasznalati szamitogépes haldzatok elneve-
zéseire hogyan hatott a koronavirus-jarvany, illetve az ellene hozott intézkedések sora.
A vizsgalt kb. 2 millié névbol 293-ban taldlt a koronavirusra utal6 elemet. Ezek koziil a
leggyakoribb a Corona volt, akar 5nmagaban, akar mas elemekkel kiegészitve.
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zarja (271).
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Acta onomastica 64. (2023)
Fészerkeszté: PAVEL STEPAN. Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, Praha. 456 lap

2023-ban a cseh folyodiratnak két szama jelent meg; tartalmukat a tovabbiakban
rovatonként ismertetem.

1. Tanulmanyok. A rovatban 7 cseh, 4 angol, 4 lengyel, 3 ukran, 1-1 német €s orosz
nyelvi cikk, dsszesen 20 tanulmany szerepel, melyeket névfajtak szerint targyalok.

A helynévi témaju tanulmanyok kozott Z. DVORAKOVA a 2022. februar 24-tl tartd
orosz—ukran habortival kapcsolatos utcanév-valtoztatasokat, a névszemiotikai tajkép dina-
mikus valtozasat mutatja be kiillonbdzd orszagokban. Ramutat arra, hogy az orosz inva-
zi6 miatt Ukrajna tiszteletére tobb orszadg varosaban (pl. Praga, Vilnius, Stockholm,
Reykjavik, Madrid) neveztek el, illetve at utcakat (22-44). L. KRAVCHENKO és K.
PETRIV az ukran helységnevek atnevezésérdl, a 2016-ban megvalosult 889 helységnév-
valtoztatasrol szamol be (75-87). P. MACHA 400 morvaorszagi telepiilés utcanévrend-
szerét, az objektumok fajtajat (utca, tér, park), a névadasi inditékok aranyat vizsgalja
statisztikai modszerek segitségével (88—103). L. OSTASH a 2022-ben Ukrajnaban tor-
ténd utcanév-valtoztatasokkal (509 név), a személy-, hely- és kdznevekbdl keletkezett
utcanevekkel foglalkozik. A tiszteleti helynévadasra utalnak az orosz—ukran haboruban
elhunyt ukran katonak utan elnevezett utcak is (112—130). J. PANACEK az egykori cseh-
orszagi Ledce telepiilés nevének torténeti-etimologiai magyarazatat ismerteti (131-
138). POCz0S RITA tanulmanya ramutat arra, hogy a 11. szazadi torténeti forrasokbol
szarmazd mintegy 50 helynév kb. felének bizonytalan etimoldgiajabol adoddan a helynév-
rekonstrukcié folyaman kevésbé mutathatok ki az adott kor etnikai sajatossagai. A tovabbi-
akban a magyar-német kétnyelvii helynévallomany, az etnikum ¢és a névhasznalat kapcso-
latat vizsgalja (139-156). RAcz ANITA a kozépkori Magyarorszag cseh népnévvel
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kapcsolatos helyneveit targyalja torténeti forrasok alapjan, melyek jol szemléltetik a
magyarsag mas nemzetekkel valé kapcsolatat (157-171). K. T. WitczAak diakron,
torténeti-etimoldgiai szempontbol elemzi a lengyelorszagi Swolszewice telepiilésnevet
(184-202). J. DAVID és M. MISTECKY a helynevek kvantitativ névtani elemzésének lehetd-
ségeit mutatjdk be tanulmanyukban. Kvantitativ szempontbdl vizsgaljak a helynév-
modelleket, a kollokaciokat, a nevek morfologiai sajatossagait és a koztikk 1évé Ossze-
fuggéseket (301-320). H. DUDA a lengyel-ruszin nyelvi kontaktusbol szarmazd Hujcze,
Hujsko, Nahujowice helynevek hangtani és jelentéstani sajatossagaival, a lengyel beszé-
16k e nevek iranti attitiidjével és népetimoldgiai magyarazataival foglalkozik (331-343).
A. I TLIADI a Don foly6 viznévrendszerének alan eredetli vizneveit targyalja torténeti-
etimologiai szempontbdl (344—-359).

A személynévi témaju tanulmanyok kozott O. NESTERCHUK a 178 ukran telepiilésrol
szarmaz6 személynévallomanyban mutat ra a nyelvjards névhasznalatra gyakorolt szere-
pére (104—111). R. DITTMANN az Ujszovetség cseh forditasaban megjelend személy-
nevekrol értekezik (321-330). L. OSTASH a 19. szazad elejétdl 1945-ig tarté id6szakra
vonatkozolag vizsgalja az ukranok keresztnévadasi szokasait a lengyelorszagi Berezno
teleptilésen (360-371). Z. TEMIRGAZINA, O. ANDRYUCHSHENKO ¢és M. VALOVA a kazah
személynevek orosz nyelvbe valo atirdsdnak sajatossagairdl értekezik az egykori Szovjet-
unio6 idészakaban (388—406).

Az egyéb témakkal foglalkozé névtani tanulmanyok kozott O. 1. S. ALOMOUSH a jor-
daniai étteremnevek (655 név) névadasi inditékait igyekszik feltarni (9-21). L. N. H.
CHEN a haziallatok (kutyak vagy macskak) szamara fenntartott, Los Angeles kornyékén
talalhaté szallashelyek neveinek (173 névnek) a keletkezésérdl ir (45—-57). A. KOLODZIE]
lengyel sajtok 200 markanevét elemzi a névadas motivacidja és a nevek morfoldgiai strukti-
raja alapjan (58-74). S. TOMASIK a termékneveket, a gyogyszertarakban arult gyogy-
szerek és ételkiegészitOk megnevezéseit vonja vizsgalat ala (172—183). A. RECLIK négy
cseh ir6 (Jan Neruda, Svatopluk Cech, Karel Capek, Karel Polacek) véleményét ismer-
teti a tulajdonnevek hasznalataval és standardizacidjaval kapcsolatban miveik és a kora-
beli sajtoban megjelent irasaik alapjan (372-387).

2. Vita. Z. DVORAKOVA kritikai megjegyzéseket fiiz JAROSLAV KLENOVSKY morva-
orszagi zsidok csalddneveirdl irott konyvéhez: tobb csaladnév helytelen névmagyaraza-
tara, az alkalmazott tipoldgia hianyossagaira mutat ra (203-209).

3. Kitekintés. Z. GAZAKOVA az arab keresztnevek sajatossagairol, az ism, kunya,
nasab, nisba, lagab és shuhra szoelemekbdl 1étrejott nevekrdl szamol be (210-228).

4. Recenziok. A folyoirat tobb kiadvanyt ismertet (229-258, 407-433): hat cseh
nyelviit (az Ostravice foly6 vizneveirdl; Praga utcaneveirdl; a ndvénynevekbdl kelet-
kezett cseh telepiilésnevekrdl; a Jeseniki jaras 1945 utani helyneveirdl; elpusztult kozép-
kori csehorszagi telepiilések neveirdl; a cseh, horvat és bolgar frazeologizmusokban
eléforduld helynevekrdl); négy német nyelviit (Luzern helyneveirdl; az endonimak és
exonimak kérdéskorérdl; a németorszagi szlav eredetii, helynévbdl alakult személynevek
szotararol; a kelta eredeti németorszagi viznevekrdl); egy angol nyelviit (a helynévpoli-
tikar6l multilingvalis kdrnyezetben, ausztriai és csehorszagi régiokban) és egy szlovak
nyelviit (a szlovakiai barlangnevekrol).



Folyoiratszemle 239

5. Kronika. A kronikaban olvashato egy interji KAREL KOMAREKkel, aki a cseh
Acta onomastica folyoirat szerkesztObizottsaganak tagja, s névtani kutatasai soran elso-
sorban a bibliai nevek cseh nyelvben valo el6fordulasaval foglalkozik (259-266).

6. Hirek és megjegyzések. A rovatban (267-291, 434-451) ismertetik az egyes
orszagokban megjelené névtani folyoiratokat (tobbek kozott a Névtani Ertesitd 43. és
44. szamat), kiadvanyokat, konferenciakat, szeminariumokat, a tulajdonnevekkel foglal-
kozo, a sajtoban és a vilaghalon olvashato cikkeket. Z. DVORAKOVA beszamol a 2022-
ben Csehorszagban kérvényezett 0j keresztnevekkel kapcsolatos szakért6i vélemények-
ol is (286-291).

BAUKO JANOS

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-1297-6177
Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem
Kozép-eurdpai Tanulmanyok Kara

Bonpocsl onomactukm 20. (2023)
Fészerkeszté: JELENA BEREZOVICS. Uréli Allami Egyetem, Jekatyerinburg. 902 lap
(1. 240 lap, 2. 342 lap, 3. 312 lap)

Az Oroszorszagban, az Urali Allami Egyetemen megjelend névtani folyoirat 2023.
évi szdmaiban harmincegy tanulmany és szamos rovidebb irds (kisebb kdzlemény, recen-
710, konferenciabeszamold, megemlékezés) jelent meg, zOmében orosz, kisebb szamban
angol nyelven. Az alabbiakban a harom szam tartalmat ismertetem.

1. szam

Tanulmanyok. Az elsé szamban tizenkét tanulmany kapott helyet: tiz orosz és ketto
angol nyelven irodott. A rovat elsé irdsdban A. JE. PETROSZJAN a legdsibb 6rmény viharisten
nevét vizsgalja (9-28). Az okori 6rmény sztéléken abrazolt istenséget hasonld formaban
jelenitik meg, mint a hurrita Tessub, urartui Teyseba istenséget, illetve a gérog mitologiaban
szerepld Thészeuszt. A szerz6 a nevek megfejtéséhez drmény etimologiat javasol. Ezt kdveti
V. V. NAPOLJSZKIHnak az altaji nyelvek kozé tartoz6 hakasz nyelv mitoszaiban fel-
bukkand ker szdval és a mamut, valamint a hozza kothetd kiilonb6zo kitalalt 1ények
prejenyiszeji megnevezésének eredetével foglalkozé tanulmanyanak mésodik része (29—
42) (elézményét 1. a 2022/3. szamban). A kotet harmadik tanulmanya SZOKE MELINDA
angol nyelvi{i irasa, melyben a szerz6 a pécsvaradi apatsag alapitdlevelének példajan
mutatja be azokat az altala kidolgozott modszereket, amiknek a segitségével — a hely-
nevek elemzése révén — lehetségessé valhat a hamisitott, masolatban fennmaradt vagy
datalatlan oklevelek keletkezési idejének meghatarozasa (43-55). I. I. RUSZINOVA és
A. V. CSERNIH a Permi hatarteriilet lakosainak Gn. kollektiv neveit mutatja be (56—79).
Az egyes régiok, telepiilések lakosaira dsszefoglaloan hasznalt nevek jellegzetes etno-
lingvisztikai tajképet alkotnak, amely visszatiikrozi a nyelvjarasi sajatossagokat, a visel-
kedési szokasokat, foglalkozasokat, a lakohely foldrajzi és éghajlati sajatossagait stb.
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I. A. PODIUKOV kutatasanak kozéppontjaban szintén a permi régid all: a szerz6 a Permi
hatarteriilet munkasainak szakzsargonjaban, valamint az ifjusagi nyelvben, a bortdn- és
katonai stb. szlengben hasznalt, személynévi eredetli megnevezéseket, targyak, munka-
folyamatok megszemélyesitését vizsgalja (80-91). A kutatds célja a megszemélyesités
okainak, folyamatanak és moédszereinek a feltarasa, az igy alkotott nevek funkcidinak
elemzése. Sz. A. AFANASZJEVA a litvan tulajdonnevek atirasanak modjait vizsgalja a
14-18. szazadi fehérorosz, illetve litvan kronikak alapjan (92—110). Bar a szlav szerzék
a litvan neveket sajat nyelviikk fonetikai szabalyai alapjan jegyezték le, a kronikak
értékes forrasai a litvan nyelvtorténetnek. Ugyancsak a személynevekkel foglalkozik I.
V. NYECSAJEVA tanulmanya, amely a tulajdonnevek helyesirasi problémait jarja koriil.
Figyelme a személy- €s helynevekben hasznalt nagybetlis irasmddra 6sszpontosul (111—
139). E. PUREV, O. TSEND, P. BAZARJOV és T. CHISIGSUREN angol nyelvii tanulméanya a
mongol helynevekben el6forduléd szinnevek tipologizalasi lehetdségeit mutatja be (140—
155). A vizsgalat kimutatta, hogy a szinnevek hasznalata Osszefliggést mutat a
lakoéhellyel, valamint a mongolok életmédjaval, leginkabb az allati szérzet arnyala-
tainak a kifejezésével. O. V. BELOVA orosz nyelvii irdsa az ukran—fehérorosz hatéar
kozelében hasznalt, a tél eliizésének ritualéjaval kapcsolatos helynevekkel foglalkozik
(156-166). A szerz6 a kiilonbdzé népi rigmusokban eléforduld olyan helyek neveit
vizsgalja, ahova a lakossag kilizi a telet a sajat lakohelyér6l. O. V. PETESOVA a
Kalinyingradi teriilet természeti objektumainak mult szazadi atnevezését vizsgalja (167—
182). Az egykori kelet-poroszorszagi régio a II. vildghaboru utan keriilt a Szovjetunidhoz.
A mai orosz enklavé német helyneveit hivatalos uton oroszra cserélték, eltiintetve a
korabbi lakossag helynévi nyomait. Sz. O. GORJAJEV és 1. G. POLJAKOVA tanulmanya egy
érdekes intézménynévtipussal foglalkozik: a béranyasag intézményének megjelenése és
elterjedése kapcsan a szolgaltatast nyujto cégek, szervezetek reklamszer(i neveit vizsgal-
jak és mutatjak be (183-201). A tanulmanyok sorat JE. V. DZJUBA, Sz. A. JEREMINA ¢és
JU. V. ROGOZINNYIKOVA koz0s irdsa zarja, amely az amerikai karikatardkban megjelend,
orosz irodalommal kapcsolatos nevek kérdését jarja koriil (202—222). A karikatarakban
kiemelt szerepet kapnak a legismertebb irok és koltok, illetve kdzismert miiveik, amelyek-
6l rendszerint sztereotip és erésen ironikus képet kozvetitenek.

Recenzidk. A tanulmanyok mellett a kotetben egy ismertetés szerepel: T. G. BASZAN-
GOVA a Kalmiik Koztarsasag 2019-es helynévszotarat mutatja be (223-228). A szotar
tobb mint 2400 szo6cikket tartalmaz, orosz és kalmiik nyelven adja kozre a koztarsasag
legfontosabb toponimait.

Tudomanyos élet. A folyoirat els6 szama a volgai névkutatok jubileumi, 20. konfe-
szekcioban 7 orszag nyelvészeinek 104 eléadasa hangzott el, 2022. oktober 5-7. kozott
rendezték meg a Kalmiik Allami Egyetemen (229-240).

2. szam

Tanulmanyok. A masodik szam két angol és nyolc orosz nyelvii tanulmanyt tartal-
maz. A kotet elsd, terjedelmes tanulmanya angol nyelven irédott. J. L. GARCIA ALONSO
a gordg helynevekben el6forduld -nthos, -ssos ~ -ttos képzoket vizsgalja. Az ezekkel
létrehozott helynevek a gdrog névadas legkorabbi rétegébe tartoznak, s fontos adatokkal
szolgalnak a gorog nyelvtorténeti kutatasok szamara (9—40). Ezt koveti V. L. VASZILIEV
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galja feliil, megallapitva, hogy az alaki egyezés ellenére a két név eredete teljesen eltér
egymastdl (41-57). D. V. KUZMIN orosz nyelvii irasa a dél-karéliai helységnevekben és
mikrotoponimakban eléforduld személynevekkel foglalkozik. A régié helyneveiben balti
finn, valamint orosz eredetli pogany és keresztény nevek egyarant nagy szamban fordulnak
eld (58-102). A kotet negyedik irasa angol nyelvii: az ANTONI ORDINAS GARAU ¢és XAVIER
ORDINAS RIBAS szerzOparos a Balear-szigetek hegyneveiben eldéforduld foldrajzi koz-
neveket elemzi. Vizsgalatuk az élonyelvi gylijtés mellett kiterjed a térképek adataira is, s
kozel 50 ezer nevet érint (103—118). A. A. MAKAROVA terjedelmes orosz nyelvii tanul-
manya az Oroszorszag északi régidinak helyneveiben gyakori pogoszt fénévvel foglalkozik.
A sz6 etimologiai vizsgalatabdl kideriil, hogy a mai orosz nyelvben ’temetd, templomkert,
cinterem’ jelentésii szonak elsddlegesen ’templomos falu, korzet, régio, kozigazgatasi egy-
ség stb.” jelentése volt. Ezzel magyarazhat6 a helynévadasban jatszott kiemelkedd sze-
repe a 19. szazad kozepétdl a 20. szazad elejéig terjedd idészakban (119-143). M. V.
GOLOMIDOVA ¢és A. V. DMITRIJEVA kozodsen jegyzett irdsa a helyi identitas jegyeinek
(személyek, épiiletek, torténelmi-gazdasagi emlékek stb.) helynevekben valé megjele-
nését vizsgalja. Kutatasuk kdzéppontjdban az Ural kozelében fekvd kisvarosok belte-
riileti helynevei allnak (144-173). A kévetkezd, angol nyelvii tanulmany egy afrikai nyelv,
a setswana (tswana) személyneveinek hangtani felépitésével foglalkozik. A két szerzd,
BOIKANIEGO SEBINA és THAPELO JOSEPH OTLOGETSWE irasabdl kideriil, hogy a tswana
nyelvben a férfi- és ndi nevek hangalakja eltérd, s az anyanyelvi beszélok intuitiv
modon felismerik egy személy nemét a név fonologiai formaja alapjan (174-192). E. L.
BEREZOVICS ¢s O. D. SZURIKOVA terjedelmes irdsdban a szlav karacsun szo6 etimo-
logiajat jarja kortl (193-246). A koznév szamos jelentésben €l a szlav nyelvekben, de
jovevényszoként (kardcsony) a magyarba is bekeriilt. Mitoldgiai névként, egy Osi szlav
istenség neveként a tudomanyos és szépirodalomban is talalkozunk vele; a szerz6k azonban
ramutatnak, hogy az istenség személye csak az irdi fantazia eredményeként jott 1étre. T. G.
Porova cikke a legrégebbi orosz nyelvii sz6vegben, Létras Szent Janos Mennyekbe
vezetd létra cimi miivének szlav forditasaban szerepld 11 0jszovetségi személynevet
elemez (247-269). A szerz6 bemutatja a nevek szdvegben betoltdtt szerepeit, felhivja a
figyelmet a szoveg hibdira, illetve kozread négy olyan, a szovegben eléforduld szot,
amelyek eddig nem keriiltek be az orosz nyelvtorténeti szotarakba. Az irdéi névadas terii-
letére visz A. P. LIPATOVA, aki F. M. Resetnyikov egyik elbeszélésének a személynév-
adasaban megnyilvanuld névadasi stratégiakat mutatja be (270-287). A mi tiz szerepldjének
nevei harom kategéridba sorolhatok: egy, két és tobb valtozatban megjelendk. A fohds nevé-
nek hat formaja jelenik meg a szovegben, de a névvariaciok hasznalata nem 6ncélu: lehetd-
séget nyUjt a szereplok tarsadalmi kapcsolatainak bemutatasara.

A csaladnevek torténetéb6l. N. V. KABINYINA a Tyumenyi teriilet lakosainak
galja tanulmanyaban. A név els6sorban a kozakok korében gyakori, s az eredete és
elterjedése is szorosan kapcsolddik hozzajuk (288-299).

Jegyzetek. A rovatban egy angol nyelvii iras kapott helyet, melyben Sz. Ju. PAVLINA a
politikai plakatokon hasznalt tulajdonnevek szerepét vizsgélja. A tulajdonnevek a politi-
kai kommunikacio részét képezik, s az amerikai és angol plakatok alapjan végzett szocio-
onomasztikai vizsgalat ramutat ezek kommunikacios és egyben manipulativ felhasznalasara
(300-312).
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Recenziok. A rovatban harom kényvismertetés kapott helyet. I. V. KRIUKOVA R. V.
RAzuMOV 2022-ben megjelent, az orosz varosi helynevekkel foglalkozé monografiajat
mutatja be (313-321). N. G. DANCSEVA a Bulgariatdl elcsatolt, ma Szerbiahoz tartoz6 Cari-
brod kozség hely- és személyneveinek torténeti-etimologiai szotarat ismerteti, melyben
a bolgar A. CSOLEVA-DIMITROVA haromezer mikrotoponima ¢és félezer személynév ere-
detét adja kozre (322-328). L. JE. KIRILLOVA az A. A. AFANASZIEVA kandidatusi disszer-

crer

jarasi hatarvidéken talalhatd Szjamozerja régid kozel 3000 helynevét elemezte.
3. szam

Tanulmanyok. A harmadik szam kilenc tanulmanyt tartalmaz, ezek kdoziil nyolc
orosz ¢és egy angol nyelvil. Az elsd irasban V. V. NAPOLISZKIH és A. V. SZAVELJEV a
mari, merja, muroma népnevek kérdésével foglalkozik (9-30). A kutatisba bevont
helynevek segitségével, valamint a népnevek etimoldgiai vizsgalataval probaljak bebizo-
nyitani a kihalt merja és muroma népneveknek a mari névvel vald szoros rokonsagat.
I. I. MULLONEN irasaban négy, arvizre, vizek kiontésére utalo finn-szami (lapp) eredetii
foldrajzi koznevet vizsgal, amelyek Karélia és mas északorosz régiok toponimaiban
fordulnak elé (31-48). Elemzése révén lehetdség nyilik szamos helynév etimologia-
janak feliilvizsgalatara, illetve a régi helynevek eredetének a feltarasara. JE. V. ZAHA-
ROVA és A. F. KRIVOZSENKO az oroszorszagi Murmanszki teriileten talalhaté Knyazsa
vizsgalat soran a nyelvi adatok mellett a régi6 gazdasagi-tarsadalmi, kulturalis és torté-
nelmi hagyomanyait figyelembe véve arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a helynév
nem hozhat6 kapcsolatba az orosz knyaz fejedelem’ szdval, hanem valdszintileg szami
eredetre vezethetd vissza. A kotet egyetlen, terjedelmes angol nyelvii tanulmanyaban B.
M. PROSPER az etruszk abécébdl szarmazo un. lugandi abécével foglalkozik, amelyet az
i. e. 6-1. szazadban keltak hasznaltak az Alpok déli régidiban (63—103). A szerzo az Un.
,pillangojel” problémajat jarja koriil részletesen, s hangértékének megfejtéséhez kelta
neveket hasznal fel. A. F. LITVINA és F. B. USZPENSZKU irasa a szuzdali kolostorban
talalhato oltarkereszt feliratanak a vizsgalatarol szamol be (103-119). A kereszt értékes
nyelvi és torténeti adalékokkal szolgal a korabeli, 16—17. szazadi orosz torténelemrdl és
névadasi szokasokrol. A szerzok a kereszt adomanyozojanak, a megbuktatott, majd
szerzetessé valt IV. Vaszilij (Sujszkij) carnak a kétneviiségén keresztiil mutatjak be a
névtani eredmények torténeti kutatdsokban valod hasznosithatésaganak lehetdségeit. M.
M. BENCIANOV szintén orosz nyelvll tanulménya a -vics patronimikonképzd torténe-
tével foglalkozik. A képzé hasznalata a 12. szazadtol altalanosan elterjedtté valt az
orosz névadasban, de a forrdsok taniisaga szerint a 16. szazadban mar a tarsadalom
felsébb rétegeihez vald tartozast jelolte (120-143). A szerz6 arra keresi a valaszt, hogy
a képzdvel alkotott nevek valdban a kivaltsagos, magasabb tarsadalmi rétegekre voltak-e
jellemzoek. JE. V. ZAPOLISZKIH a permi oOhitlieck 1908—1917 kozotti személyneveit
vizsgéalja az anyakonyvek adatai alapjan (144-163). Az adatok a névadés valtoza-
tossagat mutatjak, aminek az okai a felekezet torténeti és nyelvi hagyomanyaiban keresen-
dok. Ezt kovetéen V. Sz. KUCSKO a Fels6-Volga vidékén, a Kosztromai teriileten hasz-
nalatos, els6dlegesen a régiora jellemzé egyedi linnepnevekkel foglalkozik (164—183).
A szerz0 részletes leirast ad a helyi innepek eredetérdl, hagyomanyairdl, illetve a névadas
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hatterérdl. A tanulmanyok sorat I. T. VEPREVA és A. V. HARITONOVA irasa zarja, amely
Jekatyerinburg varosanak névtani sajatossagait mutatja be (184—199). A szerzok azokat
a neveket veszik vizsgalat ala, amelyekben a regionalis 6nazonossag jegyei jelennek
meg. A varos nevének, valamint a belteriileti neveknek az analizise mellett figyelmet
forditanak a nagy marketingértékkel biré Un. reklamnevek (terméknevek, fesztivalok,
koncertek nevei, jaormtnevek stb.) korére is.

Alkalmazott névtan. JE. V. ARTYUNOVA az orosz helynevek helyesirasanak kérdé-
seivel, elsddlegesen a kiiloniras és a kotdjeles irasmod koriili problémakkal foglalkozik
(200-221). A rovat masik irasaban 1. A. DAMBUJEV a helynevekben szerepld hangsuly-
talan a/o helyesirasbeli valtakozasat jarja koriil (222-240).

Jegyzetek. 1. I. RUSZINOVA és A. V. CSERNIH az elsé szamban megjelent irasuk
folytatasaként Ujra a Permi régioban folyd gytijtémunkajuk eredményeir6l szamolnak
be (241-268). Ezuttal a késziilé névszotar anyagabol a lakossagra, kozosségekre hasz-
nalt un. kollektiv nevek ijabb csoportjat mutatjak be.

Uzenetek. A rovatban egy angol nyelvii iras kapott helyet. Az irani ALI REZA GHOLI
FAMIAN az irani tankdnyvpiacon megjelent tankényvek cimeit vizsgalja (269-279). A kon-
kurenciaharc miatt a szerzok és a kiadok minél hangzatosabb cimek segitségével probal-
nak piaci elényt szerezni, mint azt az irds cimében megemlitett *Csokoladéizt fizika’ is
mutatja.

Recenziék. A folydiratban egy recenzio szerepel: D. V. SZPIRIDONOV F. PERONO
CACCIAFOCO és F. CAVALLARO Place Names. Approaches and Perspectives in Topo-
nymy and Toponomastics cimli angol nyelvii konyvét mutatja be (280-288).

Evfordulék. Az Evfordulok rovatban Gennagyij Filipovics Kovalevet, a voronyezsi
névtani iskola megalapitojat koszontik 80. sziiletésnapja alkalmabol kollégai, baratai és
didkjai (289-292).

Megemlékezések. Aloisz Iljics Nazarov (1961-2023) orosz nyelvésznek V. V.
BaHTOV allit emléket (293-294), valamint az elhunyt tudds valogatott névtani publi-
kacidinak a bibliografiajat is kozli (295-296).

SEBESTYEN ZSOLT
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-1817-424X
Nyiregyhazi Egyetem

Namn och bygd 111. (2023)
Szerkeszték: STAFFAN NYSTROM — EVA NYMAN — INGE SAZRHEIM. Kungl. Gustav Adolf
Akademien for Folkkultur, Uppsala. 205 lap

1. A Namn och bygd 111. szama hét, angol nyelvii 6sszefoglaloval ellatott tanul-
manyt, négy kisebb irast és kilenc ismertetést kinal az olvasdknak.

2. VIDAL HASLUM a skandindv névtan egy régdta megoldatlan problémajaval foglal-
kozik irdsaban (5—12): arra keresi a valaszt, hogy ha az egy szdétagu semleges nemil
fonevek egyrészes helynevekké valnak, miért kapnak -ar vagy -ir végzodést tobbes
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szamban (ezek ugyanis né- és himnemi inflexiok). HASLUM véleménye szerint ¢ nem-
valtas a prozodias analogiaval magyarazhatd legeredményesebben: az egy szdtagos nyelvi
elem tobb szotagossa valik, az igy 1étrejott prozodiai struktura pedig sokkal funkcio-
nalisabb és természetesebb egy helynév szamara.

A kereszténység el6tti skandinav (északi german) szakralis helynevekkel foglalkozik
egy hosszabb tanulmanyban EVA NYMAN (13-60). El6szor a Norvégia és Svédorszag
északi részein adatolhatd teoforikus neveket veszi szdmba, s feltdrja, hogy mely
istenség neve jelenik meg benniik. Ezutan azokrol a nevekrdl beszél, melyekben ’szent
hely’ vagy ’kultikus hely’ jelentésti lexéma talalhat6. Végiil pedig olyan neveket targyal,
melyek tartalmaznak valamilyen ’szent’ vagy ’szentség’ jelentésii szot. A tanulmany
végso célja az volt, hogy olyan névanyagot gyiijtson Ossze, mely lehetové teszi a szami
szakralis nevekkel val6 6sszehasonlitast.

A svédorszagbeli Upplandban fekvo Lové egyhazkozségnévnek szentelte irdsat SVANTE
STRANDBERG (61-68). Egyik lehetséges magyarazata szerint a helyet a Mélaren to
egyik szigetér6l nevezték el: a szigetnévben az dskandinav *Io ’vizparti rét; tisztas,
nyitott hely’ (< *lauho) lexémat lehet felfedezni, s végs6 soron a protoskandinav *lauhusz
melléknévi tovet tartalmazza. Emellett a szerz6 lehetséges etimologiai kiindulopontként
felvillantja a protogerman *wloh- t6bdl szarmazoé norvég és svéd /o *boholy’ lexémat is.

A norvég Kvingo helynév értelmezése koriili modszertani kérdéseket jarta kortil
SAMUELE MASCETTI (69—-88). A névnek nincs kdznévi megfeleldje, s pusztan két ilyen
nevet talalt a szerz6. Ezért masodlagos forrasok segitségével deritette ki, hogy a név a
*Kvig(a) folyonévbol (< éskandinav kviga ’lisz6’; végsd soron “haszonallat’) szarmaz-
hat. Az -n- analdgia hatasara keriilhetett a névbe. Mas nevek tanusagtétele alapjan a
név a Kr. u. 1-800 kozotti idészakra datalhato.

LENNART HAGASEN arra keresi a valaszt tanulmanyaban, hogy a szovégi modern
vagy rekonstrudlt, korabbi [-0k], [-ok], [-uk] kiejtésti helyneveket hogyan lehetséges
fonetikailag visszavezetni a vik *6bdl, szoros, keskeny 6bol’ kdznévre (89—124). A szerzd
e lehetséges vik > [-uk] fonetikai valtozasra mas szavak, illetve személy- és helynevek
példajat hozza. Magyarazatat az is erdsiti, hogy a vizsgalt tizenegy svéd név altal jelolt
hely mindegyike elég kozel helyezkedik el egy olyan 6b6lhdz, amely még ma is lathato,
vagy pedig kiszaradt a foldfelszin emelkedése miatt.

JOHN INSLEY a Lox(h)am név nyomaba ered irasaban (125-136). Az elnevezés az
oeurdpai *Loshisum vagy anglo-skandinav *Loxhusum formara vezethetd vissza, mely
a brit Lox folyénév és az oOeurdpai hiis vagy az Onorvég hus ’haz’ (tobbes szam
dativuszi alakban 4ll6) lexémak Osszetételébol jott 1étre; jelentése ’a Lox nevil viz-
folyashoz tartozé hdzaknal’. Az ehhez hasonld nevek formalisan lehetnek 6angol vagy
osvéd eredetliek, azonban elterjedésiiket — tertileti el6fordulasuk alapjan — a skandinav
névhasznalat ersitette. Ezt tamasztjak ala a régioban hasznalt, a kozépkorbdl adatol-
hat6 skandinav személynevek is.

A gronlandi dan helynevek, a helynévpolitika és a helynévgyakorlat kérdéskorét
vizsgalja foként az 1721-1979 kozotti gyarmati idészakra vonatkozolag a JOHNNY
GRANDJEAN GOGSIG JAKOBSEN — IVALU KRISTINE LIDSMOES szerzéparos (137-162).
Ebben a két és fél évszazados periddusban holland, angol, dan és gronlandi neveket
kiilonboz6 formakban és kombindcidkban hasznaltak a szigeten. A szerzOk ugy latjak,
hogy a gronlandi nevek nagyaranyu hasznalata a gyarmatositd danok gyarmatositas-
ellenes motivaciodjat tiikkrozi. A tanulmany az 1979 utani posztkolonialis iddszakot is
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bemutatja, emellett pedig Gsszehasonlitja a dan—norvég tropusi gyarmatok (Dan Kelet-
India, Dan Guinea, Dan Nyugat-India) helynév-hasznalati gyakorlataval.

3. A kisebb irasokat kozl6 rovatban harom szerz6 tollabol szarmazo, etimologizald
cikkeket olvashatnak az érdekl6édok. STAFFAN FRIDELL a Lenhovda és a *Lina tonév
kapcsolatarol, valamint egy ranakdvon olvashatd £iwisl és Rodwisl nevekrdl ir (163—
170). SVANTE STRANDBERG a Hjul- el6tagi nevek kérdéséhez fliz megjegyzéseket
(171-172), INGE SERHEIM pedig a Julabygda telepiilésnévvel foglalkozik (173-176).

4. A periodikat kilenc munka (6t monografia és négy tanulmanykétet) ismertetése
zarja (177-199), kozottik a Names and Naming. Multicultural Aspects cimi, 2021-ben
megjelent tanulmanykoteté is, melynek ismertetésében megemlitik SLiZ MARIANN és
BOLCSKEI ANDREA egy-egy tanulmanyat is.

GYORFFY ERZSEBET

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-4776-1734
Debreceni Egyetem

Bolcsészettudomanyi Kar
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Szerzoink figyelmébe

1. Kérjiik szerzoinket, hogy a Névtani Ertesitobe szant irasaikat elektronikus for-
maban: .rtf vagy .doc(x) formatumban juttassak el szerkesztdségiinknek. Tanulmanyaikhoz
rovid, 10-15 soros magyar nyelvi tartalmi 6sszefoglalot is illesszenek (az angol nyelvii
absztrakt szamara). A cikk végén, a szerz6i nevet kovetden tiintessék fel intézményiiket
(felsGoktatasi intézmény esetében a kart is), illetve miikodési helyiiket, ORCID azonosi-
tojukat! és nyilvanos (hivatalos) imélcimiiket (ezeket a folydiratban kdzolni fogjuk). A to-
vabbi kapcsolattartas megkonnyitésére, kérjiik, adjadk meg mellékelten egyéb elérhetd-
ségiiket (ez utobbit természetesen nem tessziik nyilvanossa).

A beérkezett tanulmanyok két-két lektor altal végzett, mindkét iranyban anonim (in.
kettés vak)lektoralasi folyamaton mennek keresztiil. A kéziratok megjelentetésében a
lektoraltatas, a lektori megjegyzéseket figyelembe vevo szerzoi atdolgozas, valamint a szer-
kesztési munkak iddigényével is szamolni kell.

Folyoiratunk egységes arculatanak érdekében kérjiik, hogy kézirataik megforma-
lasaban kovessék az alabbiakban megfogalmazott szerkesztési elveket. A kéziratok
elkészitéséhez ajanljuk a folyoirathoz késziilt sablonfajl hasznalatat, illetve kérjik az
(ebben a tajékoztatoban is) alkalmazott laptiikor és beallitasok hasznalatat. Szerkesztési
kérdésekben mintaként hasznalhatjuk folyodiratunk legijabb szamat is.

2. A tanulmanyok (és a tablazatok, abrak) szovegében Times New Roman betii-
tipust alkalmazunk. A cikkek szovegének betlimérete 10 pontos; a tablazatok és a kiilonféle
abrak, az esetleges labjegyzetek €s az irodalomjegyzék esetében 9 pontos. Kérjiik, hogy
a dolgozat elkészitése soran keriiljék azokat a technikai eljardsokat, melyek késdbb zavart
okozhatnak a széveg végleges megformazasaban (pl. tabulatorok és betiik6zok alkalmazasa
a térkozok kialakitasaban: helyettiik a behuzas, illetve a tablazatok hasznalatat ajanljuk).

A szdvegben alkalmazandé kiemelések a kovetkezok. A tartalmi kiemelés eszkoze a
félkovér szedés, ezt hasznaljuk a cimekben is. A nyelvi adatokat dolt betiis szedéssel
kozoljik (mast viszont nem), s a toldalékot kotdjellel kapesoljuk hozzajuk (Pentelé-bol,
az aszo-nak stb.). A szaktudomanyi szerzék nevét minden esetben és alkalommal (sz6veg-
beli emlitéskor, hivatkozasként, bibliografiaban is) KISKAPITALIS betiitipussal szedjiik
(BARczI szerk., GYORFFYnél stb.). Ritkitast, csupa nagybetiis szedést, alahtizast nem
alkalmazunk.

! Utmutaté az azonositd létrehozasahoz: https:/konyvtar.btk.elte.hu/dstore/document/9662/
ORCID.pdf.

Névtani Ertesitd 46. 2024: 247-251.
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A mondanivalé tagolasanak alapvetd eszkoze a szakaszt nyitd bekezdés elejére illesz-
tett félkovér arab szam: 1., 2., 3. stb. A f6bb szakaszokat emellett megel6z6 (12 pontos)
térkoz valasztja el egymastol. A tovabbi tagolas eszkdzeként — megfeleld mértékkel —
alkalmazhatjuk a decimalis rendszert: 1.2., 1.2.1., 1.2.2. stb. Ezeket az eszkdzoket
(bekezdés)cimekkel is kombinalhatjuk, melyeket félkovérrel szediink. (Az egyes szaka-
szokon beliil, névtani rendszerezések kozreadasaban hasznalhatok az egyéb, hagyomanyos
megoldasok, mint a romai és arab szamok, betiijelek.) — A tagolasban, a cimek alkal-
mazasaban is kovetkezetes, koherens rendszert alkalmazzunk.

A tablazatok és abrak szerkesztésekor vegyék figyelembe kiadvanyunk gyakor-
latat, mintait és a rendelkezésre allo laptiikkor méretét is. A tablazatokat, abrakat kiilon-
kiilén sorszamozzuk, s cimiiket a tablazat, abra folott kozoljik. — Végjegyzeteket egyal-
talan ne, és labjegyzeteket is csak mérsékelten hasznaljunk. A kézirat elkészitésére
vonatkozo6 altalanos megjegyzéseket (pl. palyazati tamogatas megnevezése) a cimhez
bekezdéssel és * jellel illesztett labjegyzetben, a tovabbi labjegyzeteket bekezdéssel és
arab indexszamozassal kozoljik. — A szoveg (és a tablazatok, abrak) megformalasaban
altalaban torekedjiink az attekinthetdségre, a helykimélésre és a tipografiai vissza-
fogottsagra.

Itt utalunk tovabba néhany tovabbi, a kéziratok megszerkesztésére, formdzasara
vonatkozo eljarasra. — A legfontosabb roviditések koziil a ldsd és a példaul folyd szoveg-
ben kiirva, hivatkozasok vagy nyelvi példak el6tt roviditve (I, pl.) szerepel. — A folyo-
iratban arab szdmokat hasznalunk az évszazadok, tovabba az évfolyamok és a tobbkotetes
munkak jelolésére, kivéve, ha a rdmai szam megkiilonboztetd szerepti (vo. TNyt. II/1-2.).
— Tobbszoros zardjelet lehetGség szerint nem hasznalunk; ha elkeriilhetetlen, a sorrend;iik:
([...D. Az idézgjelek sorrendje: ,»...«”. — Az itt nem targyalt tartalmi, szerkesztési,
helyesirasi kérdésekben a szakmai publikalas altalanos elvei a mérvadoak.

3. A felhasznalt irodalomra szdvegkdzben, zardjelben hivatkozunk; a teljes leirast a
tanulmany végén kozolt irodalomjegyzek tartalmazza. A szovegkozi hivatkozasok formaja
a kovetkezoképpen alakul. Teljes mii (kotet, cikk) esetén: (HAIDU 1999) vagy (KAZMER—
VEGH szerk. 1970). Annak egy részlete esetén: (MELICH 1914: 11-13). Tobbkdtetes miinél:
(Gy. 1: 37-159) vagy (B. GERGELY — HAIDU szerk. 1997. 1: 5-9). Adott szerzotol
felhasznalt tobb, azonos évbdl szarmazé miinél: (BENKO 1997a) vagy (BENKO 1997b: 62).
Megegyez6 csaladnév esetén: (TOTH E. 2000) és (TOTH V. 2002). — Tobb hivatkozas
esetén pontosvesszovel, egy szerz6 miivei kozt vesszovel: (BARCZI 1951, 1953; PAIS 1959).

A hivatkozasokban a kozismert, illetve a szerzo altal gyakran hasznalt és bevezetett
roviditések hasznalhatok, illetve hasznalanddk (TESz., Gy. 4: 290 stb.), és ezek az
irodalomjegyzékben mind feloldandok (errdl 1. még késébb). A roviditések alkalmazando
formaiban a Magyar Nyelv folyéirat roviditésjegyzékét kovetjiik.?

A foly6 szovegben emlitett 6nalld miivek cimét idézdjelek és kurzivalas nélkiil (a
Magyar utonévkonyv cimii munkéban, Magyar Nyelv-beli stb.) kozoljiik.

4. A tanulmény végén megadott irodalomjegyzék szoritkozzon a hivatkozott szak-
irodalom megadasara. Az alabbiakban adunk mintat a folyoiratcikként, tanulmanykétetben,
6nallo kotetként vagy sorozatban megjelent; hazai vagy kiilfoldi, egy vagy tobb szerzé
altal alkotott; tobbkotetes és tobb kiadast megért munkak feltiintetésére.

2 Elérhetd: https://ojs.elte.hu/magyarnyelv/roviditesjegyzek, illetve Word dokumentum forma-
tumban: http://www.c3.hu/~magyarnyelv (Szerzéink figyelmébe cim alatt).
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Tajékoztatd 249

Az egyes szakirodalmi tételek bibliografiai sorrendjét a betiirend, azonos szerzo
munkain beliil az idérend hatarozza meg. A szdovegben hivatkozott roviditéseket is betii-
rend szerint soroljuk be. A roviditések feloldasa az altalanos leirasnak felel meg. Pl.:

Gy. = GYORFFY GYORGY 1963-1998. Az Arpdd-kori Magyarorszag torténeti foldrajza 1-4.
Akadémiai Kiado, Budapest.

OSZK Kt. = Orszdagos Széchényi Konyvtdar Kézirattara. Budapest.

Elsé helyen a szerzo(k) teljes neve all (tehat a keresztnevet is kiirjuk), a teljes név
kiskapitalissal szedve. Kiilfoldi szerz6 (ill. magyar szerz6 idegen nyelvii miive) esetén a
csaladnév utan vesszovel elvalasztva adjuk meg a keresztnevet. Tobb szerz6 (szerkesztd)
esetén a személyneveket (szokozok kozé vett) nagykotdjellel kapesoljuk. PL:

HAIDU MIHALY 1999. A személynevek kozsz6i elemeirél. Névtani Ertesité 21: 274-280.
HAUSNER, ISOLDE — PABST, CHRISTIANE M. — SCHRANZ, ERWIN Hrsg. 2011. Erstes Burgen-
ldndisches Familiennamenbuch. Burgenldndisch-hianzische Gesellschaft, Oberschiitzen.

A szerzd(k) nevét koveti a megjelenés éve. A szerz6i név és az évszam kozt nincs
irasjel, az évszam utan pont all. Egy szerz6t6l ugyanazon évben megjelent tobb tétel
esetén az évszamot — mint a hivatkozasoknal — a latin abécé kisbetiiivel egészitjiik ki.
Egy mi els6 és kés6bbi kiaddsat — ha ez kiilondsen indokolt — a két évszadm / jellel ossze-
kapcsolt megadasaval tiintethetjiik fel. — A megjelenés évét koveti a lehetbleg teljes cim,
amelyet ponttal zarunk le. A tobb részbdl allé cimek egyes részei kozott is pont all. PL.:

BENKO LORAND 1997a. Anonymus besz¢l6 személynevei. Magyar Nyelv 93: 144—154.

BENKO LORAND 1997b. Megjegyzések a Begej névhez. In: Kiss GABOR — ZAICZ GABOR szerk.,
Szavak — nevek — szotarak. Irasok Kiss Lajos 75. sziiletésnapjara. MT A Nyelvtudomanyi

_ Intézet, Budapest. 62-70. B

ORDOG FERENC 1981/2008. Zala megye helységneveinek rendszere. In: ORDOG FERENC,
Valogatott tanulmanyok. Szerk. Kiss JENO. Czupi Kiado, Nagykanizsa. 43—52.

A Kiilonb6z6 tipusu szakirodalmi tételeket a kdvetkezoképpen irjuk le.

Folyéiratban megjelent tanulmany esetében a cikk cimét kovetéen a folyoirat,
periodika nevét adjuk meg (d6lt betlivel). Az évfolyamot, kotetszamot is jeldljiik (normal
betiitipussal). Az évfolyamon beliili kotetszamot csak az éven beliill nem folyamatos
lapszdmozast periodikaknal tintetjiik fel, az évfolyamhoz / jellel kapcsolva. P1.:

GASQUE, THOMAS J. 2010. The American Name Society and International Onomastics.
Onoma 45: 87-106. .

KALMAN BELA 1986. Atvétel, forditas, j név. Névtani Ertesité 11: 48-53.

LADO JANOS 1988. Latszat a csaladnevekben. Edes Anyanyelviink 9/2: 11.

Onallé kitetek esetében lehetéleg a teljes cimet kozoljiik. Sorozatban megjelent
kiadvanyoknal a kotet (d6lt betlis) cime utan (immdar normal betiitipussal) a sorozat cimét
és a kiadvany sorszamat is megadjuk. Végezetiil kozoljik a kiado nevét, majd attdl vesszo-
vel elvalasztva a megjelenés helyét. Kéziratok esetében a lelhelyet kdzoljik. Pl.:

BARcz1 GEZA 1951. A4 tihanyi apatsag alapitolevele mint nyelvi emlék. Nyelvészeti Tanul-
manyok 1. Akadémiai Kiad6, Budapest.

B. GERGELY PIROSKA — HAIDU MIHALY szerk. 1997. Az V. Magyar Névtudomanyi Konferen-
cia eléadasai (Miskolc, 1995. augusztus 28—-30) 1-2. A Magyar Nyelvtudoméanyi Térsasag
Kiadvanyai 209. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, Budapest—Miskolc.

TAKACS TEREZ 1989. Névmagyarositasok Banhidan 1895—1947. Szakdolgozat. ELTE BTK,
Budapest.
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Tanulmanykétetben, konferenciakotetben megjelent iras esetében a tanulmany cimét
kovetd ,,In:” utan a szerkesztd(k) nevét (kiskapitalissal), a kotet cimét (dolt betiivel),
esetleges sorozatcimét €s -szamat, majd a kiadot és a kiadas helyét adjuk meg. Pl.:

BALAZS JANOS 1970. A nevek altalanos nyelvészeti vonatkozasai. In: KAZMER MIKLOS — VEGH
JOzSEF szerk., Névtudomdnyi eléaddsok. II. névtudomdanyi konferencia. Budapest, 1969.
Nyelvtudomanyi Ertekezések 70. Akadémiai Kiado, Budapest. 295-301.

SCHMUCK, MIRJAM — DRAGER, KATHRIN 2008. The German Surname Atlas Project — Computer-
Based German Surname Geography. In: AHRENS, WOLFGANG — EMBLETON, SHEILA —
LAPIERRE, ANDRE eds., Names in Multi-Lingual, Multi-Cultural and Multi-Ethnic Contact.
Proceedings of the 23rd International Congress of Onomastic Sciences. August 17-22,
2008, York University, Toronto, Canada. Y ork University, Toronto. 319-336. https://york
space.library.yorku.ca/xmlui/handle/10315/2901

A Kkifejezetten az interneten elérhetdé munkdkra torténd hivatkozasokat lehetdség
szerint a fentebbi tipusokhoz igazitjuk, megadva az internetes elérés helyét. PL.:

COHEN, GILLIAN — BURKE, DEBORAH M. 1993. Memory for proper names: A review. Memory
1: 249-263. https://doi.org/10.1080/09658219308258237

FEJES LASzLO 2014. Miért nem irunk csaladnevekrdl? Nyelv és Tudomdny. http://www.
nyest.hu/hirek/miert-nem-irunk-csaladnevekrol

Kivételesen (rovid recenzio, personalia és csupan néhany szakirodalomi hivatkozas
esetén) a hivatkozott munkak minden bibliografiai adatat megadhatjuk a szdvegben
(BENKO LORAND, Uver. Erdélyi Mzeum 1944. 49: 133—134; HAJDU MIHALY, Csalad-
nevek enciklopédidja. Tinta Kiado, Budapest, 2010) is, kiilon irodalomjegyzék nélkil.

5. A Névtani Ertesit a Tanulmanyok, illetve Miihely rovataban megjelend 6nallo
kozleményeket a tovabbiakban DOI (digitalisobjektum-)azonositoval latja el, mely az
interneten megjelend valtozatok jobb elérhetdségét szolgalja. A folyoiratban publikalt
kozlemények azonositodit a szerkesztoség biztositja.

A folyoiratunk altal alkalmazott, un. CrossRef DOI szabdlyai szerint az igy kozzé-
tett cikkek bibliografidjaban minden olyan szakirodalmi tételnél, amely maga is rendel-
kezik hasonlé DOI azonositoval, ezt az azonositot a szerzének fel Kkell tiintetni. DOI
azonositoval rendelkezhetnek folyoiratcikkek, 6nalloan megjelent kotetek, konyvfejezetek,
valamint egyéb tipusu digitalis allomanyok (pl. doktori disszertaciok pdf véltozatai) is.

A hivatkozott irodalom DOI azonositdinak feltarasahoz segitséget nyujt a szolgal-
tatas internetes oldala.3 Itt feltdltheto a cikk teljes bibliografiaja is, melynek tételeit az oldal
ellendrzi, s a valoszintisithetd taldlatokat megjeleniti. (A felkinalt talalatokat sziikséges
azonban egyenként is ellendrizni, hogy ténylegesen a hivatkozott szakirodalmi tételre, s ne
példaul egy arrol késobb megjelent ismertetésre utaljanak.) Ugyanezen, vagy a szolgal-
tatotol fiiggetlen (kozponti) http://doi.org oldalon a DOI azonositok feldl is keres-
hetiink, illetve ellendrizhetjiik azokat.

A bibliografidban szerepld, DOI azonositéval rendelkezd folyoiratcikk vagy teljes
kotet esetében ezt a DOI azonositot adjuk meg a bibliografiai leirds végén. Konyvfejezet
esetében — ha van ilyenje — a kdnyvfejezet DOI azonositojat tiintessiik fel a bibliogra-
fiaban; ha nincs, de a befoglal6 kotet rendelkezik DOI azonositoval, akkor azt k6zoljik.

3 https://doi.crossref.org/SimpleTextQuery, illetve https://search.crossref.org/search/references.
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Ha az adott bibliografiai tételnek DOI azonositdja és egyéb internetes elérhetésége
is van, csak az allando elérhetGséget biztositd DOI azonositot kozoljiik. DOI azonosito
feltiintetése esetén az utolsd letoltés idejét nem adjuk meg. A DOI azonositot a bibliog-
rafiai tétel végén, a kozvetlen elérhetdséget biztositd internetes (https://doi.org/ kezdetit)
formaban koz6ljik. Pl.:

BABA BARBARA 2017. A f6ldrajzi koznevek funkcionalis jellemz6i. Magyar Nyelv 113: 167—
178. https://doi.org/10.18349/MagyarNyelv.2017.2.167

HoOUGH, CAROLE ed. 2016. The Oxford Handbook of Names and Naming. Oxford University
Press, Oxford. https://doi.org/10.1093/0xfordhb/9780199656431.001.0001

LAWSON, EDWIN D. et al. 2016. Personal Naming Systems. In: HOUGH, CAROLE ed., The Oxford
Handbook of Names and Naming. Oxford University Press, Oxford. https://doi.org/10.
1093/0xfordhb/9780199656431.013.31

6. A Névtani Ertesité megjelend szamait a hagyomanyos megjelentetés mellett
elektronikus formaban, szabad hozzaférési (Open Access) formaban is kozzétessziik
a folydirat sajat oldalain,* illetve az ELTE és az MTA repozitériuméban. A dokumentu-
mok elektronikus formaban szabadon elmenthetok, masolhatok; valtoztatasok nélkiil, a
forrasra vald hivatkozassal hasznalhatok. Az alkalmazas kereskedelmi célokat nem
szolgalhat, az kizardlag sajat célokra torténd felhasznalasra értendd. A szerzoi és egyéb
jogok a kiadot és a szerzot illetik. Minden mas terjesztési és felhasznalasi forma esetében
az 1999. évi LXXVI. szerzdi jogrol sz6lo torvény és az ahhoz kapcsolodoé jogszabalyok
az iranyadok. A periodika elektronikus valtozatara a CC BY -NC-ND (Creative Commons
— Attribution-NonCommercial-NoDerivatives) licenc feltételei érvényesek.

A folyoirat kiadoi a szerzoknek korlatozas nélkiil lehetdve teszik, hogy cikkiiknek akar a
szerkesztség altal elfogadott, esetleg még nem végleges kéziratat (pre-print verziojat)
kozzétegyék. A jog magaban foglalja a kézirat szabad kozzétételét imélen, a szerzd vagy
intézménye honlapjan, a szerzé kutatohelyének zart vagy korlatozas nélkiil elérhetd
repozitdriumaban, illetdleg egyéb nonprofit szervereken. Ebben az esetben figyelmez-
tetni kell az olvasokat, hogy a szoban forgo kézirat nem a mii végso, kiadott valtozata, s
utalni a varhaté megjelenésre. Ha a cikk végs6 valtozata mar megjelent, engedélyezziik,
sOt javasoljuk a szerzének ezt (a post-print) valtozatot kézzétenni. Ebben az esetben meg
kell adni a folyoiratban valé megjelenés pontos helyét, adatait is.

A szerz0 kéziratanak benytjtasakor ezen irdnyelveket automatikusan elfogadja.

4 A folyoirat OJS rendszerii oldalan: https://ojs.mtak.hu/index.php/nevtert, illetve Ssszes
korabbi évfolyamat is kozreadd archivumaban: http://nevtert.elte.hu.
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