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SZOPOS ANDRAS

,»AKki az igazi neviinkon nevez végre ...”
Kridy Gyula iréi névadasa
a Szindbadd megtérése cimii kotetben

1. Kridy névadasanak irodalmarél

PERKATAI LASZLO (1938: 86-7) az els6é Krudy-monografidban megallapitja az
irérél, hogy annak ,,legnagyobb alkotédsa a stflusa”. Ha ez a sarkitott vélemény
meg is kérddjelezhetd, az semmiképp sem vonhatéd kétségbe, hogy Krady miivé-
szetében kitiintetett szerepe van a stilusnak (l. pl. KEMENY, 1991: 78). Ezt én is
axiomanak tekintem, és ennek alapjan tartom meglepdnek az érdeklédésnek azt a
csekély voltdt, ami eddig Kridy iréi névadasdra vonatkozéan megmutatkozott.
Pedig a stilus igen fontos Osszetevdje a tulajdonnév, ezt példaul J. SOLTESZ
KATALIN (1979: 129-172) fejtette ki alaposan.

HAJDU MIHALY (1992) alapvet6 bibliografiaja szerint csak két — igaz kitiind —
Kridy névadédsaval foglalkozé dolgozat jelent meg hosszd évtizedek alatt: a
KOVALOVSZKY MIKLOSE (1956) és a J. SOLTESZ KATALINE (1989). A Szindbdd
ifjisaga kotet személyneveirdl jomagam adtam kozre egy kisebb kozleményt a
Névtani Ertesité 21. kotetében, ennek a munkénak a folytatasa az alabbi dolgozat.

Célom az, hogy a Szindbdd megtérése teljes névanyagat feldolgozva foként
stilisztikai érvényli megallapitdsokhoz jussak, és ezekkel arnyaltabbé, pontosabba
tegyem az iré nyelvérdl eddig mondottakat. Modszerem gyokeresen kiilonb6zé a
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KOVALOVSZKY MIKLOSétS1 (1956) és a J. SOLTESZ KATALINEtS]l (1989). Ok
megallapitdsaikhoz, kategéridikhoz szdmos Krudy-miibé1 hoztdk az adott
szempontjaiknak megfeleléen kivdlogatott példdkat, én pedig vizsgilataimat
egy miire korldtozom, ott viszont a teljes névanyagot kisérlem meg
szamba venni, majd a névanyagot osztdlyozom €s a funkciondlis stilisztika elvei
alapjan mindsitem, elemezem.

2. Személynevek

A legnagyobb szamban a személynevek fordulnak el6, ardnyuk és valtozatos-
sdguk miatt is ezeknek tulajdonithatjuk a legfontosabb stilisztikai szerepet a ne-
vek csoportjdban.

Kiilonosen feltiing azoknak a személyneveknek a stilusértéke, amelyek ha-
sonlatokban szerepelnek: ,,olyan hosszd haja volt, mint akar Vikzéria angol
kiralynének™ (63), ,,Valérianak hivtak, mint minden nét, aki szamitani akart va-
lamit az életben” (64), ,,Szenvednem kellett, mint Mdria Magdolndnak” (67).3

Hasonléképp nagy stilusértéke van a metaforikus neveknek: Szindbdd,
Kecske, Bovaryné, Mdria Magdolna, Stuart Mdria. Ezek koziil a legfontosabb a
Szindbdd. A kotet utolsé novelldjaban meglepd fordulattal taldlkozunk: Krady
alteregéjanak nevét odakolcsonzi, mintegy orokiil hagyja fianak: ,,Viola igyeke-
zett egyszerien és mindenféle szinészkedés nélkiil elmondani azokat a szavakat,
amelyek lathatélag a szivébdl jottek, de éppen ez a koriilmény volt az, amely sa-
vét-borsat megadta a marhaporkoltnek, amelyet a két Szindbdd meglehetd-
sen jo étvdggyal elfogyasztott” (207).

Krudy alteregdja azonban mas néven is szerepel: igy metsz6 oniréniaval Kan-
dir Gyulaként, ez részben metaforikus, gondoljunk az ir6 csavargd természetére,
nérajongasara, masrészt névferditésként is felfoghatdo (Kridy Gyula > Kandiir
Gyula). Ezek mellett, esetleg ezek helyett a csalddi legendariumra is utalni kell: ,,a
»nemzeti betydrvezérként« emlegetett Kandir” az iré6 nagyapjanak occse, Klapka
adjutdnsa, a Vildgos utdn is gerillavezérként az osztrdkok ellen harcolé Kridy
Kélmén volt (SZABO, 1970: 8-12).

Taldlkozunk koriilirdsos formaval is: a Nyirség fia; az irodalomban kiilondsen
szokatlan sajat néven torténé onemlitéssel: a nagyitalii Kridy iir. A sajit név em-
litése er6sen szubjektiv lirai alkat tiikkr6z6désének tekinthetd J. SOLTESZ KATALIN
(1979: 153) szerint, ¢ csak lirai koltoktol hoz erre példat.

Eléfordulnak metonimikus nevek is: ,,én vagyok a Jidés a jatékon kiviil
is” < ,,a nagyheti passidjatékban én jatszom a Judas szerepét” (22), Biicsu bdcsi
azért kapja a nevét, mert rendszeresen vezeti a biicsura mendket.

Tobb név kdrnyezet-, illetve korfelidézo, azaz evokativ funkcidja miatt fi-
gyelemremélto stiléma. Lubomirszky, Valentin: idegenes hangzasukkal a Felvidé-
ket idézik; Krady kedvelt XIX. szazadat a kovetkezé nevek: Erzsébet kirdlyné,

* Az idézetek utdn a Szindbdd megtérése 1925-6s kiadasanak megfelel6 lapszamait adom meg. A
neveket az egyes csoportokon beliil miibeli el6fordulasok sorrendjében targyalom.
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Naray Ivan, Maria Valéria, Kossuth, Petdfi, Dedk Ferenc, Garibaldi, Bem apo.
Bizonyos népeket asszocidlunk ezekhez a nevekhez: Griinstein, Klein Sari,
Schwarz; Lukszics. (,,Olyan szaga volt az egész konyhdnak, mint a szerb konyha-
nak szokott lenni” [95].)

Abbol a szempontbo6l, hogy egy sajatos miivészeti, irodalmi szemléletrdl, iz-
lésvilagrol vallanak, egy csoportba tartozénak tekintem a kovetkezd valdsa-
gos neveket (irok, koltdk egyéb miivészek nevei) és szerepldneveket:
Bovaryné (ez egyuttal metaforikus név is!), Dickens, Hamlet, Ofélia, Csokonai,
Dorottya, Schubert, Petdfi (1. fent is), a Himfy kéltdje, Shakespeare.

Szerepet kapnak a keresztény hitvildghoz tartozé nevek is: Sziiz Maria, Gyii-
méolesolté Boldogasszony, Judds (1. fent is), Krisztus Urunk, G. M. B. (= Gaspar,
Menyhért, Boldizsar), Mdria Magdolna. Ezeknek a neveknek a viszonylag nagy
szdma (vO. a Szindbdd ifjiisdga névanyagaval: PETHO 1999) szoros Osszefiiggés-
ben van a cimben kifejezett életfordulattal: Szindbdd megtérése. Igy a cimnek
nek az értelmezésében kiilonosen fontos szerepe van ennek a névcsoportnak.

Viszont jéval kevesebb a ,,szabolcsi név” (v6. PETHO 1999: 302), mint az
els6 Szindbad-kotetben: én harmat taldltam. Jeney kozismert fényképész volt
Kridy idejében Nyiregyhdzan, Fitkonideszné babaasszony, ¢ segitette vilagra
Kridyt is (KATONA 1971: 33); Stuart Mdria neve ugyan metaforikus név, de itt is
emliteni kell: Kridy nagyapjanak masodik felesége volt ,,a cselédsorbdl felemel-
kedett szOke, fehér borii gazdasszony, aki vords forradalmi sapkaban kontyan ko-
nyokolt ki azoknak a hazaknak az ablakaibdl, ahol a »gréf« élete folyaman lakott.
»Stuart Maridnak« mondta a csalddi gyongédség” Kridy nagyatyjanak ,.ezt a sze-
szélyét” (SzABO 1970: 9).

Kontrasztnévnek tekintheté a Pdlma: ,bdrmilyen nemesen hangzik is ez a
név: olyan szenvedélyes asszonysdg volt, hogyha megmérgesitették, harapott”
(138), és a Vénusz, mert ezt ,egy kalendariumi képecske moédjara fakuls” (190)
egyszerl fogadésné viseli.

Valészintitlen, stilizélt név egy kivétellel nem fordul eld, pedig sok Krady-
regényben gyakori ez a névtipus (v6. J. SOLTESZ 1989: 453), csak a Szerenddi
Szerafin ilyen. Raadéasul Szerafin nem nd, mint neve alapjan Szindbad fia is gon-
dolja, hanem férfi.

Szindbad nékozpontu vilaganak, ndkkel vald benséséges viszonyéanak kifeje-
z6je az, hogy a ndalakok nagy része csak keresztnéven emlittetik: Magdaléna,
Magda, Marika, Valéria, Mdaria Magdolna, Terka, Cézarina, Irma, Rea, Malvin,
Rozi, Palma, Bella, Johanna, Vénusz, Orsolya, Viola. Ritka a teljes név, és a ke-
resztnevek itt is becézettek: Itt Jucika, Klein Sdri, Dalondai Boriska. Nemcsak a
korabeli névdivat tikrozédése figyelemre mélto itt, hanem az is, hogy a kiilonbs-
z6 tarsadalmi rétegekhez kotéd6é nevek evokativ erejii stilémaként funkcionalnak.
Marika példéaul egy egyszerli kékfestd felesége, Terka falusi gazdasszony, egy
»tytkdsz ozvegye” (91), Rozi meg — természetesen — szolgédlé. Az egyik budai tr-
n6t viszont ,,Valérianak hivtak, mint minden nét, aki szamitani akart valamit az
életben, amikor Mdria Valéria volt Ferenc Jézsef kedvenc lednya” (64). Valéria
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»olyan elékeld volt, mint egy kirdlyi kézirat. Erzsébet kiralyné korabeli uszalyos
ruhdban és ugyancsak ama kirdlyné 4ltal divatba hozott frufrus frizuraval, vala-
mint fekete strucctollas legyezdvel fogadta Szindbadnak és fianak latogatasat”
(61). Redr az 6t nem ismerd pincér is ,,nagysagos asszonynak™ (99) szolitja, az
asszony pedig egykori bilinei kozt ezt is emliti: ,,hencegtem, mert hercegnének
adtam ki magamat, (...) kevély és folényes voltam” (100). Bella és Dalondai Bo-
riska Griholgyek, hasonlé: vadgalambsziirke szinli ruhdjaban mindkettd ,,olyan
elokel6 megjelenésii volt, mint egy régi hercegné” (170).

3. Helynevek

A helynevek hiarom nagyobb csoportja Kridy életének harom korszakat, hé-
rom élményrétegét idézi fel. Az elsé csoportba tartoz6 helynevek a nyiregyhazi
évekhez, illetve a csalddhoz, a masodikba tartozék a podolini didkoskodédshoz, a
harmadikba tartozok pedig a leghosszabb, a budapesti id6szakhoz kétddnek.

A ,nyiregyhazi kotéddést” helynevek: Nyiregyhdza, Sostofiirdé
(Nyiregyhaza része), Morgo temetd (a véaros legnagyobb temetdje); ehhez a cso-
porthoz sorolhaté a tdjegység megnevezése is, szinekdochéként ugyanis a varosra
utal a Nyirség.

Szorosan kapcsolédnak ehhez a névcsoporthoz azok a helynevek, amelyek bar
nem kozvetleniil Nyiregyhazat, de a Nyiregyhazan €16 Krady csaladot: annak ko-
rabbi vagy késobbi lakohelyeit, életutjanak egy allomasat idézik fel. Varpalota:
Kridy nagyanyja, Radics Maria vérpalotai volt, a Balaton-parti Or (fiktiv név): itt
a két vonatkozds — a kozvetlen utalds Nyiregyhédzara és a kozvetett, amely az ird
altal a sziildvarosban szerzett élményréteg miibe emelésével torténik — egyiitt je-
lenik meg, ugyanis Or szabolcs-szatmari kozség, Nyiregyhazatol nem messze, ko-
riilbeliil 40 km-re, a Balaton-part pedig nagyjabdl az a vidék (legalabbis Nyiregy-
hazéar6l nézve), ahonnan Radics Mdria szarmazott. Még érdekesebb, hogy abban a
novellaban (4 balatoni selld), amelyben ez a kiilonos 6sszekeveréssel 1étrehozott
helynév szerepel, két nagyanyjanak: az igazinak, Radics Maridnak és a mostoha-
nak, ,,Stuart Mdrianak”, akit az ir6 nagyapja ,.kilencvenharom esztendés koraban
vett el feleségiil” (144), az alakja eggyé€ lesz. Ennek az azonositidsnak az eszkoze,
jelzéje éppen az az iréi eljaras, amely Ort a Balaton mellé helyezi. Szintén legid-
sebb Kriddy Gyula alakjat idézi Komdrom. Az unoka legendaiban a vakmerd
nagyapa a var 1849-es ostroma idején egyszer mint a sdncokon menyecskéket
tancoltaté gavallér (SZABO 1970: 10), maskor meg mint a veszElyt a puskaporos
hordén valé pipdzassal ginyold hadfi (Szindbdd megtérése: 145) tinik fel. Tapol-
ca, Badacsony, Bakony: ugyancsak Radics Maria sziil6foldjét idézi.

Itt emlithet6k még mint alfoldi helynevek — hiszen a ,nyiregyhazisag-tudat”
egyuttal ,,alfoldiség-tudat” is — a Tiszafiired, Debrecen nevek.

A felvidéki t4j, hangulat sok Krudy-mii alaprétegéhez tartozik. Ez itt a ko-
vetkezd helynevekben jelentkezik: Vdg folyé, Tatra, P., ,,az egykori lengyel ha-
tarszélen(13), Poprdad folyo, Lengyel-nyereg, Selmec, Karpdtok.
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Budapest részeinek, utcdinak nevei nagy szdmban fordulnak
el6, és igy vallanak Krady kotédéseirdl: Terézvdros: ,,Szent Terézrdl volt keresz-
telve a varosrész” (25), Pest, Buda, Fehérvdri iit, Nefelejcs ucca, Tabdn, Zuglo, a
Var (Budavara, Varhegy), Kamaraerdd, Bastyasétany, Jozsefvaros, Andrdssy iit,
Soroksari it, Jozsef koriit.

Idesorolom még a févaros kornyékét idézo telepililésneveket: Besnyd, Godalld,
Vac, Soroksar.

A fenti harom csoportba tartozé helynevek tilnyomé tobbségben vannak, az
ezekbe be nem sorolhaté helynevek a kovetkezdk: Miskolc, Bécs, Velence,
Véslau, Graz, Almds (Dunaalmas), Duna (nem Budapestnél!) Magyarorszag,
Szentfold, Eurépa, Mallorca, Minorca, Svdjc és Ziirich.

4. Egyéb nevek

Ezen az Gsszefoglald csoporton beliil eldszor az épiiletneveket, azon be-
lil is a vendégfogadd- és szdllodaneveket veszem sorra, mert ezek a leggyakorib-
bak, és — féleg szamuknal fogva — utalnak Krudy életszemléletére, -stilusara (vo.
Erotika és gasztronémia Kridy képeiben, in: KEMENY 1993: 166-182). Arany
Bdrany, Elefant vendégfogaddk, Pdastétom ,, cimii mulatohely”, Kuria szalloda, a
Fehér Sashoz, a Régi Fejedelemhez cimzett vendégfogaddk, a Régi Borkereske-
dbéhéz nevi kocsma, Ecetfahoz vendéglo, Korona fogadé (Miskolc). Egyéb épii-
letnevek: Nagyopera, Honvédmenhdz, ennek egy idében Krudy nagyapja volt a
parancsnoka (SZABO 1970: 11), Esterhdzy-kastély, Royké-patika (Tiszafiireden).

Tébb cim is eléfordul: Vasdrnapi Ujsdg, Bordszati Lapok; Rip van Winkle
(szindarab); Egyetemes Regénytdr, A bolygé zsidé (regény), Himfy (Kisfaludy
Sandor miive), fiktiv cim a Szerelem lexikona, ez Szindbad miive.

Egyszer emliti Kridy a Ldnchidat, grof Széchényi szobrdt, a Vexir-képet. Mér-
kanév: a Beregszdszi zongora, a Havanna szivar.

Egy platint a Magyarok fdjdnak neveznek egy felvidéki fiird6helyen, ,mert a
magyarok gyiilekeztek alatta™ (204).

5. Eletem, Csillagom, Virdgos Akdcfdam (A becézénevek egy tipusarél)

A neveket a hagyoményos széfajtani, és névtani felosztds szerint rendeztem
csoportokba, ill. tdrgyaltam:

— személynevek

— foldrajzi nevek

—egyéb: épiiletnevek, cimek stb.

Itt azonban még szeretnék kitérni egy olyan kérdésre, amelyet — tudomasom
szerint — a szakirodalom eddig nem targyalt.

Munkam soran a kisebb elméleti jellegii problémak mellett egy nagyobb oko-
zott igazan fejtorést: meddig mehetek el a tulajdonnév fogalmanak kitagitasaban?
Ezen beliil igazabol két tipusrol kellett dontenem, az egyikbe ilyenféle becézéne-
vek tartoznak: Csillagom, Orvossagom, Toltott Kaposztam(!), Virdgos Akacfam
stb. A madsik kérdés (v6. J. SOLTESZ, 1979: 109) a helynevek -i képzds szarmazé-
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kainak a targyaldsat illeti, ezeket a francidk tulajdonnévnek tekintik, az azonos
funkcidji -er képzés helyneveket a németek is fonévnek tartjdk (der Kolner
Dom). Ezzel ellentétben — tudva ugyan, hogy més szempontokb6l tdmadhatéan —
a magyar grammatikai hagyomanynak megfelel6en elhagytam az egri, veszprémi
stb. mellékneveket az elemzésembdl, és csupan itt utalok ezekre.

Az elsé tipusba tartoz6 becézé neveket' azonban a tulajdonneveknek tekintem.
A becézénév fogalmédnak haszndlatdban HAJDU MIHALYt (1994: 21) kove-
tem: ,szamtalan sziil6 becézgeti gyermekét Eletkémnek, Lelkecskémnek (sic,
nagy kezdObetiikkel! — P. J.), s régen, amikor még hivatalos nevek nem voltak,
megmaradhattak ezek abecéz 6 nevek (sic) folnétt korban is”.

HAJDU MIHALY idézett alapveté Osszefoglalasaban a személyneveket négy
csoportba sorolja: kereszt-, bece-, csaldd- és ragadvanynevek.
Ebbe a felsoroldsba viszont nem illeszti be az Eletkém, Csillagom, Virdgos Akdc-
fam tipusu neveket. Hol van ezek helye a négyes rendszerben? A kereszt- és csa-
ladneveket eleve kizdrhatjuk. A ragadvénynevek sem johetnek széba, hiszen MINT
HAJDU MIHALY (1994: 43) irja, ,ezeknek a keletkezéséhez mindig valamilyen
kozosség kell”. Az itt targyalt nevek viszont egyaltalan nem ko6zosségi haszndla-
tuak, s6t éppen ellenkezbleg: két ember legbensdségesebb kapcsolatanak a szii-
16ttei és kifejez6i, a névhasznalo pedig egy személy.

A beceneveknek (becézéneveknek) idézett miivében HAIDU MIHALY (1994:
27-30, vo. J. SOLTESZ 1979: 59) egy sziikebb értelmezését is megadja: ,,a ke-
resztneveknek azokat a formadit, amelyeket a teljes (eredeti) névalak megvéltozta-
tasaval, egyes részeinek elhagyéséaval, vagy hozzatoldasaval (képzokkel) alaki-
tunk, becézd neveknek (sic) vagy beceneveknek nevezziik”. Ezt a meghatarozast
azonban ki lehet béviteni, a Csillagom, Eletem tipusu neveket is becézéneveknek
kell egy kovetkezetes fogalomhaszndlati rendszerben nevezniink (ahogy HAJIDU
MIHALY is teszi, vO. fent), bar ezek nem keresztnévi eredetiiek. Ezek alapjan a
becézOnevek két csoportjarol beszélhetiink: a keresztnévi és anem ke-
resztnévi eredetiiekrdl.

A Csillagom, Virdgos Akdcfam-féle becéz6nevek tobbnyire Kridy
nyelvteremté fantazidjanak eredetiségér6l, gazdagsagardl vallanak: Csillagom,
Orvossdgom, Toltott Kaposztam, Virdgos Akdcfam, Utolsé Szerelem. Ez ut6bbi
név viseldjének keresztneve — mint késébb megtudjuk — Bella, a tobbiek csak az
emlitett néven szerepelnek. Ilyenféle becézéneveket Szindbad is kap szeretett
holgyeitdl: ,,A kodmonds né viszont Szindbadot megadassal és szerelemmel, mint
egy viragz6 akécfahoz illik »Nyirség fidnak« mondotta” (127).

Egy névnek egészen mds konnotativ jelentése lehet két ember intim kapcsola-
tdban, mint 4ltalaban: ,,Az asszony bosszisidgdban a piros papucsdval Szindbad
felé végott, és kimondotta igazi nevét, amint magaban nevezni szokta:

— Maga Vén Korhely!!

*Abecézd név ésbecézénév fogalmak viszonydrdl 1. HAIDU 1974: 41.
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Kimondta, és erre megkonnyebbiilni latszott. De abbahagyta Szindbad is a
sérté hahotézast, és angyali mosolygas teriilt el az arcén: Ggy simult az asszony
labahoz, mint egy vadszdldtéke a haz falahoz” (137).

6. Osszegzés

6.1. ,Kridy névadédsa, névhaszndlata (...) stilusdnak egy-
fajta keresztmetszete (J. SOLTESZ 1989: 464), igy sziikséges a stilisztika
egyéb megallapitasaival szembesiteni a névtani vizsgélédas eredményeit.

KEMENY GABOR (1991: 35), Krady nyelvi képeit vizsgélva azt dllapitotta meg,
hogy ,,a hiszas évek elsé felében bizonyos foka »lehiggadas«, sét klasszicizald-
das tapasztalhaté Kridy, stilusaban”. A nevek vizsgdlatdval ez aldtdmaszthat6: a
nevek minden tipusaban tobbségben vannak a valdsagos és valosagszerii nevek,
valoszertiitlen, stilizalt csupan egy van, a Szerenddi Szerafin. A nyelvi jaték és
fantazia a nevek korében f6leg a becézdnevek egy sajatos tipusaban jelentkezik.

6.2. A mialkotasba beemelt élményrétegek harom csoportja — kiilondsen a
helynevek vizsgalatdval — élesen kirajzolédik.

6.3. Maga Kridy is kiilonos fontossdgot tulajdonitott a neveknek: ,,Hat 14ssa,
én éppen azért jottem ebbe a vérosba (...) Mar régen elveszitettem a jo étvigya-
mat az élethez, az ételhez, az dlomhoz: gondoltam magamban, hogy kell valahol
keresni valakit, aki visszaadja a hitemet a déli harangszdba, aki megtanit arra,
hogy miért kell drvendezni annak, mikor az elsé lampavilag feltiinik a varosban
(...)Aki az igazi neviinkdn nevez végre (...)” (137-38).

Kridy — minden bizonnyal — ismerte az ,,igazi neveket”: a Kridy-kutaték jo-
vobeni feladata ezek alapos feltarasa, értelmezése.
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