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porddny, Liebing ~ Rendek, Neudorfl ~ Lajtaszentmiklos, Ober-/Unterwart ~ Felso-
/Alsoor, Oggau ~ Oka, Oslip ~ Oslop, Pamhagen ~ Pomogy, Rauchwart ~ Rdbort.)

6. Az eddig megjelent utolso kotet a 32. évfolyam 2004-ben egybekotve kiadott 1—
3. fiizete, 188 lap terjedelemben. PETER ANREITER ,,Auflenferni nevek és torténetiik™ (5—
69) cimi cikkében az Aufenfern név altalanos, illetoleg a helyiek ettdl eltérd névhaszna-
latat ismerteti és etimoldgidkat ad. WOLODYMYR KAMIANETS ,,A népnevek helye a né-
met lexikai rendszerben” (71-5) cimmel a népnevekhez fliz6d6 kozkeletli képzetekkel
foglalkozik. FRITZ FRHR. LOCHNER VON HUTTENBACH ,,Miirzzuschlag kozigazgatasi
korzetének helységnevei” (77-109) cimii irasaban etimoldgiakat k6z6l. ARNULF
PICHLER-STAINERN ,,A bagjor név 1j értelmezéséhez” (111-43) cimmel a bajorok nevé-
nek a kiilonb6zd nyelvekhez kapcsolddo valtozatairol, alakulasukrdl és a hozzajuk kap-
cs0lddo értelemzésekrdl, beallitodasokrol szol. WOICIECH SOWA ,,Eurodpa eltlint névkin-
cse? A tatrai térség szubsztratumkérdéséhez” (145-63) cimi irasa a kozépkor elotti,
nagyrészt még nem kutatott iddszakba vezet vissza: a szerzd szerint ebbdl 6roklddhettek
at helynevek napjainkra. Két névvel foglalkozik részletesen: a kelta eredetlinek mondott
Pieniny (ide menekiilt Szemérmes Boleszlav feleségével, Kingaval a tatarjaraskor 1242-
ben) mellett a Tatra nevével, melyet a kelta id6k el6tti indogerman névanyagba tartozo-
nak tart. Ez utobbi eszerint tobbes szamu alak, jelentése 4tkelések; Uberginge’, s a
névadas azzal lehet 6sszefiiggésben, hogy a Vag felsé szakaszanak vélgye jelentette az
egyetlen kozlekedési utvonalat a Keleti-Karpatok és Morvaorszag kozott; ezt erdsiti meg
véleménye szerint az ,,6eurdpai”-nak mondott viznévkincs is a kérnyéken, vo. pl. Orava
~ Arva. ANNA L. STAUDACHER »A Habnichts, Steinhéger, Bunzel és Penzl nevekrol.
Talalt gyerekek és konvertitak nevei, névcserék ¢s névvaltoztatasok (Bécs és kornyéke a
18-19. szazadban)” cimii tanulmanya (165-85) osszefoglalas a szerz6 ide vonatkozod €s a
korabbi szamokban publikalt kutatasaibol.

7. Az ,Osterreichische Namenforschung” szinvonalas cikkeivel, esetenként magyar
vonatkozasu tartalmaval, de a névkincsben jelentds szerepet jatszo szlav elemek kapcesan
is érdemes a magyar névtudomany miiveldinek figyelmére.

ZELLIGER ERZSEBET

ACTA ONOMASTICA 40-46. (1999-2005)
, Fészerkeszt6: MILAN HARVALIK.
Ustav pro jazyk Cesky AV CR, Praha.

1. A cseh névkutatas folyodirata, az Acta Onomastica a Cseh Tudomanyos Akadé-
mia Nyelvtudomanyi Intézetének (illetve az Intézet névtudomanyi részlegének) kiadva-
nyaként jelenik meg évente, AS-0s formatumban. Elédje az egykori Csehszlovak Tudo-
manyos Akadémia Helynévbizottsaganak (1982-t61 Névtani Bizottsag) értesitdje. Evfo-
lyamait igy — a t6bbszori névvaltast figyelmen kiviil hagyva — 1960-t61 szamozzak; mos-
tani cimén 1995-t81 1étezik. A folyoirat értékeirdl KisS LAJOS is elismerden nyilatkozott
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négy évtizeddel ezelotti attekintésében (Névtudomanyi folydiratok: Magyar Nyelv 1966:
361-73). Az Acta Onomastica jelenlegi foszerkesztéje MILAN HARVALIK, aki egyéb
feladatai mellett az ICOS (a Nemzetk6zi Névtudomanyi Tarsasag) nemrég megvalasztott
alelnoke.

A folydirat tanulmanyokat, ismertetéseket és beszamolokat egyarant k6zol. (Ez
alol a koszontd kotetként megjelent szamok lehetnek kivételek, mint az 1999-ben JAN
SVOBODA tiszteletére szerkesztett évfolyam esetében.) Az Acta Onomastica szerzoi
zomében, de nem kizardlag csehorszagi névtanosok: az egyes szamokban tovabbi
szlav (f6leg szlovak, ukran, lengyel), illetve egyéb nyelvek kutatoi is megtalalhatok. A
megjelend irasok tilnyomo része természetesen cseh nyelvi, némelyiket azonban
valamely mas szlav nyelven, illetve a vilagnyelvek valamelyikén olvashatjuk. A folyd-
irat tartalomjegyzéke az egyes kozlemények cimét angolul is feltiinteti, az 6nallo ta-
nulmanyokat kévetden pedig (2002 6ta) azok angol nyelvii tartalmi 6sszefoglaldjat is
megtalalhatjuk.

Jellegérol, felépitésér6l az alabbiakban tobb évfolyam alapjan (1999-2004)
igyekszem bdvebb, atfogd képet adni. (Az attekintésben targyalt 6t, 40—45. évfolyam
Osszesitett szerzoi bibliografiajat 1. a folydirat 2004. évi kotetének 256—76. lapjain.) A
2005-ben megjelent, legutdbbi szamot ezt kovetden részletesebben ismertetem.

2. A folyoirat egyes kotetei a tanulmanyokat tartalmazé nagyobb egységgel kez-
dédnek. Egy szam atlagosan 10-12, zomében rovidebb (5-10 lapos) tanulmanyt tartal-
maz. Ezekhez szorosan kapcsolddnak a doktori értekezések munkalataibol, szakdolgo-
zatokbol és szemindriumi dolgozatokbol valogatd rovat cikkei is. (Az egyes irasok nem
témajuk, hanem szerz6i betlirend szerint kovetik egymast.) Tematikai szempontbol a
helynévtan a legmeghatarozobb: a személyneveket és egyéb névtani kérdéseket taglald
cikkek egyiittesen vehetik csak fel a versenyt a helynévi targy dolgozatok aranyaval.
De lassunk néhany témat az utdbbi évfolyamok anyagabdl!

Helynévtan: a cseh korona orszagainak megnevezése régi térképeken; tébbes sza-
mu helynevek a cseh bibliaforditasokban; az ércbanyaszat nyomai a helynevekben;
hegynevek; viznevek egységesitése; helynevek szerepe az utak megnevezésében; meta-
forikus valtozasok a helynevek korében; kihalt helységnevek lokalizaldsa;
mikrotoponimak lexikai elemzése; szinnevek a helynevekben; egyes helynévképzok
vizsgalata; helynevekbdl képzett melléknevek az egyes dialektusokban; etimologiak,
torténeti és szinkron vizsgalatok. — Személynévtan: I1. Jozsef névrendelete; egy cseh
varos koraujkori személynevei; a papak névvaltoztatasanak kezdeteirdl; apacak rendi
nevei; egyes csaladnevek eredete; becenevek vizsgalata. — Egyéb névtani kérdések: a
névkutatds interdiszciplinaris jellegérol; torténeti és mai patikanevek; éttermek helyhez
valo viszonyitast kifejezd nevei; csehszlovak erdditmények nevei; hibrid (félig idegen
nyelvil) intézménynevek; sajtfajtak nevei; irodalmi miivek névhasznalata. — Szlavisztikai
vonatkozasu, de magyar szempontbdl ugyancsak érdekes tanulmanyokat is talalhatunk
az egyes szamokban: egy kozleményt a ,,Hydronomia Slovaciae” nevii kutatasi program-
rél (J. KRSKO, 2004: 18-27), a Karpaty hegynévr6l (FO. KAPIIEHKO, 1999: 75-9), a Kis-
Karpatok helyneveirdl (R. KRAJCOVIC, 1999: 97-102) vagy a Petrovic : Petdfi csalad-
névrél (R. FORSTINGER, 1999: 39-42).
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A Recenziok kozott atlagosan 8-10 6nallo miivet mutat be a folyoirat egy-egy sza-
ma: a cseh névkutatds miihelyeibdl szdrmazd és mas szlavisztikai vonatkozasu, illetve
mas orszagok onomasztikai irodalmabdl egy-egy jelesebb munkat.

A Kroénika rovatot a névkutatas jeles alakjainak szentelik a szerkesztok: évforduldk,
megemlékezések, nekrologok és névkutatok bibliografiai kapnak itt helyet.

A folydirat utolsé nagyobb egysége magyarul talan a Figyeld nevet kaphatna. Ezen
beliil elsoként névtani folyoiratok és névtani vonatkozasi miivek rovidebb, altalaban
tartalomjegyzékszert (cseh miivek esetében kicsit bovebb) ismertetését talalhatjuk nyel-
vi, illetve tematikai szempontbdl csoportositva (nem-indoeurdpai, indoeurdpai, szlav,
cseh). (Magyar vonatkozast kiadvanyra két esetben akadtam, a Studia Slavica és az
Onomastica Uralica 1a—b, 2 révén.) Ehhez a részhez kisebb névtani ,,leletek”, észrevéte-
lek csatlakoznak, melyek ugyancsak tobb szerzd rovidke irasait jelentik. Ugyanezen
rovatban kaphatnak helyet a kiilonb6z6 névtani, illetve névtani vonatkozasu kongresszu-
sokrdl, konferenciakrdl, szimpoziumokrél, valamint a névtudomany életérol, multjarol
vagy jelenérdl sz616 beszamolok.

A folyoiratszamokat a szerzOknek szo6ld tajékoztatd és az adott évben beérkezett
konyvek és folyoiratok (valamint a Nyelvtudomanyi Intézet mas, nem névtani vonatko-
zasu kiadvanyainak) felsoroldsa zarja.

3. A folyoirat legujabb kotete, a 2005. évi 46. szam a megszokott szerkesztésben,
316 lap terjedelemben jelent meg. Tartalma:

Tanulmanyok. — A legtobb tanulmany ebben a kotetben is helynévtani témaja: S.
BRENDLER az izonimia és homonimia jelenségérol €s egymashoz valé viszonyardl (néme-
tiil, 18-21), Z. HLUBINKOVA a cseh helynevek roviditett formajabol képzett melléknevek-
nek a cseh nyelvjarasokban jellemz6 hasznalatarol (51-4), A. CHLUDZINSKI Biatogard
korzetének (nagyrészt német eredetll) hidneveirél (55-61), Z. JISKRA harom kihalt dél-
nyugat-csehorszagi falurdl (62—4) és a nyugat-csehorszagi Mze folyo oldalvizeinek régi
cseh, német, majd a vilaghaborit kdvetéen mesterségesen adott cseh neveinek vizsgalata-
rél (65-71), J. KOLARIK pedig Luhadovice korzetének madaraszattal, illetve a madarfogas
eszkozeivel kapcsolatos mikrotoponimairdl ir (74-8). — A cikkek némelyike egyes hely-
nevekkel foglalkozik: V. LABUS a legtijabb kori Hajni kostel hegynévvel (101-4), S. LEV
és V. SAUR a cseh nyelvteriileten gyakori Stritez helynév (105-10), J. SULA pedig a Ricky
telepiilésnév (148—54) etimologiajaval, P. STEPAN a barbora és barborka lexémit tartal-
mazo mikrotoponimak tobbféle eredetével (143-7). K. STEIN az Elba-parti Goldener
Ranzen (Zlaty Ranec) helynév miivel6déstorténeti hatterét s az ’arany’ jelzonek tovabbi
névtipusokban (pl. kocsmak, ivok neveiben) valé megjelenését mutatja be (111-5). — L
KLIMES rovid irdsa az 1742-es ,,Ortographia Bohemo-Slavica” egy példanyanak Parisiis
bejegyzésérél mint Pozsony nevének kriptonimajarol szol (72-3). Tébb tanulmanynak
fontos részét képezi a csehorszagi német névanyag tanulmanyozasa.

Az irodalmi névadas témakorét szintén tobb iras képviseli. M. M. DANOWSKA J. K.
Rowling Harry Potter-torténeteivel foglalkozo cikke az elsd 6t kotet lengyel forditasat
vizsgalja, annak neveit veti 0ssze az eredeti angol szovegével (22-8). Két tanulmany
cseh szerzok ir6i névadasat kutatja: J. DAVID Vladislav Vancura irodalmi miiveinek
hely- és személynévadasat (29-42), A. FETTERS pedig Josef Svorecky ,,Zbabélci” cimii
regényének személyneveit a regény szerepldinek mintaul szolgalo valds személyek ne-
veivel valo — foleg alaki és jelentéstani — Gsszefiiggéseik szerint (43-50). A kétetben
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olvashatd tovabba A. BRENDLER ¢és F. IODICE (német nyelvil) interjuja a kortars olasz
szerzével, Raffaele La Capridval ir6i névadasanak gyakorlatardl (7—17).

A kétet tovabbi tanulméanyai vegyes témakat képviselnek. R. SIMONEK hosszabb
tanulmanya a kora Gjkori cseh nemesség névadasi hagyomanyait, a nemzetség- és csa-
ladnevek hasznalatat targyalja (116—43). D. KOPERTOWSKA a néi becézénevek kutya-
névként vald terjedésének legujabb lengyelorszagi jelenségérdl szamol be (79-84), L.
KUBA pedig hajonevekkel, azok tipusaival foglalkozik (85-100).

Diplomamunkakbdl és szeminariumi dolgozatokbdl. — R. DITTMANN hosszabb
veknek a korai cseh bibliaforditasokban valdé megjelenésével foglalkozik (155-83), D.
HADAMEK négy észak-csehorszagi falu jorészt német népi helynévanyagat mutatja be
(184-94), 1. MASAROVA az elmult 130 év versenyloneveit veszi szamba (195-8), R.
VOLEINIK pedig az iskolai ragadvanynevek vizsgalataval (teljes névlistaval, 199-212).

Vélemény. — A folyoirat alkalmi rovata a Vostice mikrotoponimanak a folydiratban
kozre (213-7).

Recenziok. — A rovat tiz, nagyrészt cseh, kisebb részben német nyelvii 6nallé kiad-
vanyt ismertet, tobbek kozott nagyobb szabast névtani feldolgozasokat és a névtan okta-
tasahoz kapcsolddd munkakat (218-60).

Krénika. — V. SMILAUER sziiletésének évforduldja alkalmabol, valamint a cseh név-
kutatas elhalalozott képvisel6ir6l k6z61 megemlékezést, valogatott bibliografiat (261-70).

Figyel6. — A rovat tobb, elsdsorban szlav névtani vonatkozasu kiadvanyt ismertet
roviden (271-88). Néhany, kiilonboz6 nevekkel kapcesolatos adatot ad kozre (288-90).
Mas rendezvény mellett beszamol a 14. Lengyel és a 16. Szlovak Névtani Konferencia-
rol, bemutatja a Bialystoki Névtani Kozpont munkéssagat és a bolgar névtudomany
utdbbi évtizedének eredményeit (290-309).

A kotet a szokasos mellékletekkel zarul.

FARKAS TAMAS

ONOMASTICA 49. (2004)
Fészerkeszt6: KAZIMIERZ RYMUT.
Komitet Jezykoznawstwa Polskiej Akademii Nauk,
Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakow

1. Az ,,Onomastica” cimet viseld lengyel névtani folydirat 1955-ben indult. Fészer-
kesztdje a lengyel névkutatas vezetd személyisége, WITOLD TASZYCKI, a szerkesztdség
titkdra STANISLAW ROSPOND volt. A folydirat Wroctawban jelent meg. A nemzetkozi
szintéren tobb névtani periodika létezett mar, a szlav névkutatdsoknak azonban sajat
folydirata nem volt még ekkoriban.

Az elsd szam programado cikke (Onomastica 1955: 3-5) a hely- és személynévku-
tatdsok mas tudomanyteriiletek szamara is fontos voltat hangstlyozta: a kiadvany nem



