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Sziiletésnapi kdszonto

A magyar nyelvtudomdny €s a magyar névtudomany kiemelkedo tudosa, koz-
tiszteletben allé egyénisége, Benké Lorand 80 éves. Sokoldalt kutatd és tandr,
de elsésorban névtanos. Annak indult, s hidba foglalkozott a magyar nyelvtudo-
many ezernyi agaval, soha nem tagadta meg névtanossagat, s visszatért Gjbol a
névtan oktatasdhoz és kutatasahoz.

Mestere Szabd T. Attila volt a Kolozsvari Egyetemen, hatasara mar a szakdol-
gozatét is névtanbol, dsi lakhelye kornyékének helyneveibdl irta, s hamarosan két
részletben meg is jelent (A Nyaradmente foldrajzi nevei. Bp., 1946. MNyTK. 73.
sz.; A Nyéaradmente foldrajzi nevei. Adattar. Debrecen, 1950.). Ezt a munkat ki-
valé mddszertani erényei maig kovetendd példava tették, sok hasonléd foldolgozas
késziilt nyoman, s mindahany mintanak tekintette adatkozlési médjat, rendszere-
zését. Annak ellenére, hogy palyéja elsé éveiben sok helynév-etimologiat megal-
kotott (Szentgerice, Szentharomsag. MNy. XLII [1946] 53—6; Bardoc. Ocfalva.
EM. LII [1947], 106; Lok. Enlaka. Betfalva. MNy. XLIV [1948], 52-5), irt a fold-
rajzi koznevekrol (Hdgo és tarsai. EM. XLIX [1944], 53—6; Két térszinformanév.
MNy. XLIIT [1947], 27-32), és foglalkozott a helynevek elméleti kérdéseivel
(Viz- és helységneveink viszonydhoz. MNy. XLIII [1947], 259-63; A székelyfol-
di szlav eredetli viznevek kérdéséhez. MNy. XLIV [1948], 95-101; A -ka, -ke
képzbs helységneveink kérdéséhez. MNy. XLVI [1950], 143-5), a személynév-
kutatas teriiletén is maradandé munkdkat alkotott. Ezidott jelent meg tdle a ma-
gyar személynévkutatds igen sok alapvetd munkéja, amelyek koziil talan a ma-
gyar névkutatok altal a legtobbet forgatott A régi magyar személynévadas (Bp.,
1949.). Ez maig a legjobb osszefoglaldsa nemcsak az egyelemii magyar névadas-
nak, hanem a csalddneveink kialakuldsanak is. A csalddnevek megvaltoztatasanak
kivéalé szintézise A csaladnév-valtoztatas kérdései cimi cikksorozata (Msn. XVII
[1948], 40-5, 65-72, XVIII [1949], 1-6). Szintén tobb cikkbdl all nagy Gssze-
foglald és modszertani tanulmanya korai személyneveinkrol A torténeti személy-
névvizsgalat kérdései (MNy. XLV [1949], 116-24, 244-56). A keresztnevek tor-
téneti vonatkozasairdl tobb tanulmanyt is megjelentetett ekkor (TOvégi magan-
hangzok rovidiilt keresztneveinkben. MNy. [1950], 230-3; Arpéadkori személyne-
vek. Nyr. LXXIV [1950], 18-23; Fiatal nevek és dseik. Nyr. LXXIV [1950],
123-8; Néhany beceneviinkr6l. Nyr. LXXIV [1950], 335-42).

Sajnalatos tény, hogy az 1950-es évek elejétdl kevesebb ideje maradt a nevek-
kel valo foglalkozasra. Az 0j helyesirasi szabédlyzat elkészitése szinte minden
energiajat lefoglalta, s egyre nagyobb szerepet vallalt a tudoményos kézéletben is.
Jelentds, id6igényes munka volt a Magyar Nyelv szerkesztése, hiszen amint maga
vallotta, minden egyes cikket t6bbszor is elolvasott. Hamarosan tanszékvezetd,
tanszékcsoport-vezetd; a Nyelvtudomanyi Intézetben osztdlyvezetd, az ELTE
Bolcsészettudomanyi Karan dékanhelyettes, majd egyetemi rektorhelyettes, a
Magyar Tudomanyos Akadémian pedig a Nyelvtudomanyi Bizottsag elndke lett.
Mindezekhez hozzijarult elobb a Magyar nyelv torténeti-etimologiai szdtaranak,



kés6bb a Magyar nyelv torténeti nyelvtandnak és az Etymologisches Worterbuch
des Ungarischen megtervezése, elkészitésének megszervezése, munkakozisségei-
nek irdnyitasa, s mindharom hatalmas vallalkozas foszerkesztdi teenddinek ellata-
sa. Csoda, hogy mindemellett maradt lehetdsége sok-sok tanulmany (koztiik sza-
mos névtani témaju) megiraséra.

Az 1960-as évek masodik felét6l érdeklddése Anonymus nevei felé fordult.
Ekkor jelentette meg elsé olyan tanulmanyat (Az anonymusi hagyomany — és a
Csepel név eredete. MNy. LXII [1966], 13446, 292-305), mely ellentmondott
annak a korabbi folfogasnak, hogy a Gesta Hungarorum minden nevét el kell fo-
gadnunk hiteles honfoglalaskori névnek. Tovabbi munkaiban bebizonyitotta,
Anonymus nagyszerii ¢rzékkel vette észre, hogy korabeli helységneveink tlnyo-
mo része puszta személynévi eredetll, s ezek utdn maga alkotott honfoglalaskori
személyeinek neveket helységnevekbdl. Nyole ilyen tipusi cikkét Anonymus-
tanulmanyok cimmel foglalta Gssze, tizenegy mas témakorbe tartozé névtani
munkdjaval egyiitt 6néallo kotetben is megjelentette a kdzelmultban (Név és torté-
nelem. Tanulmanyok az Arpad-korrél. Akadémiai K. Bp., 1998.). Tematikus sok-
oldalusag, mélyrehato alapossag jellemzi ezeket a tanulmanyokat. Az els6 részben
olvashatunk Anonymus beszél6 magyar személyneveirdl, tévesen a honfoglalas
kordba helyezett kunok neveirdl, a szlavok népneveirdl, s a helynevek korébdl a
gyeptivédelem terminologiajarol, varnevekrdl és egyes tajak (a Felso-Tisza vidék
¢s Benké Lordndnak mindig oly kedves Erdély) helyneveir6l. Anonymus nevei-
nek problémaja ma is foglalkoztatja, s nem csupan egyetemi eléaddsokat tart be-
161tk professzor emeritusként, hanem — legaldbbis az én tudomdsom szerint —
nagy monografia megirasat tervezi e témakorbdl.

Amikor a bibliografiai adatokbdl ugy latszik, hogy Benkd Lorand érdeklddését
mas témakorok kutatasa kototte le, akkor sem lett hiitlen a névtanhoz, s a magyar
névtudomény valamennyi konferencidjan megjelent. Az elsén, 1958-ban eléadast
tartott (Nyelvjarastorténet a névtudomanyban. NévtVizsg. 132-5), a mdsodiktol
kezdddoen pedig mindegyiken (1969, 1980, 1986, 1995) megnyitd beszédet mon-
dott. Ezek egyike sem volt formalis megnyitasa a tanacskozasnak, hanem osszefog-
lalasa az eddigi munkaknak s f6lvazolasa az elvégzend6 foladatoknak, kitizése az 1
céloknak, utmutatéas a jovore. Ugyanakkor évtizedeken keresztiil képviselte Magya-
rorszagot az International Committe of Onomastic Sciences (Nemzetkdzi Névtudo-
manyi Bizottsag) vezetd testilletében. Mint az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszék-
csoportjanak vezetdje tanacsaival timogatta a Névkutaté Munkakozosség munkajat,
s meginduldsatol kezdve lelkes hive, cikkirdja a Névtani Ertesitonek.

A Névtani Ertesité most felelés szerkesztdje, szerkesztébizottsaga és olvaséi ne-
vében kivan Benkd Lorand professzor urnak, akadémikusnak, a magyar névtudo-
many legeredményesebb kutatdjanak még hosszu életet, j6 munkat és hozza erdt,
egeszséget!

HAIDU MIHALY
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TANULMANYOK, CIKKEK, ADATOK

A N(")VENYNEVI'HELYNE\'/EK
SZOKINCSTANI, JELENTESTANI KERDESEIROL

Cikkem a PhD-értekezésem egy részén alapszik. A disszerticio cime: No-
vénynévi mikrotoponimak komplex vizsgélata, amelyet 2001 6szén fogok meg-
védeni. Ennek egyik fejezete a novénynevek jelentéstani, lexikografiai vizsgalata.
E fejezet fobb gondolatait foglalom most 6ssze 6nallo cikk formajaban. A Név-
tani Ertesité 20. kotetében mar jelent meg két kisebb rész a disszertaciobol. Az
egyik a novénynevek el6fordulasi aranyaval, a masik a csaladosulas kérdésével
foglalkozik.

Az dltalam vizsgalt nevek a magyar nyelvteriilet jelentos részét lefedik. Ez azt
jelenti, hogy kilenc vidék névanyagat tekintettem at. A kilenc teriiletet megpro-
baltam gy kivalasztani, hogy nagyjabol az orszag fobb tajegységeirdl nyijtsanak
képet, és nyelvjarasilag is jol vizsgalhato teriiletek legyenek. Két teriileti egység
hatarainkon kiviil van, Erdélyben. A kivélasztott kilenc tertilet a kdvetkez0: Also-
Szigetkoz (A), Keszthelyi jaras (K), Ormansag (O), Egri jaras (E), Jaszberényi ja-
ras (J), Baktaloranthdazi jaras (B), Mako és kornyéke (M), Kalotaszeg (KA) és
Nyaradmente (Ny). Dolgozatom alapjaul igy kilenc helynévgylijtemény, illetve
elemzési minta szolgalt (SZABO T. ATTILA, Kalotaszeg helynevei. Kolozsvir,
1942; BENKO LORAND, A Nyaradmente foldrajzinevei. Bp., 1947; KAZMER
MIKLOS, Also-Szigetkoz foldrajzi nevei. MNyTK. 95. 1957; MEZO ANDRAS,
Szaboles-Szatmar megye foldrajzi nevei I. A baktaléranthazi jaras. Nyiregyhdza,
1967; INCZEFI GEZA, Foldrajzi nevek névtudomanyi vizsgalata — Mako kornyé-
kének foldrajzi nevei alapjan. Bp., 1970; PAPP LASZLO-VEGH JOZSEF szerk., He-
ves megye foldrajzi nevei. Az egri jaras. MNyTK. 125. Bp., 1971; PESTI JANOS
szerk., Baranya megye foldrajzi nevei I-11. Pécs, 1982; BALOGH LAJOS-ORDOG
FERENC szerk., Szolnok megye foldrajzi nevei 1. Jaszberényi jards. Jaszberény,
1986; BALOGH LAJOS-ORDOG FERENC szerk., Zala megye foldrajzi nevei [1. A
Keszthelyi jaras. MNyTK. 178. Bp., 1986).

A kilenc teriilet adattarabol a novényneveket tartalmazo mikrotoponimakat
valogattam ki. Mintegy hatvanezer helynevet néztem at, ebbdl kb. 9000 tartalmaz
valamilyen formaban névényneveket. Természetesen egy névnek tobb valtozata
lehet mas-mas forrasbol. Olyan nevekkel, amelyek névény jelenlétére utalnak a
vidéken, de novényfajt nem jeldinek (széna, fii, zsombék, erdd, rét, gyimdlesds
stb.), nem foglalkozom.

A helynevek kozott torténeti és élonyelvi adatok is vannak. Az adattarak 1942
utan jelentek meg, lényegében a XX. szazad kdzepének és a 60-as, 70-es éveinek
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a viszonyait tiikrozik. Ezt az anyagot szinkron korpuszként kezelem. Mivel ebben
a korszakban a gylijtés modszertana mar eléggé egységes, a gylijtott névanyag
Osszehasonlitasanak nincs 1ényegi akadalya.

Erdemes megvizsgalni, hogy a helynevek milyen mértékben tartalmaznak taj-
szavakat (csak a ndvények neveire vonatkozdlag). Mivel torténeti forrasokrol is szo
van, illetve rogziilt formékrol, igy talalkozhatunk olyan nyelvjarasi szavakkal, me-
lyek ma mar nem hasznalatosak, csak a helynevek drizték meg alakjukat.

Miel6tt elemzem a helynevekben talalhato tajszavak tipusait, attekintem az ide-
vagé szakirodalom néhény lényeges tételét. Az altalam Gsszegytijtott novénynevek-
bol néhany jellegzetes példat besorolok az ismertetett kategéridkba zarojelbe téve
ezeket. Ahol nem szerepel ilyen, ott nem taldltam megfelel6 példat, vagy az adattéri
gyiijtés miatt hianyosak az ismereteim.,

SZINNYEI a Magyar tdjszotar megirasakor foglalkozott a tajszavak csoportosita-
saval (SZINNYEI 1892: 594). Harom nagyobb kategériat kiilonitett el.

a)A tulajdonképpeni téajszavak akdznyelvben
teljesen ismeretlenek: abajdok, ajang, biitii, cabar (bibere ’paprika °, boroszIo *szil-
fa’, cigle *fuz’, biicke *egres’) stb.

b)A jelentésbeli tédjszavak akdmyelvben meg-
vannak, de a nyelvjarasokban a kdznyelvitol kiilonbozo jelentéstiek: aggodik *tard-
va képzodik’, apro * himlo, kanyard’, alacsony alavalo, aljas, becstelen (burustyan
*orgona’, csengd "kakascimer’, mdk *pipacs’, moha 'péfrany’) stb.

c)Az alakszerinti (sic)tdajszavak akoznyelvi sza-
vaknak hangalaki valtozatai, ,,melyek az illeté nyelvjarasnak rendes és szabalyba
foglalhaté hangalaki eltérésén ¢és sajatsagain kiviil allanak: esaldn: esalany, csana,
esanal, csihany, csilan, csinal, csovany stb.” (SZINNYEI 1892: 594), (biisalma,
borza, borzag).

PENTEK JANOS A tdjszok leird szempontt osztalyozéasarél cimii cikkében (1972)
SZINNYEI osztalyozasarol megjegyzi, hogy vannak olyan tajszavak, melyek nem so-
rolhatok be egyik kategoridba sem, vagy tobb kategéridba is tartozhatnak. Ezért a
tajszavak vizsgalatanak tobb lehetséges modjat jeldli meg.

Vizsgélhatok a tdjszavak hangalakjuk alapjan. Ekkor harom csoportot lehet fel-
allitani:

a) alak szerinti tdjszavak: fonolégiai struktirdjukban térek el a koznyelvi
szavaktol, pl.: bajucc, borozda, borzafa, (bikk, csollany, csilam, csérasnydfa),

b) tulajdonképpeni tajszavak (SZINNYEI): hangalakjuk ismeretlen a koz-
nyelvben, pl.: esabé, bacs (murok *sargarépa’, muzsdaly *tolgy’, istenfa ’lirtdm’);

c¢) hangalakjuk megegyezik a kéznyelvivel, de jelentésiik eltér (moha ’paf-
rany’, sulyom *somkord’).

Jelentés alapjan is osztalyozhatdk a tajszavak (1. az el6z6 harom pontban felso-
rolt példakat!):

a) jelentés szerinti tajszok: a hangalakhoz nem a szokasos jelentés jarul;

b) a tjnyelvi jelentés nem altalanosan ismert;

c) a jelentés megegyezik a koznyelvivel, de a hangalak eltér attol.



PENTEK bevezet egy 0 osztilyozasi szempontot, a funkcionalis csoportositast.
Nem ismertet részletes elemzést, hanem két fontosabb szempontot emel ki:

a) a tajszok altal , jelslt fogalom is egy tdjnyelvi alakulathoz kétott, illetdleg a
kiznyelvet beszélé szamdra csak koriilirassal valik vilagossa, kifejezhetéveé” (1972:
236), vagy a jelentésmez0 tagoldsa nem egyezik meg a kdznyelvben és a nyelvja-
rasban (gdlna - jelentését lasd a cikk végén, rekenye *sziimesd’);

b) olyan tajszavak, melyek a ,koznyelvet beszélok szamara is ismert, toliik is
egyetlen lexikologiai egységgel megnevezett fogalmat jeldlnek™ (1972: 237). (eptey,
Javor ’juhar’).

Végiil tsszegzi az eddig leirtakat Ggy, hogy SZINNYEI kategoridit bovitve alkate-
goridkat allapit meg. A tulajdonképpeni tajszo terminus helyett a valodi-t hasznilja.
Héarom nagyobb csoportot bont kisebb egységekre:

a) valodi tajszok esetében a hangalak nem ismert a koznyelvben,

1) denotativ funkcioji valodi tajszok: sem a hangalak, sem a szo dltal je-
161t fogalom nem ismert a koznyelvben (kanyo *géalna’, pimpalia *rakfarkfii’),

2) szinonim értékil valodi tajszok: ,,nem kizarélagos jeloloje a koznyelv-
b6l hianyzo6 hangalak a fogalomnak™ (1972: 238);

b) alak szerinti t4jszokndl a hangalak a koznyelvitdl kiilonbozik, annak alak-
valtozata,

1) puszta alakvaltozatként jelentkez0 alak szerinti tajszok: eltérd a hanga-
lak, amelyhez a koznyelvben is altalanos jelentés jarul (jéger, egroc ’éger’,
geszkenye, kdrtéj),

2) megosztott, illetdleg elkiiloniilt jelentést mutatéd alak szerinti tajszdk:
hangalak mds, mint a kéznyelvben, de a jelentése sem megszokott (burustyan or-
gona’), :
3) denotativ funkcioju alak szerinti tajszok: a fogalom csak a nyelvjards-
ban ismert, de a hangalak a kdznyelvi alakvaltozata (csergd 'kakascimer’, fiiske ta-
rack’);

c) a jelentés szerinti tajszavak hangalakja a koznyelvben is megtalalhato, de
nem a megszokott jelentéssel,

1) poliszém, illetéleg homonim értéki jelentés szerinti tajszok: a hangalak
koznyelvi, a jelentés is ismert a koznyelvben, de mas hangalak jelentéseként (so-
lyom *somkoro’),
madra ismert, de itt specidlis fogalmat jelol.

BALOGH LAJOS a tajsz6 fogalménak meghatarozasakor figyelembe vette
SZINNYEI meghatarozasait, de ezt tovabb bovitette (BALOGH 1974: 70-74).

a)Az alaki tdjszavakat kétkategoridba osztotta:

1) A hangtaniak jelentése megegyezik a koznyelvivel, de a tajnyelvi alak
egy vagy tobb fonémaban eltér, pl. a hangalak rovidiilt vagy hosszabb, hangatvetés,
hangtani torvények figyelhetok meg: miz, éddsanya, dmos *almos’, csihan ’csalan’.
Felteszi BALOGH LAJOS azt a kérdést, hogy a fonéma kvantitasaban mutatkozo elté-
réseket ide kellene-e sorolni (maganhangzok, massalhangzok rovidilése, /, r, j



nyujto hatasa, ikeritodés), végiil azt mondja, hogy vagy mindet, vagy egyiket sem
(oma, divo, mana).

2) Az alaktani tajszavak a koznyelvitol eltéré toveket tartalmaznak
(madart, liin °16° — bar ebben az esetben a zér6 rag helyett -n személyrag all) vagy
olyan ragokat, melyeket a koznyelvit6l eltéré szabalyok szerint hasznélnak (adi
‘adja’), (fenyds, eperjes, szoleje).

b)A jelentésbeli tajszavak nakharom fajtaja van:

1) a kiznyelvben, nyelvjardsban is megvan, de a tijnyelvben bdvebb a
jelentése, pl. valgy 1. ’asztagrakaskor az asztagnak a faldn belill es6 része’, 2.
‘gennyes sebnek, kelésnek a belsd magja’, 3. a koznyelvben is ismert (Ormansdg)
stb;

2) a koznyelvben és a nyelvjarasban is megvan, de a jelentés csak részben
azonos, ,Mindkét nyelvi rétegben van olyan jelentése vagy jelentésarnyalata, amely
a masikban ismeretlen.” (BALOGH 1974: 72), pl.: korldar *fabol, vasbol, téglabol ké-
sziilt, elhatérolasra alkalmas épitmény’, kollar *disznool szabad vagy félig fedett ki-
futéja’, viszont nem hasznéljak az ember akaratinak hatart szabo koriilmény jelen-
tésben (Biik);

3) a kdznyelvben, nyelvjarasban megtalalhatok a szavak, a koznyelvi je-
lentés helyett azonban mas jelentése ismert, pl. egres "éretlen, kés6 dsszel is a tékén
maradoé sz616” (sélyom *somkord’. mak "pipacs’).

¢c)A valodi tajszavak kétnagyobb csoportja:

1) a tajnyelvi kézszo: a koznyelvbol hianyzik, a nyelvjarasban dltalanosan
ismert, pl. baca *hobortos, kelekétya’, esinga "hinta® (bibere paprika’, biicke “eg-
res’, fenyer ’l6here’);

2) a tajnyelvi szakszo: paraszti gazdalkodas, éllattenyésztés, kender fel-
dolgozésa, népi kismesterségek szakszokincse, pl. fiirgeriio ’szekér egyik alkatré-
sze’.

BALOGH megalkot még egy csoportot, a lexikai negativumokat, melyek a koz-
nyelvben altaldnosan ismertek, de a nyelvjaras aktiv szokincsébdl hianyoznak. (Ez a
kategoria a vizsgalt anyagot nem érinti.) )

HEGEDUS ATTILA a Magyar Nyelv 1996/4-es szamdban a tajszotarak kapcsan
foglalkozik a tdjszavak kérdésével. A klasszikus harmas felosztast megkérdojelezi
¢s kettes osztast javasol. A 1ajszo és a koznyelvi szd eltérésének két lehetoségét adja
meg.

Az egyik esetben az alak megegyezik, de a nyelvjards més denotdtumra alkal-
mazza, mint a kéznyelv. Ekkor a sz6 jelentése megvaltozik, igyje len t é s -
beli tajs z onak tekinthetd (fagyal tolgy’, moha ’pafrany’, szelence ’or-
gona’).

- A masik lehetéség, amikor ugyanaz a denotatum, de mas a forma a nyelvjéras-
ban és a kdznyelvben. Ennek a csoportnak az elnevezéséreaza l ak sze -
rinti tajszav a katjavasolja, tehat nem kiilonbozteti meg az alaki és
valodi tajszavakat (vackor, kompér). Azt is megallapitja, hogy a ketté kozotti atme-
netet alkoto szavak szama jelentos.
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Ugy gondolja, hogy ezek a csoportok természetesen még tovabb bonthatok ki-
sebb egységekre az eltérésiik mértéke alapjan.

Kiss JENO (1998) ,,A tajszavak és a tdjszotarak — régi kérdéskor, 0j problémak”
cimii cikkében foglalkozik ezzel a témaval.

A hangalak ¢és jelentés kapcsolata alapjéan hdrom csoportot kiilonit el:

a)az alaki tajszavak kozé azok tartoznak, melyek alak-
jukban, tehat legalabb egy fonémajukban kiilonbdznek a kéznyelvi megfelel6jiiktol,
vagyis az alakjuk nyelvjarasi, a jelentésiik koznyelvi: kék — kik (bikk, magyaro, ripa,
sziva),

byajelentésbeli ta&jszavaknak koznyelvi alakjuk
van, de ehhez koznyelvi és nyelvjarasi vagy nyelvjarasi jelentés jarul: kecske ’sza-
bo’, egres *éretlen sz016° (bab *fenyd’, cserfa éger’),

¢) a harmadik csoportbaazalaki-jelentésbeli taj-
s z a v a k tartoznak, amelyekre mindkét kiilonbség jellemz6 (burustyan *orgo-
na’).

A lexikalis megfelelés alapjan két nagyobb csoportot kiilnboztet meg:

a)az igazi tdajszavak esetében nincs lexikilis megfelelés
a koznyelv és a nyelvjaras kozott, a tajnyelvi lexéma ismeretlen a kdznyelvben”
(1998: 430), ezt a tipust két kisebbre bontja,

1)a valdéodi tajszavak az azonos denotitumot mas
lexémaval fejezik ki, mint a koznyelv: himpér malna’ (szdldob *hars’, tdrikbuza
"kukorica’, omboly "hinar’, murok sargarépa’);

2)atulajdonképpeni tajszavak esetében a
lexéma is és a denotatum is ismertetlen a koznyelvben: harralia (szdszo "télizold
meténg’, rekenye *sziimesd’, csergo "kakascimer’);

b) a nem igazi t4jszavak nak van lexikilis meg-
felelojitk a koznyelvben, de alakjukban vagy/és jelentésiikben eltérnek attol
(burustyan *orgona’, esipke *vadrozsa’).

Azérthetos ¢ g alapjan elkiiloniti az érthetd tajszavakat és a nem ért-
het6ket (koznyelvi alapon). Az érthetok kozé tartozik az alaki tajszavak tobbsége, a
nem érthetok koze pedig a jelentésbeli, valddi, tulajdonképpeni €és a nem érthetd
alaki tajszavak.

Végiil két tablazatban foglalja Gssze a tajszavak tulajdonsagait (alak és jelentés
alapjan, illetve lexikalis megfelelés és érthetdség alapjan).

A legljabb dialektoldgiai kézikényvben (KISS JENO szerk., Magyar dialektolo-
gia) Hegediis Attila, A nyelvjarasi szokészlet és vizsgalata cimii fejezetben foglalja
Ossze a tdjszavak kérdését. Figyelembe veszi az érthetdséget, a koznyelvi
lexémamegfeleléseket, a lexikalis és/vagy jelentésbeli tobbletet.

Az szdkincstani—jelentéstani elemzés soran figyelembe veszem az itt felsorolt
csoportokat, de a besorolasnal a klasszikus, SZINNYEI-féle haromosztati rendszerre
alapozok (alaki, jelentésbeli, valodi), illetve ennek BALOGH LAJOS altal tovabbfej-
lesztett valtozatat alkalmazom — a sziikséges modositasokkal - a névénynévi hely-
nevek tdjszoallomanyanak osztilyozasdban. Az alabbi egyszeriisitett rendszer kiala-
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kitasiaban, terminologiai megformalasaban a szakirodalmi el6zményeken kiviil
JUHASZ DEZSO javaslataira is timaszkodtam.,

Az osztalyozas alapja tehat a koznyelv €s a nyelvjaras kiilonbsége. A kovetkezo
kritériumokat kivanom kiemelten érvényesiteni: fonetikai és fonoldgiai, morfologi-
ai, szemantikai, lexikologiai. gy a tijszavak alaptipusai a kovetkezok lesznek:
hangtani, alaktani, jelentéstani és lexikai (valodi tajszd). Természetesen lehetnek
,10bbsz0ros™ tajszavak is. Példaul a bocfa ("bodza’) a) az elétag elvesztette magén-
hangzojat — ez hangtani jelenség, b) a nyelvjarasban Gsszetétel all a kdznyelvi egy-
szeril sz6 helyén — ez morfologiai-lexikai jelenség, vagy a szédér (*eperfa’) a) zart é-
20 alak a nyelvjarasban — ez hangtani jelenség, b) "eper(fa)’ jelentés a nyelvjarasban
— ez jelentéstani jelenség. Az osszegylijtott adatok kozé nemcsak a mai alakok ke-
ritltek be, hanem a torténetiek is. A rendszerezés tovabb bonyolithato, de bizonyos
foku mértékletesség kivanatos. Természetesen az is befolydsolja a nevek besorold-
sat, hogy mit tekintiink koznyelvi székincsnek, hiszen bizonyos niévények esetében
nem beszélhetiink arrél, hogy mindenki ismeri a denotatumot, a hangalakot és a je-
lentést.

A kigy(jtott adatok nem mindegyikét fogom teljes mértékben jellemezni, csak
besorolom a kategoriakba. Néhéany érdekesebb adatot viszont részletesen ismertetek.
A cimszo utan a helynevekben el6fordulo alakok szerepelnek. A félkovér egyes
szam torténeti adatot jeldl, a kettes szobelit, a harmas mindkét el6fordulast. A rovi-
ditések az el6fordulas helyét jelentik.

bab 1. KA fuszulyka, 2. KA fuszujka, puszujka, paszuj, Ny pujszka. — A paszuj,
Jfuszujka szavak haszndlata ’bab’ jelentésben gyakorinak tekinthet, de a helyne-
vek a Dunantilon nem tartalmazzak ezt az alakot. Kalotaszegen a paszuj
(MNyA. 5l-es térkép, RMNyA. 1. kot. 253-as térkép), fuszujka (UMTSz.),
Nyéradmentén a fuszihka (MNyA., RMNyA.) formék az elterjedtek, nagyjabol
ezt tikrozik a helynevek is. Egyetlen kivétel van, melyet helynévvel igazolni
nem tudok. Mind a MNyA., mind az Ormansagi szotar, mind BENKO (1967: 45)
felhivja arra a figyelmet, hogy a borso hangsor hasznélata a bab névényre vagy
minden hiivelyesre az Orménsag teriiletén altalanos. Az adattar sajnos nem adja
meg a helynevekben talalhato névénynév jelentését, igy én sem tudom elkiiloni-
teni 6ket. A bab kiilonbzo valtozatai elsésorban friss gyiijtésii helynevekben fi-
gyelhetok meg, a torténeti adatok ritkdk.

bodza 1. E boczfa, 2. E bocfa[s], 3. E bocfa, KA borzafa. — A bocfa a bodza vilto-
zata, a Duna-Tisza kozén, Eszak-Magyarorszagon és Szabolcs-Szatmér megyé-
ben (MNyA. 118. térkép, MTsz.) gyakori. Megallapithatd, hogy csak a paloc
nyelvjards ¢és Kalotaszeg vidéke haszndl Gsszetett szot a bodza megjeldlésére.
Eger kornyckén amellett, hogy Osszetett szo dll egyszeriivel szemben, az egyik
utdtagban kis képzésbeli eltérés van, a toldalékolas nélkiili formaban valoszinii-
leg illabidlis a-t haszndlnak, a toldalékosban pedig a-t (bocfafs]). A helynévtar
(Egri jaras) szerint a borzag *borzék’ nevii novényt jelol, bar ilyet nem taldltam
novényhatarozoban. Ugyanez vonatkozik a bocfa alakra is, *bocfa’ névényiink



sincs, viszont a bocfa is és a borzék is a bodza nyelvjarasi valtozata ezen a terii-
leten (MNyA.).

burgonya 1. KA krumpli, magyaré, pityoka, pityokd[s], pityoka, 2. K krumpli, O
krumpli, E krumpli, krumpi, kompér, J krumpli, KA bojéka, pijo, pitycka, 3. KA
pityokals]. — Tajszavak sorozata figyelheté meg 'burgonya’ jelentésben. A
krumpli alakot a koznyelv is hasznilja, de ez a legelterjedtebb a helynevekben is.
Keszthely kérnyékén a MNyA. (29-es térkép) a krumpli [ nélkiili véltozatat adja
meg, helynévben viszont /-es alakban fordul el6. Az Orménsdgban a burgonya, a
kolompér, a krumpli alakokat talalhatjuk meg a MNyA-ban, a szétarban pedig a
burgonya, kolompér formékat, de ezt a valtozatossagot nem tiikrozik a helyne-
vek. (Figyelembe kell venni, hogy kapasndvényrdl van szo, mindig mas teriileten
termesztik.) A paloc nyelvjarasi vidéken a MNyA. adatai megegyeznek a hely-
nevekben el6fordulé adatokkal, egy kiegészitéssel, a kumpér alak nincs helyne-
vekben. Egy teriileten az elnevezés legnagyobb valtozatossagat Kalotaszegen fi-
gyelhetjitk meg. A MNyjA a bojoka, pijo, pityoka alakokat emliti véaltozataikkal
egyiitt (maganhangzok hosszusaga). Ez megegyezik a helynevekben megfigyel-
het6 formakkal. Megallapithatjuk, hogy szinte csak egy teriiletre korlatozodik a
novény nevének helynévben valo hasznalata, Kalotaszegre. A torténeti anyagban
a pitycka valtozatai voltak a leggyakoribbak, a ,,ma” is hasznalatos nevek kozott
pedig a bojoka a leggyakoribb. MURADIN szerint (1975: 11) a kalotaszegi
nyelvjarasban a magyaré is a burgonyédra vonatkozik, viszont a pityéka a
Nyédradmentén nem a burgonyat jelenti, hanem a csicsokat. KOSA szerint (1967:
205) a pityoka hangfesté szo, a pity- t6hoz jarult az -6, majd a -ka vagy egyszerre
az -oka kicsinyitd képz6. BURA a burgonya szinonimait gytijtotte dssze Erdély-
ben, hihetetlen mennyiségti adatot felhalmozva (1995: 212). Ezek koziil csak né-
hanyat sorolok fel, hiszen helynevekben nem taldlhatok meg: barabulé, bigyirko,
csucsorka, foldiparadicsom, gumo, totrépa, grulya, kukulyo, kartifli stb.

éger 1. K berek, 2. K berék, berékfa, KA cserfa, 3. O kéresonye. — Keszthely vidé-
kén a berekfa, berek fordul el a helynevekben, illetve zart é-s valtozata. A
MNyA-ban (120-as térkép) és az UMTsz-ban is ezeket talalhatjuk meg. A Bara-
nya megyei adattar megjegyzése szerint a kdresénye mocsaras éger faerdd’-t
jelent. Kalotaszeg kdrnyékén nemcsak az eger-t hasznalhatjak a névény megne-
vezésére, hanem a cserfa-t is mind a helynevek, mind az MNyA. szerint. Abban
az esetben tudtam ezt figyelembe venni, ha az adattarban szerepelt a cserfa
“éger’ jelentése. Megallapithato, hogy két teriileten, az Ormansagban és Kalota-
szegen képezi a ndvény nagyon sokszor helynév alapjat. Természetesen itt a leg-
nagyobb az elnevezés viltozatossiga is akdr a torténeti, akdr a mai alakokat
vessziik figyelembe.

egres 2. E piszke, piske, biicke, 3. E biiszke. — Az egres ritkan alapja helynévnek. Az
Egri jarasban talalhatunk ilyen adatokat, de itt is csak nyelvjarasi formaban. fras-
ban ¢s szoban is hasznalatos a biiszke, szoban a biicke fordul eld, bar ezeket a
szavakat a MNyA. (107-es térkép) északabbra, északkeletebbre helyezi az adat-
tari helyszineknél. A piszke, piske forma csak szoban él, és a MNyA. szerint is ez
az elterjedt. Ezen kiviil néhany nyelvjarasi alakot megemlitenék a MNyA-bél:
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csipkeszolld  (Mez6fold), tiiskeszollo  (Somogy), kdszméte (Borsod-Abatj-
Zemplén megye, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye), poszméte (Nagykunsag, Ko-
rosok vidéke).

fiiz 1. A czigle, czegle, Ny csegely, 2. A cigle. — Mindegyik formihoz az adattar
adta meg a fiiz jelentést. A ciglérdl KOVACS ANTAL (1987: 31) azt irja, hogy a
fiznek az egyik fajtdja, bar névényhatarozéban nem talaltam.

galna 1. KA kalinydsza, kalinyasza, gunia, gunya, kanya, galindsza, gunyaga,
gunyaga, 3. KA kanya giinyaga, kanyo. — Az itt felsorolt valtozatok jelentds ré-
sze PENTEK és SZABO (1980: 146) szerint népetimologianak készénhette létre-
jOttét, sokszor a kdnya madar nevét értették bele a helynévbe. A kalinydsza és
valtozatai roman eredetli nevek.

gyékény 1. KA paklya, haporty, 2. E paka, 3. E paka, KA hdaporcs. — A pdka nem
biztos, hogy a teljes novényt jelenti, hanem csak a buzoganyt, ezt timasztja ala
az ipolysagi szotar és a MNyA. (86-o0s térkép) is. A hdporty, haporcs alakokat a
MTsz. Erdély tertiletére is lokalizalja. PENTEKEk szerint (PENTEK—SZABO 1980:
152) kéznévként mar ismeretlen szavakrol van szo.

gyertyan 2. O gesnye, 3. O gésnye. — A Baranya megyei adattar adja meg gyertyan
jelentését.

hars 1. KA zdlog, zalog, zdllog, szal, szal, Ny zadok, 2. KA zdllag, szdldob, Ny
zadok, zadog, 3. Ny szal. — A szdldob mint névénynév mar teljesen ismeretlen
(PENTEK—SZABO 1980: 141), ezért lehetséges, hogy a felsorolt alakok jelentds
része mar népetimologia eredménye (zalog, zdllog, zdllag). A szal alakokrdl pe-
dig nem donthetd el egyértelmiien, hogy a szdldob-bdl rovidiilt (harsfarél van
sz0) vagy szalfas erdot jelent. (A két teriileten valdszint a ’szaldob’ jelentés, hi-
szen a RMNyA. 905-6s térképén is feltiintetett alakrol van sz6.)

jubar 1. KA sugrasz, 2. KA javor, zsugrdsz. — Ritkan alapja helynévnek. A jdvor
alakr6l PENTEK és SZABO megjegyzi, hogy azonositasa bizonytalan, mert ez a
novénynév ismeretlen Kalotaszegen, a zsugrasz vagy a megfelelé romén né-
vénynévbal jott létre, vagy f6ldrajzi névként kilesonozték (1980: 142).

kika 1. B csuho[s], 2. K csuhi, 3. K csuhu. — A Balaton-felvidéken gyakran hasz-
naljak a csuhi, csuhu nyelvjarasi alakot (UMTsz., MTsz.). A csuhi ajakkerekités
nélkiili valtozat. Az irasban el6fordulo csuhos (Nyirség) pedig a képzett alak k-
z€pso nyelvallasa valtozata.

kakascimer 1. KA csergd, csergd, csengd, tsengd, czyergo, cserghd, csergo, tsergd,
csorgo, csengo, csengo, czengeo, csergo, 2. KA esérgd, csérglajjal, 3. KA
csengd. — PENTEK és SZABO nem fliz hozza semmilyen magyarazatot, csak meg-
adja a jelentést (1980: 151). A csengd és csergd viltozatai fordulnak el6 irasban,
mai adatokban egy eset eltér ettdl, a sz végén hidnyzik a maganhangzo.

I6here 2. O fenyer. — Az Ormansagban a fenyer-nek két jelentését adja meg a Bara-
nya megyei adattar. Egyik helyen ’l6here’ a masik helyen ’lucerna’. Ugyanigy
hatdrozza meg a MTsz. is. Az Ormdnsagi tdjszotar a 16herével azonositja a
Sfenyer-t. A MNyA. nem jelentetett meg rdla térképet, de BALOGH LAJOS elemzi
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a nyelvjarasi alakokat (1971: 362-369). Baranyaban a loherét fenyer-nek és
lucernd-nak is nevezték SZINNYEI szerint.

orgona 1. KA szelencz, szelentze, 2. Ny burustydn, 3. KA szelenc. — Erdekes, hogy
Dunantul jelentds részén (az Ormansdgban nem) az orgona helyett szelence ala-
kot hasznélnak (MNyA. 121-es térkép, MTsz.), Keszthely kornyékén a helynév-
ben mégsem ez szerepel, hanem orgona. A masik két adat szdrmazasanak vidé-
kén az orgona elnevezés (MNyA.) az elterjedt. IMRE SAMU jegyzi meg az orgo-
naval kapcsolatban, hogy a ,Nyugat-Dunantl szelénce szinoniméja az orgond-
nak, a két szo izoglosszajanak hatdran a szelénce a ndvény vadon termo fajtajat
jeloli inkdbb, az orgona a nemesitett fajta megnevezése” (IMRE 1971: 142). Er-
délyben a MNyA., a RMNyA. (3. két. 835-6s térkép), az UMTSz., SZINNYEI
adatai alapjan a borostyan hangvaltozatai terjedtek el. A helynevekben mégis
Kalotaszegen a szelence alak jelenik meg. Nyarddmentén a zértabb maganhang-
zokat tartalmazé burustydan fordul eld. BEKE szerint a palocokndl térdk bocfa
néven is ismert az orgona, és a MNyA-val megegyezoen a Szigetkozben a ren-
geri bodza nyelvjarasi adatot adja meg (1934: 6-7), bar ezek helynevekben nem
szerepelnek.

pafrany 2. K patrdac, O paprad, E moha. — Missalhangzok cseréjét figyelhetjiik
meg az elso két esetben. A moha a kéznyelvben més novényt jeldl, de az egri
adattar adta meg ezt a jelentést.

paprika 1. M biberics, 2. M bibore, 3. M bibere. — Csak Mako vidékén fordul el6.
INCZEFI szerint ,,a *paprika’ jelentésti bibere -s képzos szarmazéka. A név alap-
jaul szolgalo koznevet szotaraink szamon tartjak, és foleg Baranya megyébal ko-
zoltek biber, biber alakban (MTsz.), de a mi vidékiinkon ismeretlen ma a sz6”
(INCZEF1 1963: 70). Ajakkerekitéses hangot és kicsinyitd képzot tartalmazo val-
tozatai vannak.

pitypang 1. B ebtej, 2. O kakics, B eptej, Ny pipe. — Az ormansagi kiilteriileti hely-
név a szomszédos kozségrol kapta nevét, melynek alapja KiSS LAJOS szerint
személynév, a Baranya megyei adattar szerint (II. kot. 639) ndvény.
Baktalordnthdza koryékén az ebtej fordul el6 irasban, a szobeli viltozata részle-
gesen hasonult massalhangzot tartalmaz. (Van, ahol kutyatej-ként ismerik.) A
pipe valtozat nemcsak helynévben fordul el6, hanem MURADIN (1990: 42) is
emliti a Nyarad vidékén mint téjszot.

somkoré 1. E solyom, 2. E sulyom, sulyom. — Meglepé modon egészen més novény
nevét hasznaljak a somkoroéra. Ezt a jelentést az egri adattar adta meg. Ezen kiviil
az egyik hangtani véltozat (nyitottabb maganhangzé hasznalata) egy madar ne-
vével azonos (népetimologia lehet).

tolgy 1. A harafzt, E fagyar, haraszty[a], KA makk, musdaly, musdalj, mosdaj,
musdally, musdaj, mus'daj, csér, 2. K magya, E haraszt, harasz[ja] magydl,
magyar, fagyar, fanyar, fagyal, KA muzsdaj, mak, cserfa, 3. A haraszt, K ha-
‘raszt, magyal, O haraszt, E haraszt, magyal, J makk, B fagyal, haraszt, makfa,
KA haraszt, muzsdaj, cser. — A haraszt nem feltétleniil jelent "tolgyfa’-t, hiszen

’szaraz avar’ jelentése is él. Baranydban REUTER szerint (1965: 81) "kocsanyos
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vagy mocsdr tolgyet’ jelent. A kocsanytalan télgyrol megjegyzi, hogy kozépkori
neve magyal, magyalfa, muzsdaly, népies neve a magyaltélgy, magyalfa, cserfa,
muzsdaly tolgy volt. SZINNYEI a Balaton kérnyékén a magyalfa jelentését *mo-
hos t6lgy’-nek hatarozta meg. A makk a tolgy termésé’-t jelenti, igy szerepelhet
a tolgy megnevezésekor. FEHERTOI KATALIN a dob-os helynevekkel kapcsolat-
ban allitja azt, hogy a szlav dob *tolgy’ szo6 szerepel benniik (1992: 53), de erre
helynévi példat nem talaltam. A helynevekben szerepel (Eger és Baktaloranthaza
vidékén) a fagyal alak is. Eger vidékén SZINNYEI szerint elterjedt "tolgy’ jelen-
tésben valé hasznalata, de az adattir nem jeléli meg a jelentést. A
baktaloranthazi adattarban viszont MEZO megadja, hogy 'tolgy’-r6l van sz6. Al-
s0-Szigetkozben a fal mellett még haraszt-ot is talalhatunk, de inkdbb tériéneti
adatokban. Keszthely kornyékén a magyal és a haraszt szerepel helynevekben.
SZINNYEI a magyal-t kozli erre a teriiletre a tdfa mellett. Az Orméansagban szinte
mindenhol a 1o/ alakot hasznaljak a t5lgy megnevezésére (nincs koztiik torténeti
adat), elvétve talalkozhatunk haraszt, 16gy, tdfa, 16 formaval is. Az Egri jarasban
a paldcra jellemzo illabidlis a hasznalata gyakori, Elsésorban haraszt és t6gy sze-
repel a helynevekben, illetve eléfordul a magyal és a fagyal kiilonb6z6 hangtani
valtozata (pl. mas massalhangzot hasznalnak: / helyett r-t). A Baktaloranthazi ja-
ras kevés adata viszont nagyon valtozatos, a fagyval, haraszt, makfa figyelheté
meg. Kalotaszegen muzsdaj, mak, cserfa haraszt, muzsdaj, cser taldlhato hely-
névben. Ez az egyetlen teriilet, ahol a muzsdaj szerepel a tolgy megnevezéseként,
bar foleg torténeti forrasokban. Az RMNyA-ban (4. két. 906-os térkép) Kalota-
szegen a fotyfa mellett a csérfa is szerepel, Nyaradmentén pedig szinte csak
csérfa van. Ugyanitt talalkozhatunk helynevekben cserefd-val €s cseré-vel, bar
az RMNyA adatai alapjan tolgyfardl lehet szo, az adattdr nem tesz erre utalast,
ezért ezeket az adatokat a cserfinal kozoltem.

vadrozsa 1. M tfipké[s], KA czipke, csipke[s], csipki[s], 2. E csipkerozs a, 3. E
csipke, csipké[s], M csipké[s], KA csipké[s]. — A vadrézsa termésérdl vagy a
csipkebokorrdl is neveztek el helyeket. Az MNyA. (123-as térkép) és a tdjszota-
rak adataival dsszehasonlitva megegyeznek az elnevezések. A Dunantul terii-
letén egyaltalan nem taldlni helynevekben csipke alakot. Ez a valtozat legin-
kabb Eger kornyékén, illetve Kalotaszegen figyelhetd meg. Az Egri jaras
egyetlen koz-ségében fordul el a teljes alak: csipkerdzsa’, de sehol mashol az
Osszes vizsgalt teriileten nem taldlhato még egy. Két teriileten (Egri jaras, Ka-
lotaszeg) keveredik a rdzsa és a csipke hasznalata, Mako kornyékén pedig csak
a csipké-t hasznaljak.

A tablazat, melybe besorolom a ndvények neveit, tovabb bonyolithatd, de bizo-
nyos foki mértékletesség kivanatos. Az Osszetételeket, ahol az elé- vagy az utotag
nem szerepel a helynévben ,,alaktani- lexikai” tipusnak nevezem. Nemcsak a mai
alakok keriilnek be a tablazatba, hanem a torténetiek is. Ha a torténeti adatok irasa
csak kis mértékben tér el, akkor nem minden alakot irok ki a tabldzatba, hanem csak
a legjellemzGbbeket.

16



A helynevek nem mindig tartalmazzak a novény teljes nevét. llyen esetek for-
dulhatnak el6 példaul a farkas-t, kecske-t, macska-t tartalmazo novényneveknél
(farkascseresznye, farkasalma, kecskerago, macskatovis). Megéllapithato, hogy az
osszetett szavak utotagja elmaradhat a megnevezésbél, és mivel csak az elotag
marad, megtévesztheti a motivacio utdn érdekloddket.

Megfigyelhetd Magyarorszag egész teriiletén, hogy altaliban nem haszndlnak
olyan novénynevet helynevekben, mely Osszetett sz6. Kiilonosen fik esetében
nem szerepel utotaggal egyiitt a ndvény neve, de mds tipusii ndvény nevénél is
el6fordulhat ez a jelenség (babaguzsaly, borékafenyd, kesertigomba, rezgdfii, re-

szegvirdg).
nyelvjirds kiéznyelv a tajszo tipusa
bab E enyd jelentéstani
baba E bibaguzsaly hangtani,
alaktani - lexikai
b bifety hanglani,
balvany KA alaktani - lexkai
berék, berékfa K éger jelentéstani
hibere, bibore M paprika hangtani, lexkai
bocfa E, bodza hangtani,
borzafa KA alaktani - lexikai
boji KA bojtvirag hangtani,
alaktani —lexikai
bordka E borokafeny6 hangtani,
alaktani - lexikai
boroszlo E, Ny szilfa lexikai
bors O borso, bors, bab? jelentéstani?
borsika (1), borsi (1) O borsikafii alaktani - lexikai
burustydan Ny orgona jelentéstani
biiszke, biicke E egres lexikai
cigle A fiiz lexikai
mﬁ:&: By espikdion alaktani - lexikai
csate E, ]
esegely Ny fiiz lexikai
eser KA tolgy jelentéstani
éger jelentéstani
eserfa KA
eserfa KA tolgy jelentéstani, alaktani -
lexikai
csérgd, esengd, csérg KA kakascimer jelentéstani
eserina O cserfaerdo alaktani - lexikai
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nyelvjiras kiznyelvy a tijszo tipusa
esicse, csicser KA, mogyoros lexikai
csicsor (1) KA lednek
csipke E, M, KA vadrozsa alaktani — lexikai
csipkerdzsa KA vadrozsa lexikai
esuhi, esuhu K, kika lexikai
csuhols] B
epér E, eperfa, hangtani, jelentéstani,
eper? alaktani — lexikai
epér E, foldieper hangtani,
eper B alaktani — lexikai
epiej B pitypang lexikai
{g‘gﬂ éﬁ”gm E, tolgy jelentéstani
Senyer O l ohere lexikai
2. lucerna
Suszulyka, puszujka, paszuj KA, bab lexikai
Juszulvka (t) KA,
plijszka Ny
gésnye, gesnye O gyertydn lexikai
gubacs K fenyd jelentéstani
gunyaga KA gdlna népetimologia
eredménye
hdpores KA, ékén oo
hajorry (1) KA &y y lexikai
f?cfr'{:.?zr ALK, O E, B, KA, tolgy lexikai
haraszt E
hersé E hersefi hangtani,
alaktani — lexikai
istenfa E {irém alaktani — lexikai
javor KA juhar lexikai
Juszalag E iszalag hangtani
kekics O pitypang lexikai
kalinydsza, gunia, gunya, gunyaga | gélna népetimoldgia
(mind torténeti) KA eredménye
kanya KA gdlna jelentéstani —
nepetimoldgia
eredménye
kanvo KA gdlna népetimologia
eredménye
keserii K keserti hangtani,
gomba alaktani — lexikai
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nyelvjaris kiznyelv a tajszo tipusa

koesor E, kocsorfii alaktani - lexikai

kocsor

kiresénye O éger lexikai

krumpli K, O, E, I, burgonya

krumpi, kompér L, lexikai

bojoka, pityoka, pijé KA

lénesé[s] ] békalencse hangtani,
alaktani - lexikai

macska B macskaldvis hangtani,
alaktani - lexikai

magyal, magyar E, tlgy

magya K, lexikai

magyal K, E

magyaré (1) KA burgonya lexikai

mak E pipacs jelentéstani

mak KA, tolgy

makk ), jelentéstani

malkfa B

moha péfriny jelentéstani

murok KA sargarépa lexikai

muzsdaj, muzsdaly KA tolgy lexikai

omboly (1), zomboly (1) KA, hinar lexikai

zomboj KA

ﬁgiﬁ;’i’g"& gyékény jelentéstani

pcfprf:.d 0, paltiny lexikai

patrdac K

araj J par¢j jelentéstani

pemelte ] pemetelii alaktani - lexikai

pimpalia A, rak fark fii latinbol ered, az élényelvi

pimpinella (1) A alak
torzitott

pipe Ny pitypang lexikai

piszke, piske E egres lexikai

piinkdsdfhegy] (1), piinkdsdi hangtani,

plinkds[-hegy] E rozsa alaktani - lexikai

rekenye (1), rekenyd (1) KA sziimeso lexikai

rengd B rezgOli jelentéstani, alaktani - le-
xikai

részeg (1), riszeg KA részegvirag hangtani,
alaktani - lexikai

saté KA sds lexikai

|
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nyelvjiris kiznyelv a tdjszo tipusa
solyom (1) E, sulyom E somkoro jelentéstani
sugrasz (1) KA juhar lexikai
szdl KA, Ny, hérs
zdllag, szdldob KA, lexikai
zadok, zadog Ny
szarka E szarkalab hangtani, jelentéstani,
alaktani - lexikai
szaszo KA telizold lexikai
meténg
széder K eperfa hangtani,
alaktani - lexikai
szédérfa K eperfa hanglani, alaktani
szelenc KA, szelentze (1) KA orgona jelentéstant
topoja, topojva O nyarfa lexikai
tdrdkbuza Ny, kukorica lexikai
tirdkbuza (1) KA
tiiske K tarack jelentéstani
iistdr A libatop lexikai
vackor Ny vadkarte alaktani - lexikai
venyike KA, iszalag
vineke, veneke, venyeke, venyige lexikai
(mind torténeti) KA
zalog (1), szdl (1) KA hdrs lexikai
zsugrdsz KA juhar lexikai

Osszegzésiil a tablazat alapjan megallapithaté, hogy nem ritkdn egy elnevezés
tobb tajszotipusba is besorolhatd, illetéleg korrekt besorolisukhoz komplex cso-
portok felallitasa sziikséges. Altalaban a fonetikai és morfolégiai eltérések jérnak
egyiitt. A névénynevek kozt elég sok a valodi tajszo. Viszont ha a krumpli-t koz-
nyelvi alaknak vettem volna, hiszen nagyon sok helyen ezt hasznéljak a burgonya
helyett, akkor a lexikai tdjszavak szama kevesebb lenne, mert csak hangtani eltéré-
seket figyelhetnénk meg. Az Osszetett novénynevek helyett a csak az el6tagot tar-
talmazo6 helynevek miatt tébb olyan csoport is sziiletett, mely komplex, morfologiai-
lexikai eltéréseket mutat.

A ritkdbban el6fordul6é névénynevek értelmezése

Az aldbbiakban egy szdjegyzcket allitottam &ssze azoknak a ndvényeknek a ne-
veibol, amelyeknek jelentése kevésbé ismert. Természetesen nem rendszertani is-
mertetést akarok kozolni, hiszen ez nem is a nyelvtudomany koérébe tartozik, mivel
dtnyulna a bioldgia, ndvényrendszertan kérdésébe. A meghatarozashoz felhasznal-
tam ndvényhatarozokat, nyelvészek éltal névényekrol irt ismertetéseket, értelmezd
szotarakat, illetve az adattdrak megjegyzéseit. Azoknak a novényeknek a jelentését
nem kozlom, melyek mindenki szamara ismertek.
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babaguzsaly az adattar kozolte ezt a névénynevet a helynév kapcsan, névényhata-
rozoban nem talaltam, az UMTsz. szerint zsurlo’ jelentésben hasznaljak, hasz-
néaltak a Paloc-vidéken, Gomér és Kishont, Borsod varmegyékben, Matraaljan és
a Mezoségen.

balvanyfa ’vaskos agu hatalmas fa, nydr elején sargaszold viragokkal, a népnyelv-
ben ecetfaként ismert’.

bojtvirag ’1. széles levelli gyapjisas (PENTEK-SZABO 1980: 154.) — lapos réteken
gyakori, viragflizére van, mely megérve fehér gyapjipamatnak latszik’, 2. imola
(PENTEK-SZABO 1980: 154.), 1. ott.

borsikafii "apro lila viragu fliszerndvény, a levelei is aprok, landzsa alakuak, csom-
bor néven is ismert’.

csetkdaka "mocsaras, lapos teriileten gyakori, a szar csticsan egyetlen flizérkével’.

gilna tobbfeéle jelentését adjak meg a szotarak és PENTEK-SZABO munkai, 1.
kényabangita (PENTEK-SZABO 1980: 146.) — magasabb cserje, fehér bogernyds
viragl, termése voros bogyo, 2. borbolya (PENTEK-SZABO 1985: 208., 318.) —
vagy soskafa, magasabb tovises cserje, virdga sarga, piros bogydja savanyt iz,
3. kecskeragd (UMTsz: Nagykapus kormyékén) — papsapka alaki husos, piis-
poklila termése van, levelei lindzsas-elliptikusak’, 4. kesernyés csucsor (UMTsz:
Szaszfenesen) — nyuldnk félcserje kék viraggal, piros bogyoval, ebszdld néven is
ismert, 5. vadlabdarozsa (UMTsz: Asvéanyraro).

henye boroszlin ’szétteriilo torpe cserje, levele kicsi, viraga piros, illatos’.

hersefii az egri adattar adta meg ezt a jelentést, de ilyen novényt nem taldltam a no-
vényhatarozokban.

kakascimer 'négyszogletes szaru, sarga viraga kétajka, a felsd sisakforma, a két al-
s6 tompa kuap alak, levelei fogasak, landzsasak’.

kocsorfii *1-2 méter magas koro, tobbszorosen szarnyalt levelekkel, sarga, fehér vi-
raggal’.

libatop ’levelei rombusz alakuak, kissé karéjosak, a szar végén tométt csomokban
talalhatok a zold viragok’.

macskatovis az egri adattarban megadott névénynéy, nem taldltam ra adatot no-
vényhatirozokban, szotarakban.

mogyoro6s lednek ’lilas szinii pillangoés virdgh novény, mélyen a foldbe nyulo
gyoktorzzsel, takarmanyviltozata is van’, |. még: csicseriborso.

pemetefii "egyszeril szar(, gyapjasnévény, tojasdad levelekkel, fehér, apré viragok-
kal’.

rakfarkfi 'pimpinella néven is ismert (Also-Szigetkoz adattira adja meg a jelen-
tést), kotorotiifélékhez tartozik, fehér, ernyds virdga van’.

részegvirag |. henye boroszlan (PENTEK-SZABO 1980: 148).

rezgdfii *vékony szald, gyér leveli fii, takarméanyozésra is hasznaljak’.

somkoro “fehér vagy sarga pillangds viragl gyomndévény, takarmanyndvény valto-
zata is van (nem keverendo 0ssze a sommal)’.

szisz6 1. télizold meténg (PENTEK-SZABO 1980: 149).

sziitmeso "magas termetfl, sarga, keresztes virdga névény’.
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télizold meténg ’levelei 6rokzoldek, széleslandzsasak, 6rokzoldek, szdra indés, fél-
cserjés, viraga vilagoskék’.

iirom "nagyon apro fehér fészkes viraga van, szeldelt leveleinek fonakja eziisrosen
molyhos, erds illati novény’.
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BEREGSZASZ UTCANEVEI

Beregszasz a karpataljai magyarsag kozpontja, Kérpatalja egyetlen magyar
tobbségli varosa. Jarasi székhely. Alapitasa a XI. szazadra tehetd. Kordbbi neve
Lampertszasza volt. Ez egyfeldl a helység szasz telepeseire, masfeldl pedig felte-
hetd alapitdjara, Lampert hercegre utalt, aki 1. Laszl6 idejében a vidék ura volt.
Lampertszasza elotagja kés6bb a beregi erddispansagnak, illetéleg Bereg varme-
gyének a nevével cseréldatt fel, mert az Arpad-kor végén itt volt a beregi ispan
székhelye, ahol a megyei gyliléseket tartottak. (KiSs, 1988: 198) 1271-t61 Bereg-
szasz lett Bereg megye székhelye. 1552-ben itt tartottak az elsé reformatus zsina-
Lot.

A torténelem viharai t6bbszor sujtottak a varost. 1566-ban a tatarok, 1657-ben
a lengyelek romboljdk le. A legnagyobb valtozisok Beregszasz életében mégis
1919 szeptemberében kezdddtek, amikor a csehszlovak katonasag foglalja el, és
az itteni magyarsag kisebbségi sorba kényszeriil. Megkezdddik a csehek és a ru-
szinok betelepitése az addig szinmagyar varosba, amely olyannyira hatékony,
hogy 1923-ban a magyarok részaranya 52%-ra cstkken. 1936-ban a varost meg-
fosztjak megyeszékhelyi rangjatol. 1938, november 9-én a magyar hadsereg be-
vonul Beregszaszra, s a varos ujra Magyarorszaghoz tartozik 1944 oktoberéig,
amikor a szovjet csapatok szalljak meg. Ezzel megkezdodik Beregszasz és a kar-
pitaljai magyarsig masodik kisebbségi korszaka. Ujabb nagy betelepiilési hullam
kezdddik, amely napjainkban is tart. A 90-es években a hatdrok megnyiltaval saj-
nos megindult a magyar lakossag kivandorlasa az anyaorszigba, ennek kavetkez-
tében a magyarsdg aranya lassan 50% ala esik a legmagyarabb véarosban. A 2000-
es adatok szerint a varos lakosainak szdma 31116 f6.

A torténelmi valtozasok nagyon jol nyomon kovethetdek az utcanevek vilto-
zésaiban is. Minden 0j rendszer a sajat ideol6gidjanak megfeleléen véltoztatott az
utcak nevein. A legutolsd nagy vialtoztatas a 90-es évek elején tortént Beregszéasz-
ban. A rendszervaltas utdni utcanév-valtoztatasok jellemzé vonasait Kalnasi Ar-
pad foglalja ossze a Rendszervaltds — utcanév-valtoztatas cimi cikkében. (MNyj.
XXXII: 55-61.) Ezek Beregszasz utcanévadasara is érvényesek. A kommunizmus
bukésat kovetden idészerlivé valik a letiint rendszer ideoldgiai, politikai felfogasat
tiikrozo névanyag lecserélése. A bekdszontd demokracianak kszonhetden a ki-
sebbségek jogot kaptak arra, hogy felvallalhassak nemzeti identitasukat. Az ekkor
még alig egy éve alakult KMKSZ (Kérpataljai Magyar Kulturdlis Szovetség) be-
regszaszi alapszervezete kezdeményezte a varos nevének megvaltoztatasat
(Beregovo-rdl Beregszaszra), a varos cimerének és a torténelmi magyar utcane-
veknek a visszadllitasat. A kezdeményezés a Varosi Tanacs képviselotestiiletében
is timogatokra talalt. Az utcanév-valtoztatasokkal kapcsolatban Dalmay Atpad, a
KMKSZ beregszaszi alapszervezetének elntke a kivetkezbket nyilatkozta: ,,Ami
a varos utcaneveit illeti, 1944 Gszén valamennyit megvaltoztattik, s az esetek til-
nyomo tébbségében teljesen indokolatlanul, a lakossdg véleményének kikérése
nélkiil. Mi csupdn azoknak a neveknek a visszaallitisat szorgalmazzuk, amelyek
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egykor itt élt, varosunkhoz kot6dott hires emberek nevét viselték, vagy pedig ma

is elevenen élnek a hasznalatban. Legfeljebb 15-20 név megvaltoztatisarol lenne

sz0, ami ahhoz képest, hogy Beregszasznak tébb mint 110 utcaja van, nem is

sok”. (Beregi Hirlap, 1990. jalius 7.) A Varosi Tanacs hatarozott egy bizottsag

létrehozasarol, amely feliilvizsgalta a varos utcaneveit. Az utcanév-vizsgald bi-

zottsg tagjai a kovetkezo alapelvekben egyeztek meg munkdjukkal kapcsolatban:

a. Ahol lehet, visszaallitjak az 1944-ben megvaltoztatott, de a lakossag korében
ma is hasznalt neveket.

b. Megsziintetik a kommunista rendszerre emlékeztetd €s a jellegtelen utcaneve-
ket.

¢. Elsésorban olyan hires emberekrol neveznek el utcakat, akik valamilyen mo-
don kapcsolatban alltak Beregszasszal. (Beregi Hirlap, 1992. jalius 29.)

Ezekhez az alapelvekhez tobbé-kevésbé végig igyekeztek kovetkezetesen iga-
zodni. A bizottsag munkdja mellett a lakossdg is kezdeményezhette az utcanevek
valtoztatasat. Tobb utca igy kapta vissza régi magyar nevét. Az elkésziilt javasla-
tok a kozgylilés elé keriiltek, majd a képviselok szavazas utjan dontotiek a val-
toztatas mellett, vagy ellen. A szavazas minden utca esetében kiilon tortént. Az el-
sO nagyobb névviltoztatasra 1992. februar 16-an keriilt sor, amikor a Varosi Ta-
nics 22 utca esetében elfogadta a nevek megvaltoztatasat. (Beregi Hirlap, 1992.
februdr 19.)

Késobb szerencsére a célkitlizések megviltoztak, és az utcanevek tomeges
viltoztatasara keriilt sor. A bizottsdg munkéjanak eredményeként napjainkra Be-
regszdszban, a kiilvarosokat nem szamitva, 61 utca kapta vissza régi nevét, vagy
kapott 0j, idoszeriibb nevet.

Beregszasz hivatalos utcaneveinek szama napjainkban 143. Ebbe beletartoznak
Bulest és Beregardo utcanevei is. EIGbbit 1946-ban, utobbit 1958-ban csatoltak a
varoshoz. Az alabbiakban ezeknek a jelentéstani vizsgalatat a végzem el az el6-
tagok alapjan. Az utcanevek csoportositdsanal elsésorban Hajdii Mihaly munkaja-
ra tamaszkodtam (HAJDU, 1975). Az utcanév tigabb értelmezését vettem figye-
lembe: ide soroltam az utcdk, terek, kozok neveit, vagyis a kozteriileti neveket.
(HAJDU, 1994: 62.) Munkdm soran Beregsziasz 2001-ben megjelent térképe, és a
rajta talalhato utcanévtar volt az alapveto forrasom.

Személynévbol alakult utcanevek:

Beregszaszban is az egyik legkedveltebb névadasi forma a személynevekkel
torténo elnevezés. Bizonyitja ezt, hogy a varos 143 utcdja koziil 81 (56,64%) utca
neve személynévi eredetii. A névadok nemzetiségét tekintve 47 magyar, 16 ukran
~ ruszin, 16 orosz, 1 litvan. A hidnyzo egy név egy szent (Florian) neve. A ma-
gyar szem¢lyek nagyon kedvezo aranyban vannak képviselve az utcanévadok ko-
z0tt, ennek okaként azt kell megemliteni, hogy a névvialtoztatist elsésorban a ma-
gyar szervezetek Osztonozték, de emellett sok Gj ukran név létrejotte is nekik ko-
szonheto.
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Magyar személyek:

Torténelmi személyek: (14 név, 9,79%)

— a honfoglalas idejébdl: Lehel utca.

— a Ddézsa-féle paraszthdboru: Dézsa utca.

a torokellenes harcok: Hunyadi utca, Kinizsi utea, Zrinyi utca.

az erdélyi fejedelemség korabol: Bethlen utca.

— a Réakoczi-szabadsiagharc alakjai: Beresényi utca, Esze Tamas
utca, II. Rakoczi Ferenc tér.

— az 1848-as szabadsdagharc idejébdl: Batthydny utca, Bem Jozsef
utca, Damjanich utca, Kossuth tér, Széchenyi uica.

|

irok, koltok: Arany Janos utca, Eétvis Jozsef utca, Gvaddnyi utca, Illyés Gyula
sétany, Kazinczy utca, Kisfaludy utca, Kélesey utca, Mikes utca, Petdfi utca, Ti-
nodi utca, Tompa Mihaly utea, Vordsmarty utca. Petdfi utkoz. (13 név, 9,09%)
Nagy iroink, koltdink koziil tébben megfordultak a varosban, emlékiiket az utca-
neveken kiviil szobrok és emléktablak is orzik (Petéfi, [llyés),

Zeneszerzok: Bartok Béla utca. Bartok szintén jart Karpataljan.

A magyar személyekrol elnevezett utcanevek nagy része nem a névvaltoztatas soran
keletkezett. Ezek a nevek a korabbi (magyar) idészakokban Beregszasz hivatalos
utcanevei voltak, de a torténelmi valtozasok soran (jra és Ujra lekerliltek az
utcanévtablakrdl. (Elég csak a Kazinczy utca sorsat végigkdvetni: 1914: Kazinczy
utca, 1937: Karpati utca, 1943: Kazinczy utca, 1945: Karpatontili utca, 1991: Ka-
zinezy utca). Az 1944161 1991-ig fenndllé kommunista hatalom nem tlirte meg a
rendszernek nem megfelelé neveket. Raadasul ezek a személyek szamukra idegen
orszag képviseloi is voltak. A helyi magyar lakossag azonban megorizte oket, €s a
mindennapi érintkezésben csak ezeket hasznalta. Tudatos célt szolgélt ezeknek az
utcaneveknek az ujjaélesztése, mert jelentdsen elosegitik a nemzeti identitis megor-
zéset a helyi magyarsag korében.

Helytorténeti személyek

A helytorténeti személyek kozé soroltam azokat a személyeket, akik valamilyen
modon kotodtek Beregszaszhoz, itt sziilettek, hosszabb idot t6ltéttek a varosban.
Ezen kiviil helyet kaptak ebben a csoportban azok a személyek is, nemzetiségre
valo tekintet nélkiil, akik karpataljai szarmazasiak (24 név, 16,78%).

iro, koltd: Tamds Mihaly utca (ir6, épitészmérnok, egyetemi tandr, Bereg-
szaszban sziiletett), Gydry Dezsd utca (koltd, ird, szerkesztd), Duchnovics utca
(Duchnovics Sandor, a ruszinok nemzeti ir¢ja), Bako Gabor utca (lapszerkeszto, a
Beregi Hirlap egykori foszerkesztéje), Kovdcs Vilmos utca (karpataljai magyar
ird, koltd), Pdloczi Horvath Lajos utca (ird, mitforditd, a viros sziilotte), Geleji
Katona Istvan utca (erdélyi ref. piispdk, ird, nyelvész. 1615-ben a beregszészi is-
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kola igazgatoja), Dsida Jend utca (Beregszaszban toltotte gyermekkorat), /l/és
Béla utca (a varosban tanult), Lehoczky utca (Lehoczky Tivadar, régész, helytor-
ténész, Bereg megye monografidjanak a szerzdje).

Torténelmi személy: Korjatovies utca (Korjatovics Todor litvan feje-
delem, aki birtokokat kapott a vidéken), Lampert herceg utca (a varos alapitdja),
Ekkel Gydrgy utca (beregszaszi 48-as honvédszazados, késébb Mdramaros megye
foispanja), Lonyai utca (Bereg megye egyik fObirtokos csaladja), Perényi Zsig-
mond utca (az 1848-49-es szabadsaghare vértantja, az orszaggyiilés felsbhazanak
egykori elndke).

Nyelvész: Beregszdszi Nagy Pal utca (nyelvtudds, a sarospataki f6iskola
rektora volt).

Tudos: Huca-Venelin utca (Huca-Venelin Gybrgy, karpataljai szarmazasu
ruszin szlavista, torténész, filozofus), Lucskay utca (Lucskay Mihaly gorog kato-
likus lelkész, nyelvész, torténész).

Tandar: Czaban Samu utca (beregszaszi tanar).

Orvos: Linner Bertalan utca (beregszaszi sebész foorvos).

Festd: Grabovszky utca (Grabovszky Emil karpataljai festo).

Pap, lelkész: Radan Baldazs utca (reformatus énekszerzo, beregszaszi lel-
kész), Szilvay utea (Szilvay Ivan gorog katolikus lelkész, ird, koltd).

Ismeretlen: Mihdk Péter utca. Sajnos ebben az egy esetben nem sikeriilt
kideritenem a névadorol, hogy milyen kapcsolatban allt a véarossal. Egyetlen, al-
talam hasznalt forrds sem tesz rola emlitést.

A legnagyobb csoportot a helytorténeti személyek alkotjdk. Az 0 esetitkben a
névviltoztatokat az emlékdllitds célja vezette, méltoképpen kivintak megemlékezni
varosuk nagyjairol.

Nem magyar személyek

A nem magyar személyek esetében elkiilonitettem az orosz és az ukran nemzeti-
séglicket. Ezek a személyek nem kotodtek a viroshoz, de még Kirpataljahoz sem.
Ezzel szemben a tobbségi nemzet jeles személyiségei, ezért neveztek el réluk utcat
Beregszaszban. Az orosz ¢s ukran nevek nagy t0bbsége mar a szovjet idokben is
létezett. Csak azokat valtoztattdk meg, amelyeknek ideoldgiai kotodéstik volt. (Le-
nin utca, Majakovszkij utca stb.)

Torténelmi személyek: (5 név, 3,4%)

Ukran: Bohdan Hmelnickij utca, Karmeljuk utca (ukran szabadsagh6sok).

Orosz: Szuvorov utca, Kutuzov uica (orosz hadvezérek), Balugyanszki utea
(orosz szendtor). Talan vitara adhat okot, hogy a Balugydanszki utca névadojat, a
magyar szarmazast Balugyanszki Mihalyt az orosz személyek kozé sorolom, de
élete meghatirozo részét Oroszorszagban toltotte, ott is halt meg.

irok, koltok: (15 név, 10,49%)
Ukran: Ivan Franko utca, Kocjubinszkij utca, Kotljarevszkij utca, Leszja
Ukrajinka utca, Olga Kobiljanszkaja utca, Sevesenko utca, Sztefanik utca.

26




Orosz: Dosztojevszkij utca, Gogol utca, Lermontov utca, Puskin tér, Puskin
utca, Tolsztoj utca, Turgenyev utca, Paszternak utca.

Zeneszerzok:
Ukran: Liszenko utca (az ukran himnusz zeneszerzoje).
Orosz: Csajkovszkij utca.

Festo: Larionov utca (orosz).

Tuddsok: (6 név, 4,19%)

Ukréan: Hrusevszkij utca (t6rténész), Potusnyak utca (ruszin folklorista).

Orosz: Lomonoszov utca, Pacsovszkij utca (torténész), Gagarin utca,
Komarov utca (lirhajosok).

Foldrajzi nevekbdl képzett utcanevek

A személynevekkel képzett utcanevek nagy szamanak mellett sok 0j utcanevet
hoztak létre foldrajzi névbdl. Ez tudatos visszatérés a természetes névadishoz, mert
az egykori népi neveket eleveniti fel. Az igy képzett utcanevek az Gsszes név
16,08%-at alkotjdk.

Diilonevek: (8 név, 5,59%)

Foleg a beregszaszi sz6l6hegyen talalhato diilonevek voltak a névadok. Ez a
hegy évszizadokon keresztiil biztos megélhetést nyujtott a véaroslakoknak: Also-
kert utca, Szolohegy utca, Vadtelep utca, Hegyalja utca, Babotka utca, Csigazug
utca, Csizaj utca, Rozsoskert utca.

Telepiilésrész-név: (3 név, 2,09%)

Egykor kiilonallo, de ma mar Beregszaszhoz tartozo telepiilésrol kapta nevét a
Bulesu utca €s a Kiilontanya utca. Utdbbi a beregszaszi ciganytébort jeldli. Az
Ujtelepiilés utca a véros 0 keriilete.

Helységnevek: (11 név, 7,69%)

A helységnevekb6l szarmazo utcanevek tobbsége szomszédos falu vagy véros
nevének -i képzbs szarmazéka. Ezek valos iranyt fejeznek ki, mert a névben sze-
replo telepiilésre vezetnek. Az ilyen nevek kordbban is hivatalos utcanevek vol-
tak, ezért ezeket nem kellett megvaltoztatni: Dédai utca, Muzsalyi ut, Macsolai
utelagazas, Macsolai ur. Tavolabbi, de karpataljai telepiilésre utal: Munkdcsi i,
Munkacsi utkdz, Ungvari utca. Ukrajnai nagyvarosrol nevezték el a Kijevi,
Zaporozsjei ¢s Szevasztopoli utcdkat.

Tajegység: (1név, 0,7%)

A foldrajzi névi eredetli utcanevek kozott egy tajegységre utald név is eldfor-
dul: Verhovinai utca.

Az emberrel kizvetlen kapesolatot jelent6 utcanevek

Az ide sorolhatd nevek nagy része még az el6zo rendszerbél maradt vissza,
Megviltoztatasukra torténtek kisérletek, de azokat a Vérosi Tandcs végiil elutasi-
totta.

27



Testrészrol: Kiskéz utca, Nagykéz utca.

. Térsadalmi helyzet: Munkds utca.

. Evfordulok nevei: Mdjus I. utca, Marcius 8-a utca.
Katonaskodas: Hdsok tere, Onkéntesek utcdja.

p.o oo

Emberi tevékenységre utald utcanevek

Meglepden kevés emberi tevékenységre utald utcanév van a varosban. A torté-
nelmi adatokat vizsgélva az dertil ki, hogy a XX. szdzad soran csak a szovjet kor-
szakban jottek létre ilyen nevek. A mai nevek koziil a kézelmaltban megsziint az
alapja a Szovhoz és a Bulgarkert utcanak, mivel ezek az intézmények mar sehol
nem léteznek az orszégban.

a. Foglalkozasra utal: Epiték utca, Geoldgus sugdrit.

b. Mez6gazdasaggal kapcsolatos: Szovhoz utca, Bulgdrkert utca.

¢. Banydszat: Banya utca.

Az ember fizikai és szellemi alkotasaival kapcsolatos utcanevek

<)

Epiiletrél, épitményrdl kapta a nevét 7 utca: Gydr utca,
Strand utca, Ujvasartér utca, Park sétany, Iskola utca, Allomas utca, Kis-
vasiil utea.

b. Szellemi alkotas: Architektira utca, Terv ufca.

c. Elvont fogalmak: Béke utca, Ifjisdg utca, Uj vilag utca.
d. Mlivészeti élet: Mivészet utca.

e. Keresztény hitvilag: Florian utca (szent).

f. Sport: Testnevelés utca.

Természettel kapesolatos uteanevek

Viszonylag kevés név utal a természeti kdrnyezetre. Ezek t6bbsége is novény-
névbol keletkezett. A 6 név a teljes névanyag 4,2%-at alkotja.
a. Novénynév:
— viragrol: Virag utca
— farél: Akacfa utca, Erdés utca, Fiizes utca, Szilvds utca.
— egyéb: Nadas utca.
b. Csillag: Nap utca.

Az utca helyzetére, milyenségére, hangulatira utalé utcanevek

a. Az utca nagysaga, formaja: Gorbe utca, Keskeny utca.

b. Az utca fekvése: Vérkepart utca, Ujvérkepart utca. A véros folyoja-
r6l kaptak a neviiket, amellyel parhuzamosan fekszenek.

c. Az utca hangulata: Vidam utca, Csendes utca. Ezek egyértelmiien
mesterséges nevek, mert nem tényleges tulajdonségokat jeldlnek.
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Az utiétagok vizsgilata

Végezetiil nézzik az utétagok megoszldsat is. Mint az alabbiakbol kitiinik, a
leggyakrabban az urca utotaggal képeznek utcanevet, ez alkotja az dsszes utcanéy
majdnem 91%-at. A tobbi utotag csak elenyész6 szamban fordul el6, ami sajnos
egyhanglva teszi az utcanévadast. A varos kisvdrosi Jellegébol adodéan ez az
arany természetesnek nevezhetd.

Utca 130 90,9% (tkdz 2 1,4%
Tér~tere 4 2,79% sétany 2 1,4%
Ut 3 2,09% autledgazas 1 0,7%

sugdrat 1 0,7%

Osszefoglalasként elmondhato, hogy a véros utcanévadésaban a 90-es éve elejé-
tol kezdve a magyarsag szempontjabél pozitiv folyamatok jétszodtak le. Az addigi
kommunista, ideologiai neveket zomében magyar nevekkel, elsésorban személyne-
vekkel valtottak fel. Koziilik is tudatosan kiemelt szerepet kaptak a helytérténeti
vonatkozast személyek. A személynévvel térténd névadas (81 név, 56,6%) mellett
sok utcanevet alkottak foldrajzi névbél (23 név, 16,8%), elsésorban diilénévbél,
valamint szomszédos telepiilések neveibél. 10,49%-ot alkotnak az ember szellemi és
fizikai alkotdsairdl elnevezett utcék (15 név), és kisebb-nagyobb ardnyban képvisel-
ve van az utcanévaddsban hasznilt kategéridk mindegyike. Ez soksziniivé, érdekes-
s¢ teszi Beregszasz utcaneveinek rendszerét, és hasznosan szolgdlja a helyi magyar-
sdg azonossdgtudatinak a meg6rzését. Nem mehetek el azonban sz6 nélkiil a legna-
gyobb hidnyossag mellett. Ez pedig az utcanévtéblak kérdése. Mert hidba kapott a
varos 0] utcaneveket, ezt a tablak sok utca esetében még tiz év elteltével sem tiikré-
zik. Valosziniileg anyagi okok is kozrejatszanak, de az emberi hanyagsag is oka le-
het ennek. Csak remélni tudom, hogy hamarosan ez a kérdés is megnyugtatban ren-
dez6dni fog.
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ADALEKOK A CSALADNEVEK'ES KERESZTNEVEK
OSSZEFUGGESEHEZ KISEBBSEGI KORNYEZETBEN

1. A Pazméany Péter Katolikus Egyetem Magyar Nyelvészeti Tanszékének ke-
retében miikodé névtani program egyik tanegységének cime: A kisebbségi név-
adas. Ezen a nyelvi-etnikai kisebbségi helyzetben lev) csoportok névadasi—név-
hasznélati sajatossagait kell érteni. A tanegységhez kapcsolddo szeminariumokon
mind a hely-, mind a személynevekkel kapcsolatos kérdésekkel foglalkoztunk. Az
utobbi névesoportra vonatkozd szakirodalomban nem til magas az olyan irdsok
szama, amelyek az emlités szintjén tal a nyelvi—etnikai kisebbségi helyzetbdl ki-
indulva vizsgalodnanak (1. pl. KAZMER 1981, MOLLAY 1938 stb.): leginkdbb még
talan a csaladnév-valtoztatias (magyarositas) az a kérdéskor, amellyel kapcesolat-
ban erre torténd utaldsokkal talalkozhatunk (1. pl. BENKO 1947, FORGACS 1987,
HAJDU 1994, KARACS 1987, TOTH 1995 stb.).

A személynevek hasznalatanak targyalasa soran meriilt fel bennem az a gon-
dolat, hogy egy magyarorszégi német kzegbe tartozo csaldd két és fél évszazados
névhasznalati szokasaibol (illetve ezeket egy egész kozosségre, egy falura kivetit-
ve) milyen kiovetkeztetések vonhatok le. A vizsgalat anyaganak gerincét a leany-
vari egyik Gerstner csaladra vonatkozo adatok alkotjék, de a forrasokban talal-
hato kiilonféle kozléseket és mas csaladokra is jellemzo jelenségeket is figyelem-
be vettem.

Adataim forrasai azok a 19. szazadi (illetve a 19. szdzadban elkezdett) egyhazi
anyakonyvek, amelyek a leanyvari Arpad-hdzi Szent Erzsébet romai katolikus
plébanian talalhatok. Ezen a helyen is kdszonom dr. Németh Janos piliscsévi és
leanyvari plébanosnak és Szehr Margitnak, a leanyvari plébania gondnokénak,
hogy lehetévé tették szaimomra az anyakonyvek tanulmanyozasat. Gy(ijtomunkam
soran harom anyakonyvi kotetet néztem at, melyek koziil az elsé kotet valdjaban
harom kiilonalld részbdl all. Az 6nallé leanyvari anyakdnyvezés hivatalosan
1804-ben indult (v6. pl.: Matricula Defunctorum ... A° 1804° inchoata), de az el-
s0, legkorabbi bejegyzés 1803. december 6-an tortént a halottak anyakonyvébe:
14 napos koraban ekkor halt meg ,,Michael filius Stephani Herhager incolae Le-
anyvar[ensis]”. A kereszteltek anyakdnyvébe is mar 1803. december 19-én meg-
tortént az elsé bejegyzés, a hazasultak anyakdnyvének elsoé tétele azonban mar
valoban 1804, janudr 19-én kelt. Ez a hdrom rész 1871 végéig tartalmaz bejegyzé-
seket, a [I. kotet 1872-161 1881-ig, a I11. pedig 1882-t61 1901-ig. Ez utobbi kotetek
mar egyben tartalmazzik a kereszteltek, hazasultak és halottak anyakdnyvét is.

2. A mai Koméarom-Esztergom megye keleti hataran, az egykori Esztergom
varmegye teriiletén fekvo Leanyvar kozség rovid telepiiléstorténeti dttekintését
azzal kezdhetjiik, hogy a falu az Arpad-korban mar biztosan létezett, bar més volt
a neve: 1270-ben Wolmoth néven szerepel, majd az 1570-es térok adodsszeirds
Valmod néven emliti a lakatlanna valt helyet (v6. FNEsz*). BEL Matyas 1730 ko-
rill azt irja, hogy ,Lednyvér a budai apacik birtoka, akiktdl nevét is kapta. Azeldtt
ugyanis Ulmodvdrnak nevezték™ (BélEszt. 40; kiemelés télem — GK).
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A torok idokben lakatlanna vélt falut az 1740-es években bajor-osztrak nyelv-
jarasteriiletrol érkezett németekkel telepitették Gjra (vo. BOROVSZKY 1896. 20,
ORTUTAY 1976. 44). 1755-ben lett az elsé leanyvari lakos a szomszéd falu,
Csolnok anyakdnyvébe bejegyezve, ugyanis Leanyvar ekkor még csak lednyegy-
haz volt — mint fent utaltam rd, az 6nallo egyhazkozség 1804-t6] mitkadik. Szinte
biztosra vehetd, hogy a falu lakossaga az Gjratelepiiléskor teljesen német volt, hi-
szen az 1773-as Osszeiras szerint a faluban els6dlegesen hasznalt nyelv a német
(Hnt. 1773. 210).

Bar koztudott, hogy akdr a csaldd, akar a keresztnevek nyelvi eredete és a ne-
vet viseld személy nyelvi-etnikai-kulturalis Gnazonossaga kozott nem feltétleniil
all fenn szoros kapesolat, a 18-19. szazadi Leanyvar lakosainak esetében a csa-
ladnév nyelvi eredete igen nagy valdszinliséggel utal az etnikai hovatartozasra is.
igy a kovetkez6 német csaladneveket nyilvanvaloan német identitasi személyek
viselték (a neveket a 20. szdzadra régziilt alakjukban kozlom; a Leanyvéaron még
ma is létezd neveket félkdvéren adom meg): Bartl, Engler, Gerstner, Gromann,
Grosz, Galtz, Hohl, Jillich, Klotz, Kreitner, Peter, Pfau, Schiller, Schiszler,
Stadtmiiller, Theisz, Tisch stb.

Az anyakonyvekben, kiiléndsen a halotti anyakonyvben, a korai idokben csak
szorvanyosan ¢és keésobb (még a 20. szazad elso felében sem til gyakran) eléfor-
dulé nem német nevek is az adott csaladnév eredetének megfeleld szdrmazésra
utal(hat)nak. Igy példaul az Gtnapos koraban 1804. december 19-én meghalt
,Carolus filius Nagy militis Inclytae Legionis Eszterhazianae” bejegyzés nyilvan-
valdéan magyarokra utal, akik nem is voltak ledanyvari lakosok, hiszen a gyermek
»in itinere mortuus”, azaz tkdzben érte a haldl. Ugyancsak magyar nemzetiségii
lehetett a 64 ¢éves koraban 1849. marcius 29-én elhunyt ,,Balog Pal Leanyvari
Pésztor”, miként az 1856. februar 11-én félévesen meghalt ,Farkas Antonius
pastori filius™. (,,Mikroszociolégiai” szempontbol érdekes vonasnak latszik, hogy
Lednyvéron a pasztorok szinte sosem viseltek német csaladnevet.)

Szlav eredetli nevek is felbukkannak a leanyvari anyakdnyvekben, s a veliik
jelolt személyek is bizonyara szlovakok, esetleg csehek lehettek, hiszen Leanyviér
szomszédsdgaban tobb olyan telepiilés is talalhaté (pl. Dag, Kesztole, Piliscsév),
ahol szlovikok alkottik, illetve alkotjak még ma is a tobbséget. igy tehét az 1866
januarjaban 54 éves koraban elhunyt ,,JJosephus Babik ... pastor Bovum” szlovik
lehetett, s ugyancsak ilyen nemzetiségii lehetett a 33 évesen, 1826. oktéber 30-an
meghalt ,,Michael Vitek Pastor Vaccarum” is — Keszt6leén ma is élnek ilyen ne-
viiek.

Bizonyos esetekben a sziiletési (szdrmazdsi) helyre utald bejegyzés erdsitheti
azt, hogy a szlav csaladnév szlav etnikumra utal: példaul 1832. januér 8-an hunyt
el a 45 éves ,Josephus Petrick Asciacius ["acs; famunkas’] Origine Bohagmus
Domicilio Leanyvariensi” (megjegyzendd, hogy Petrik nevii csaladok ma is élnek
Kesztoleon). Szintén cseh lehetett a 67 évesen 1856. augusztus 22-én elhunyt
Zsamberszky Mathias, Sartor ['foltozoszabo’] ex Bohemia”.

A 19. szazad végén és a 20. szazadban a csalddnév nyelvi eredete mar nem
mindig utal visel6jének szarmazasara. Két példat emlitek az anyakonyvekbdl.
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Kérdéses lehet, hogy az 1886. februiar 3-4n 24 évesen meghalt ,,Ciaszni Maria
Josefa Roch Vilmos testgyakorlo neje”, akinek sziil6helye ,,Prerau Morvaorszag-
ban”, milyen nemzetiséglinek (csehnek, morvanak, németnek, esetleg lengyel-
nek?) vallotta volna magat. 1901-ben a Trencsénbdl szarmazé Sevesik Géza éllo-
masi felvigyazo és a gyori sziiletésti Szankovics Margit gyermekét keresztelték:
mindkét csaladnév ,szlavos”, s6t az apa szarmazasi helye is szlovak nemzetiséget
sejtet, de vajon milyen lehetett a személyek nemzeti identitdsa?

Lednyvar telepiiléstorténetéhez visszatérve mindenképpen meg kell emliteni
azt, amit a csaladnevek is sugallnak, tudniillik hogy a falu lakossaga szinte teljes
mértékben német anyanyelvii volt a masodik vilaghabort végéig. 1946. marcius
24-én azonban az 6slakosoknak t6bb mint felét Németorszagba telepitették, meg-
tiresedett portdajukat az Alfoldrol érkezett magyarok foglalték el. Ezzel egyrészt
megsziint a falu nyelvi-kommunikaciés homogenitasa, masrészt a csalddnevek
kozott is megjelentek azok a nevek, amelyek jellegzetesen a magyar etnikai iden-
titasuakat jelolték, illetve jelolik ma is: Balogh, Banyai, Bus, Kerekes, Kiss, Kris-
tof, Madar, Molnar, Nagy, Vaddsz stb.

3. Miként a bevezetdben emlitettem, az anyakdnyvek névanyaganak tanulma-
nyozasaval arra a kérdésre kerestem valaszt, hogy a leanyvari német csaladnevek
és a hozzdjuk tarsitott keresztnevek kozott kimutathato-e valamilyen Osszefiiggés,
illetve a 19. szdzad elejétol a 20. szazad végéig milyen viltozdsok figyelhetok
meg. Megvalaszolando kérdésként meriilt fol az is, hogy egy nyelvi-etnikai
szempontbol hosszu ideig homogén kozosség nyelvhasznélatara milyen mérték-
ben hat a mas (magyar, szlovak) nyelvii sziikebb, illetve tagabb foldrajzi kérnyék
névhasznalata.

Miel6tt a nevek vizsgalatara ratérnek, feltétleniil szolni kell az anyakdnyvek
vezetésének a nyelvérdl. Magatol értédik, hogy az 1804-ben indult anyakdnyvek
rubrikdinak megnevezése ¢s a kiilonféle bejegyzések latin nyelviiek. Lassunk erre
egy korai példat!

Anno [ Mensis | dies Nomina Copulatorum Testes minister
Sacramenti
1804. | Jan. 19. | Honestus Juvenis Mathias Fink Mathias | Franciscus
Laurentii Fink vietoris Dominalis et Kromann | Jungbauer
incolae Leanyvar|ensis] Consortisque Parochus
Suae Evae legitimus filius
annorum 22.
Cum honesta Virgine Barbara Geltzin | Paulus
defuncti Thomae Geltz incolae Putz
Ledanyv|drensis| et Barbara
Cons[ortisque] Suae leg[itima] filia
annorum 19.

1843 tavaszan azonban az anyakdnyvek vezetésének a nyelve a magyar lett. Az
elore megvonalazott néhany lap rubrikdinak megnevezése latin, majd a megfeleld
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magyar szavak lépnek a helyiikre, s a bejegyzések is (altalaban) magyar nyelviiek.
Lassunk erre is egy korai példat!

[Anno Domini] 1843°
[datum] | [hazasulandok] [illetéség] | [tanik] [plébdnos] [meg].]
26 Gerstner Jozseph | Lednyvari | Schieszler Pruschinszky | Dispensatio
Septe. notelen Jobbagy | Ferentz Mihaly és Dimissio
Spoth A:Maridval Lednyviri nélkiil
nitelen[n]el Gruber Egyed | Plébdnus
R. Kathe.

Az anyakonyvek magyar nyelven torténd vezetése 1851. méjus 13-dig tartott:
ekkor Gjra a latin tért vissza, s ez a helyzet 1881 végéig allt fenn. 1882-t6l az
anyakonyvek egyes f0 részeinek cime, a rubrikdk megnevezése és a bejegyzések
magyar nyelviiek. Lathato tehat, hogy a mindenkori politikai helyzetnek megfe-
leléen, az allami és egyhdazi gyakorlat szabta meg az anyakonyvezés nyelvét, s
nem az adott egyhdzkozség hiveinek anyanyelve, igy német nyelvii bejegyzéseket
egyaltalan nem talalunk.

A lednyvari német csaladnevek mellé vélasztott keresztnevek hasznalatat —
mint arra mar utaltam — felmen6im, illetve gyermekeim, azaz az egyik Gerstner
csalad példajan mutatom be roviden, a rendelkezésemre allo dsszesen nyolc gene-
racio névanyaganak segitségével. Tudni kell azonban, hogy nem szorosabb érte-
lemben vett genealdgiai vizsgalatot végeztem (ilyenre az Gjabbak koziil 1. pl. He-
rényi 1982 és 1990), ami mar csak azért sem volt lehetséges, mert csak a leanyva-
ri anyakonyvekbol gytjtottem, igy példaul a falubol elkoltozottek sorsira ezek a
forrdsok — ritka kivételtol eltekintve — nem utalnak (ez magyarazza az aldbbiak-
ban néhanyszor elmaradt és kérdojellel helyettesitett évszamokat). A forrasok idé-
zett adatait betih(i médon kozlom, csupan a hosszi ?-eket helyettesitem a mai s-
sel, és a roviditéseket szogletes zardjelben feloldom. Mivel tobbszor is jelentdsége
van annak, hogy melyik fajta anyakonyvbél vettem az adatokat, roviditve utalok
erre: h = halotti, hg = hazassagi, k = keresztelési.

1. GENERACIO: Jacobus (h, ?1762-1805) — ugyancsak ide tartozik Mathias G.
(h, 21750-1811) és Laurentius G. (h, 1765-1805), de megfeleld fogddzok hijan,
egyelore nem sikeriilt megallapitanom, hogy testvérekrol van-e szd, vagy pedig
csak tdvolabbi rokoni kapcsolatban élltak-e. [Felesége: Theresia (h, 71765-1816)
— a leanykori csaladnév nincs megadva. ]

2. GENERACIO: Jacobus (h, 1787 (?1783)-1839) — biztosan a testvére volt
Joan[nfes (h, 71781-1830), hiszen naluk a hazassagi anyakonyvnek a sziilokre
vonatkozo bejegyzése ezt egyértelmiivé teszi. Ez utobbiak azonban 1812 és 1856
kozott hidanyoznak, igy mds tdmpontok hidnyaban csak valoszinfisiteni lehet a to-
vabbi testvéreket: Mathias (hg, 71794-7), Ferentz (h, 71796-1850), Anna Maria
(hg, 71802--?). [Felesége: Theresia Le k' (hg, 1783—1855).]

3. GENERACIO: Jozseph (hg, 1821-7?) — testvérei: Anna Maria (h, 1814-1819),
Josephus (h, 1819-1820), Jacobus (h, 1824-1828), An/n]a (h, 1828-1829). [Fe-
lesége: Spoth A: Maria (hg, 1822-1883), majd Aubéli Anna (hg, 1830-7).]
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4. GENERACIO: Joannes (hg, 1844-1921) — testvérei: Anna Maria (hg, 1848-
7), Josephus (hg, 1850-1904), Jacobus (h, 1852-1865), Teréz (h, 1855-1893),
Catherina (hg, 1858-1937), Erzsébet (hg, 1860-1940), Andreas (h, 1863, négy-
napos koraban hunyt el), Anna (h, 1864-1868). [Felesége: Kniepeiffer Anna (hg,
1841-1927).]

5. GENERACIO: Josephus [feltind és kivételes a latin névforma, hiszen 1882-
t6] mar magyarul vezették az anyakonyveket!] (k, 1885-1948) — testvérei: Janos
(hg, 1867-1938), Laurentius (h, 1870, 18 napos kordban halt meg), Anna (h,
1871, 6thénapos kordban halt meg), Elisabetha (h, 1875-1877), Maria (k, 1878~
1962). [Felesége: Stadtmiiller Erzsébet (k, 1890-1973).]

6. GENERACIO: Kdroly (1925-1999) — testvérei: Erzsébet (1909-1918), Mag-
dolna (1911-1998), Benedek (1913-1998), Maria (1915-), Jozsef (1916-1980),
Maryas (1919-72, eltiint a II. vilaghdbortban), Gydrgy és Janos ikerpar (1921),
Balint (1922-1941), Jdnos (1927-1928), Gydrgy (1929), Jdnos (1931-2001).
[Felesége: Péter Maria (1927-).]

7. GENERACIO: Kdroly (1952-) — testvérem: Ferenc (1954-). [Feleségem:
Morvai lholya (1953-).] — A Gerstner csaladnév mellett hasznalt keresztnevek
bemutatasara felsorolom azoknak az (1939 és 1957 kozott sziiletett) unokatestvé-
reimnek a nevét, akiket ¢én is ismertem, illetve ismerek, és gyermekeik vannak:
(Herhoffer) Gizella; (Pregitzer) Hermina, Erzsébet, Matyas; (G.) Matydas, Janos,
Maria; (G.) Balint, Lorine; (G.) Erzsébet, Gizella.

8. GENERACIO: Péter Pdl (1979-) és A'gﬂes (1977-), gyermekeim. Ebben a
korosztalyban (1968 és 1982 kozott sziiletettekrdl van sz6) a kereszinévadas a ko-
vetkezOképpen alakult: G. Matyas + Nebehaj Rozalia (Kesztdle) — Zsuzsanna,
Norbert; G. Janos + Klotz Teréz — Andrea; G. Maria + Pfluger Antal (Dorog) —
Gabor;, G. Balint + Kocsis Borbala (Esztergom) — zfrpda’, Boglarka; G. Lorinc +
Albert Julianna (Tat) — Monika, Melinda; G. Ferenc + Morvai Gydngyi — Livia,
Tamas, Zoltan, Gabor; G. Erzsébet + Weiszenburger Janos — Krisztina, Csaba,
G. Gizella + Koller Istvan (Csolnok) — Judit, Erika.

4. Ha megnézziik a Gerstner csalad két és fél évszazados leanyvari torténete
soran hasznalt, illetve a cikkben masutt emlitett keresztneveket, lathatjuk, hogy az
irasbeliségben a német csalddnevek mellett a keresztnevek
soha nem szerepeltek német formaban — még a teljes nyelvi ho-
mogenitas idején sem. Ezeket a mindenkori hivatalos nyelvnek, illetve egyhazi
gyakorlatnak megfeleloen vagy latinul, vagy magyarul irtak; az 1843 és 1851 ko-
zotti ,,els6 magyar korszakban™ a kovetkezo névformakkal is taldlkozhatunk:
Borbdlya, Istvany, Orzse, Orzsébet, Trési.

Azonban az a tény, hogy a hivatalos irdsbeliségben nem fordulnak el6 a német
keresztnévalakok, nem jelenti azt, hogy ezek a szdbeliségb6l is hianyoznanak.
Sajat tapasztalatom, hogy az 5. és 6. generacio tagjai (nemesak a vizsgalt csalad-
ban, hanem a faluban altalinosan az egész német anyanyelvi kozosségben) a ke-
resztneveket németiil, illetve a helyi német nyelvjarashoz igazitva hasznaljik, és
tobbnyire nem a teljes , kodifikalt” alakot, hanem a becenévi format (a neveket a
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magyar egyezményes hangjelolés szerint adom meg;). Pl.: Johadnn (n. Johann ~
m. Janos), Jokl (n. Jakob ~ m. Jakab), Mocl ~ Moci (n. Matthias ~ m. Matyas), L
énc (n. Lorenz ~ m. Ldrinc), Fraanc ~ Fraancl ~ Franci (n. Franz ~ m. Ferenc),
Jausi [< m. Jozsi!] (n. Joseph ~ m. Jozsef), Anton ~ Tauni (n. Anton ~ m. Antal),
Faldin (n. Valentin ~ m. Balint), Juari [< m. Gyuri!] (n. Georg ~ m. Gydrgy),
Léni (n. Magdalena ~ m. Magdolna), Mdri ~ Midi ~ Miecl (n. Maria ~ m. Madria),
Vavi (n. Barbara ~ m. Borbdla), Részi (n. Theresia ~ m. Teréz), Liszi (n.
Elisabeth ~ m. Erzsébet), Khati (n. Katharina ~ m. Katalin) stb. Talan nem me-
rész allitas, hogy ez a korabbi id6kben is igy volt.

Ha az els6 hét generacio keresztneveit megvizsgaljuk, két dolog tiinhet fel. Az
egyik az, hogy az egyes korosztalyokban nagyrészt ugyanazok a nevek hasznila-
tosak, vagyis elég erds a névhagyomanyozas szokasa: ritka névként csak a Bene-
dek, Karoly, Gizella és Hermina fordul eld (més csaladokndl még: Adamus ~
Adam, Gyula, Vilmos, Margaretha ~ Margif). A masik: a keresztnévallomany
szinte teljes mértékben ,semleges nevekbdl” dll. Ezen azt értem, hogy a kereszt-
névvalasztast alapvetden nem a kozosség nyelvi-etnikai hovatartozasa hatarozza
meg, hanem — a névanyag Osszetétele alapjan ugy tiinik — vallasi tényezdk (és a
mar emlitett névhagyoményozas). Vagyis a németek a német csalddnevek mellé
nem olyan keresztneveket vélasztottak, amelyekre azt mondhatnank, hogy ,jel-
legzetes” német nevek: az anyakényvekben is csak igen szoérvanyosan fordul el
példaul a Godefridus (n. Gottfried), Kilianus, Ferdinandus és egy-két masik, ezek
is jobbdra a korai évtizedekben. A keresztnevek allomanya igen nagy szamban
olyan elemekbdl 4ll, amelyek a romai katolikus vallastak kérében dltalaban koz-
kedveltek, s igy szamos nép keresztnevei kozott — a megfelel6 nyelvi formaban —
gyakran eléfordulnak. Ennélfogva az egész Lednyvaron gyakori és hosszl ideig
latinul irt keresztnevek ugyanolyan jol illettek a német csaladnevekhez (s ez ter-
mészetesen meg inkabb igy lett volna, ha németiil irtdk volna éket), mint amilyen
jol illettek a kezdetben gyéren, késébb gyakrabban eléforduld nem német csalad-
nevekhez is: (latin—német—magyar sorrendben) pl. Andreas ~ Andreas ~ Andras,
Antonius ~ Anton ~ Antal, Franciscus ~ Franz ~ Ferenc, Jacobus ~ Jakob ~ Ja-
kab, Joannes ~ Johannes ~ Janos, Josephus ~ Joseph ~ Jozsef, Laurentius ~
Lorenz ~ Lorine, Mathias ~ Matthias ~ Matyas stb., illetve Anna (mindharom
nyelven), Barbara ~ Barbara ~ Borbdla, Catharina ~ Katharina ~ Katalin,
Magdalena ~ Magdalena ~ Magdolna, Maria ~ Maria ~ Mdria, Rosalia ~
Rosalia ~ Rozalia, Theresia ~ Theresia ~ Terézia, valamint Elisabetha ~
Elisabeth ~ Erzsébet: ez utobbi népszerliségét az magyardzza, hogy a templom
védészentje Arpadhézi Szent Erzsébet. A keresztnévhaszndlat lednyvari formait
jol igazoljak azok a statisztikak, amelyek tobbek kozott a 18. és 19. szazadi alla-
potot tiikrozik; vo. KALMAN 1973, 43-58.

Mindenképpen emlitésre mélté az a jelentds véltozas, amely a 7. és 8. genera-
cid keresztneveinél tapasztalhato. A 7. korosztalynal a keresztnévadast még alap-
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vetOen a korabbi évtizedek gyakorlata hatarozta meg. Kézben azonban megsziint
a telepiilés nyelvi-etnikai homogenitasa, ami a keresztnevek hasznélataban ugy
nyilvanult meg, hogy a 6. generacioba tartozok keresztneve német formaban, am
ugyanaz a kereszinév a 7. generacioba tartozéknadl magyar forméban fordul el6 — a
német szobeliségben is! Ilyen modon a kovetkezd kettosségek figyelhetdk meg
(gyakran még ma is): n. Francl ~ m. Feri, n. Johann ~ m. Jani, n. Khoal m. Karesi,
n. Mocl ~ m. Matyi, n. Liszi ~ m. Erzsi, n. Léni ~m. Magdi, n. Részi ~ m. Teri stb.

A masodik vilaghaboru utan altalaban is megvaltoztak a tarsadalmi—kulturalis
viszonyok, s a keresztnevek kivalasztasaban mas szempontok érvényestilnek: egy-
részt a hazastars etnikai 6nazonossdga jatszik fontos szerepet, masrészt Iényege-
sen megerdsodik az 4ltalanosabb névdivat. [gy jelennek meg a német nevek mel-
lett a jellegzetesen magyar keresztnevek (Arpdd, Bogldrka, Csaba, Zoltan stb.),
illetve a divatossa valt nevek (A'gne.s, Andrea, Gabor, Krisztina, Melinda, Monika,
Péter, Tamas, Zsuzsanna stb.) — a két szempont természetesen egybe is eshet. Ez
utobbi nevek gyakorisagi statisztikaihoz vo. Lado-Bird 1998. 18-19.

5. Osszefoglaldsként a kovetkezéket mondhatom: a lednyvari anyakonyvi
anyag ,szlikitett” vizsgalata alapjan megallapithat6, hogy a csaladnevek és ke-
resztnevek viszonyit nem elsésorban a csaladnevek nyelvi-etnikai eredete szabja
meg, hanem olyan nyelven kiviili tényezdk, amelyek a sziikebb (esetleg kisebbsé-
gi) vagy tagabb (esetleg tobbségi) tarsadalmat, illetve ennek valtozasait jellemzik.

A csaladnevek és keresztnevek kisebbségi viszonyok kozotti dsszefiiggéséhez
tjabb adalckokkal szolgalhat a leanyvari forrasok mélyrehatd vizsgalata és maés
(egykor) német, illetve szlovak nyelvii falvak névanyagénak tanulmanyozisa.
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GERSTNER KAROLY

A VADOSFAI EVANGELIKUS
ES AZ OSLI ROMAI KATOLIKUS SZULETESI
ANYAKONYVEK XIX. SZAZADI KERESZTNEVEI

1. Vadosfa csendes kis falucska a Rabakdzben. Ma kb. 80 lelket szamlal. Bar-
mely iranybdl kézelitjik meg a teleptilést, latszik a karcst, magasba nyuléd evan-
gélikus templomtorony s mellette az alacsonyabb rémai katolikus templom tor-
nya. Napjainkban — mint az el6z6 szdzadokban is — ez a teleplilés a kornyckbeli
evangélikus lakossag anyaegyhazkozsége. A XIX. szdzadban hét falu egyhazi
anyakonyvezése tortént itt. Az dllando jelleggel az egyhazkozséghez kapcsolodo
telepiilések keresztneveit gyijtottem ki az anyakonyvekbdl. A hét telepiilés a k-
vetkez6: Vadosfa (280, 297), Gyoéro (51, 125), Kisfalud (318, 586),
Magyarkeresztir (420, 575), Mihalyi (577, 607), Potyond (240, 227), Zsebehiza
(155, 225). A zéar6jelben szereplé szamok az 1822. és az 1880. év evangélikus la-
kosainak szamat jelentik.

Dolgozatom els részében a hét telepiilés névadasi szokasait vizsgaltam. Ezek a
faluk nem alkottak szoros gazdasagi, kulturdlis kozosséget, felekezetileg sem voltak
egysegesek, az evangélikusok mellett mindegyikben €ltek rémai katolikusok is. A
lakossag szocialis rétegezettsége jelentds volt: a kisnemes, ligyvéd, tablabiro, bérlo,
orvos mellett ott talaljuk az iparosréteget, van timar és babsiitd, szabomester és ka-
lapos, csizmadia és fafarag6 stb. De a mezégazdasagban €16k kozt sem csak a fold-
mivesek szerepeltek, hanem kertészek, juhaszok.

A masodik részben Osszehasonlitom az evangélikus névadasi szokasok jellem-
z0it egy masik rabakozi telepiilés, Osli XIX. szazadi keresztnévadasi szokasaival.

Osli a malt szazadban teljesen zart telepiilés volt, paraszti gazdalkodas jelle-
mezte, mindenki a foldbol élt. A falu zartsagat erdsitette mind a vasuttél, mind a
forgalmasabb kozattol valo tavolsaga. Lakossaga szintiszta katolikus, s mar a ko-
zépkortdl hires Maria-bacstjaro helyként tartotték szamon a teleptilést.
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Széz év névanyagat tizévenként Gsszegeztem €s az adatokat Osszehasonlitot-
tam. A valtozasok jellege, kezd6- és végpontja hasonlésagot mutat a két kiilénbo-
70 felekezetnél. Eltérések inkabb a konkrét nevek divatossd vagy megunttd vala-
saban mutatkoztak.

A névhasznalati kiilonbségeken tiil sok érdekes nyelvi, helyesirési, szemlélet-
beli eltérést — idénként azonossigot — is tapasztaltam a két kozosség anyakony-
veiben. Példaul a Mihal és a Borbélya irasmodja azonos, vagy az ikrek nevei
gyakran Adéam és Eva, eleinte a megnevezésiik az evangélikusoknal ,,egyhasiak”,
a katolikusoknal , kettés gyermekek™.

2. A vadosfai evangélikus anyakonyv férfinevei

A XIX. szazadban 4856 filigyermeket kereszteltek a vadosfai gyiilekezetben.
54 kiilonbozd nevet viseltek azok, akik egy kereszinevet kaptak, 28-féle kettds ke-
resztnevet taldltam, ebb6l csupan egy (Lajos Jozsef) fordult el6 kétszer. Kilenc
személynek adtak hirom keresztnevet, kettonek négyet és szintén kettének 6tot.
Az anyakonyvben szerepel egy bardi csalad, ahol a gyermekek hét, nyolc, sét ki-
lenc elembdl 4llo keresztnevet is kaptak, de 6k nem az egyhazkdzséghez tartozo
helyen éltek, igy az adataim kdzott nem szerepelnek.

A t6bb keresztnevet viselok az Gsszes névhasznalon beliil nagyon kis ardnyt
jelentenek, mivel ezek csupan egy-egy személyt jeldlnek. Szazalékosan kifejezve
minddssze a névviselok 0,89%-a .

Az 54-féle névbol 9 csak egyszer, 9 csupdn kétszer, s ugyancsak 9-féle név
tiznél kevesebbszer fordul eld a szaz év folyaméan. Ez a névanyag 1,58%-at fog-
lalja magaba. A ritka el6fordulast nevet valasztok, illetve az egynél tobb kereszt-
nevet viselok szazalékos aranyanak Osszege 2,47%. Ez az adat azért meglepd,
mert a névvalasztok 97,53%-a gyakorlatilag 27-féle néven osztozik, ami a nevek
nagy megterheltségét eredményezi. A megillapitast igazolja a szazad 10 legdiva-
tosabb nevének statisztikai vizsgalata: a kzosség tagjainak 82,3%-a ezt a 10 ne-
vet hasznalja: példaul 15,1%-o0s a Janos, 12,5%-o0s a Jozsef és 11,7%-o0s az Istvin
név megterheltsége.

Nem tul magas azon nevek szama, amelyeket a névviseldk az egész szazadban
elényben részesitenek. Az Antal (1,03%), Bélint (0,9%), Imre (1,3%), Zsigmond
(1,8%) alacsony szinten van jelen a névanyagban, valamivel jelentdsebb a Pél
(3,5%) és a Gyorgy (3,6%) név kedveltsége. A Lajos (6,1%), Ferenc (6,35%),
Mihaly (6,8%), Laszlo(7,2%), Sandor (9,5%) a névadok kedvelt nevei kozé tar-
toznak, a legdivatosabbak azonban a mar emlitett Janos, Jozsef, Istvan. 14 férfi-
nevet tart felszinen a névdivat ebben a szidzadban, koziilikk nyolc szerepel 6% f6-
16tti megterheltséggel.

Néhany névnél megfigyelhetd, hogyan valik a divat részévé. 1847-ben egy
Zsebehazan sziiletett gyermek kapta eldszor a Dénes nevet. Tiz évvel késébb
Vadosfin keresztelték a masodikat, majd harom év mulva Mihalyiban valasztot-
tdk ezt a nevet. A kdvetkezd évtizedben mér harom fiugyermek neve (1862, 1868,
1870) . Az 1870-es évtizedben 15 viselgje van a névnek — koziiliikk hét Mihalyiban
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sziiletett — , a nyolcadik évtizedben 8%-o0s kedveltségével mar az 6todik leggya-
koribb név. Ezt kivetden kissé csokken a népszeriisége, de igy is a nyolcadik he-
lyen marad. J6l lehet kovetni, ahogy évtizedenként nd a nevet vélasztok szama
(1-2-3-15-39)az 1840-es évektdl az 1880-as évekig. (1.sz.grafikon)

Hasonlo sikertorténet figyelheté meg a Gyula névvel kapcsolatban is. A har-
madik évtizedtdl 30 éven at egy-egy el6fordulds jelzi a név meglétét, aztan a ha-
todik évtizedtél meredeken ivel folfel¢ a palyaja (6 — 11 — 18 — 23 — 32), Ugyan-
csak gyorsan népszeriisodik a szazad masodik felében a Kalman és a Géza név is.

Kozkedveltek az 6testamentumi eredetli nevek: Adém, Aron, Béla, Daniel,
Diévid, Gébor, 1llés, Jonas, Jozsef, Mihaly, Samuel. 1067 személy viselt 11-féle
Oszivetségi nevet (22%). Az Gjszivetségbol valo bibliai elnevezések jelentts ha-
nyadat adjak a névanyagnak. (Természetesen ez a Janos ¢€s Istvan kedveltségének
koszonhetd.) 2008 személynek (8-féle név, 40%) adtak Gjszdvetségi eredetli ne-
vet: Andras, Istvan, Janos, Matyas, Pal, Péter, Sandor, Tamas. A szentekr6l vald
elnevezés is helyet kapott a névadisban. 1593 személy viselte a 23-féle
martirologiumi nevet (33%). Ezek koziil a Ferenc és a Gyorgy korabbi szdzadok-
ban is kdzkedvelt, valamint parhuzamosan mas felekezeteknél is szivesen valasz-
tottak : Alajos, Antal, Balint, Benedek, Dénes, Dezso, Elek, Ernd, Ferdinand,
Gergely, Imre, Kélman, Kéroly, Kristéf, Lajos, Laszlo, Marton, Miklés, Rudolf,
Vince, Zsigmond.

Mindhédrom csoport eredményét modositja az a tény, hogy leggyakoribb eld-
forduldsi nevei nem csak az evangélikusok kérében ¢és nem csak ebben a szizad-
ban ennyire népszertiek (Jozsef, Mihaly; Janos, Istvan; Ferenc, Gyorgy).

A magyar torténelmi nevek szama a szdzad utolsé harmadédban megszaporo-
dott. Talan a Béla nevet is inkdbb ide sorolhatjuk az Arpéd, Endre, Gyula, Imre,
Kalman, Géza, Lajos, Laszld, Zoltin mellett. Ugyanakkor lathato, hogy az Istvan
név — talan tlzott haszndltsaga miatt — egyre kisebb mértékben van jelen. Kiug-
roan magas szintet ér el a Lajos név a szazad utolso évtizedeiben, a Sandor ebben
a kozosségben az évszazad kezdetétdl szivesen valasztott név.

Ez a kb. 2000-2500 lelket szamlalo kis kozosség tarsadalmilag erteljesen eltérd
helyzetii embereket foglal magdba. A gazdag bérl6 és kocsmaros, a jomodu ligyvéd,
seborvos, tablabird vagy kalapos; a tanité vagy a ,polgir gazda” néven beirt pa-
rasztember és az egyszerli szolga mar az anyakdnyvi bejegyzés helyigényébdl fel-
ismerhet6. Egyértelmi kapcsolat van a keresztsziilok mennyisége ¢és a szlilok tarsa-
dalmi, anyagi helyzete kozott, A szazad elején szinte mindenkinél 2-3-4 a , kereszt
sziilék™ szdma, s csak kivételes a tobb keresztsziilopar. Késobb differencidltabb a
kép: az utolsd évtizedekben mar egy keresztsziilos bejegyzés is akad, de az sem rit-
ka — a mddosabb csaladoknal —, hogy 9-10 vagy akédr 11 keresztsziilgje legyen a
gyermeknek.

Az (ij, eddig nem vélasztott nevek is titkrozik a tarsadalmi kiilsnbségeket, az Uj
nevek altalaban valamelyik ,, Tekintetes nemes” cimmel kezd6dé csaladnal ke-
riilnek be a névanyagba (Zoltan). A helyi értelmiség is fogékony az Gjra: lelkész
gyermeke az Aladar, tanitoé az elsd Gyula, Kalman, birésagi iktatoé az elsd
Vince.

39



Eleinte két vagy t6bb keresztnév addsa a magasabb rangi csaladoknal volt di-
vatban. A szdzad masodik felében egyre nagyobb mennyiségli példa adodik az
egyszeril gazda vagy szolgaemberek korében is a tobbelem( névadasra.

A Jozsef Erneszt Lajos (1825) édesapja orvos, a Hugd Lajos (1857) sziilGje
ligyvéd, de a Miklés Dénes (1865) mar egy takacsmester gyermeke, a Ferdinand
Miklos (1869) pedig egy kalaposé, a Lajos Tédor (1871) egy gazda fia.

Egy anyakonyv a tények bejegyzésén til mindig sok érdekességet is magaban
hordoz. Meghat6 vagy szomor( egyéni sorsokra, csaladi torténésekre is ravilagit-
hat. A névadasi szokasokhoz is nyujthat néha— nem altaldnosithaté — gyakorlati
magyarazatot. Egy orvoscsaladnak hat fia sziiletett: Jozsef Erneszt Lajos (1825) ,
Kéalman Karoly Augusztus (1827), Sandor Vidor Gyula (1829), Gyula Janos Fe-
renc (1831). Az elsO négy gyermek haromféle keresztnevet kapott, az 6todik fi
mar csak kettét (Janos Kalméan), a hatodik pedig egyszerlien csak Gusztav lett.

A két- és tobbelemi keresztneveknél a sziilé és/vagy valamelyik keresztsziilé
nevét is orokli a gyermek. A keresztsziilok a legtobb esetben a csalad mindegyik
gyermekénél ugyanazok, igy az egy csaldadban él6 tobbelemii keresztnevet vi-
sel6knél sok az azonos névelem. Példaul az elsé gyermek Kélman Laszl6 Lajos
Aladéar Elemér, a masodik gyermek Istvan Adam Lajos Antal Elemér, a harma-
dik Laszl6 Lajos Addm Rezs6. Az apa Mesterhazi Nagy Kéalman, az els6 gyer-
mek elsd neve az apai keresztnév, a keresztsziilok kozott pedig szerepel egy
Elemér nevii.

A tobbelemii nevek esetén gyakoribb a szokatlan, ritka el6forduldst, idegen
hangzasu keresztnév: Erneszt, Fridrich, Augusztus, Vidor, Méric. Tébb alliteralo
név is akad: Kalmén Kéroly, Vince Viktor, vagy a végén rimel a név: Sandor Vidor.
A hagyomanyosabb nevek kozott feltinik a Sandor Jozsef. A megszokottabb névpa-
rositds nem mindig az egyszeriibb sziilokhoéz kapesolhaté: Janos Gyula sziilgje fii-
szerkereskedo, a Lajos Todor egy gazda gyermeke.
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Kettds kereszinevek:

l. Ern6 Gyorgy 16. Lajos Jozsef
2. Ferdinénd Balint 17. Lajos Odén

3. Ferdinand Miklos 18. Lajos Todor

4. Hago Lajos 19. Miklos Dénes
5. Imre Géza 20. Miklés Elemér
6. Imre Lajos 21. Miklos Zoltan
7. Imre Laszlo 22. Ot6 Moric

8. Janos Gyula 23. Pal Vilmos

9. Janos Kalmén 24. Samuel Janos
10. Jens Dénes 25. Samuel Laszlo
11. Jené Sandor 26. Sandor Jozsef
12. Jozsef Istvan 27. Vilmos Méric
13. Karoly Aladar 28. Zsigmond Karoly

15. Lajos Jozsef

Héarmas keresztnevek:

1. Béla Istvan Mihdly 6. Kalman Karoly Augusztus
2. Gydrgy Rridrich Gyula 7. Sandor Gyula Rudolf

3. Gyula Janos Ferenc 8. Sandor Vidor Gyula

4, Jozsef Ernest Lajos 9. Vince Viktor Gusztav

5. Jozsef Imre Kalman

Négyes keresztnevek: Otés keresztnevek:
1. Laszl6 Janos Adam Rezso 1. Istvan Adam Lajos Antal Elemér
2. Lorant Mark Ferenc Antal 2. Kdlmén Laszl6 Lajos Aladér Elemér

1. sz. grafikon: Ot férfinév évtizedenkénti eléfordulisa
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3. A vadosfai evangélikus kozosség néi nevei

Az anyakonyvek 4560 egyelemli és 21 tobb elembdl allé noi keresztnevet tar-
talmaztak. A n6i névanyag 49-féle névbol éllt dssze. Az egyetlen Julia bejegyzést
ugyanigy, mint az egyetlen Rozanak anyakonyvezett nevet kiilon névfajtanak
sorszamoztam, noha nem egyértelmiien 6néllo név. Az anyakonyvezo lelkészek a
noi nevek bejegyzését érezhetden szabadabban végezték, mint a férfinevekét. E16-
fordult Kata, Julinka, Zsuzsa, Edrzse, Fani, Mari, Lina stb. beirds, igy a Julia is
lehet a Julianna név roviditett valtozata vagy Rozéliaé a Roza. A Fanit (Francis-
ka), Linat (Karolina) és a tobbi rovidebben bejegyzett nevet nem tekintettem
onallo névnek.

1802-bdl van az elsoé adat a kettds keresztnévre (Terézia Maria), azonban ké-
sObb ritkdn fordul csak el6. 18 kiilonbozd kettés névre akadtam és minddssze ha-
rom esetben taldltam harom részb6l all6 keresztnevet.

A noi neveknél is megfigyelhetd, hogy a nevek csaknem fele 10 alatti eléfor-
duldsu (23). Ez szaz év alatt 1,68%-o0s aranyt jelent, azaz: a 49-féle névbol 26-féle
marad a névvilaszto kozosség 98,32%-a szamara. Ennek természetes kovetkez-
ménye a nevek erdteljes megterheltsége: atlagosan 179 személy hasznél egy-egy
azonos nevet. Mivel az egyhazkozség tagjai hét falubol keriilnek ki, és ezekben a
falukban eltérnek a csaladnevek, igy a személynév az egyeditd, elkiilonité funkci-
ojat mégis képes betdlteni. Ennek ellenére tény, hogy a Julianna név 60 éven at a
legelsé helyet foglalja el, ez a leggyakoribb, raadasul 16-22%-o0s megterheltségii
név. A szizad maradék négy évtizedében ezt a szerepet az Eszter név veszi at: 14
¢s 20% kozotti aranyban a legkedveltebb néi név.

A szazadvég felé kozeledve — ahogy a férfineveknél is — a névvalaszték no,
mégis az elso tiz nevet viseli a majdnem 4600 személy 83,9%-a. Ez azt jelzi, hogy
kevés név van hasznalatban, kiilondsen a lista élén allok rendkiviil igénybevettek.
A 49-féle névbal tizet minden évtizedben vélasztottak. (A tablazatban vastag sze-
déssel jelolve.) A mar emlitett Julianna és Eszter mellett jelentds az Erzsébet ara-
nya (10%).

Kiilénos az Anna név sorsa. Eleinte nem szerepel az élvonalban, majd a 20-as
évektdl egyre gyakoribba vilik, elfoglalja a masodik, illetve a harmadik helyet.
Aztan lassan kezd jbol kiszorulni.

A szizad kezdetén az Evat még a névadok 18%-a vilasztja, a szazadvégre
szinte teljesen elvesziti kedveltségét (0,5%).

A Lidia ellenkez6 utat jar be: a szazad elején még csupan 2,1%-ban van jelen,
a hatvanas ¢években 16,5%-0s a megterheltsége.

A hetvenes-nyolcvanas években a Maria mint divatnév még az evangélikus
kozosségeket is meghaoditja, ekkor gyakorisdga olyan nagy, hogy a kilencedik,
majd a nyolcadik legdivatosabb név lesz (4,6%, 4,4%).

A Zsébfia (4,25%), Terézia (5,7%) kedveltsége a szazad kozepén a legnagyobb,
Zsuzsannaé (7,5%) a szazad elején, késdbb egyre kevésbé hasznaljik ezeket.

Az elsd 50 évben évtizedrdl évtizedre szinte ugyanaz a 10 név a legdivatosabb.
1850 utdn valtozik a helyzet, a névvalasztasi lehetdség is gazdagodik és a nevek

45



gyakorisaga is mas képet mutat. Az 1850-es években — az el6z6 évtizedhez képest -
szinte kétszeresére né az Eszter nevet visel6 személyek szama (46 — 87), de tébb
mas, hagyomdnyosan sokszor vdlasztott névnél is nagy emelkedést tapasztalunk:
Julianna (71 — 85), Lidia (44 — 59), Erzsébet (37 — 56), Anna (67 — 75); mig a
Zsuzsanna (41 — 35), Terézia (41 — 36), Zsdfia (38 — 21) nevet egyre kevesebb
személy viseli. A hatvanas évektdl megné a nevek szama (a kezdeti 16-r61 32 lesz),
ugyancsak jol lathato, hogy ebben az idében az elsé 10 név kevésbé kapcsolodik a
szazad eleji legdivatosabbakhoz. Uj nevek valtak kozkedveltté: Franciska, Ilona,
Karolina, Maria. A szazadvég divatnevei is beépiiltek a névadasi szokasok kozé:
egyre tobb lesz az Ida, Irén, Irma, Jolan és Vilma. Egy-egy Lujza, s6t két esetben
még a Margit név is megtalalhat6 az anyakényvekben.

Az Oszovetségi eredetii bibliai nevek csoportjabdl eleinte a Julianna, Zsuzsan-
na, Eva, Sdra, majd az Eszter és Lidia lesz a legkedvesebb. Az Gjszovetségi ere-
detliek koziil az egész orszagban kozkedvelt Anna, Erzsébet, majd késobb a Maria
emelkedik ki. A martirolégiumi nevek sordban Katalin 4l az elso helyen, de gya-
kori a Borbdla, Terézia, Rozalia, Zsotia, llona és Emilia is.
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Kettds keresztnevek:

1. Ada Friderika 11. Karolina Zsuzsanna
2. Aranyka Emilia 12. Ludovika Klementina
3. Atala Anna 13. Margit R6za

4. Atala Aranka 14. Maria Anna

5. Erzsébet Ida 15. Maria Valéria

6. Eszter [lka 16. Maria Zsuzsanna

7. Franciska Etelka 17. Szeréna Karolina

8. Gizella Vilma 18. Terézia Maria

9. Ida llona

10. llona Eszter

Harmas keresztnevek:
|. Franciska Erzsébet Maria
2. Minka Roza Jolan
3. Terézia Gizella Vilma

2. sz. grafikon: Hat néi név évtizedenkénti eléfordulisa
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4. Osszehasonlitds: a vadosfai evangélikus kozosség és az osli romai ka-
tolikus egyhazkozség lakosainak névadasi szokasai

A rabakozi hét falu evangélikusait magaba foglalé vadosfai anyakényvben
16bb mint 9000 keresztnevet talaltam. Az evangélikus névadasi szokésokat, a ka-
pott eredményeket egy ugyancsak a Rébakozben talalhatd, de kivétel nélkiil romai
katolikusok altal lakott falu, Osli névviseleti szokasaival hasonlitottam &ssze.

Osli kb. 20 km-re északra talalhato az emlegetett telepiilésektol. Egészen mas
jellegli telepiilés, mig az el6zéek felekezeti szempontbol vegyes lakossaguak, ez
szintiszta katolikus, s6t Maria-buicstjaro hely, igy erdteljes a Maria-kultusz. Osliban
mindenki a foldmivelésbol, allattenyésztésbol élt, egynemil paraszti réteg alkotta a
faluk6zosséget, anyagi helyzetiik természetesen falul beliil heterogénnek tiint, de
csupa kisparaszti gazdasag tartotta el a lakossagot a vizsgélt idoészakban. A XIX.
szazadban a faluban a lélekszam az 1000 ot kozeliti, a szazadvég tdjan ezt kicsit
meghaladja (1880-ban 1025 16, 1900-ban 1231 f6). 1765 férfi és 1674 ndi nevet
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anyakoényveztek a mult szazadban. A lélekszam tekintetében az evangélikus és a
katolikus kozosség eltér, a szdzalékos aranyok mégis jol Gsszevethetok. Kiilonos
egybeesés, hogy mind Vadosfan, mind Osliban sok évtizeden at egy személy szol-
gilja a hiveket: Vadosfan Horvath Janos (1826-1880), Osliban Jaky Ferenc (1844-
1885). Az adatok tantsaga szerint az evangélikus gyiilekezetben az allandésagot
biztositja a hosszl ideig ott szolgéld lelkész, mig Osliban 0j szint, valtozatossigot
eredményez a tevékenysége.

A szazad els6 felében évtizedenként megvizsgaltam a leggyakoribb neveket, s
azt tapasztaltam, hogy — nagyon csekély mértékben — az evangélikus néveldfor-
dulds szinesebb. Azonban a t6bbféle név magétt tobb névvilaszto all, igy a név-
megterheltség mégis ott lesz magasabb.

Evtized 8 2 3 4, 5
Felekezet ev. |kat. |ev. |kat. |ev. |kat. |ev. |kat.|ev. |Kkat.
Férfinevek |23 |21 (24 |20 |24 [25 |30 |19 |29 |36
szama

Noéi nevek 16 (11 (19 (15 [17 |12 |19 |11 |21 |30
szama

Az elsd négy évtizedben lathatéan gazdagabb az evangélikusok névvalasztasi le-
het6sége. Kiilonosen igaz ez a ndi nevekre. Az 6todik évtizedben mar fordulatot la-
tunk, ez annak készonhetd, hogy Osliban 1844-t6] Jaky Ferenc plébanos iranyitja a
névvalasztast. A csaladnevek megterheltsége folytdn sok egyforma nevii ember €l a
faluban, igy a lelkipdsztor a keresztnévvilasztast igyekszik befolydsolni, A szazad
masodik felének adatai igazoljak tevékenysége sikerét.

Evtized 6. ¥, 8l 9, 10.
Felckezet ev. |kat. |ev. [kat. |ev. |kat. |ev. |kat.|ev. |kat.
Férfinevek |30 |54 (29 |50 (34 (57 |31 |59 |37 |37
szima

Ndi nevek 24 (47 |28 |52 (32 |44 |36 (44 |31 |35
szam:

Jaky Ferenc 1885-ben bekdvetkezett haldla utan a névféleségek szama ertsen
csokken, visszatérnek a korabbi hagyomanyos nevek, ezek valnak ismét megter-
heltebbekké. Az utolso évtizedben kiegyenlitédik a két felekezet névvalasztasi le-
hetdsége, a nagy kiilonbségek eltlinnek.
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Az els6 hdarom leggyakoribb név szdzalékos ardanya
az Gsszes névhez viszonyitva

évtized s 2. 3. 4. 5. 6. T 8. 9. 10.
ffi  |ev. |45,7 |48,1 |456 |39,6 |42,1 |46,7 |43,8 |453 |38,1 |36,8
kat. |[40,8 |48,1 (40,5 |44.6 |26,1 |14,9 [18,1 |16,8 [244 |299
né |ev. |[60,8 (548 |52,8 |479 |41,1 (48,0 |48,4 |37,1 (43,2 |374
kat. (62,3 |59,5 |52,2 |493 32,5 |22,9 |17.8 |24,9 |23,7 |37,

A tablazatbdl a nemek szerinti névadasi kiilonbségek jobban kitinnek, mint a
felekezeti eltérések. Két-két évtizedtdl eltekintve mindeniitt a ndi nevek megterhel-
tebbek, a kivételek is csekély kiilonbséget mutatnak. Kiilondsen jol lathat ez a szé-
zad els6 felében. Masik eltérés a felekezetek kozott mutatkozik a férfinévvalasztas-
ban. A katolikusoknal kisebb aranyt tesz ki az elsd harom név az Gsszes névbil,
mint az evangélikusoknal, azaz Osliban kevésbé megterheltek a férfinevek.

A szizad els6 négy évtizedében a katolikusok néi névvilasztisa sziirkébb, egy-
hanglbb, az 6todik évtizedtol feltiing a névgazdagsag, az elsd harom név megter-
heltsége rohamosan csokken.

Jellegzetes kiilonbség a két felekezet névadasdban a két- vagy tobbelemi ke-
resztnevek el6forduldsa. A katolikusoknal nagyon kis szamban talalunk ra példat.
Férfiaknal 0,3%-nyi, és mindegyiket (Elemér Kéroly, Géza Istvan, Géza Zsig-
mond, [gnde Lajos, Istvan Janos, Janos Jozset) a szdzadvégen anyakdnyvezték; a
noknél 0,2%, ami négy nevet jelent (Maria Magdolna, Maria Paulina, Maria Valé-
ria, Vilma Janka) és koziiliik harom Maridhoz kapesolodik.

Az evangélikus kozosségben joval gyakoribb: férfiaknél 0,9%, n6knél 0,45%.

Az eltérések okat az egyhazkozségek mas-mas szerkezete is magyarazza. A hét
egymastol is tavol eso telepiilés mas szocidlis, felekezeti, kulturalis hattérrel kap-
csolodik a vadosfai egyhazhoz, mint a zart, szinte minden tekintetben egynemd
telepiilés a plébdnosahoz. Osliban a pap, a tanito befolyasa erds, a katonasag, il-
letve a kornyckbeli uradalom hatésa idézhet el6 esetleges valtozasokat.

Az els6 10 leggyakoribb férfinév rangsora a két felekezet kozott — mint
azt az alabbi tablazat adatai is bizonyitjak — sok hasonlosagot mutat.

evangélikus | % katolikus | %
1. Jinos 15,1 | Jozsefl 9,0
2 Jozsef 12,5 |Janos 8,7
B Istvin 11,7 Istvin 4,8
4. Sandor 9,5 Mihily 4,0
5. Laszlo 7.2 Antal 3,9
6. Mihily 6,8 Gyirgy 3,7
7. Ferenc 6,3 Ferene 3,6
8. Lajos 6.1 Vendel 3,2
9. Gyirgy 3,6 Pal 3,0
10. | Pal 3,5  |Imre 27
82,3 46,6




A tablazat vizsgalatakor kiilénosen harom dolog tiinik fel:

— A tiz leggyakoribb névbol hét azonos a két felekezetnél (Janos, Jozsef, Istvan,
Mihaly, Ferenc, Gyorgy, Pal).

— A harom eltérést mutatoé név koziil a Sandor, Laszlo, Lajos név nem szerepel
a katolikusokndl az elsé tiz helyen. Helyette az Antal, Vendel és az Imre
martirologiumi nevet latjuk. A Sandor a szazad kezdetétdl viszonylag nagy
szamban ¢l az evangélikus kozosségben, a katolikusoknal csak a negyvenes
évektol talalhato meg. A Laszlo név alacsony szinten (1,2%) végig jelen van a
katolikus névvilasztisban is, a Lajos név Osliban csak két idopontban: a
negyvenes évek végén €s a kilencvenes években jelenik meg (0,7%). Antalt
(1,0%) és Imrét (1,3%) keresztelnek az evangélikus gyiilekezetben is, a Ven-
del nevet viszont egyaltalan nem vilasztjak. Ugyanakkor Osliban a Vendel
kiilonosen nagy kultusszal rendelkezd név, kapolnat szenteltek tiszteletére,
valamint fogadott tinnepként iilik meg a szent névnapjat.

— Lényeges eltérést mutat az, hogy az evangélikusokndl az elsé 10 név feloleli
az Hsszes névviselok 82,3%-at, mig a katolikusoknal csupéan a 46,6%-at. Te-
hat a nevek megterheltségében nagy az eltolodas.

evangélikus | % katolikus %
1. Julianna 16,9 Anna 8,7
2. Erzsébet 11,6 Erzsébet 8.0
. Eszter 10,0 Rozilia 6,4
4. Anna 92,3 Terézia 6,1
5. Lidia 8,5 Katalin 5,0
6. Zsuzsanna 7,5 Miria 4,6
7. | Terézia 5,7 Agnes 44
8. |Eva 5,0 Veronika 3.9
9. Katalin 5,0 Janka 32
10. | Zsofia 4.3 Borb:ila 3,0

§3.8 33,0

A ndi nevek esetében az Osszes névhez viszonyitott szazalékos ariny kozel
olyan, mint a férfineveknél. Azaz az evangélikus kozosségben nagy az elso tiz
név megterheltsége, Osliban joval kisebb.

A listan szerepld nevek kozott azonban nagyobb a kiilonbség. Az Erzsébet,
Anna, Terézia és Katalin nevek azonosak, a tébbi eltér. Az evangélikusoknal a
Julianna, Eszter, Lidia, Zsuzsanna, Eva bibliai eredetii nevek rendkiviil kedveltek,
a mult szazadi kK6zosségekben szivesen valasztottdk ezeket a Zsofiaval egyiitt. A
katolikusokndl — s kiilonésen Osliban — a Maria név kedveltsége nem kivan ma-
gyarazatot, talan csak annyit, hogy a szézad elso felében még ritkdan adjak. Szere-
pel viszont a latin nyelvii sziiletési anyakonyvezésnél a Maria Anna forma, amit
késébb, magyar nyelvii hazassagi ¢s halotti anyakonyvi bejegyzéseknél mar Ma-
rianna vagy Marinka alakban irtak ugyanarrél a személyr6l téve emlitést.
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Az evangélikusok bibliai eredetii neveivel szemben a katolikusoknal a szentek
tiszteletét titkrozé névadas figyelhetd meg: Agnes, Veronika, Rozilia, Borbala. A
Janka név a szdzadvégi orszagos névdivat hatasat jelzi.

A katolikusoknal tapasztalhato, s a szentek tiszteletét tiikrzo névadasi szokas
nem csupan az elso tiz leggyakoribb név vizsgéalatakor mutathat6 ki, hanem a tel-
jes névanyagra vonatkoztatva is. Kedvelt név az Apollénia, Augusztina, Angela,
Agota, Brigitta, Cecilia, Emilia, Gizella, Ilona, Klara, Krisztina, Margit, Orsolya,
Piroska, Regina, Skolasztika, Viktoria és a Zsofia.

5. Osszegzésképpen megallapithato, hogy szaz év alatt mindkét felekezetnél nott
a valaszthato nevek szama: az evangélikus férfiaknal 23-r61 37-re, néknél 16-rdl 33-
ra; a katolikus férfiaknal 21-r6l 37-re, noknél 11-r6l 35-re emelkedett.

A néi névanyag egyhanglsaga megsziint, a névvalaszték nemek szerint mutat-
koz6 kiilénbsége eltlint. A katolikus ndi nevek szama t6bb mint hiromszoroséra
emelkedett, az evangélikus n6i nevek szdma megduplazodott.

20
10
O |
_ 1800- 1890- 1800-  1890-
! 1810 1900 1810 1900
| o
- > < b
FERFIAK NOK

A szazad utolso évtizedében mindkét felekezetnél megjelennek az orszagosan
elterjedt, divatossa valt nevek. Ennek kovetkezménye egyrészt, hogy né a nevek
szama ¢s csokken a hagyomanyos nevek igénybevétele. Az elsd évtizedben a Ja-
nos név az evangélikus felekezetnél 16,1%-0s, a katolikusoknal 17%-os
megterheltségii, az utolsé tiz évben ez 5,6%, illetve 7,5%-ra csokken. A leggya-
koribb evangélikus noi név, a Julianna 22,3%-r6l 12,7%-ra, a legdivatosabb kato-
likus név, az Anna 30,7%-10l 4,4%-ra esik vissza. Masrészt a divatnevek behato-
lasa a névanyagba fellazitja a jol érzékelhet6 felekezeti névvalasztasi kiilonbsége-
ket, foként a ndi nevekre igaz ez a megallapitas. A bibliai eredetii neveknek (Eva,
Zsuzsanna, Séara) egyre Kisebb stlya lesz az evangélikus névadéasban, csokken a
katolikusokndl a martirologiumi nevek el6fordulasa, helyiikbe az Ida, Vilma, Jo-
lan, Franciska név kertil.

VARGA JOZSEFNE
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HIANYOZNAK A MAGYAR UTONEVKONYVBOL

Az 1971-ben megjelent Magyar utonévkonyv szerint hazankban 1827 kereszt-
név anyakonyvezhetd. A 895 ndi és 932 férfinevet két kategoridba soroltik be
ajanlott és elfogadhaté megjegyzéssel. A kotet eloszevaban Lado Janos részlete-
sen leirja a névgyiijtéssel kapcsolatos munkalatokat, valamint azt, hogy a Nyelv-
tudomanyi Intézet dltal javasolt jegyzéket tobb mint szaz kiilso szakérté vélemé-
nyezte, ezutan tortént a kivalasztas (LADO JANOS: Magyar uténévkonyv, Akadé-
mia Kiado. Bp.1982. 6). Itt olvashatjuk azt az adatot is, hogy 1771 nevet toréltek
az Osszegylijtott névanyagbol, azaz az eredetinek 49%-at. Sokszor eltdprengtem,
vajon mely nevek maradhatnak ki és miért. Vajon miért keriiltek be olyanok mint:
Béke, Eletke, Mimoza, Napsugar, Ozike, Szironka, Zoldike, vagy a férfineveknél:
Elmo, Hollo, Hiimér, Jernd. Nem hinném, hogy az utonévkényv megjelenése 6ta
barki is valasztotta volna gyermekének ezeket.

A kotetet tobben tidvozolték, voltak, akik biraltdk, nem csak az éltalam is pél-
daként emlitett névanyag, de a benne talalhaté becézett névalakok, az Gnkényes
névnapkijeldlések miatt is. Taldn az sszes kozt legrealisabb MIKESY Sandor re-
cenzidja (MIKESY SANDOR: Ladé Janos: Magyar uténévkényv. Nyr. 1972/3), aki
azt irja, hogy ,.az ellentétek konyve” lett a Magyar utonévkinyv, s ezt indokolja
is. [smertetése végeén olvashatjuk, hogy e kotete ,hibai tokéletesitésre serkentik,
tulhaladasra 6szténzik névészeinket”. (MIKESY: 372) A reform, a mérlegld atgon-
dolas 25 év mulva tortént meg. Az anyakonyvi jog Ujraszabalyozasa maga utan
vonta, hogy a névjegyzéket bovitsék. A Nyelvtudomanyi Intézet munkatarsai ala-
pos atgondoldssal 883 névvel emelték a bejegyezhetd utonevek szamdt, hogy a
tarsadalmi igényeket kielégitsék. Orvendetesen felelevenitettek régi magyar ke-
resztneveket az idegen nyelvekbdl atvettek mellett. A férfinevek kozé bekeriilt a
Tibold, a Porfir, a ndi nevek kozé az Inka, a Saroltta stb. (Dr. UGROCZKY MARIA:
Uj magyar uténévkonyv, BM Kiadé. Bp. 1997. 62).

Az elmult években sokat forgattam NAGY IVAN (Magyarorszag csaladai
czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. Pest. 1857-68) kiteteit, természetesen
mas célbdl, azonban a szemem fonnakadt a régi magyar csaladfak egy-egy férfi-
¢s noi nevén, s eltoprengtem, vajon ezek miért nem keriilhettek az anyakonyvez-
het6k listajara. Hangsulyozom, magyar személyek viselték, tobb évszazadon ke-
resztiil, és sokszor elofordultak a ,,nemzedékrendi tablakon”,

Tudom, hogy a tdbbezernyi névbdl pér tucatot kivalasztani nagyon szubjektiv
dolog, mégis szeretném ezattal folhivni a figyelmet redjuk, koziiliik bizonyéra
nem egy megérdemelne egy ,.elfogadhatd” minositést.

A néi nevek koziil ilyenek az: Aja, Almeria, Armisza, Nidia. A Barbardbol
keletkezett a Babuss(z)a vagy a Birinka is kimondottan kellemes hangzasu, meg-
jegyzem ez utobbi Biri alakban vélaszthato. Elodeink a latinbol vették at a
Potenciana (Potencia, egy picenumi varos nevébdl), a Vinefrida (<latin venin
vagy ventus sz0bol szarmaztathatd) neveket. A Potenciandnak megtalaljuk a be-
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cézett formajat is a csaladfikon Potinka alakban. Beillene a magyar néi névallo-
manyba a Jeremia (<héber: Jeremias a magyar Jeromos parja) név is. Német ere-
dettinek véljiik a Walburga nevet, hisz foként e nyelvteriileten terjedt el, valoja-
ban egy angliai, kiralyi csaladbol szarmazo6 szent neveként jegyezték fol, aki 710-
779 kozt élt. (Szentek élete. Apostoli Szentszék Konyvkiado. Bp. 1988.248.)
Természetesen a magyar helyesirdsnak megfelelé alak johetne szamitasba. Sok
noi beceneviink énallosodott, ezért mar anyakdnyvezhetd, ebbe a kategoriaba so-
rolnam a Tinka format, amely a Katalin~Katinka (a Kata~Katé elfogadhato!)
vagy a Krisztina~Krisztinka rovidiilt valtozata (név eleji csonkolds + képzd). Mar
Mikesy is kifogasolta ismertetésében a Druzsianna~Druzsidna név hianyat: ,Ki-
maradt a régi erdélyi reminiszcenciakat idéz6 Druzsiana” (MIKESY: 370). Két be-
cézett alakjat is olvashatjuk a csaladfdkon: Druzsa, Druzsi. Erdély leghiresebb
csaladjainal, igy a Bethlenekén is tobbszor el6fordul. Orsmmel olvashatjuk az ]
utonévkonyvben. A néi nevek kozott utoljara hagytam két ugynevezett ,,pogany”
nevet, amelyek nem Nagy [vannal talalhatok, hanem Nadasdy Tamas nador leve-
lezésében (Nadasdy Tamas nador csaladi levelezése, szerk. dr. Karolyi Arpécl és
dr. Szalay Jozsef. MTA Torténelmi Bizottsaga. Bp. 1882.). Feleségétol, Kanizsai
Orsolyatol sziiletett fianak, Ferencnek a dajkai a Kegyes és az Ekes névre hallgat-
tak. Sem csalddneviiket, sem a kersztségben kapott neviiket egyszer sem emlitik a
csaladtagok leveleikben.

A férfinevek kozt is sok olyat megoriztek Nagy Ivan kotetei, amelyek nem
szerepelnek az utonévkonyvben. Néhany esetben talan azért dontott elleniik a bi-
zottsag, mert csaladnévként éltek a magyar névrendszerben. Pedig ezzel a funkci-
6jukkal még inkabb bizonyitjak azt, hogy valéban magyar névnek tekinthetok.
llyenek a Bereck (régi, egyhdzi személynév, a Brictius magyar megfeleltje) — ez
Beree alakban viszont bejegyezheto —, a Lkds (Lorine régi becézdje), a Dancs
(aa Daniel és ritkabban a Damyjan becézett és kicsinyitd képzos alakja). Hasonlé a
Razman, amely Razmus formaban anyakényvezhetd. Ez utébbi Magyarorszagon,
régen igen gyakori férfinév volt, vegyes hangrendii alakja (Rézmdn) szintén elfo-
gadott. A gorog eredetii, tudatosan latinositott név (Rotterdami Erazmus sajat
névvalasztasa volt) a német nyelvteriileten elterjedt Rosmann alakjanak magyar
formaja. Szintén magyar névnek szamit a Szerecsen (etnikai szarmazast jeldl: iz-
macelita, néger, szaracén jelentésben), a név viseldi tan nem is szarmazasuk miatt,
hanem boriik, hajuk sotét szine miatt kaphattak. E csoportba sorolhaté a varos-
névkeént fennmaradt Szerencs (KISS LAJOS: Foldrajzi nevek etimologiai szotara.
Akadémia K. Bp. 1988. I1. 573.), amely eredetileg a Szerémségbdl szarmazo em-
bert jelolte. Latinbdl atvett a Leusztak (Leustachius), a Peregin (<peregrinus, je-
lentése: kiilfoldi, idegen, vandorl), amely foként a Pongrdcz csaladban volt gya-
kori. Essék sz6 két szlav eredetlirtl, ezek a: Doroszlo (Kiss: 301.) és a Jaroszlo
(<Jaroszlav), kar toliik idegenkedniink, bizonyitja ezt a sorba beilleszthetd, ha-
zénkban rendkiviil népszerii Ldasz/6 név. Az angolban és franciaban gyakori Roger
(<Ruthger) ejtésén és helyesirasan mar el kell gondolkodnunk. Végezetiil a régi
szazadok egyik leggyakoribb férfinevét emliteném, amely mar a 14. sziazadban
lejegyeztek, ez a Sandrin. Sokan a Sdndorral azonositjak ezt. Egyesek a gorog

56




Alexandros német Sander vagy olasz Sandro alakjabol vezetik le (LADO: 210). A
Sandrin esetében inkabb tordk eredetet feltételezhetiink.

Az itt leirt noi és férfineveken kiviil természetesen sok kellemes hangzasu, a
magyar keresztnévi allomanyba beillesztheto keresztnevet talalunk a régi csalad-
fakon. Erdekes, hogy ezek mindig tobb férfit rogzitettek, mint nét, a ndi kereszt-
nevek mégis sokkal valtozatosabbak, és kevésbé oroklodnek.

Bizom benne, hogy e néhany régi keresztnév bemutatasaval sikeriilt folhivni a
figyelmet arra, hogy vannak még régi keresztneveink, amelyek az (j utonévkony-
viink ,,tokéletesitésekor” méltan szamithatnak egykor a bekeriilésre és bejegyzés-
re.
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FULOP LASZLO

ASSZONYNEVEK A SZENTENDREI
NEVHASZNALAT TUKREBEN

Az asszonynevek vizsgalata idészeribb kérdés, mint barmi mas napjaink
onomasztikdjaban. Egyrészt az 6tféle asszonynév-tipus bevezetése ota (1974) el-
telt ido alkalmat ad arra, hogy megvizsgaljuk az egyes formak népszeriiségét és ez
altal sikerét. Masrészt elérkezettnek latszik az ido, hogy magat a rendszert biral-
Juk folil. A kozvélemény és a nyelvészeti szaktudomany is erdsen polarizalodott
abban a tekintetben, hogy a valaszthaté hivatalos formék szamanak emelésére
vagy egységesitési torekvésre volna e sziikség a hivatalos névviselés e teriiletére
vonatkoz6 eldirdsaiban. HAJDU Mihaly legutobbi cikkében (NE. 22. 45-51) szen-
tendrei miivészasszonyok viltozatos névformaival illusztrdlja a szabad névvi-
lasztas bevezetésének sziikségességét. Ugyanebben varosban végeztem én is ha-
sonlé névtani kutatdsokat, azzal a céllal, hogy a hivatalos és nem hivatalos
asszonynévtipusok népszerliségét és gyakorlati hasznossagat dsszevessem.

Dolgozatomban két adatgyiijtési modszer (kérddiv, anyakényvek vizsgélata)
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segitségével probdlom feltarni a varosomban, Szentendrén €16 nok névviselési
szokasait, az asszonynevek kiilonboz6 formdjara vonatkozo attitidoket, kivansa-
gokat. A hivatalos asszonynevek bevezetendd vagy bevezethetd reformjarél a
legilletékesebbeket, a névviseldket és a potencialis névviseloket kérdeztem.

A KERDOIVES KUTATAS
Munkam elsé része a kérddives kutatds eredményeit tarja fel, a kutatéas célja az
asszonynevek valddi hasznalatanak megismerése volt. Anyaggyiijtésem — mint a
bevezettben mar emlitettem — Szentendre varosdara korlatozodik, kérdbivemmel
itt €16 asszonyokat valamint kézépiskolas fitkat és lanyokat kerestem meg.

A kérddivvel gyiijtott néveléfordulisok
a hizassigkiotés idépontjanak fiiggvényében

1974 elétt 1975-1985 1986-
Nagy Janosné 93,4% 45,7% 12,9%
Nagy Janosné Kiss Mdria - 2,5% 3,22%
Nagvné Kiss Mdaria - 37,1% 51,61%
Nagy Maria - - 16,12%
Kiss Maria 6,6% 14,7% 16,15%

Az asszonyok esetében kivancsi voltam az adatkozl6 korara, legmagasabb is-
kolai végzettségére, a hazassagkotés évére, valamint arra, hogy annakidején miért
ezt a névtipust valasztotta, valasztasaval elégedett-e, s ha most masképp dontene,
milyen szempontokat venne figyelembe, mikor ezt az (j dontést meghozza (miért
nem ,.véltotta be” a régi név a hozza fiz6tt reményeket, melyikre cserélné le azt
szivesen). Kérdéseim targyat képezte tovabba az is, hogyan haszndlja az adat-
kozld a nevét kiillonbozo forumokon (hivatalos, nem hivatalos formak, az adat-
kozlo személyes preferencidi). Ezeket a kérd6iveket konyvtarban, orvosi rendel6-
ben, fitness stidioban, szépségszalonban és két iskoldban helyeztem el. Mivel
azonban az alacsonyabb iskolai végzettségii adatkézl6k rendkiviil alulreprezen-
taltak voltak az ezeken a médiumokon keresztiil nyert mintakban, anyaggyijté
eljarasaim kozé felvettem a megkérdezéses maodszert is, reprezentativ varosi min-
tat ugyanis csak az alacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkezOk megkérdezése-
vel nyerhetek. Még ezzel a kiegészitéssel is csak tizennégy érettségivel nem ren-
delkezb adatkozlore bukkantam. Mindazonaltal agy gondolom, a minta jél tiikrozi
a varos jellegét. A felndtt lakossagban a féiskolai, egyetemi végzettséggel rendel-
kezdk magas aranyat tulajdonképpen tekinthetjtk helyi sajatossagnak. A 23000 6
lakossal rendelkezd varosban 6t kdzépiskola, hét dltalanos iskola és egy foiskola
miikodik, vagyis szokatlanul az egy fére juté pedagégusok szama. Az asszo-
nyoktol gyijtott értékelhet6 kérdéiveim szama: 164.

A kozépiskolas adatkozlOk anyagat a szentendrei Petzelt Jozsef Szakképzo ko-
zépiskoldban gytijtottem. Az intézmény egyarant foglalkozik szakmunkésok kép-
zésével ¢s érettségizo didkokkal. Mintdm megkézelitéleg azonos aranyban tartal-
maz mindkét tipust diakbol. A valaszokat az anyag csekély terjedelme miatt nem
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lattam célravezetdnek e szempontbdl megosztani. A kozépiskolas adatkozlok k-
ziil 64 a lany. T6liik azt kérdeztem, ha férjhez mennének, melyik névtipust része-
sitenének eldnyben, milyen tényezok befolyasolnak, befolydsolhatnak Gket ebben
a dontésben. A 42 kozépiskolas fiinak arra a kérdésre kellet valaszolnia, mely
névtipus valasztasat javasolnd szivesen jovendébelijének, és miért pont azt.
Rendkiviil nagy meglepetésemre mindegyikiik hatdrozottan foglalt allast e kérdés-
ben, egyikiik sem tett olyan nyilatkozatot, meghagyna felesége autonomidjat a név-
valasztas tekintetében. Ugy tinik tehat, hogy a feleségek névvilasztisa kordntsem
L~maganiligy”, inkabb kozos csaladi dontés eredménye. Ennek némiképp ellentmon-
dani litszanak az asszonyok altal megjelolt névvalasztasi indokok, minddssze egy
kérdoiv jeldli meg e rovatban a férj 6hajat, ketté pedig az anyds kivansagara hivat-
kozik. A kozépiskolai adatkozlok, a majdani hazasulok (potencidlis férjek illetve
feleségek) valaszaibol esetleges jovobeni tendenciakat latok kirajzolodni.

Az 1974. évi csaladjogi torvény ot hivatalosan elfogadott névviselési lehetdsé-
get kindl a feleségek szamadra az addigi harom helyett. (A kordbban létezett harom
viltozat: 1. a férj teljes neve és -né képzo, 2. az elobbi forma a feleség teljes ne-
vével kiegészitve, 3. a feleség leanykori neve valtozatlan forméban. /1952. évi IV.
torvény /) Igy tehat kiilon kezelendék — mas szempontok alapjan vizsgalhatok —
az 1974 eldtt hazassagot koot nok valaszai. Az anyakonyvvezetonek a bejegy-
zést megel6zden kotelessége tijékoztatni az ardt valasztasi lehetéségeirdl, mégis
rengeteg adatkozlom hivatkozott arra, nem tudott ezeknek a viltozatoknak a léte-
zéserol. Az ot hivatalos viltozattdl eltérd kivansdgokkal a Beliigyminisztériumhoz
kell fordulni. Amennyiben valaki késobb modositani kivanja névvalasztasat, me-
lyet a hazassagi anyakonyvbe bejegyeztetett, azt a névvaltoztatasra jogosult haté-
sagok 10000 forint nagysagrendii dsszeg ellenében engedélyezhetik. Névviltoz-
tatdasra minden magyar allampolgarnak csak egyszer van lehetdsége élete folya-
man, a névvaltoztatast minden esetben indokolni kell. Névvaltoztatasnak szamit
az ot hivatalos forman kiviil valamely mas tipusii név engedélyeztetése is. Aki te-
hit hazassdga elott mar egyszer nevet valtoztatott, szigorian csak a csaladjogi
torveny dltal meghatarozott tipusokbol valaszthat.

1974 6ta elég ido telt el ahhoz, hogy az asszonynév viselésére vonatkozo szo-
kasokat érdemes legyen vizsgalni. Ekkora méret(i anyag alkalmas névgyakorisagi
vizsgdlatok mellett tendenciak kimutatasara, névszociologiai kutatasokra (bér
végzettségre vonatkozo vagy mas szociologiai jellegii adatot ma mar nem tiintet-
nek fel a hazassagi anyakdnyvekben). Mégis az ezt a témat boncolgatd szakiro-
dalom rendkiviil szegényes és elstsorban torténeti jellegli vagy helyi vonatkoza-
sti. En sszesen harom hasznalhato statisztikat taldltam a kdzelmaltra vonatkozo-
an. Munkdm tehat részben hidnypotlo jellegli. Ahhoz pedig hogy értékelhetd
eredményeket tudjak felmutatni a szentendrei n6k névvalasztdsi szokasait illetden,
sziikség lenne egy rendszeres, orszagos statisztikara. Hiszen a helyi szokésok,
iranyvonalak feltarisa mindig csak egy tagabb kontextusba helyezve nyeri el va-
losdgos értékét. Az adatok idedlis esetben egy szisztematikus dsszehasonlito elja-
ras alapjat teremtik meg. Ennek hidnydban véltak tehat tampontjaimma a kovetke-
z0 munkak.
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1. A LACZKO KRISZTINA végezte kérddives kutatds (1995-ben Budapesten). O
harom viltozo fliggvényében vizsgalta az asszonyneveket a hazassagkotés
iddpontja, kor, végzettség (LACZKO, 1996).

2. A masik kutatas FERCSIK ERZSEBET nevéhez fiizodik. Hévizgyorkon 1974 és
1990 kozott kotott hazassagok anyakonyvi bejegyzéseit vizsgélta a hazasuld
asszonyok sziiletési évének titkrében (FERCSIK, 1992).

3. ZAHUCZKY MONIKA az 1970 és 1973 kozott valamint az 1990-93 kozott ko-
tott miskolci €és bodrogkeresztari hazassagok névtani tanulsagait tarja elénk
kontrasztiv képet festve az urbanus és vidéki asszonynév-viselési szokasokrol
(ZAHUCZKY, 1997).

Mivel kérdGivem dsszedllitasakor nagyban tdmaszkodtam a mar elvégzett kutata-
sok rendelkezésre allo anyagdra, s igyekeztem ezekkel dsszevethetd informaciot
gylijteni, ezért foképp hasonld paraméterek utdn érdeklddtem, s igy a legtébb
esetben az Osszehasonlitdst valoban hatékonyan tudom megtenni. Az egyes
asszonynév-tipusokat két fiktiv személy: Nagy Janos és Kiss Mdaria hazassaga ré-
vén ,eléallithatd™ kombinaciokkal fogom szemléltetni.

KITARTANAK-E AZ ASSZONYOK A VALASZTOTT NEV MELLETT?

A kérddives kutatas roppant nagy elénye a szekunder adatgytjtéssel szemben,
hogy jobbdra egy interaktiv folyamaton alapul. igy a kutat6é az adatkozlé szam-
szerli adatain tul bizonyos személyes motivumokat, attitidoket is megismerhet,
melyek gyakran sokkal fontosabbak, (kiilondsen egy olyan Gsszetett tudomanyag
esetében, mint a névtan,) mint a statisztikai jellegii ténymegallapitasok. Adat-
gylijtésem legjelentdsebb részének tehdt a most kovetkezé eredményeket tartom.

Dolgozatom ezen két fejezetében tehat egy olyan témardl irok, mellyel a fen-
tebb emlitett harom tanulmany nem foglalkozik, mégpedig arrdl a kérdésrol, hogy
mennyire elégedetiek az asszonyok sajat korabbi dontésiikkel a névvalasztas te-
kintetében. Nem meglep6, hogy az 1974 elott hazassdagot kotok 85,72%-a ma mar
mas nevet valasztana, hiszen az akkori harom alternativa helyett most 6t véltozat
all/allna rendelkezésiikre. Erdemes azonban megjegyezni, hogy kozilik csak és
kizarélag azok viselnének szivesen most mds tipusi nevet, akik annak idején a
hagyomanyos Nagy Janosné valtozat mellett dontotiek. Azok az adatkozlok, akik
1974 elott kotott hazassigukban inkdbb meghagytak ledanykori neviiket, mara-
déktalanul kitartanak e vélasztis mellett.

Annél inkdabb meglepédtem viszont azon, hogy az 1974 utan hézassagot ko-
toknek is tobb mint a fele elégedetlen a valasztott névvel. Koziiliik is legtobben a
Nagy Janosné-tipust ,.bantdk meg”, az ezt a nevet valasztoknak 76,19%-a szeretne
valamilyen mas asszonynevet viselni. Ezzel a névtipussal dltalidban az volt az
adatkozlok problémdja, hogy nem tartalmazza a visel6 keresztnevét, igy azok,
akik nem ismerik régebbrol az ilyen névtipust viseld not, egy hivatalos bemutat-
kozas utan nem tudjik oket megfelel6 médon megszdlitani. A masik gyakran fel-
merdilt kifogas az volt, hogy a feleség lednykori neve, amit esetleg az illetd évti-
zedekig viselt, teljesen eltiinik, mintha ezzel maga az ember sziinne meg.
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A masodik tipust — Nagy Janosné Kiss Maria — valasztoknak is a fele elége-
detlen. Ok egybehangzdan allitjak: a négy elemet tartalmazd névforma tal hosszu,
koriilményessé teszi az aldirast. (Hivatalos alairasként a névnek csak az a formaja
elfogadhatd, amely a sziiletési anyakonyvi kivonatban vagy a hazassagi anya-
kényvben szerepel.) Ugyanezen a véleményen van a mindossze harom névelemet
tartalmazo Nagyné Kiss Maria variaciot valaszto asszonyok 50%-a is. Talan a nék
tarsadalomban betoltott szerepének valtozasa is egy kivalto oka lehet annak, hogy
a nok egyre gyakrabban vilnak dontéshozova, s ezaltal egyre t6bbszor van sziik-
ség hitelesito alairasukra.

A Nagy Maria (férj vezetékneve + feleség keresztneve) mellett dontdé adat-
kizldk 40%-a viselne ma mas nevet, ha ismét lehetdsége nyilna a vilasztasra. Er-
dekes, hogy 6k egytdl egyig a leanykori neviiket szeretnék haszndlni, és mind-
nyajan az elveszett apai vezetéknév kovetkeztében sériilt onérzetiikre hivatkoztak.
Az adat komplex elemezhetOségéhez hozzatartozik, hogy az igy nyilatkozé adat-
kozlok mindnyédjan napjaink ontudatos asszony-generdcidjahoz tartoznak, egyi-
kiik sem idosebb 35 évesnél. Az elégedetlenség oka lehet ezzel Gsszefiiggésben az
is, hogy még viszonylag rovid ideje viselik j, férjes neviiket, igy nem szokhattak
teljesen hozza, s azt nem tekintik sajatjuknak.

A lednykori neviiket megtartok kozott csupan 10% elégedetlen. Nekik min-
ddssze az okoz problémat, hogy a csalddban viselt kiilonb6z6 vezetéknevek miatt
iskoldban, 6vodéaban, vagy més sziiléi forumokon nem azonositjdk 6ket mint a
hozzajuk tartozé gyermekek anyjat. Erdekes, hogy ezek az adatkézlok az G va-
lasztas tekintetében bizonytalanok. Elégedetlenségiik ellenére sem szimpatizalnak
egyetlen mas megoldassal sem. Kérdésemre, hogy melyik masik valtozatot része-
sitenék elényben egy ismételt vilasztas esetén, nem tudtak hatirozottan vélaszol-
ni. A Nagy Madria-tipusii névvalasztas volt tulajdonképpen az egyetlen, melyet
egy résziik szivesen ,kiprobalt” volna.

Adott névtipus viseli- | Mire viltoztatnik szive-
nek hiany %-a elégedet- | sen a neviiket
len a valasztasaval

(1974 utini hizassigok) (minden adatkizld)

Nagy Janosné 76,19% -

Nagy Janosné Kiss Maria 50% 4%
Nagyné Kiss Maria 50% 14%
Nagy Maria 40% 34%
Kiss Maria 10% 48%

MILYEN NEVET VISELNENEK AZ ASSZONYOK SZIVESEN?

Azok koziil, akik most, utdlag mast nevet szeretnének, mint amit a hazasséag-
kotéskor valasztottak, senki nem élt a Nagy Janosné variacio nyujtotta lehetoség-
gel. (Persze ez az okbodl is kovetkezik, hogy a ,véltoztatni kivandk™ nagy része
¢éppen ezt a névtipust viseli eredetileg.) A ,kivanatos” 1] valasztasok kozott elso
helyen szerepel a leanykori név viéltozatlan forméaban valé megtartisa. A mas név-
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re vagyok 48%-a szeretné Ujra felvenni leanykori nevét. A masik népszerii valto-
zat a Nagy Maria-tipus (a valtoztatni kivanok 34%-a jeldlte meg ezt a verziot). E
valasztasokbdl, kivansagokbol vilagosan kiolvashatjuk tehat, az asszonyok a ren-
delkezésre allo legrovidebb, legegyszeriibb formakat preferilndk. E nevek
népszerlisodésének okaira az irasom egy késobbi részében még visszatérek, most
csupan annyit szeretnék leszogezni, ugy tiinik, az asszonyok nincsenek teljesen
tisztaban azzal, hogy az anyakonyvvezetd elott tett nyilatkozatukban egy olyan
név viselését deklaraljik, mely Oket esetleg egész tovabbi életiikben jeltlni fogja.

HIVATALOS ASSZONYNEVFORMAK

A kovetkezdkben attekintem a kiilonb6zo hivatalos és nem hivatalos asszony-
név-formakat. Részletezem a viselésiikre vonatkozd szokasokat, ismertetem a
kutatasom eredményeit, ahol érdemes utalok a fentebb mar emlitett szerzok mii-
veire. lgyekszem felvazolni a tarsadalom és a kdzvélemény gyorsan valtozé atti-
tiidjeit az egyes névtipusok irdnyaba. Itt kozlom a dolgozat bevezetd részében mar
emlitett, kozépiskolasok kdrében végzett kérddives kutatasom kiilénbizo névtipu-
sokra vonatkoz6 eredményeit is,

Nagy Janosné

Féryj teljes neve + -né képzo

Rengeteg tamadas éri ezt a névtipust napjainkban, A feministik egyenesen a
néellenes nyelvhasznélat (PETE ISTVAN /PETE, 2000. 120/ ismerteti a ndellenes
nyelvhasznalat kilenc tipusat Peter Braun nyoman) egy teljesen explicit példajat
latjak benne, mivel a not a férj nevén, a férfi mintegy fiiggelékeként vagy tulajdo-
naként nevezi meg. HEXENDORF Edit (HEXENDORF, 1963. 434) meglatasat is ma-
radéktalanul helyesnek kell tekinteniink, miszerint ez a névforma bizonyos nyelvi
szabalyok ellen vét. Azt varnank ugyanis, hogy egy személy egyértelmi jel6loje
legyen az 6 sajat tulajdonneve. (Ezt nevezziik a név identifikalé szerepének.) Ha
viszont Kiss Mariabdl a hazassagkotés utan Nagy Janosné lesz, ez a folytonossag
megszakad. gy ha valaki mondjuk ennek a fiktiv személynek az irasmiiveit ki-
vanja Gsszegylijteni, nem csak a nd munkéssagaval, de a magdnéletével is tiszta-
ban kell lennie ahhoz, hogy ne csak egy helyen (,egy kezdobeti alatt) bongéssze a
bibliografiat. (Akkor még nem is emlitettiik azt az esetet, ha példaul az adott szer-
z0 késobb Szabo Palnéként is publikal.)

Minden jel arra mutat (itt emlékeztetném az olvasot az ,elégedettségi” statisz-
tikdmra), hogy ez a forma biztosan és erdteljesen veszit népszer(iségébdl. Ezt a
tendenciat valosziniileg a nok statuszanak valtozasa okozza. Az én felméréseim
alapjan az 1974-85 kozott hazasodott szentendrei nok 45,7%-a valasztotta ezt a
névtipust, Mig 1985-t6] napjainkig mar csak 12,9%-uk dontétt e mellett a forma
mellett. Hasonl6 eredményeket talalt LACZKO Budapesten. 1974-85 kozott hiza-
sodott alanyainak 58,75%-a valasztotta ezt a lehetdséget, 1986-95 kozott pedig
27,25%-uk élt ezzel a névforma nyujtotta lehetdséggel. FERCSIK hévizgyorki
adataiban is visszaszoruloban van a Nagy Jdnosné-féle alakulat hasznalata: 1980-
ban még minden itt él6 asszony ilyen forman anyakényveztette magat, 1990-ben
pedig mar csak 45%-uk dontott e névtipus mellett.
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Ez a forma féképp az alacsonyabb végzettségliek korében gyakori. Sajat min-
tamban az érettségivel nem rendelkez6 nok 71,42%-a vilasztotta, mig a felséfoku
végzettséggel rendelkezok korében ez az ardny mindossze 16,7%. Laczké ered-
ményei e tekintetben is szinte azonosak: érettségivel nem rendelkezd asszonyok
78,5%-a visel ilyen nevet, a felsofoku végzettséggel rendelkezoknek pedig csak
13,5%-a. Zahuczky kutatasdban a végzettség helyett egyes foglalkozascsoportok
képezik a rendszerezés alapjat (fizikai munkat végzok, szellemi munkat végzok,
inaktiv keresok, haztartasbeliek, eltartottak). A fizikai munkat végz6 nok és az
inaktiv keres6k korében rendkiviil elterjedt ennek az asszonynévformanak a hasz-
nalata mindkét kutatopont teriiletén (Miskole, Bodrogkeresztir). Erre a
szocionévtani jelenségre (a Nagy Jdnosné-tipusu asszonynév szignifikansan ma-
gas haszndlata az alacsony végzettséglick korében) szintén a nok tarsadalomban
elfoglalt pozicidja adhat magyarazatot. Véleményem szerint ugyanis ez az a réteg,
ahol még mindig hangsilyt fektetnek a nok férjes/hajadon megkiilonboztetésére.
E megkiilonboztetésrdl drulkodik az adatkozl6k vélasztdsi motivacioja is: nagy
résziik arra hivatkozott, az emberek elvarjak, hogy egy bizonyos kor folott a no-
nek férje legyen, és ez a névviselésében is jelentkezzék. (Az adatkozlok a szemé-
lyes interji soran ezt tébbnyire a kovetkezoképpen fogalmaztak meg: ,Kell, hogy
egy nonek neve legyen.” — s név alatt itt a férj nevét értik.) E tarsadalmi rétegben
a nok kozéleti szerepvallaldsa is csekély, életvitelitk kevéssé tavolodik el a ha-
gyomanyos feleség, anya szerepkortol. Sok adatkézlom véleménye szerint (termé-
szetesen itt kizardlag azokra az asszonyokra gondolok, akik ezt a névtipust va-
lasztottak) a ,,sajat” névre csak a ,,fontos” embereknek van sziikségiik, az egysze-
ril , kozembert” elég, ha egy csalad részeként nevezik meg. Szintén igaz lehet,
hogy a mintanak ebbe a részébe tartoznak az alacsonyabb jovedelemmel rendel-
kez6 nok, akik tehat anyagilag sem fliggetlenck hazastarsuktél, igy a név felvétele
~gazdasagi” szempontbol is indokolt, érthet6.

Sokan Ggy gondoljak, a nék foképp férjeik kivansagara vilasztjak ezt a név-
format. A kozépiskolas anyag erre racdfolni latszik, ugyanis megkozelitéleg
ugyanolyan aranyban talaltik vonzonak e tipust a fidk és a lanyok. (Fitk 9,52%-a,
lanyok 9,37%-a voksolt e névformara.) Mindkét nem a tradiciot jeldlte meg o
motivacios alapjaul. Elképzelhetd, hogy az idosebb férfiak, mint a tradiciot sokkal
inkdbb szem el6tt tartd korcsoport, mar er6sebben preferaljak ezt a névtipust, s
igy adataim nem mondanak ellent az éltalanos sztereotipianak. A hagyomanyok
tisztelete motivalta hazas adatkozloimet is. A férj szerepe a névvilasztisban
egyetlen alkalommal meriilt csak fel.

Nagy Janosné Kiss Maria

Férj teljes neve + -né képzd + feleség ledanykori neve

Ez a masodik olyan névtipus, mely 1974 el6tt is hivatalos volt. Kiilénds, hogy
sem Laczko Krisztina sem Fercsik Erzsébet nem kezelik kiilon névtipusként ezt az
alakulatot. Mivel az én mintamban is rendkiviil alacsonyszamu az eléforduldsa
(0sszesen négy adatkozlém viselt ilyen nevet), ezt az eljarast teljesen érthetének
talalom, bar sajnos egyik fent emlitett szerz6 sem ir arrdl, probalt-e eredetileg né-

-

63



vel6fordulasokat gyiijteni e tipusra vonatkozdlag, vagy fel sem vette kutatasaba
ezt az alakulatot. Az azonban még magyardzatra var, mi okozza ezt a hihetetleniil
alacsony el6forduldsi aranyt (azon tilmenden, hogy valoban hosszi ¢és koriilmeé-
nyes névforma). Szentendrei mintamban két kozépfoku és két felsdfoku végzett-
séggel rendelkezd adatkozlo valasztotta ezt a format. Mindegyikitk a kompro-
misszumos megoldas érdekében tette ezt: azt kivantdk, hogy mind a férjiik neve,
mind a sajat nevilk megjelenjen az 0 névformaban. Egyikitk még egy esztétikai
kényszerre is hivatkozott, miszerint a sajat ¢és a férje vezetékneve egyaltalan
nem illik 6ssze (két massalhangzo torlodasos, német eredetli név), igy bonto-
elemként sziikség van a férj utonevének beiktatasara. (Vagyis az alany valdja-
ban a Nagyné Kiss Mdria névvaltozatot preferdlta.) Valamennyien 1974 utan
kotottek hazassagot.

Zahuczky Ménika is csak az 1993-as anyagban és csak a miskolci mintdjaban
talal ilyen névtipust ( mindssze 0,91%-os eléfordulassal).

Rendkiviil kiilondsnek tartom, hogy 1974 el6tt senki nem élt ezzel a hagyoma-
nyos, mégis egyéniséget, identitast, sajat nevet 6rzé névformaval. Kiilonosen az
teszi furcsava a kapott eredményt, hogy az 1974 el6tt hazassagot koté nok oly
nagy szazaléka elégedetlen a tulajdonképpen kényszeresen valasztott valtozattal.
Véleményem szerint elképzelhetd, hogy sok anyakdnyvvezetonek (és ezaltal ifja
asszonynak is) elkeriilte a figyelmét e névtipusnak a létezése. A csaladjogi tor-
vény ugyanis — elég félrevezetd modon — egyetlen a, pontba vonja 6ssze a Nagy
Janasné- ¢€s a Nagy Janosné Kiss Maria-féle tipusokat. Az 1974 elott hazasodo
alanyaimnak majdnem szaz szazaléka éllitotta hatdrozottan, hogy az ,,6 idejében”
még csak két névforma volt hivatalos. Talan a variaciok felszaporodasa miatt ol-
vassidk most valamivel részletesebben, koriiltekintobben ezt a dokumetumot, és ez
lehet az oka annak, hogy 1974 utdn szorvanyosan mégis el6fordul ez a névtipus.

A kozépiskolasok korében a névtipus népszeriisége megegyezik a Nagy
Janosné-félével. (Lanyok 6,25%-a vdlasztand, fiak 9,25%-dnak tetszik.) S mint
azt, ezt is f6képp hagyomanytiszteletbol preferaljdk a fiatalok. Szamukra ez a va-
riacié semmivel sem Ujszerlibb vagy egyedibb, mint a csak a férj nevét tartalmazé
torténeti alapforma. Ez a korcsoport szinte egyaltalan nem tesz kiilonbséget e két
tipus kozott. Rendkiviil alacsony volt az olyan valaszadok szama, akik ezt a for-
mat kompromisszumos megoldasnak lattak.

Nagyné Kiss Mdria

Férj esaladneve + -né képzd + feleség teljes leanykori neve

Minden felmérés azt mutatja, mara ez a legnépszeriibb asszonynévformank.
Laczko Krisztina kutatasaban 1986-1995 kozott hazasségot kotott budapesti nok
43,13%-a valasztotta ezt a tipust. Az én szentendrei felmérésemben ugyanez a pa-
raméter 51,61% (1974 és 1985 kozott még csak 37,1%). Hévizgyorkon pedig az
1990-ben hazassagot koté nok fele vélasztotta ezt a varidciot. (Fontosnak tartom
itt megjegyezni, hogy 1980—1981-ben senkit nem jegyeztek be a hévizgyorki
anyakdnyvbe ilyen névtipussal, a forma terjedése tehat viharos gyorsasdgunak
mondhaté — legalabbis, ami ezt a kis falut illeti.). A névtipus népszertiségének
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emelkedése tehat egybeesik a hagyomanyos Nagy Janosné forma egyre nagyobb
mértékii térvesztésével. A keresztnevet is tartalmazo, baratsagosabb alakzat mara
kiszoritotta az asszonynév torténeti alapformajat.

Ami a tarsadalom kiilonb6zo rétegeiben valé megoszlasat illeti, tgy tlinik ez
tipikusan az értelmiségre jellemz6 névforma. Laczké Krisztina mintajaban a fel-
sofokl végzettséggel rendelkez6 nok 49,5%-a vélasztotta ezt a névtipust, nalam
pedig az 50%-uk. Zahuczky Monika adatai alapjan mind falun mind a nagyvaros-
ban ez a legelterjedtebb névforma (Bodrogkeresztir: 45,77%, Miskole: 49,45%,
vagyis a virosi és a falusi szokdsok e tekintetben egybeesnek). Az 6riasi térhodi-
tas tulajdonképpen érthetd, hiszen ez az a névtipus, mely minden felmeriilt igényt
kielégit: tartalmazza a férj nevét, utal a csaladi allapotra, magaba foglalja a teljes
leanykori nevet. Egyediil a "lustasag" szenved csorbat, sok adatkozlé szivesen vi-
selne rovidebb, csak két elembal allo nevet.

Minden bizonnyal ez lesz a kizeljovoben is a leggyakoribb asszonyneviink,
ugyanis a forma népszerii a kozépiskolasok korében is. A lanyoknak 60%-a, a
sleendd férjeknek™ pedig 53,38%-a jeldlte meg ezt a tipust, mint szdméra leg-
szimpatikusabbat. A motivacios szempontok kozil itt a ,kompromisszum-
keresés” a dominans.

Nagy Miria

Ferj vezetékneve + feleség kereszineve

Nyelvhelyességi szempontbol a legtobbet vitatatott asszonynévtipusunk ez.
Sokan nyugatiasnak, német forditasnak tartjdk. Pedig el6fordulasara sokkal ko-
rabbrol (XVIIL. szazad) is van vitathatatlan példank, minthogy germén nyelvek
hatdsdra gyanakodhatnéank (,,1688: Mint hogy Fazekas Kata, boszorkansaga miatt
Férjét Fazekas Janost hitetleniil mar két esztendoktiil fogva elhadta...” /B.
GERGELY, 1993, 124./)

Alairdsként pedig egyszeri falusi asszonyok hasznaljak (akar becézett kereszt-
névvel) rendkiviil gyakorta (Fercsik Erzsébet is emlités tesz errdl a szokasrol a kii-
|6nb6z6 hivatalos anyakdnyvi bejegyzéseket taglalva.), s dialektologiai, névtani
felmérésekbdl tudjuk: élobeszédben valoban ez a leggyakoribb megnevezési modja
a falusi asszonyoknak. Az ¢ esetiikben is kizarhatjuk a lehetséges nyugati mintak
hatdsat. A magyar nyelv és tarsadalom tehat nmagatol is megtermeli ezt a rendki-
viil egyszerli és praktikus névvaltozatot, a kiilfoldi névhasznalatok hasonlésaga nem
bizonyitja a korai magyar eldfordulasok atvétel voltat.

Erdekes, hogy mig LACZKO Krisztina ezt a névformat tipikusan a kdzépfoka
végzettséglick sajatjanak tartja (nekik 13%-uk valasztotta ezt a format a nyelvész
budapesti felméréseében, mig a masik két csoportban csak 7-7% tett igy), addig én
egyetlen érettségivel rendelkezd adatkozlot sem talaltam, aki ilyen nevet viselt
volna. (Ebbdl az adathianybdl nem vonnék le messzemeno kovetkeztetéseket.
Corpusom nem elég nagy hozz4, hogy egy adott tipus hianyat ne lehetne a vélet-
len rovisara irni. Megjegyzendd viszont, hogy Szentendre koztudottan soknem-
zetiségll varos, igy elképzelhetd, hogy az itt €16 magyar szarmazasi adatkzlok
bizonyos elkiiléniilési szandékkal preferaljak a hagyoméanyosan magyarnak tartott
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névformakat. Ebbe a kérdésbe sem szeretnék részletekig belemenni, ugyanis a
nemzetiségi hovatartozas nem szerepelt kérdéivemen. Erdemesnek tartom ezért a
kutatasomat ilyen iranyba kiboviteni.)

Annal inkabb visszakdszont ez a névtipus a kozépiskolasok kérdoivein. A la-
nyok 21,88%-a, a fitknak 18,06%-a preferalja ezt a véltozatot. Kénnyen elkép-
zelhetd hogy, nyugati mintak befolydsara jelolték meg ezt a format. Sokan indo-
koltdk gy valasztasukat, hogy ez a ,legmodernebb™ az 6t variacio koziil. Persze
ez jelentheti azt az egyszerti tényt is, hogy ez a forma csak napjainkban kezdett
valamelyest elterjedni, s még mindig elég kevesen viselik, igy frissnek, modern-
nek, divatosnak hathat.

Sokan valasztottak azonban ezt a nevet hazas adatkozloim koziil azért, mert
viszolyognak a -né képzotdl (,,otromba fiiggelék™). Vald igaz, ez a képzd tarsa-
dalmi igazsagtalansagokat rejt. Kifejezodik benne a feleség férjnek val6 alaren-
deltsége, valamint az a tarsadalmi konvencio, hogy a férjes asszonyoknak a haja-
donokkal szemben egy t&bbletértéket tulajdonitanak. Voltak, akik ugy gondoltak
ez a név sokkal inkabb kifejezi a csaladi Gsszetartozast, mint a -né képzos alaku-
latok. Ha egy n6 ugyanis -né képz6s nevet visel, az olyan, mintha valamelyest el-
kiiloniilne a csaladtol, melynek nevét ezental viselni kényszeriil, mintha egy bé-
lyeget siitnének ra: 0 az, aki ,.kozénk™ csak behdzasodott. Sokkal baratsdgosabb
ebb6l a szempontbdl a Nagy Maria asszonynév-tipus, mely a viselot megkiilon-
boztetd jegy nélkiil olvasztja be ,vélasztott” csaladjaba, s testvérekkel egyenérté-
ki poziciot biztosit szaméra.

Laczkénak az anglomdniat a terjedés okaként megnevezd allitdsat tdmasztja
ald az is, hogy 1974 utdn a név elég késon kezdett terjedni. Hévizgyorkén 1988-
ban vilasztja elészor magyar allampolgdr. Az én mintimban 1990-es az els6 ha-
zassag, amibol ilyen név szarmazik. Laczké Krisztina eredményeiben 1986—89-
rél 1990-95-re megharomszorozodott e névtipus gyakorisaga. (5,8%-rol 17,3%-ra
ugrott.) Beleilleszkednek tehat az e név viselésére vonatkozo szokasok napjaink
globalizacios tendencidjaba és az angolszasz kultira oridsi térhoditasaba, mely
szintén ez ido tajt kezdett egyre elhatalmasodo mértéket Slteni.

Azoknak az asszonyoknak, akik utélag mas nevet valasztandnak, 34%-a jeldlte
meg ezt a format kivanatosnak. Foképp a rovidség szol mellette, és sokuk szeretné
weltitkolni™ a csaladi allapotat. A -né képzot pedig, mint mar emlitettem, archai-
kus koviiletnek tartjak.

Kiss Mdria

LEANYKORI NEV VALTOZATLAN MEGTARTASA

A leanykori név megtartasa volt a harmadik lehetséges vélasztasuk azoknak a
noknek, akik 1974 elott kotdttek hazassagot. Az 1973-ban megjelent javaslat
nyelvész szerzOi ezt a névviselési format kivantdk kizardlagossa tenni. (,Meg-
fontoldsaink alapjan javaslatunk a kovetkezo: torvény atjan vezessék be, hogy
minden né a lanynevét viselje csaladi allapotatol fliggetleniil.” /KASSAI — NAGY —
SZENDE, 1972./) Véleményiik szerint, mivel a férjes/hajadon megkiilonboztetés
idejétmult, az lenne az optimalis, ha minden n6 a leanykori nevét viselné a hazas-
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sagkotést kovetden is. Mint lathattuk, kezdeményezésiik nem talalt kovetokre. Az
1974-es torvény megengedi ugyan a leanykori név hasznélatdt, ezzel a lehetdség-
gel azonban nagyon kevés no élt. Dacara vitathatatlan el6nyeinek, a névforma
nem valt népszerlivé. Kotelezové tétele elégedetlenséghez vezetett volna. Az ez
ido tajt jelentkezo kiilonbozo igényeknek sokkal jobban megfelelt egy tobb opciot
tartalmazo hivatalos névrendszer, mint a nyelvészek kizdrolagossa tevo egysége-
sito torekvései.

Felmérésem leghihetetlenebb eredménye az volt, hogy egyetlen kozépiskolds
lany sem szeretné ,meguiszni” az eskiiv6jét névvialtoztatas nélkiil. (A fitknak is
mindossze 9,22%-a javasolnd ezt a megoldast jovendobelijének.) Megddlni lat-
szik ezzel az a hipotézis (vagy kimerité vizsgalat hidanyaban inkabb csak sztereo-
tipia), hogy a feleségek tobbnyire férjiik kérésére mondanak le sajat neviikrél. E
valtozat egységessé tétele tehat még a kozeljovoben sem kivitelezhetd, vagy le-
galabbis a potencialis névviselok szamara egyaltalan nem kivanatos.

E névtipus viseloi egyértelmiien az értelmiségiek. Laczko Krisztina felmérésé-
ben a fels6fokl végzettséggel rendelkezé nok 27%-a vilasztotta ezt a névtipust
hazassagkotéskor. Az én statisztikimban a foiskolat/egyetemet végzett asszonyok
21,4%-a tartotta meg lednykori nevét. A szinészndkhoz hasonléan a kimagaslo
tudomanyos eredményeket felmutaté nok is észszerti okokbol érzik azt a neviiket,
melyen eldszor 1éptek nyilvanossag elé.

Erdemes felfigyelni arra, hogy ez az a megoldas, amit az alanyok késébb ,nem
bannak meg”. Az e névtipus mellett dontéknek minddssze 10%-a valasztana ma
mar mast (s ez a tiz szazalék kizarolag az 1974 utan kotott hazassagokra vonatko-
zik.). A ,megbandk™ nagy része (48%-a, és itt most azokra a megbandkra gondo-
lok, akik eredetileg valamilyen més, barmely mas névtipust viselnek) viszont leg-
szivesebben visszatérne lednykori nevéhez. Ez az ,es6 utan képonyeg”- szindro-
ma Kassai — Nagy — Szende mar emlitett javaslata mellett szol, miszerint sziikség
lenne némi szelid erészakra annak érdekében, hogy a nok az anyakonyvvezeto
el6tt e mellett a névtipus mellett dontsenek, hiszen ez az, amelyik tgymond ,be-
valik”; és sajnos — mint a felvazolt eredményekbol lathato — kevés asszony tud
ennek megfeleloen elorelatéan gondolkodni.

NEM HIVATALOS ASSZONYNEV-FORMAK

Most pedig ratérnék az olyan névtipusok targyalasara, melyek nem hivatalosan
vilaszthatoak ugyan, mégis hasznaljak (vagy szivesen hasznalnak) oket. Fontos-
nak tartom leszdgezni, hogy az dltalam hasznalt kérd6iv semmilyen nem hivatalos
asszonynév-format nem tartalmazott, tehat a valaszadoknak nem bejeldini kellett
az egyébiranyl felmeriild kivansagaikat, hanem sajat vagy mashonnan ismert
kombinaciokat irhattak a kérd6iven szereplo ,, egyéb” rovatba. Az altalam meg-
kérdezett holgyek kozill egy sem viselt nem hivatalos névformat, mindnyajan
csak mint ,kivansagot” jelolték meg e névtipusokat. A négy vélaszado koziil, aki
wrendhagyd” asszonynevet viselne szivesen, egy ismerte ennek hivatalossa tételé-
nek modjat.
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Nagyné Mdria

Férj vezetékneve + -né képzd + feleség ledanykori neve

Egy adatkézlom nyilatkozott gy, szivesen anyakdnyveztetné magat ezen a
névtipuson. (Az illeté egyébként a Nagy Janosné verziét viseli.) Ervei a forma
mellett a kdvetkezOk voltak: ez az alak rovid, kételemii mint a ,,normélis” magyar
nevek dltaldban, a képzovel utal a csaladi allapotra és az azonos vezetékneviiek
kozti kapesolat jellegére, tartalmazza a keresztnevet, tehat megkonnyiti a bemu-
tatkozast.

Mai fiil szimara furcsdnak hat, ,6szvér-megoldasnak™ tiinik ez a valtozat, am a
XVI-XVII. sziazadban még rendkiviil elterjedtnek mutatkozott formalis és infor-
malis kdzlésekben egyarant. Az 1700-as években kezd lassan visszaszorulni ("Az
asszonynévformak koziil ez és valtozatai foként a XVI — XVII. szazadra tehetoek.
Az 1700-as évektol hasznalatuk nagyon megritkul. /.../ Addig azonban nagyon
elterjedt mind a hivatalos hasznalatban mind a mindennapi nyelvben." /B.
GERGELY, 1993, 123./), az 1872-96 kozott kiadott szinészi almanachokban mar
kiveszGben van ez a tipus. (,,1896-ban mar kiveszonek szamitott, joszerével a ki-
sebb tarsulatokban és a két nagy dllami szinhaz kérusdban, segédszinészi sze-
mélyzetbe szorult vissza az Alszeghyné Fanni véltozat.” /KERENYI, 1997. 346./)
A szinésznok névviselését mas tendencidk jellemzik ugyan, mint az ,atlag asszo-
nyokét”, de a név térvesztéseezen adatok alapjan is kimutathatd.

NAGY J. BELA (1961. 403.) ezt a névtipust hibas alakulatnak tartja, bar ezt a
megallapitasat semmivel sem indokolja.

Szamomra ugy tlinik ez az asszonynév, ha bevezetésre kerlilne, sem tudna
népszer( lenni, a felsorolt pozitivumai vitathatatlanok, mivel azonban hasznélata
mar rég kiveszett a kdztudatbdl, nyelvi kompetenciank archaikusnak vagy nyelv-
jarasinak itéli, konnyen stigmatizalt véltozatta valhat.

N. Kiss Mdria

Férj vezetéknevének kezddbetiije + leanykori név

Két adatk6zlém igényelné e névtipus hivatalossa tételét. Valojaban azonban
sokkal nagyobb ra az érdeklodés. A Nagyné Kiss Maria tipust viselok koziil
ugyanis sokan a hosszisaga miatt elégelték meg az altaluk valasztott nevet. Ha
egy ilyen tipust rovidités hasznalata hivatalos lenne, az nagy konnyebbséget je-
lentene a haromelemi nevet koriilményesnek tarté asszonyoknak. Ha szamitdsba
vessziik, hogy ez az a névforma, mely a kdzelmultban leggyorsabban terjedt, ha
felfigyeltiink ra, hogy ez a kozépiskolasok korében messze a legnépszer(ibb valto-
zat, akkor arra a kévetkeztetésre kell jutnunk, érdemes lenne egy roviditéses for-
mat is hivatalossa tenni, hiszen egész biztos rengetegen élnének a lehet6séggel.
Vélhetoleg olyanok is, akikben kérdéseim nyoman nem meriilt fel ez a valtozat.
Itt tehat egy latens igénnyel is szamolhatunk. A valaszadok bizonyosak ugyan
benne, hogy valtoztatni akarnak, azt is tudjdk, hogy milyen irdanyba (rovidebb
formak), viszont még nem ismerik a probléma lehetséges megoldasat.

Ami a tudomanyos kozélet nyelvész berkeit illeti, a legtébb asszony ilyen tipu-
st néven publikal(t): J. Soltész Katalin, E. Abaffy Erzsébet és még sokan masok.
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Ezzel az alakkal egyrészt jelzik az életiikben bekovetkezett valtozast, masrész to-
vabbra is konnyen elérhetdvé teszik miiveiket az olvasok szamara. (Az alfabetikus
sorrend megallapitasanal tobbnyire a kiirt vezetéknév kezdobetlijét veszik figye-
lembe a bibliografidk Osszedllitoi. A konyvtari gyakorlat az ilyen tipusi névvel
rendelkezé szerzoket a kovetkezdképpen Kkatalogizédlja: Soltész, J. Katalin.
Zahuczky Ménika tanulményénak végén azonban egy ezzel ellentétes elvii bibli-
ografidra bukkantam. O a roviditéses kezd6betii alapjan sorolta példaul B. Ger-
gely Piroskat az alfabetikus sorrend elejére. Ilyen téren is sziikség lenne egysége-
sen betartando szabalyok bevezetésére.)

Kerényi Ferenc adatait és a szinhazi almanachokat segitségiil hiva megéllapit-
hatjuk, hogy ez a névtipus bizony mar a multszazadban megkezdte diadalutjat. A
,»Szinészek naptara és évkonyve az 1896. évre” cimii kiadvanyban ugyanis rend-
kiviil gyakori a ,,"korszeriinek és egyre népszeriibbnek tekintheté Sz. Prielle Kor-
nélia” tipusu asszonynévhasznalat. (KERENYI, 1997. 346.) S épp e két szempont,
a korszerliség és a népszertiség szolhatna most is e névtipus hivatalossa tétele
mellett.

Ez a névforma kielégitené az 1973-as javaslat szerzéinek kivansdgait is, mi-
szerint tlinjon el a férjes’/hajadon megkiilonboztetés. A névviselo csaladi dllapota
ilyen forméan ugyanis nem valik explicitté, egy ilyen névalakbol senki nem tudja
megdllapitani, a kezddbetli egy ragadvanynevet vagy férjes nevet takar-e. (Még
mindig a gyakran publikdlo nyelvészek példdjanal maradva: O. Nagy Gabor O
betiije semmi esetre sem szarmazhat hazassagbol.) Hacsak nem ismerték az illetot
hazassagkotés elott, mely esetben viszont teljesen természetes dolog tudomast
szerezni a csalddi dllapotban beallt valtozasrdl.

En még azt is megkockaztatom, ha lehetséges volna ilyen nevet bejegyeztetni
az anyakonyvbe, sok olyan nd is ezt vdlasztana, aki a jelenlegi 6t variacio koziil a
Nagy Mdria vagy a Kiss Mdria verziot valasztotta. Sokuk nyilatkozott ugyanis
Ggy, viszolyog a —né képzotol (a dolgozat kordbbi részében mar boséggel kifejtett
okokbol kifolydlag), igy hat ez a két valasztasuk maradt. A Nagy Mdria névti-
pustol ,,szabadulni igyekvok™ — mint mar emlitettem — foképp az elveszett veze-
tékneviiket kivanjak vissza valamilyen formaban. Az N. Kiss Maria-tipus tehat
szamukra is optimalis megolddasnak tiinik.

Osszegezve az ebben az alfejezetben elmondottakat, semmilyen okot nem lé-
tok arra, miért ne vezethetnék be a mar hivatalos Nagyné Kiss Mdaria tipus mellett
ezt is mint hivatalos asszonynevet. Bevezetését az is indokolttd teszi, hogy ez tu-
lajdonképpen nem 6néllé névalak, minddssze a legmegterheltebb asszonynév-
formank egy irdsvaltozata.

Nagy — Kiss Miria

Feérj és a feleség vezetékneve kitgjellel kapcsolva + vezetéknév

Egy adatktézlom jeldlte meg ezt a nem hivatalos verziét mint kivansiga tar-
gyat. Ugy gondolja, ez a forma kifejezi a férj és a feleség kozott (idealis esetben)
fennallo kolesonds viszonyt, s a névben a hazastarsakat egyenrangt félként tiinteti
fel. Az utdpistak akdr azt is beleérthetik e kezdeményezésbe, hogy a férj is ilyen
tipust névvel éljen a hazassagkotést kévetden a teljes kolesondsség jegyében. (A
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jelenlegi koriilmények kozott a férj ilyen tipust vélasztdsa szintén csak kérvény
utjan oldhat6 meg, s az névvaltoztatiasnak mindsiil.)

Erre a névtipusra is igaz, hogy jotékonyan homalyba burkolja viseldje csaladi
allapotat, hiszen ilyen tipusu kett6s vezetéknevekre is van példa a magyar csalad-
nevek dllomanyaban.

A nagy tendencidk azonban azt mutatjak, ez a forma nem tehet szert valodi
népszeriiségre. A fejlodés ugyanis az egyre rovidebb névalakok preferencidjanak
iranyba mutat. (Id. ,elégedetlenségi” tablazatok és ,ujra valasztasi” kivansagok)
Masrészt — mint példambadl is kitlinik — sok csaladnév-kombinacié abszurd meg-
oldasokhoz vezetne. Két azonos képzével rendelkez6 név ( Egri-Sashegyi) , két
ellentétes értelmii melléknév (1d. példam), két Gsszeegyeztethetetlen fonév (Bd-
rany-Farkas) és még rengeteg képtelen kombinaci6 gitolna terjedését. Osszessé-
gében elég ritka lenne az olyan eset, ahol ez a forma kivitelezhetévé vilna.

A SZENTENDREI HAZASSAGI ANYAKONYVEK VIZSGALATA

A polgari eskiivd Magyarorszagon minden hazasulni, és a hdzassag torvényes
keretein beliil élni kivand par szamara kotelez6. Ennek lehet kiegészitje egy
esetleges templomi szertartds a par vallasanak megfeleloen. A polgari eskiivot
anyakonyvvezetd (vagy mas erre felhatalmazott hivatalos szerv) el6tt kotik. En-
nek keretein beliil keriil sor a hiazassagi anyakdnyvek aldirasdra, mely a hazasulo
felek adatait tartalmazza (néy, lakcim, sziiletési hely/ido, allampolgéarsag), s ekkor
tesz végérvényes nyilatkozatot az ifju feleség a jovobeni névviselési szandékat
illetden.

A Szentendrei Polgarmesteri Hivatalndl évente mintegy 120—150 hazassagot
kotnek. Ezeknek a hazassagoknak megkozelitoleg a fele flizddik szentendrei lako-
sok nevéhez. A tobbit Budapestrol érkez6, a Dunakanyar festdi kornyezetében
frigyre 1épni kivano parok kotik. Valamint a kdrnyezo kisebb falvakbol érkeznek
hazasuldk a varos infrastruktiraja altal nyGjtott eskiivé rendezéséhez is kétségki-
viil alkalmasabb lehetoségek kihasznalasara. Hazassagkotésre természetesen eze-
ken a telepiiléseken (Pomaz, Csobinka, Szigetmonostor) is van méd, anyakonyv-
vezetd hianyaban pedig akar a polgarmester is Osszeadhatja hivatalosan a héza-
sulni kivanokat.

Mintamban szentendreinek tekintettem azokat a nével6fordulasokat, ahol a le-
end6 feleség megadott lakcime szentendrei volt. A tobbi adatot is szisztematiku-
san kiértékeltem ¢és mintegy kontrasztiv mintaként hasznéaltam. Az igy el6éllt sta-
tisztikai adatokat olyan szempontbdl lehetne reprezentativ orszagos mintanak te-
kinteni, hogy megkozelitoleg azonos aranyban tartalmaz fovarosi és vidéki néve-
I6forduldsokat. Ettol azonban eltekintenék, ugyanis mas szempontbol a minta erd-
sen szelektiv lehet. Ugy gondolom példaul, hogy az idegen vérosban tartott eskii-
vOt elsGsorban a magasabb jovedelmi csaladok engedhetik meg maguknak. Fel-
tételezem tovabba, hogy a budapesti lakosokat illetoen a varos kultiraja, image-e
elsdsorban a magasabb végzettségiiekre gyakorol erés vonzerGt, s itt most kifeje-
zetten a budapesti hazasulokra gondolok. Sajnos végzettségre vonatkozo informa-
ciot az anyakdnyvek mar nem tartalmaznak.
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Felmérésembe csak azok az adatok keriiltek be, melyet a hazasulok alairasuk-
kal hitelesitettek. Sokszor eléfordul ugyanis, hogy a bejelentett hdzasodasi szan-
dékot kovetden kitoltik az anyakonyveket (leggyakrabban a névviselést is egyér-
telmiivé teszik, mar ebben a fazisban, tehat ilyen szempontbol ezek az adatok is
hasznalhatéak lennének), az eskiivé elmaradasaval azonban nem keriil sor az
anyakonyvek alairasara. A frigy igy hivatalosan nem jon létre. Ezek a parok vagy
elalltak hazassagi szandékuktol, vagy azt mas helyen vagy idoben kototték meg,
mivel esetleg az asszony névvalasztisat illeten is torténhettek modositasok, nem
volt célszerii ezeket az adatokat is szerepeltetni felmérésemben.

Az anyakonyvek vizsgilata mintegy kiegésziti a kérddivvel gylijtott anyago-
mat. A kérdbives felmérésemben ugyanis 1995-6s a legfrissebb hazassag, melyrdl
adatot szereztem, s 1990-161 1995-ig is csak rendkiviil korlatozott szamu el6for-
dulds éll rendelkezésemre. Ezért dontottem Ggy, hogy 1990-t61 2000-ig (az utolsod
dltalam vizsgalt bejegyzés 2000. december 14-1) célszerli atnézem az anyakényvi
adatokat. Mind a kérdéives vizsgalat, mind az anyakonyvi statisztikdk ismertetése
anonim, igy eléfordulhat, hogy a két vizsgalt idoszak kozotti 6t éves atfedésben
egy adatkozlé mindkét vizsgalatban szerepel. Bar a kérddives kutatasban elofor-
dult, hogy egy-egy adatkzl6 névtipus helyett a sajat tényleges nevét adta meg, az
anyakonyvek személyes adatai teljes egészében ismeretlenek szamomra.

Az adatok kozlését itt is a dolgozatom elsé felében megismert médon végzem:
az egyes névtipusoknak kiilon fejezeteket nyitok, és itt ismertetem a rajuk vonat-
kozo statisztikat és esetleges észrevételeket.

Nagy Jdanosné
Férj teljes neve + -né képzd

A dolgozat elso részében ismertetett kérdoives kutatds azt mutatta, a név nép-
szerlisége jelentds mértékben visszaesett. Mig az 1974 eldtt hazassagot kotd noék
93,4%-a vélasztotta ezt a névtipust, addig 1986 utan mar csak 12,9%-uk dontott
igy. Az anyakonyvek vizsgélata némiképp ellentmond ennek, ugyanis a szentend-
rei holgyek hazassagara vonatkozé bejegyzésekben 1990 és 1993 kozott még 35-
50% koriil ingadozik az ilyen tipusi nevet valasztok aranya. Vagyis joval maga-
sabb, mint amit a kérdbives vizsgalat adatainak kiértékelése utan vartam volna.
Ha az egész tiz év atlagat tekintjiik (31,2%) is, megkozelitdleg kétszer olyan ma-
gas ¢rtéket kapunk, mint ami a kérdoives vizsgédlatbol kiolvashato. Az anya-
konyvben szereplé Nagy Janosné-tipusu valasztasok aranya a szentendrei asszo-
nyok esetében egyediil a 2000-es évben (10,12%) kozelitik meg a kérddives fel-
mérés eredményét, mindaddig szignifikdnsan magasabb. Ez rendkiviil elszomorito
tény, ha mindkét felmérés helyes lenne, az eredményeknek megkozetittleg
egyezniiik kéne. Az Oridsi eltérés arra enged kovetkeztetni, hogy a dolgozatom el-
sO részében megfogalmazott kétely jogos volt, miszerint a kérddives felmérésem-
ben az alacsony végzettségli adatkozIok rendkiviil alulreprezentaltak.

A névtipus erds térvesztése kizarolag az anyakonyvi adatok alapjan is rendki-
viil latvanyos. Eszerint az elmult tiz évben megkozelitéleg 6todére esett vissza a
névforma népszeriisége a szentendrei nok korében. Az anyakényvi adatok sajnos
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nem adnak modot a motivacio vagy dontéssel valo elégedettség vizsgalatara, mé-
gis sikeriilt rabukkannom egy adatra, mely a névvalaszto kovetkezetességét tiikro-
zi: az egyik parnak két izben is volt alkalma 6sszehazasodni (a masodik hézassa-
got bizonydra egy vialas elozte meg), s az asszony masodik alkalommal is a férje
nevét vette fel a -né képzovel.

Ami a nem szentendrei illetdségli n6k névvdlasztasat illeti, szintén er6teljes
visszaesés mutatkozik e név preferenciajiban. Erdekes felfigyelni arra, hogy eb-
ben a rétegben a vilasztasoknak sosem tobb, mint 30,3%-a esik erre a névtipusra,
a tiz évre levetitett atlag pedig naluk minddssze 18,92%. Ez azt az elofeltevésemet
latszik igazolni mely szerint foképp a magasabb végzettséggel rendelkezok vagy
nagyobb jovedelmiiek (olyan csaladok, ahol a feleség megteremti anyagi fiigget-
lenségét) valasztjadk Szentendrét mint hazassagkotésiik szinhelyét. (A kérdoivek
¢s a korabbi, mas telepiilésekre vonatkozo felmérések ugyanis azt jelzik, az 6 ko-
ritkben a legkevésbé népszerli ez az asszonynévforma.)

Nagy Jdanosné Kiss Mdria
Férj teljes neve + -né képzd + feleség teljes leanykori neve

E név tekintetében az anyakonyvi adatok megerdsitették a kérddives vizsgalat
altal eléallt eredményeket, valamint megmagyaraztak a névforma mell6zottségét a
szakirodalomban. Ez egy rendkiviil ritka névtipus, két évben (1990, 1995) egyet-
len fiatalasszony sem kivanta magat ilyen névtipuson anyakonyveztetni sem
Szentendrérol, sem mashonnan. A tobbi év tekintetében egy és harom kozott in-
gadozik az ilyen iranyu névvalasztasok szdma.

Nagyné Kiss Mdria
Férj vezetékneve + -né képzd + feleség teljes neve
A kérdbivek a névforma gyors, viharos erejii terjedésérol tanuskodtak, az el-

mult tiz év anyakonyvi bejegyzései azt mutatjdk, a Nagyné Kiss Mdria-tipusi
asszonynév befejezte hodito diadalutjat, népszeriisége egy allandé 50% koriili ér-
téket ért el, az évekre lebontott szazalékos elfordulasok 35-64% kozottiek, tgy
tiinik kisebb nagyobb ingadozasok ellenére ez a kozeljovoben sem fog valtozni
(lasd a kozépiskolas tanulok kérdoiveit)

Erdemes felfigyelni arra a tényre, hogy a szentendrei és nem szentendrei fele-
ségek valasztasat illetéen e névtipusban mutatkoznak a legkisebb kiilonbségek,
melyek valoban olyan kis mértékiiek, hogy azokat semmi esetre sem nevezném
szignifikansnak. A két rétegben tizéves dtlagra esd eléforduldsi aranyok megko-
zelitoleg azonosak. (Szentendrei nok esetében 47,96%, nem szentendrei nok ese-
tében 46,1%) Minden jel arra mutat tehat, hogy a név divat volta lecsengett, mar
nem a miiveltebb réteg Gjitasanak vagy feminista torekvésnek latszik, nem a férj
¢s a feleség vezetéknevének dsszecsapasabol eldallt kompromisszumos megoldas,
de elfoglalta helyét névrendszeriinkben, és lett a leggyakoribb vilasztisa minden
tarsadalmi rétegnek. Véleményem szerint egy bévebb korpusban a tiz év anyaga-
nak grafikonja joval kiegyenlitettebb képet mutatna.
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Nagy Mdria
Férj vezetékneve + feleség kereszineve

E vitatott névtipusunk helyét a magyar névanyagban az anyakonyvek elemzése
sem tette egyértelmiivé. A hazassagokban, melyekbol az ilyen tipust névvalaszta-
sok szarmaznak, megkdzelitoleg 90%-ban legalabb az egyik fél kiilfoldi allam-
polgdr. (Német, roman, kubai, ukran, olasz, egyestilt allamokbeli, osztrék). Ez ad
magyarazatot a név Szentendrén kiviili anyagban valo jéval magasabb és joval ki-
egyenlitettebb eldforduldsara (11-26% kozott ingadozik). Ezek szerint ugyanis
évrdl évre megkozelitéleg azonos szami hazankban letelepedett/letelepedd kiil-
foldi keresi fel kis varosunkat, hogy itt Iéphessen frigyre, mig a Szentendrén lete-
lepiil$ kiilfoldiek szama évenkénti kimutatdsban értheté okokbdl erdsen ingado-
zik. A név lathaté térhdditasa az 1993 utani szentendrei anyagban (%-os ardnya
7,93%-r6l 18,97-re ugrott) azt mutatja, terjedében levé divatjelenséggel van dol-
gunk. Ett6l a ponttdl kezdve a névtipus egyre kevésbé a kiilfoldi allampolgarok és
esetleg a nem magyar nemzetiségliek (sajnos nemzetiségi hovatartozas tekinteté-
ben sem kozol adatokat a hivatalos anyakényv, ebben a tekintetben a jellegzete-
sen nyelvi kisebbséghez kotheto keresztnevek vannak csak segitségiinkre) sajdtja,
de a magyar lakossag is hasznalja egyre terjedd mértékben.

Killonos példajat taldltam az anyakonyvben a kovetkezetességnek e név te-
kintetében is. Egy asszony el6z0 hazassagabol szarmazo ilyen tipust férjes nevét
kivanta megtartani masodik hazassagaban is (akércsak Blaha Lujza). A holgy
szentendrei lakos és magyar allampolgar, férje szintén az. A térvény ilyen tipusi
névhasznalatra is lehetOséget biztosit, amennyiben az asszonynév nem tartalmaz -
né képzot.

Kiss Mdria
Lednykori név valtozatlan formaban vald megtartdasa

Az elmilt tiz év hazassagainak adatait vizsgalva jol lathatd e névtipus egyre
novekvo népszertisége. A leanykori név megtartasarol gy(ijtott anyakdnyvi adatok
tokéletesen alatamasztjak a kérd6ivek segitségével nyert eredményeket. Ott ugya-
nis azt tapasztalhattuk, hogy a harom altalam megallapitott idosavban hazassagot
kotok kozott folyamatosan nott az ezt az opeiot valaszté asszonyok ardnya (1974
elott: 6,6%, 1975-85 kozott: 14,2%, 1986 utan: 16,12%). Ami a szentendrei
mintamat illeti, itt is teljes Gsszhang allapithatéo meg a két halmaz kozott, az anya-
konyvek tanulsag szerint ugyanis 1990 ¢s 2000 kozott a szentendrei nok 18,22%-
a tartotta meg hazassag utan lednykori nevét.

A statisztika ezen a tiz éven belill kisebb visszaesésekkel egyenletes emelke-
dést mutat, ami annak a kovetkeztetésnek a levonasara sarkallhat minket, hogy
dacara a kozépiskolasok altal kitoltott kérddiveknek (egyetlen lany sem kivanta
majdani hdzassdga utdn megtartani leanykori nevét), a vélasztis népszerlisége a
jovoben tovabbra is emelkedni fog. Ilyen ellentmondasok feloldasanak érdekében
lenne érdemes példaul szisztematikus, orszagos gyijtomunka kezdeményezése.

A 2000-es év adatai rendkiviil biztatdak. Ebben az évben a feleségek negyede
tett nyilatkozatot lednykori nevének véltozatlan formédban vald meghagyasardl. (A
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szentendrei anyagban 24,5%, a nem szentendreiben 28,37%). Ugy tiinik tehat,
hogy ez a tdmogatandd szokés terjedoben van, s a KASSAlI — NAGY — SZENDE
szerzotrio kezdeményezése huszondt év elteltével mégis kovetokre talalt. A nap-
jainkban hazassagot kotok eszerint mar szem el6tt tartjak azokat a szempontokat
(identitas Orzése, praktikus rovidség, csaladi dllapot elfedése), melyeket kérddives
valaszadoim nagy része még sajnalattal elmulasztott. Erdemes lenne tehét par év-
tized mualva visszatérni e generacio valasztasaira, megtudni, vajon valéban annyi-
val jobban funkcional a ledanykori név, mint ahogy azt mostani felmérésem mu-
latja.

A szentendrei hazassagi anyakonyvekbe 1990 és 2000 kozott senki nem jegyez-
tetett be nem hivatalos asszonynévtipust.
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REVESZ KATALIN

NEVVALASZTAS AZ IRC-N

1. A csevegGprogram hasznaloit kérdeztem névvalasztasuk oka feldl. Az
aldbbiakban az irc-n hasznalt neveket (nickname) vizsgdlom.

Az 1980-as évek végén az irc (Internet Relay Chat) volt az elsé internetes le-
hetdség arra, hogy a térbeli tavolsagot legydzve ,,€loben” kommunikéalhassanak
egymassal az emberek. Miutan belépiink az IRC-szerverre, kiilonbdz6 csatornak
koziil valaszthatunk, melyeken valamilyen beszélgetés folyik. Bekapesolodhatunk
a mar kialakult beszélgetésbe — azaltal, hogy mondandonkat begépeljiik, s az
megjelenik a beszélgetopartner(ek) képernydjén —, esetleg maganbeszélgetést
kezdeményezhetiink valakivel.

A csevegicsatornakat kiilonbozo céllal hasznaljak az emberek. Vannak, akik
oleso s gyors volta miatt ismerdseikkel, bardtaikkal esetleg munkatarsaikkal tartjak
igy a kapesolatot; vannak, akik unalomiizoként esetleg tarsasag hianyaban pro-
balnak beszélgetdtarsat taldlni; s vannak, akik partnert keresnek maguknak a vi-
laghalon.

2. A névvalasztas motivicioja

A névvalasztast mar az is befolydsolja, milyen céllal iil le a felhasznald irc-zni. A
partnerkeresdknél ugyanis elsddleges szempontnak ttinik, hogy nemiikrél, ¢letko-
rukrol, esetleg lakhelyiikrol (is) adjon tdjékoztatdst a neviik, megkonnyitve ezzel a
kapesolatfelvételt. Azok, akik mar meglévo ismerdseikkel kivanjak felvenni a kap-
csolatot, a mar jol bevilt, beceneviikhoz ragaszkodnak. Masok pedig - nagyon kii-
16nboz6 okokbol - igyekeznek figyelemfelkeltd nevet valasztani. Ugy tiinik, hogy a
névvalasztast az irc-n valamennyi esetben a kapesolatfelvétel megkénnyitése moti-
valja. Ezen dltalanos célon til azonban egyéb motivacios tényezdket is megkiilon-
boztethetiink.
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2.1. A legelterjedtebb, s taldn legkézenfekvobb modja a névvalasztasnak az, ami-
kor az eredeti személynévbol levezethetd a nicknév.

2.1.1. Ezen bellil is leggyakoribb és legegyszeriibbnek tlind névvalasztés, ha az

illeto sajat keresztnevét hasznélja. Mivel valoszinii, hogy az egyes csatornakon

szamtalan azonos keresztnevii egyén is tartozkodik, a késobb jovonek valamilyen

megkiilonbozteto jelet kell tennie a neve mellé, amennyiben kereszinevét kivanja

haszndlni. Ebbol kifolyodlag, attol fliggden, ki milyen informaciot szeretne kozolini

magarol, tobb névtipust kiilonboztethetiink meg,

a) Keresztnév valtozatlan formaban: Barna, Bence, csaba, Denes

b) Keresztnév megkiilonboztetd karakter(ek) hasznélatival: Edina, Akos-,
anital, Attila_,

¢) Keresztnév becézett alakja: Danika, Ditta, dori, tib

d) Keresztnév becézett alakja megkiilonboztetd karakter(ek) hasznalataval:
_Zsu_, |tomi|, Csabil, Dani-ka, evi_

e) Keresztnév eredeti vagy becézett alakja és az életkor vagy sziiletési év meg-
adasa: adri22, Agil7, agnes34, Eszterl3, Esztike20, andi 75 Akos-88

g) Keresztnév a lakhely és az ¢letkor megjeldlésével: andr23bp, DAVELS Bp

h) Kereszt- vagy becenév irasképének modositasa: Annetteee, @lajoschka, 1ldii,

teeby, Nicoleeee

2.1.2. Joval ritkdbbnak szamit a vezetéknévbol szarmaztathaté (markovka, va-

si), valamint a vezetéknévbol és keresztnévbol levezetheté nickname. Ez utobbi

kategorian beliil két csoport jellemzd:

a) Monogram: T_E, elem, GG,

b) Vezetéknév kezddbetiije és a kereszinév: dattila, AdriH, diab, Horsi, kmark,
ZzSolt

2.2. A masodik nagy csoportba tartoznak azok a nevek, melyek a név visel6jének
személyiségére utalnak, egyéniségével vagy érdeklédési korével kapesolatos
utalasokat tartalmaznak.

a) Kedvenc hires emberek, film- vagy rajzfigurdak, azokhoz vald hasonlosag
miatt az adott figura vagy személy nevének a viselése: Bolton, Bruce7479,
Wini, Pokember , Hakkinen, McLoad.

b) A név viseldjét jellemzé tulajdonsag, viselkedésbeli sajatossag megnevezé-
se, arra valo utalas: fkdeSa}, Bacardi, blacksheep, Amaspite, csocso, Dinnye,
Speedboy, yofej, gemini36.

2.3. Az Uj névadasi szokdsok kialakulasat magyarizza az (j, specialis kommuni-
kécios helyzet is. A virtudlis irdasbeliség Gjszeriisége ugyanis a kozvetlen irasbeli
érintkezésben rejlik. Szokatlan, hogy nem latjuk, nem is halljuk a gyakorta telje-
sen idegen kommunikdcios partnert, és az tizenet feladdsa és fogadasa kozott tkp.
nincs idébeli késleltetés, mint ahogy azt az irasbeli kommunikacional eddig meg-
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szoktuk. A szamitogép kozbeiktatasaval folytatott kommunikaciobol hidnyoznak
tovabba a verbalis kommunikacid legjellegzetesebb, a talan legfontosabb ténye-
z6i, melyek az informéci6 tilnyomo tobbségét hordozzak: a mondatfonetikai és
nem nyelvi kifejezéeszkozok. Nélkiilozhetetlenségiiket igazolja, hogy maris ki-
alakultak a beszélgetés soran alkalmazott, s e hidny potlasdra szolgald Un.
emotikonok vagy emotikus jelek. Az irc-n vald névvalasztasnal is megfigyelheto,
hogy a felhasznalok a névvilasztas soran e hidnyt érzékelve a kozvetlen kommu-
nikacioé esetén lathato jelenségek bizonyos mértékii és tipusi potlasaval probal-
koznak.

2.3.1. Ezzel magyarazhatéak példaul a nevekben megjelend, a felhasznalé nemé-
re, ill. kiilsejére valo utalasok: csajszi, Baba , Babyke20, DonJuan, Dorcica,
egysrac, Handsome, Kand air, miss_, szepfiu, TheBoy,

E névtipust kizarolag az ismerkedni vagyok hasznéljak. Az ide sorolhatd nevek
informaciotartalma tébbnyire az illeté nemének meghatarozasaban kimeriil, am kii-
16nboz6 kiegészitésekkel informacidtartalma novelheté. A kombinalt név elénye,
hogy a kommunikécié kezdetén nem sziikséges az un. ,.sablonkérdéseket™ feltenni.
Erthetd, hogy az effajta nevek a hagyoméanyos kommunikacios folyamat sordn sok-
kal ritkébbak, és kevesebb funkcionalis értékkel birnak.

2.3.2. Ugyancsak az tjfajta kommunikacios helyzet kivanja meg, hogy a progra-
mot hosszabb idon keresztiil tobbszori megszakitassal hasznalok nevében dtme-
netileg megjelenjék bizonyos utalds pillanatnyi tevékenységiiket illetéen:
bubu_ebed, resett_el, Cliu_melo, RenZ|AW, BOB|Tvzik, rObl"away, freya|wrk,
eviPANCSI, FeryWORK, 1DrD\ZzZZ

E névtipus kialakulasa is teljes mériékben praktikus okokkal magyarizhatd. El6-
fordul, hogy hosszabb-révidebb idore meg kell szakitani a csevegést. Ilyenkor az
illetd nem lép ki, csupan nickjének megvaltoztatdsaval jelzi, hogy pillanatnyilag
nem tudja a képerny6 torténéseit figyelemmel kisérni, am révidesen — az adott cse-
lekvés befejezése utan - visszatér. A megvaltoztatott név — az azonosithatosag érde-
kében — természetesen nem mas, mint az eredeti név kiegészitve az elfoglaltsagra
valé utalassal.

2.4. A hangzis alapjan (WriCkout, Checka) valasztott nevek csoportjaban azok a
nickek kapnak helyet, melyek kivalasztasakor, ill. kitalalasakor a felhasznalok
csupan a jo hangzdsra koncentrdltak, nem voltak fontosak sem a jelentéstani
szempontok, sem a hangsor informaciotartalma.

2.5. Pillanatnyi dtlet alapjan: gvere ide, abedef, dekoracio, eperfagyi, kerdojel,
ragtapasz, skhskh, SpejzAjto, rokakoma, nemtom, haj, wow, ddq, xy, mindenki,
senki, Sok_meghaltam.

A fenti nevek viselOi arra a kérdésre, hogy miért ezt a nevet valasztottak, tébb-
nyire a ,,Csak Ogy.”, ,Mert épp ez jutott eszembe.” jellegii kérdésekkel valaszol-
tak; névadasuk okat tehat vagy nem tudtik megmagyarizni, vagy olyannyira nem
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szamitott a névként valasztott szo jelentéstartalma, hogy az elsé targy nevét irtak
be, amire épp ranéztek. Olykor az is lehet a magyarazat, hogy az ilyen jellegii
névvel szeretne az illetd kitlinni, kilogni a sorbdl.

3. A keletkezés modja

A névvalasztas tiikrozi az irc-ezok nyelvi kreativitasat is. E tekintetben az egyes

nevek jelentéstani és morfologiai vizsgalata nyujthat érdekes Gsszképet. A nevek

morfologiai felépitését figyelembe véve az alabbi csoportokat kiilonboztettem

meg:

3.1. Képzés: sugarka, wikike, zalus, Zsuscsi

3.2. Osszetétel: Napesepp, hangyaboy, izomtibi

3.3. Elvonas: tib, NOrb

3.4. Koznév tulajdonévvé valik: szekreny, lovag , Gyiik

3.5.Részben vagy teljesen idegen eredet(i elemeket tartalmazo nevek: Traudngel,
wildboyy, Norby-, DrumMano, Johnnyka, derMANN, meggi, Pethy,
mRfaNAtiC, MrPoison, Fightklub, FireFeri. (Ezek a nevek morfologiailag
valtozatos képet mutatnak: egy résziik a csupan magyar elemekbdl allé ne-
vekkel azonos kategoriakba sorolhatd, bizonyos résziik pedig morfolégiailag
nem elemezhet6 egyértelmiien.)

Egyre megszokottabba valik, hogy mar a névadasnil is jelentds az idegen nyel-

vekbdl — elsdsorban az angolbol, és kevésbé gyakorian a németbdl — atvett, leve-

zetett nevek szamaranya. Természetesen ez is informacidtartalommal bird mo-

mentum, hiszen német nevet tobbnyire az véalaszt maganak, aki beszéli (tanulja) is

a német nyelvet, jelezve ezzel, hogy kész az adott nyelven valé kommunikéciora.

Ugy vélem, korunkban ez egyre kevésbé tekinthetd sznobsignak, nagyzolasnak

vagy divathébortnak.

3.6.Szbalak eltorzitasa: adlerj<AderJanos, @FuckAnal, bjutiful, gregpitr<Brad
Pitt, Kand ur, gkae, Wadmacska, zolee, Choosel.ee

4. Kérdéses a nicknevek személyneveken beliili besorolasa. A becézd- ill. ragad-
vanynevekhez allnak kozel, 4m a ,,a ragadvanynevek keletkezésekor is két tényezo-
vel kell szamolnunk: az elnevezd kozosséggel, illetdleg az elnevezett egyénnel.”
(Ordog: 1974: 426) A nicknevek esetében e két tényez$ azonban egy és ugyanaz. E
névtipus sajatossaga, hogy az elnevezett egyén szinte kivétel nélkiil sajat maganak
valasztja a nevét, nem mastol kapja. Ebbdl kifolyolag az efféle nevek sokkal tébb
személyes jellegii informaciot tartalmaz(hat)nak, utal(hat)nak az egyén belso, kiilsé
tulajdonsagéra (izomtibi), pillanatnyi lelkiallapotara (maganyos, sadman) illetve te-
vékenységére (TommyWORK, GyrosFURDIK), oly médon, hogy kozben sajatmaga-
rol alkotott képérdl is informacidhoz juthatunk. A fentiekben lattuk, hogy sokféle
valtozatuk lehet, kozos tulajdonsaguk azonban, hogy a névvalasztoknak ugyanaz a
céljuk: valamit kozsIni magukrol, az adott helyzethez és kommunikacios célhoz al-
kalmazkodva a leglényegesebb informaciot megragadni a személyiségiikb6l. Eppen
ezért —ugy vélem -, az irc-n hasznalt nickneveket nem sorolhatjuk a becézo- ill. ra-
gadvanynevek kozé, (j kategoriaként, énelnevezésekként célszerti kezelniink 6ket.
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{kAcSa}: Mert sokat beszélek (...)ja a kis- és nagybet(ik? Csak ugy.”
|BjK|: monogram

Antonio: netezés kézben ragadt ra

Apoca30: 30 éves, a néy csak ugy

BalaZola: Két személyt takar a név: Balazs és Zoltan

Bolton: Baratai nevezték el igy, mert hasonlit a Szivtipré Gimi f6hosére
Bootsy: Arral szemben frontemberének a neve

Bruce7479: Bruce Willisnek ez volt a jelvényszama a Die hard 3-ban
CaddyMan: Van egy cadillacje

casull : fegyvermarka

Checka: jol hangzik , droggal kapcsolatos a jelentése

ChooseLee: ,Ha angolul kiejted ezt kapod: csizli, aminek van magyar jelentése
is... egyszer eszembe jutott ez a sz0, és azota hasznalom™

Cutoff: j6 a hangzasa

Dinnye: kémiaoran lapitott, mint dinnye a fiiben

Elric: egy konyv foszereploje

emerica: gorkorcsolya-marka

ervin: Eredeti neve Gabor, de til sok Gabor van a felhasznalok kozott
fxGeorge: F. Gyuri az eredeti neve x=csak ugy

Gabor: eredeti keresztnév

gyere_ide: ,Haverommal dumaltam és 6 ihlette”

Gyros: szereti, Gorogorszagban ragadt ra

Hardbody: ,mert izmos vagyok”

hargita: kedvenc hely

Heile: egy atléta neve

Himgringo: innovativnak érzi magat

iky: 6vodaban kapott becenév, a keresztnevebol ered

izomtibi: Galla kabaréjabol szedte 6ssze

kole: vezetéknév elso négy betlije

Krisz_: eredeti keresztnév becézett alakja _: mar volt egy masik Krisz
Laccer: keresznév becézett alakja

Light: ez tetszett, nem tudom megmondani

magic 32: Magic Johnson 32-es meze

magyar: a kutyajat hivja igy

markovka: eredeti vezetéknév becézett alakja: Markovich>markov-+tka
miciDonat: Donat: eredeti keresztnév; Mici: eredeti becenév
MikiEgér: rogtonzott néy

MrPoison:,,a nevem Méreg Balint”

muffalo: ,mer’ illik ram”

Nekem_8: kedvenc film cime

NSX: jo auté

Platos:,,mert platéi volt”

plussnyul: Mert van 1 nagy pliissnyuszim :)”
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Ranz: amugy Lajos, de graffitisként ezeket a betliket szerette irni

Santhos: Mexikoban nevezték el igy

shabee: Cshabee<Csabee<Csabi<Csaba eredeti keresztnév becézett alakja
Sonashi: radiomarka

Speedboy: életvitelét tiikrozi

Tempest: ,,a Shakespeare-bol...”

THS: THomaS <Tamas

TommyY2K1: Tamas2001; Y=year, 2K=2 kil6=2000

Tompika28: Tominak hivjik, szereti a Beseny6-csalddot, 28 éves

TranceB18: kedvelt zenei iranyzat+Boy+18 éves

vasi: vezetéknéy becézett alakja: Vass Attila

wikike: ,,Orokoltem a nevet, a kozeli ismerdseim, barataim Vikinek, apu Vikiké-
nek hivott.”

Wini: Winston Churchill volt a kedvenc torténelmi alakja gimnaziumban
WriCkout: ,Fantazianév. Valami angolos betiitési nevet akartam, aztan ez lett:]
zionduc: ,,parduc, csak nagyobb a farka”

Zoli27: Szabd Zoltan és 27 éves

Zolindy: Zoli+ Indy<Indiana Jones
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, _ IRODALMINEVADAS
JOKAI MOR: AZ UJ FOLDESUR CIMU MUVEBEN

Az irodalmi mii — még a legrdvidebb vers is — egy egész vilagot alkot, s csak
akkor érthetjiik meg, ha elfogadjuk a jatékszabalyait, és belehelyezkediink az al-
kotas teremtett vilagaba. Ahogyan belépiink egy-egy ilyen mikrokozmoszba, mi is
egyiitt kezdiink 1¢élegezni szerepldivel, tajaival, s fantdzidnk kitolti az iires helye-
ket. fgy lesz minden értelmezés és olvasas kicsit egyénivé, ugyanigy ahogyan a
valo vildgot is egyénenként mashogy és mashogy latjuk. Azonban ez a poliszémia
nem jelenti azt, hogy az ir6 vagy inkabb a m{i ne irdnyitand az olvasot egy meg-
hatarozott cél fele. Jelentését, tizenetét sok egymasra épiild réteg hordozza a han-
gok szintjétol a szoképeken at a mondatszerkesztésig, mind-mind hozzajarul ah-
hoz az egységes képhez, amit a mii teremt. Ugy hiszem ilyen alkotérész a nevek
rendszere is, ugyanigy arnyalja, pontositja az értelmezést, ahogyan a tébbi rész-
rendszer, ezért érdekes feladat felfedezni, hogy mit mondanak, hogyan illeszked-
nek az egészhez a nevek.

Jokai miivében — mint dltalaban a romancos térténetekben — igen sok szereplo
vonul fel, s bar igazan részletesen csak néhanyat ismerhetiink meg koziiliik, a ho-
sok nevei mindig igen jellemzoek. ,,Jokaindl a nevek nagyon jol betdltik alapvetd
funkcidjukat, utalnak a szereplé nemzetiségére, szitkebb kozosségi és tarsadalmi
hovatartozdsukra, s a korra, amelyben ¢lnek. Neveinek ezen kiviil sajatos han-
gulatuk, varazsuk van, alkalmasak asszociaciok ébresztésére. Jokai nyelvmiivé-
szete mutatkozik meg abban, hogy a neveknek gyakran szamitasba veszi a je-
lentését is. Szembetiin6, hogy kedveli a ritka, s a kiilonleges szépségli neveket
(féleg a n6knél).”!

I. A regény szereploi:

foszereplok: mellékszereplok:

Garamvailgyi Aladir, Hermine
Wetusegler Jonatan (255) Maxenpuftsch Vendelin

Garamvilgyi Adam, missz Natalie (kisasszony)
Herrn Addm von Garanvélgyi Gyuszi

Kampés uram Briiuhiiusel

Ritter von Ankerschmidt Mikuesek
(tekintetes Akkorsincs (r) Schmerz mérnik
Vasmacskakovacsy (175) Thokolyi Tivadar

Eliz, Erzsike Taréjy Nandor

Pajtayné Corinna Szellemfi, Fellegormi Dané
Aron Léwi Khorin Szemes Miksa, Vak Mihély

' Az Gj fSldestrbol erre kitiing példa Corinna neve.
KuUTASI Zsuszanna, Jokai Mor, Egy az isten, MND 93. /1991/, 54,
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Johann Nepomuk Grisik Szemes Gyula, Bérd Péter

Staff Péter, Pet6fi Sandor, Bard Pal (testvére)
Marezian Richard George (inas), Gyurka
Brazeszky Bogumil Konrid (béres)

Kristof (disznoor)
Anton (kocsis)
Cicke (4llatnév)
A tirténelmi-irodalmi alakok
Ebben a csoportban igen sok név egy-egy hasonlat része,
altalaban Jokai egy ismert torténelmi vagy irodalmi személyhez
hasonlitja szereploi egy-egy tettét:

Ritter von Ehrenfels , Magyarorszag akkor (j Amerika volt, ahol Ritter von
Ehrenfels nyoman talan ingyen is lehetett f6ldhéz jutni™ (33)

Horatius Cocles ,Kiizddttem a tulnyomo ellenséggel, mint Horatius Cocles,
egyediil egy fahidon, mely a mély Hernadon éatvezetett;” (37)

Klimius Miklés ,.S6t Mikucsek urat annyira vitte az elismerésre méltd buzga-
lom, hogy egy helyiitt meglelve a kandallo kiirtéjét, derekdra kotott zsine-
gen lebocsattata bele magat, s tgy jott vissza onnan, telepdkhélozott arccal,
mint egy masodik Klimius Miklés™ (105-6)

Rachel It igen kedélyesen tudott dsszeborzadni az asszonysag, ami neki igen
jol illett. Ezt Rachel sem csinalta jobban.” (190)

Az ellentétes jellemek egyensilyrendszere

Az (j foldesur abban tiinik ki a Jokai regények sorabdol, hogy taldn a leggondo-
sabban, legaranyosabban szerkesztett mind koziil. Nincsenek hosszura nyulo
mellékszalak, folosleges, az eseményekhez nem kapcsolddo anekdotik, vagy sze-
replok. Cselekménye joforman végig csak egy, vagy két szalon folyik, atlathato,
egyszeri a torténetvezetés. Talan ennek koszonhet6 az, hogy a Jokainal oly jel-
lemzo6 jok €s rosszak szembenallds itt érhetd tetten legnyilvanvalobban, hiszen ez
a szembenallas a regény lapjain tokéletes egyenslyt alkot, s ebben az egyensuly-
ban minden hdsnek szerepe van. S6t, részben az eseményeket is a jok és rosszak
kozotti egyensily, illetve ennek atrendezOdése mozgatja. Igaz ugyan, hogy a ho-
sok egyénisége, jelleme nem valtozik a regény folyaman, azonban a ,,h6sok né-
zetel, partallasa, kiils6 szokasai a vélt helyes egyensuly érdekében, az ir6 helyzet-
kombinacio jegyében gydkeresen megvaltoznak, alkalmazkodnak az 4j szituici-
okhoz™

A regény kezdetén az elbeszél az ellenségeskedés latszatét kelti Ankerscmidt
¢s Garanvolgyi kozott, erre vald a Corina altal kicsalt birtok eladasa
Ankerschmidtnek, az Ankerscmidt dltal megbizott dr. Grisak lekezeld viselkedése

P NEMETH G. Béla, Eletképforma és regény, In: Az é16 Jokai szerk: Kerényi Ferenc, -
Nagy Miklos 1981, 31
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Garanvolgyivel, de még a két gazdatiszt hozzaértésbeli kiilonbozosége is, nem be-
szélve Straff armanykodasarol, aki kitiind példdja a partallas véltogatasnak is.
Ezek alapjan a kezdeti ellentétrendszer a kovetkezoképpen vazolhato fel:

ANKERSCHMIDT < GARANVOLGYI ADAM
MAXENPFUTS KAMPOS

GRISAK

ELIZ, HERMINE, NATALIE

MARCZIAN RICHARD

(— Brazeszky Bogumil)

Lassuk, hogyan jelenik meg ez az ellentét a nevek szintjén!

Ankersemidtnek és legsziikebb kornyezetének egységesen német vagy az arisz-
tokrata neveltetés miatt francias neve van.

Eliz: a magyar Erzsébet bibliai eredetii név francia rovidiilésébol szarmazik, je-
lentése Isten a teljesség, tokéletesség.

Hermine: szintén francia irasmdédot tiikkroz, a Herman név ndi parja, jelentése
hadsereg + férfi

Natalie francia irasmoddal latin eredetii név, a dies natalis Domini (az Ur
sziiletésnapja) kifejezésbol szarmazik, a kardcsonykor sziiletettek kaptak.

Kitiinik ebbdl Hermine neve, akit a regényben, szemben Elizzel inkabb biisz-
ke szépségnek dbrazol Jokai, a jellemzésébol kideriil, hogy nala az apjahoz valo
hasonlatossig a kiemelkedo, s neve is ezt erdsiti, inkabb apjat jellemzi. ,,Hermine
kisasszony magas, biiszke szépség volt, vonasaiban sokat hasonlitot atyjahoz; an-
nak a keselytiorra, csakhogy ndies finom metszéssel; annak az erds szemdldei,
csakhogy nem oly kegyetleniil Gsszerdncolva; annak kék szemei, csakhogy némi
abrandos mélasdggal fatyolozva, s annak a godrds alla, csakhogy Ondla a termé-
szettél siman™. Bar jellemvonasairél nem sokat tudhatunk, feltiné mégis, hogy
szokésébe nem avat be senkit, egyediil dont és batran meg is teszi, amit elhataro-
zott. A lovag két lanya kitind megjelenitése Ankersemidt kettdsségének. Hermine
a regény elején igazan csak ebben kap szerepet, mert nem csak kiilséleg, hanem
belsoleg: naivsagaval is apja kiindulé allaspontjat tiikrozi. Ugyanis a lovag ugya-
nugy megbizik nem magyar kérnyezetében Grisakban, Maxenpfutsban, és ugyan-
ilyen biiszkén indul elégtételt venni az éreg Garanvolgyin.

A nevelond neve foglalkozasat, beosztasat tiikrozi a miiben. A Natalie hangu-
lata — foleg irdsképe miatt — elénk idézi azt a kényeskedo, széplelki, de a vilag
dolgaiban teljesen jaratlan damat, akit megtestesit.

Eliz nevének elemzéséhez még visszatériink, de ide kivankoznak a csaladot
koriilvevo szolgédk szinte kivétel nélkiili idegen nevei is: George az inas, Anton a
kocsis nevel német hangzasuak, mig Kristof a disznoor, és Konrad a béres, akit
Csaszlaubdl (csehorszagi véros) hoztak, inkdbb a cseh nemzetiséget hangsulyoz-
za, mint ez a regénybdl ki is deriil. Egyediili kivétel Gyuszi, akinek szép régi ma-

3 JOKAI Mor, Az uj foldesur, Bp, Editorg Kiado, 1991, 35.
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gyar neve van (annak ellenére, hogy ,kis cseh inas™), ami a torok eredetii gyula

méltosagnévbol szarmazik. Gyuszi nem csak nevével tér el a haznép t6bbi neve-
sitett tagjatol. Nevéhez hiven mindig valamilyen fontos kiildetést teljesit. O viszi
Eliz els6 levelét Garanvolgyi Adamnak, 6 hivatott meghivni a régi kastély ,kuta-
tobizottsagat” ebédre, s 6 az egyetlen, akiben Eliz megbizik ,rabsiga™ idején,
amikor mindenkibdl (pl. missz Natalie) kidbrandul. Mindezeket a feladatokat ho-
siesen s kitartoan végzi, s ha olykor a humor forrisdva vilnak cselekedetei, az
csak korabol adodoan torténik: ,,— Gyuszi! Lokd ki azt az urat az ajton. Es Gyuszi,
ki minddssze csipdjéig ért annak a nagy magas urnak, erre a szora, mint azok a ki
oroszlanforma Glebecskék amiknek mind alakjuk, mind batorsaguk oroszlani,
csak éppen termetiik miniatlir hozza; gyorsan rohant neki Stratfnak, s nekifeszitve
két kezét amaz hatanak, bamulatos precizioval hajta végre a parancsolt miitételt.
Maganybosszi is dolgozott nala.™

Ankerschmidt sziikebb kornyezetéhez tartozik még Maxenpfutsch Vendelin,
a joszagigazgato, akinek kétszeresen is beszélo neve van. Vezetékneve egyértel-
miien német eredetil. Bar az el6tag maxen-t nem taldlhatjuk meg a német szotar-
ban, de alapszavat a max-ot nemzetk6zi kultirszo 1évén minden eur6pai érti, mig
a pfutsch 'vége, oda van, fuccs’ olyan német kizbeszédi szo, amely jovevényszo-
ként a magyarban is elterjedt ugyanazzal a jelentéssel. Az ilyen névadas nem ritka
Jokaindl, hasonlordl ir Kaposi Jozsef az Egy hirhedt kalandor kapcsan: , Az is
feltételezhetd, hogy egyik-masik név valamelyik idegen sz6 rosszul, vagy magya-
ritva ejtett formajabal jon létre /pl: Kohaninszky: a lengyel kochany 'kedves, sze-
retett, draga’ jelentésli sz6 akarattal /?/ rosszul ejtett /irt/ formajabol jon létre;
Habernix: esetleg a német habernichts ’koldus, nincstelen’ szarmazéka, hiszen a
kizeszédben nix-nichts /ne, nem/ egyarant eléfordul/.”® Mér csak a Vendelin ke-
resztnév hianyzik a szerepld tokéletes jellemzéséhez, amely német név a vandal
keleti german torzsnévbol eredeztetheté. Maxenpfuts ur nem is cafol ra nevére,
amibe csak belefog rosszul siil el. Elég ha csak az aratogépre, vagy Szemes Gyur-
ka furfangjara, vagy Straff kalandjara gondolunk, minek eredménye nem csak
Hermine sz6kése lesz, hanem missz Natalie és Maxenpfuts kényszerii hdzassiga
is. S hogy a Vandal nevet is megérdemelje, ennek ellenére hiszi magéarol, hogy az
6 tudomanya tébbet ér a Kamposénal, vagy a napszdmosokénal, akiket ratartisa-
gaban jol meg is sért.

Nem szoltunk még Ankerschmidt taborabol dr Grisakrdl, azaz teljes nevén
Johann Nepomuk Grisdkrol. Keresztneve magyarul Janos, amely Bibliai ere-
detii név, jelentése ’Isten megkegyelmezett’. A Nepomuk valdsziniileg sziiletési
helyére, vagy csaladja szarmazdsdra utal, ugyanis ez egy cseh varos. A Grisdk név
pedig szintén nemzetiségét tiikrozi. A Grisak név idegen hangzasaval, a kezdo

T JOKAI MOR, i.m., 41

* JORAIMOR, i.m.,128 _

b Kaprosi Jozsel, Egy Jokai regény személynevei (Egy hirhedt kalandor...), Névt.Ert. 10.
(1985) 130.
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massalhangzo-torlodassal jellemzi visel6jét, teszi elso pillanattol kezdve ellen-
szenvess¢ az olvasonak.

S ezek utdn nézziik meg az ellentabort. Garanvilgyi Adam, a régi foldesir
vezetékneve dsszetett sz0, egy foldrajzi helyet jelol. Garam egy ma Szlovékia te-
rilletén 1évo folyo, neve a german kvad eredetii, grana+ahwa *feny6-viz’ Gsszeté-
telbol szarmazik. De idegen eredete ellenére mar régen magyarnak érezziik, meg-
honosodott nalunk ez a név. Az Adiam héber eredetii név jelentése ember. Az,
hogy Jokai ilyen keresztnevet valasztott Garanvolgyinek remekiil kifejezi koz-
ponti voltat a regényben. Addm tr a legkidolgozottabb jellem (Ankerschmidt
mellett), mindenképpen 6 a regény ,.embere”, hozza viszonyit az olvaso, ¢s foko-
zatosan Ankerschmidt is felé fordul, 6t valasztja nem magyar kornyezetével
szemben. De nem csak ezért illik az Adam név az éreg Garanvolgyire, emberi a
jelleme is. Hibdi, viselkedése, érzelmei mind-mind a legemberibbek az Gsszes sze-
replo koziil. Nagyon szépen mutatja ezt be Kampossal valo viszonya.

Kampos uram neve szintén csak hangulataval utal a szereplé jellemére, érde-
kes viszont, hogy a jo oldalon ¢ az egyetlen (Ankerschmidtet kivéve), akinek nem
ismerjiik keresztnevét. Ez dltalaban elidegeniti a hést az olvasotol, itt azonban
pont az ellentéte valésul meg. A regényben szinte mindig szerepel a vezetéknév
mellett az uram. Ez az elso szam elso személyii forma meghitté, baratsagossa teszi
a viszonyunkat a kurta nyaki Kampossal. Fokozza ezt a hatdst a név jelentése is,
hiszen valdsziniileg a ragadvanynévi eredetii csaladnév valamikor egy jellemzé
testi fogyatékossagbol alakult ki. ,,Jokai szovardzsa itt érvényesiil legteljesebben:
a név hianytalanul jellemzi az alakot, nem csupan arcképe, hanem egyéniségének
misztikus foglalata is — hangzasa, formdja a lélek jegyeit viseli magan;(...) El
tudnok képzelni, hogy Kampdsnak hivnak egy eszményi Jokai-host? Hegyesre ki-
fent bajusz, zomok, hasas termet, egyszer(i josdgos 1élek tartozik e névhez."”’

Visszatérve most Kampds ¢s Garanvolgyi Adam viszonyahoz, a kasznar fel-
tétlen elfogado tisztelete Garanvolgyi irdnt altalunk is elfogadhatova teszi boga-
rait és kiiloneségét, egy messzi parhuzammal taldn Sancho Panzihoz lehetne ha-
sonlitani szerepét. Erdekes azonban, hogy Kampds mégsem gazdaja utjat koveti,
hiszen mig Adam ur a passziv ellenallds mintaképe, addig Kampos nem tud bele-
nyugodni a ,tétlenségbe”, puskajat sem szolgaltatja be, Marcius 15-éket dugdos a
padlason, nem is beszélve az al-Pet6fi bujtatasarol, ami folott Adam r is szemet
huny. Masrészrél Kampos hozzaértése és hiisége kivivja elismerdsiinket, s ,,nya-
kas humoraval” (hazkutatas az oreg kastélyban) igen fontos szerepet jatszik a mii-
ben. Hiszen mindeniitt, ahol tdl iinnepélyes lenne a szituicid, példaul amikor
Garanvolgyi Addm és a rég nem latott unokadeese Gjra taldlkozik egymassal,
Kampos az, aki oldja a hangulatot: ,,Nem ahogy a szinpadon szoktik, elobb hatra-
esni, aztan azt kérdezni: ,Te vagy? Igazan te vagy? Nem csalnak szemeim? Al-
modom-e, vagy €bren vagyok? Tilindérek jatszanak velem?” Hanem amint meg-
latjdk egymast, odarohannak, atdlelik egymadst forrén, szorosan; nem szolnak
semmit, csak sirva borulnak egymas vallara, és ugy maradnak hosszasan, boldo-

T SOTER Istvan, Jokai Mor, Bp., 1941, 164.
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gan. Ki tudna ilyenkor szolni? Hanem Kampds uram, az meg van bolondulva. Ug-
rdl, tancol, kacag; s minthogy szemkozt nem férhet Aladarhoz, ott csdkolja, ahol
éri, a vallait, a hatat, a fejét, ahogy az agar példaadasa utan létja;”s, LA humor itt
elssorban arra jo, hogy a vele (ti: Garanvogyi Addammal) valo iréi egyiittérzés és
tisztelet hullamai ne csapjanak talsdgosan magasra a regény tompitott hangnemi
sszhatasat veszélyeztetve.” Ennél a jelenetnél kitiinden kidomborodik a két
Garanvolgyi és Kampos szintbeli kiilonbsége is.

Mig Kampods az elobb leirtak alapjan tulajdonképpen a hiiséges agar Cicke
modjara viselkedik, addig gazdai sokkal mélyebb érzéseket elarulva, és ezért na-
gyon emberien cselekszenek. Ugyanilyen fesziiltségoldé szerepe van Kampods
uramnak akkor is, amikor Garanvolgyi Adam és Ankerschmidt elészor talalkoz-
nak, hiszen a kasznér olvassa fel rossz németségével Eliz levelét, ami ismét csak
humoros helyzetet teremt.

Ez a kezdetbeli ellentétrendszer Elizzel, kezd felbomlani (akinek, mint mar
emlitettiik, ’Isten a teljesség, a tokéletesség’ jelentésli neve van). Ankersmidt la-
nya, rogton elnyeri az olvaso szimpatidjat, hiszen elsé megjelenitett cselekedete a
Garanvolgyi Adamnak cimzett levél megirdsa Straff arulasarél. Ez a levél egy-
részrol tovabbviszi a mese fonalat, masrészrél azonban kitliné alkalom Eliz, ¢s
rajta keresztiil Ankerschmidt jellemzésére. Eliz jelleme tehat az Ankerschmidtrél
kialakitott képiinket is kezdi elmozditani a negativ pélusbdl. Elizt viszont minden
széppel és joval felruhdzza Jokai annak érdekében, hogy altala kzelebb keriiljon
hozzank csalddja, s a csaladfo is, aki a vele valo kapesolatban josagos apava sze-
lidiil. Ennek a széppel-joval valo felruhdzasnak egyik eszkoze a névvalasztas is,
hiszen az Erzsébet a legszebb ¢és legszentebb ndi neveink egyike. S bér ezt a kép-
zetet egyelre gdtolja a név idegen hangzasa, de a regény masodik felében a
megmagyarositasaval ez az akadaly is elhérul.

A regény folyamdn tehdt a fent vazolt egyensulyrendszer atrendezdédik. Bar
mar a nyité képben is utalnak jelek arra, hogy Ankerschmidt a ,jok oldalara™ fog
keriilni: ilyenek a mar emlitett Eliz jelleme, tovabba amikor Ankerschmidt vissza-
utasitja Straff armanykodasat: ,,Uram! (...) En medve voltam, ki marakodtam ma-
gamhoz hasonlé medvékkel, de vizsla sohasem, ki a vadasz szamara foglyokat
fiirkész.”"”, valamint el6jelnek tekinthetd az is, hogy amikor Szemes Miska fur-
fangos yorkshire-i sertés lopasara fény derill, ,,Ankerschmidt lovag maga nevetett
rajta legjobban, s a legelso alkalommal, hogy a véarosba bement, z6ld vadaszka-
lapja helyett egy tokéletes felgyiirt karimaju kandszkalapot vett magénak™''. De
ez az atrendezddés csak Aladar kiszabaditasaval valik egyértelmiivé. Tulajdon-
képpen a regény cselekménye a koré az egy mozzanat koré flizhetd fel, ahogyan
Ankerschmidt rajon kezdeti naivsagara s arra, hogy a hozza hasonlé ,rendes em-
bereknek”, hol a helyiik az adott vilagban. Ahhoz azonban, hogy Ankerschmidt a

¥ JokA1 Mér, Az uj foldestr, Bp, Editorg Kiado, 1991, 185

" NAGY Miklos, Jokai, A regényiro titja 1868-ig, Bp., 1968, 212
"% JoK Al Mo, i.m., 38.

" JOKATI MOR, i.m., 80.
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megfeleld oldalra keriilhessen, meg kell kiizdenie a valddi ellenséggel, az osztrak
biirokraciaval, a besugokkal, s korrupt és elvtelen honfitarsaival is. Ennek alapjén
kialakul egy 0j egyensuly, amely Aladar és Erzsike hazassagaval valik teljessé:

Ankerschmidt — Garanvolgyi Adam < Straff (— Hermine)
Aladar — Erzsike GrisakCorinna
Kampos Maxenpfuts — Natalie
Szemes Miska Mikucsek Schmerz

Briuhiusel

A negativ oldalon talan Straff jelleme van leginkabb kidolgozva. A tobbieket
altalaban ,.gaztetteikkel” kapcsolatban, vagy bohozati, szatirikus helyzetekben
mutatja be az iré. ,,A kitlin6 érzékkel megalkotott jelenetek csak fontoskodo, erd-
szakos €és bargyu biirokrata altalanos tulajdonsagait hangsilyozzék benniik, egyé-
nitésrél nemigen beszélhetiink.”'* Briuhiiusel, Schmerz és Mikucsek nevei
egyarant hangulatukkal, az idegen hangzast kihasznalva keltenek benniink vissza-
kozast. Fokozza ezt a nevek jelentése, hiszen pl: a schmerz ’fiajdalmat’ a brauen
pejorativ értelemben “kotyvasztast’ jelent, megerositve érzésiinket, hogy itt nem
tiszta jellemekkel van dolgunk. Mint mar Kampossal kapcsolatban szdltunk rola,
azzal, hogy e figurdknak nincs keresztneviik, Jokai csak fokozza idegenkedésiin-
ket, és egy kicsit dltalanos érvényre is emeli az ilyenféle figurdk meglétét.

Garanvilgyi Aladir sajatos modon kdveti a passziv ellenallas jelszavét, nem
tor ki bortonébol, hanem megmutatja, hogyan lehet szabad valaki a racsok mogott
is. A bérténben semmi egyebet nem csinalt, csak azt, amihez nem kellett semmit
kérnie: ,,Mas foglyoknak meg van engedve gondolataikat leirni, képecskéket fes-
tegetni, apré faragvinyokat késziteni. On ezzel nem oOhajt szérakozni? — Nem.
Mivel az irashoz toll, a festéshez ecset, a faragashoz vésd sziikséges, és azt mind
kérni kellene. — Nos aztan? — Es miutan nekem tgy sincs egyeb tarsasagom, mint
sajat magam, szeretek azzal az emberrel, akivel egyiitt kell lennem, j6 baratsagban
maradni.”"” Kiss Ferenc taldlé gondolata szerint azért kell félvéllrdl vennie a
szenvedéseket, hogy aztin f6lényesen kacaghasson rajtuk, s ezzel nem csak
Ankerschmidt katona lelkét hoditja meg, hanem a nemzet legfajobb emlékeit is
megprobalja letompitani.

Erre a szerepére utalhat talan keresztneve is, amely germén eredetil jelentése
‘Oreg, tapasztalt’ + "hires vagy hatalmas’, tehat 6 az a regényben, aki mar mindent
latott, mindent atélt, 6t mar nem éri meglepetés sem Corinna hiitlensége, sem
Mikucsek ’géat-csalasa’ miatt. Fel van késziilve az aradas idején arra is, hogy
megprobaljak majd atszakitani a gatjat. Aladar jelleme bar eszményitett, de nem
tesz csoddkat, nem mindenhato és nem mindentudd. Nincsenek benne akkora tal-
zasok, mint mas Jokai hosok jellemzésében. Ez egyrészr6l adodik a regény {6
eszméjébol, a passziv ellenallas jellegéb0l is, hiszen az ezt képviseld hds nem
vidlthatja meg a vilagot, hiszen passziv ellendllo. Masrészrél azonban ez a passzi-

> NAGY Miklos, Jokai, A regényiré iitja 1868-ig, Bp., 1968, 210-211
3 JOKAI Mér, im., 163-164
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vitas magaval hordozza azt is, hogy a t6bbi nagy Jokai hossel szemben ndla sem-
milyen belsé kiizdelem, vagy megingas nem keriil dbrézolasra. fgy volt meny-
asszonya, Corinna hiitlensége sem ejti kétségbe, ugyanolyan egykedvii sztoiciz-
mussal viseli akar a bortén megprobaltatasait.

Pajtayné Corinna neve is sok mindent elarul visel6jérol. Eloszor is az iraské-
pe kihangsulyozza nemesi szarmazasat. A Pajtay y-ra végzodése, és a Korinna C-
vel irdasa, mind az elokelGséget hivatottak tiikrozni. Ide kapcsolhatd, hogy a
Corinna a gorég eredetii (a kultira bolesoje!) Kora név valtozata, jelentése pedig
ledany. Meg kell azonban jegyezni, hogy ,,a németben a Kora a Kordula és a Kor-
nélia becézd rovidillésként is hasznalatos™, igy a német nyelvteriileten nem
olyan szokatlan e név, mint ndlunk. Elmondhatjuk ezért, hogy bar Pajtayné veze-
tékneve magyaros hangzasu, hiszen azt férjétdél orokalte, keresztneve azonban
ugyanlgy idegen, akar a Natalie vagy a Hermine. S mivel ndla ezt nem magya-
razza kiilfoldi szarmazas ismét csak negativan jellemzi viseldjét.

Itt kell megemliteni még a szép 6zvegy udvarloi korét. Jokai a hatodik fejezet-
ben (A szép szellem), mintha csak a regényen beliil egy kis novella sziiletne, is-
kolapélddjat mutatja a beszélo nevek megformalasanak. Nevei egytdl-egyig kitii-
noen jellemzik viseldjiiket, anndl is inkabb, mert szinte csak a nevek erejéig je-
lennek meg. Az 0j foldesur lapjain. Torkolyi Tivadar .derék falusi foldesar”,
Taréjy Nandor ,nevezetes férfii; az urak baljanak részvényese (...) azonkiviil
eldtancos a cotillonban. Ez sem mindennapi eset. Es tokéletes udvarone.””, Fel-
legormi Dané poéta, ,,Latnivalo, hogy csindlt név. fgy ismerik 6t mindeniitt, ahol
szivesen latjak; az igazi nevét csak hitelez6i szoktdk latni valtoikon.”'® Masik all-
neve a Szellemfi szintén nagyon j6l utal foglalkozasdra.

A regény dlnevei

Névtani szempontbol nagyon érdekes, milyen sokszor fordul el6, hogy a sze-
replok allneveket hasznalnak, vagy nevet akarnak valtoztatni. Fellegormi Danon
(azaz Szellemfin) kiviil négy hos is nevet valtoztat egy-egy alkalommal.

Az elso, akinek a legtdbb neve van a regény folyaman, Straff Péter vagy Pe-
tofi Sandor vagy Maczian Richard vagy Brazeszky Bogumil. Itt is latszik,
hogy mennyire teremtd volt Jokai fantazidja a nevek kitaldlasaban. Kezdetben
Straffot al-Pet6fiként ismerhetjitk meg, aki megtéveszti Kampést, de a névbol ki-
folyoan, amelyet haszndl, ez a csalasa nem lehet hosszu életli. Ezek utén az ,el-
lentaborhoz menekiil” és Marcian Richardnak, azaz a hés szabadsagharcosnak
adja ki magat. A névvilasztas magaért beszél. A Marczian vezetéknév hangzasa
valosziniileg sokunknak a marconasigot juttatja eszébe, mig a german eredetii
Richard kemény ejtésével, és ’hatalmas, uralkodd’ + ’erts, merész’ jelentésével
csak meger0siti ezt a képzetet. Ilyen névvel nem is csodélkozhatunk rajta, hogy

" LADO Janos — BIRO Agnes, Magyar uténévkinyv, Debrecen, 1999, 200
"5 JOKAI MOR, i.m., 82.
' JOKAI MOR, i.m., 84.
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igy dicsekszik Straff: ,Nem kényszeritve harcoltam, uram; ez legnagyobb biiszke-
ségem. Szabadcsapatnal voltam. — s egy Kicsit arrébb — Ott voltam — kiallta a bol-
dogtalan, a koriilhordott marhahisbél egy déféssel két szeletet szurva keresztiil. —
Egyediil maradtam oft, mig tarsaim elparologtak. Kiizdottem a tilnyomé ellen-
séggel, mint Horatius Cocles, egyediil egy fahidon, mely a mély Hernadon atve-
zetett; mig végre az ellenfél agyukat hozatott, s egy faradt tizenkét fontos mellbe
talalva, eszméletleniil dontétt le az arokba.”"”".

Kovetkez6 neve, amikor latja, hogy ez a szerepe nem vilik be hazigazdajanal,
Brazeszky Bogumil groté, a lengyel menekiilté, aki mindent feldldozott hazajaért.
A név hangzasaban mind eredetében tokéletesen lengyel, hiszen a Bogumil ke-
resztnév szlav etymoldgiaja.

Az dlneveket félretéve egy kis iddre vizsgaljuk most meg az eredetit: a Straff
Pétert. Mind tudjuk a Péter Bibliai név, jelentése koszikla, eddig akér pozitiv hos
is lehetne. lgaz, hogy Straff teljes neve csak egyetlen helyen fordul el6 a regény-
ben, aztan mindvégig csak Straffként emlegeti Jokai, ami, mint mar emitettiik,
kitind eszkoz a szereplé elidegenitésére. A Straff német sz6 jelentése ’feszes,
kemény, szigord’ (ahogy hangzasa is ilyen), a straffen ige pedig "megfeszitenit’
jelent. Nem is beszélve, a hozza igen kozel allo Strafe-rdl, aminek tartalma “biin-
tetés, fenyités. Azt hiszem, Jokai nem is talalhatott volna jobb nevet egy Cabinet
Noir tagnak.

Merében més okbol hasznal alnevet Szemes Miska. O az egyetlen szerepld,
aki vallalja a nyilt harcot a hatalom védencei ellen, hiszen lelovi a gatépitési csa-
lasok miatt Mikucseket, s mig eleddig semelyik betyarcsinyéért nem kellett biin-
hddnie, ebben az esetben dnként adja fel magat testvérével egyiitt, és dnkezével
végez magaval. A passziv ellendllasbol komolyan tehat 6 egyediil 1ép ki, de Jokai
ezt az utat jarhatatlannak 4brazolja, mig Kampos ,,nem komoly™ Gtjat nevetséges-
nek. Emiatt, az aktiv szerepvallalas miatt kell alnevet hasznélnia, ami végiil is a
regényben az igazi neve lesz, hiszen csak az események végén deriil ki, hogy
Bard Péternek hivjak.

A Szemes jellemre utald személynéy, hasznildja furfangossagat, szemfiilessé-
gét emeli ki, igy teljesen réillik a ravasz betyarra (gondoljunk csak a Megitatd
csardabeli kalandra). A Miska féleg becézett alakjaval jellemzi viseldjét, paraszti
szarmazasat fejezi ki, Igy eshetett meg, hogy a hasonld hangulati Gyurka a re-
gény masodik felében helyére is Iépett a Miskanak, mert valdszintileg Jokai mar
csak a név hangulatara emlékezett."” Valodi neve Bérd Péter szintén tiikrdzi egyé-
niségét. Mivel olyan idék jartak Magyarorszagon, hogy az igazsagszolgaltatdsnak

17 JOKAI MOR, im..36-37

"* Szemes Miska szerepel Maxenpfuts megviccelésében (a yorkshire-iek elrablisaban) 80,
a csendordk megitatasaban 122, de mar Szemes Gyurka 6li meg Mikucseket, s lesz
dngyilkossa: ,,Beszélték azutan egy ideig azt is, hogy a borténben ongyilkossa lett Péter
ugyanaz volt, aki egy idoben Szemes Gyurka név alatt annyi csinyt kivettett el. Onnan
hitték, mert e halal utdn Szemes Gyurkatrdl (©bbé semmit sem Iehetett hallani.” JOK Al
MOR, i.m., 288
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nem sok koze volt az Igazsaghoz, Szemes Miska, illetve Bard Péter vette magara
az lgazsag szolgalatanak szerepét. Erre a , foglalkozéasra” utal neve: Bard (a Hohé-
rok fegyvere), s elszantsdgara a Péter koszikla’. , Atszakitotték odafenn D-nal a
toltést. (...) — Ki volt? — Nem mondom meg. Ha megmondanam, az urak becsu-
katnék borténbe. Jo dolga lenne; ha kiszabadulna, még dicsekedésre venné, hogy
6 is ott volt, ahol annyin masok; de ha én tudom, hogy ki volt, abbél halal lesz.”"”.
A regényben szerepel még egy dlneve: a Vak Mihély, ami azért leleményes, mert
pont ellentéte a Szemes Miskdnak.

A harmadik dlnévhasznalo Garanvolgyi Aladar: ,,Hanem ha szabad megtuda-
kolnunk becsiiletes nevét, mondana meg, hadd hirdetnénk az ismer6seinknek, ki
szabaditott meg e mostani szorongattatasunkbol; hogy még az unokainknak is
meghagyhatnok, ki emlegessenek meg, amidon az j hazak mestergerendain ol-
vasni fogjak az *épit6dott Anno Domini hanyban a nagy arviz utan!” Aladar és
Ankerschmidt e kérdésnél mar a csonakban iiltek, Aladar megnyomta utitarsa la-
bat, hogy hallgasson, 6 pedig visszafordulva e nevet monda: - Az én nevem
Weltumsegler Jonatian. Az Sreg megesovalta a fejét, s azt jegyz¢é meg: - No ez
sem igaz am, tisztesség nem esik mondvan. Aladar pedig a vizbe nyomta a lapa-
tot, s a parton allok tidvriadala mellett vagott neki ismét az 6zonnek. — On a sze-
rénységet egész a restelkedésig viszi — feddé az ifjat a lovag ur (...) Nem restel-
kedésbdl tettem én azt, hanem azért, mert a jamborok szaja eljar, s igy azutan a
nevemet majd nemcsak az unokdak emlegetnék, hanem a bezirksvorstandok is.
(...) Attol tartok, hogy amint lefut a viz, meglatjak a sok levagott fat a kamaralis
erd6ben, megidéznek ’wegen forstfrevel’.”*’. Lathatjuk, hogy Aladart nem a
megtévesztés, (hiszen nem is hiszik el alnevét), hanem egész mds vezeti, itt is a
tapasztaltsaga, a mindenre szamito volta jut kifejezésre. A Jonatidn héber eredetii
név, jelentése ’Jahve, azaz Isten adta’, A Welt-um-segler német Gsszetett sz6 'vi-
lag + koriil + vitorlazd’, azt, hiszem ez az a pont, ahol egyértelmiien kideriil
mennyire tudatosak Jokai névvalasztdsai, hiszen Aladar éppen egy ladikban uta-
zik Ankerschmidttel az arviz “tengerén’, és véletleniil botlik a megmentendd em-
berekbe, azaz Isten adta segitség.

Az utolsé hos, aki nevét megvaltoztatja, jobban mondva csak meg akarja vil-
toztatni, Ankerschmidt. Az Anker németiil 'horgonyt, vasmacskat’, mig a
Schmidt "kovacsot” jelent. Ez a név, azon ritka nevek kozé tartozik a regényben,
amelyek ,,csak” idegen hangzasukkal jellemzik a hdstket. Azonban ez sem lehet
véletlen. A lovagnak német nevet kell adni, hiszen osztrak tiszt, de viszonylag
semleges jelentésiit, mert nomen est omen. Neki sem pozitiv, sem negativ jelenté-
sli vagy képzetli nevet nem célszerii adni, hiszen at kell vandorolnia az egyik ol-
dalrol a masikra. Ha pozitiv nevet kapna, akkor egyéltalin nem lehetne megte-
remteni a kezdeti latszatellenségeskedést Garanvolgyi és kozte, ha pedig negati-
vat, akkor nem tudna végiil maradéktalanul a jo oldal mellé allni. Ezért kapja a
szinte legkozonségesebb, és legsemlegesebb német nevet: Semidt. O azért akarja

7 JOKAI MOR, i.m.,242
2 JOKAI MOR, i.m.,256
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megvaltoztatni, azaz magyarositani a nevét, mert gy ¢€rzi, ezzel is hangsulyoznia
kell nézeteinek valtozasat. Ahogy Elizb6l Erzsike, és George-bol Gyurka lesz™', gy
szive szerint ¢ is Vasmacskakovacsy lenne legszivesebben, ha nem lenne ez a meg-
oldés nevetséges. fgy marad Ankerschmidt, s hogy az maradhasson, biztositja neve
semlegessége: -Doktor! Az gondolom, hogy meg kell viltoztatnom a nevemet. Mi
annak a modja? Jarjon utana. Nem akarok Ankerscmidt lenni tovabb! Kukorica Ja-
nos, vagy Ludas Matyi, vagy akarmi a sarkanykigyo, de le kell vetnem a béromet.
(...) — Hogy forditana magyarra e nevet "Ankersemidt’? Az ifji jogtudds hivatalos
kézséggel megfelelt: - *Vasmacskakovacsy.” Ankerscmidt szomortian nézett végig
rajta (...) — Szamdr vagy, dcsém; — de annak is én vagyok az oka.”*

Ugy hiszem, sikeriilt megmutatnom Jokai e regényén keresztiil, milyen aktiv
szerepet jatszanak a nevek egy mi értelmezésében. Milyen kodolt iizenetet hor-
doznak, amit ha sokszor tudatosan nem is fogunk fel, de tudat alatt vezetik érzel-
meinket, viszonyulasunkat a regényhosokhoz. Csodélatos, ahogyan Jokai megte-
remti ezt a vilagot, még a legaprobb részletekre is tigyelve, hogy olvasdja még
véletlentil se tévedjen el, hogy mindig érezze ,ki a rossz és ki a j6”, kinek az ol-
dalara kell allnia.

Végezetiil alljon itt egy Kosztolanyi idézet err6l a hihetetlen teremtd munka-
rol: ,,Minden kélto elsosorban a szovarazsban hisz, a szavak csodatévo, ronto és
ald6 hatasaban. Ebben a tekintetben hasonlitanak az dsnépekhez és a gyermekek-
hez, akik a szavakat még feltétlen valosagnak tekintik, s nem tudnak kiilénbséget
tenni a targyak és azok nevei kozott. Amit a koltok leirak, az €l, pusztan azaltal,

hogy leirjik.”*

[rodalom:
JOKAIMOR 1991: Az (j fildestr. Bp. Editorg Kiado.
KALMAN BELA 1985: A nevek vilaga. Debrecen,
KAPOSIJOZSEF: Egy Jokai regény személynevei (Egy hirhedt kalandor...).
Névt.Ert. 10. 127-31.
KUTASI ZSUSZANNA 1991: Jokai Mor, Egy az isten. MND 93. //, 47-56.
LADO JANOS — BIRO AGNES 1999: Magyar utonévkonyv. Debrecen.
NAGY MIKLOS 1968: Jokai, A regényiro utja 1868-ig. Bp.
NEMETH G. BELA 1981: Eletképforma és regény. In: Az €16 Jokai
szerk: Kerényi Ferenc, - Nagy Miklos.
SOTER ISTVAN 1941: Jokai Mor. Bp. 162-167.
KEFER PIROS

! Aztan még egyet, leanykam — szolt Ankerschmidt. — Engem nagyon keserit a mult;
haragszom még a nevekre is még tiikorre is, ami tegnapi arcomat mutatja. Kérlek, szokjal
hozza, hogy ezutan 'Erzsikének” foglak szolitani. (...) George, az inas, kinek hivatala volt
urat borotvélni sietett fel hozza a meleg vizzel, s igen révid id6 mulva j6tt vissza
bogréstdl egyiitt a konyhaba, s ott elbeszélé a cselédségnek, hogy az tr igy szolt hozza:
"Mi kell Gyurka?’ — *Jovik borotvalni méltosagodat.” — "Nem engem tdbbet ebben az
¢letben!” — felelt az tr. A méltésagos r szakallt akar ereszteni!” JOKAI MOR, i.m., 179.
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A MIDAS KIM'L Y'iROI NEVA'DASA
ES A KORTARS JOKAI-REGENYEK

Jokai orszagosan ismert nagysag, kisebb konyvszekrényt téltenek meg kis- és
nagyepikai munkai, amikor 1891-ben a 30 esztendds Ambrus Zoltan regénye, a
Midas kirdly napvildgot lat hirlapi folytatiasokban. (Kotetben majd csak 1906-ban
lesz hozzaférhetd.) Nemcesak az életkori kiilonbség tekintélyes a két alkotd kozott,
eltéré stilusaramlathoz tartoznak, eltéré torténelmi korszakban nevelkedtek,
eliitoek mestereik, szellemi vezet6ik is. A fiatal epikus szdmdra mar csupan emlék
mind a francids, mind a népies romantika. Szereti Kemény Zsigmondot, am a rea-
lizmust nem t6le tanulja, sokkal inkabb Mauppassant meg Anatole France irdsai-
bol; kedvenc bolesel6je Ernest Renan. Ambrus baratai, bizalmasabb ismerosei ko-
z¢ szamithato Péterfy Jend, Riedl Frigyes, akik a nyolevanas években idoszerit-
leneknek, hanyatlonak itélték a még mindig kériilrajongott Jokai miivészetét.

A Midas kiraly szerz6je azonban tobb megértést mutat a nagy eldd irant, s ez
meg is mutatkozik Timar Mihaly meg Biré Jen6 sorsanak nem lényegtelen parhu-
zamossagaban. Mindkét hdst nyomasztja meseszerli gazdagsaga, s tiljutva pa-
lydjuk delel6jén meg nem érdemeltnek érzik a tehetségiik, jellemiik irdnti altald-
nos elismerést, csodalatot. A Senki szigetére vagynak -, idillre, ahol feloldédik
lelki diszharménidjuk: a kereskedd az Al-Dunén leli meg a maga paradicsomat, a
szazadvégi festd Pest killvarosanak egy kedves, igénytelen csaladi hazaban. De az
éptilet csupan diszlet, nem otthon. Ahhoz, hogy otthonna valjon, {6l kellene ta-
madnia Bir6 tragikus hirtelenséggel elhunyt els6 feleségének. A modern Midas
szamara nem sziiletett Noémi, igy onkéntes haldllal vet véget kettoségtdl terhes
életének.

Ambrus konyvének elso fele jol mutatja a kiilonbséget a két szerzo értékhor-
dozo hdstipusa kozott. Timar testileg-lelkileg egyarant rendkiviili ember, aki ép-
pugy megkiizd az elemi erokkel, mint a biirokraciaval vagy az iizleti cselvetéssel.
A szegénységet, mell6zottséget példasan tird ,rajztanar’-nak, (az elbeszélo gyak-
ran cimezi ekként), a kevés akaraterd mellé tépelddésre, csiiggedésre valo hajla-
mot adott a sors. Sok itt az onarcképszer(i elem, mig a komaromi vallalkozo ese-
tében inkabb kivételesnek mondhatjuk ezt. Es most kozelitsiink a névadashoz: az
Al-Duna hoése jol csengd nemesi elénevet visel: Levetinczy Timéar Mihaly, mig
haldlos ellenségének nomenje, cognomenje egyarant a Balkdnra utal, kiilonleges
szinezetével: Krisztyan Todor. A Midas foalakja mindvégig eldnév nélkiil marad,
kudarcaiért foleg két személy felelés: Weinberger, a miikeresked6, meg a torté-
nelmi helynévvel biiszkélkedé Vezekényi, a divatos piktor.

A kozonség szinte egyidejlileg ismerheti meg a Midas-t A gazdag szegények-
kel (1890). Mindkettoben egy-egy szegényekkel teli, kiilvarosi bérhdz rajza koti
le az olvasot. A bérlok az elobbiben mind olyan személyek, akik valaha ,jobb na-
pokat lattak”, s ezt akdar vezetékneviikkel is igazolhatjak (Viélgyessy novérek,
Grunovszky tancmester és leanyai, Beliczkyek). Az idésebb mester alakjai mé-
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lyebbrol jottek, nagy résziik az értékesebb népszinmiivek figuraira emlékeztetd
noment-cognoment mondhat magaénak (Gagyulané, Ritka Panna, Kapor Adém,
Komény Zsuzska, Paczal Janos kozrendér.) Am éppen e népszinmiivesség, vala-
mint a humoros-jatékos onomasztika segit a kdryezetrajz sivarsaganak enyhité-
sében. Masfel6l Volgyessy Bella s Gabriella gondtalan életstilusboél, kastélybol
siillyedtek a gangos, larméas bérhazba, amelynek egész légkore ellentmond va-
lasztékos hangzasi neviiknek.

Gyakorisag szempontjabol kiilonbséget figyelhetiink meg Ambrus kétetében a
férfi s a noi nomenek kozott. Jend meg Pal — apa, kiskor( fia — aranylag kedvelt
utonevek akkortajt. (Bitky Béla' adatgyiijtése szerint mindketté az elsé tizendt
kozott foglal helyet.) Soroljuk fel most az elsé majd a masodik kétet asszonyait,
leanyait: Bella, Gabriella, a csak emlékekben €16 Erna; Margit, Vanda, Terka.
Utobb Masa, Helén, Aliz. Koziiliik csupan Margit, Terka népszert, sot, a listave-
zet6 kiscsoportba tartozé Masit természetesen nem vehetjiik ide, jollehet, a koz-
kedvelt Mariabol vezetheto le. A Bella Gabriellaval egylitt nem keriilt az elsd hu-
szondt sordba, de természetesen nem is sereghajtd, mint szamos Jokai-nomen ak-
koriban. Mélyebb jelentésiik is van: a fiatalabb teremtés a ,rajztanar”-t egy nagy-
hirti Tiziano-remekre emlékezteti, amelyet a Louvre-ban csodalt meg; gondolat-
ban el is nevezi annak vélt modellje utan ,Laura de ' Dianti”-nak, Bellat. igy ol-
vad §ssze a szerelmi mamor a reneszansz iranti rajongassal Bird életében! Kép-
zettarsitasat mégsem viszi a végletekig: sohasem szolitja Bellat Lauranak. Ez mar
olyan elszakadast jelentene a tapasztalastol, a ,ma”-tol, amelyet sem a tényeket
tiszteld elbeszéld, sem annak hasonld szemléleti hse nem engedhet meg maga-
nak. A nyelvtani fejlédést tekintve a Gabriella a Gabor (azaz: Gébriel) szarmazé-
ka. Volgyessy Gabort balvanyoztak lednyai, a hozza val6 ragaszkodast fejezi ki e
névtani kapcsolat is.

Galanthay Masa grofn6 a jolhangzas elemi szabalyait félredobva kapta nomenjét,
cognomenjét. Az utobbi megegyezik az Eszterhazyak egyik dganak predikatumaval,
¢s régies irasmodot, (kiejtést?) titkroz. Magat a szoban forgd kozséget mar a Pallas
Lexikonban is igy taldljuk: Galanta. A keresztnév a Maria becézd varidnsa, legko-
rabbi eléfordulasaival a XIX. szdzad végén taldlkozunk, de inkdbb Masa formaban
igy emliti Lad6 Janos” munkéja is.

Mivel Ambrus Zoltdn mélyebb érdeklodésrol tantiskodo esszé-kritikaban aldo-
zott a koran meghalt irén6, festénd, Baskircsev Maria (oroszul: Marija) emléké-
nek, jogos Lérinczy Huba® foltevése, hogy annak egykor hires napléja hatott
Masa grofné alakjanak megformalasara. Valosziniileg befolyasolta a nomen ki-
valasztasat is!

Amennyire bevésddnek az olvaso emlékezetébe a néi utonevek, annyira hang-
stlytalanok maradnak a férfiak esetében. Grunovszky pusztan ,,papa” marad, amint

'BUKY Béla: A févdrosi keresztnévadds hatéerdi, Bp.1961.p.25
*LADO Janos: Magyar utonévkonyv,Bp.1971.p.81.

¥ LORINCZY Huba: A szizadvég aranyembere = L.H.: Szépségvigy és
rezignacio,Bp.1984.17-19.
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a fest6 cimbordi se kapnak alaposabb megnevezést: Banhidy, Lakatos, Marosy,
Vezekényi. Konnyed jaték csupdn a bérhaz rémeinek, a két kiskamasznak teljes ti-
tulusa: Vandrak Karoly, V. Kélman.

Feliiletes atolvasas utdan az a benyomasunk tdmadhat, hogy a regénysziveg
pusztan a csaladnévvel él a fOalak megjeldlésére. Pedig ez nem igy van. A
Volgyessy noveérek kezdeti parbeszédeiben 6 a ,festd”, ritkabban a ,rajztanar”.
Az elbesz¢ld a konyv dontd részében Biroként emlegeti, majd a negyedik sza-
kaszban, a satani kisértés, a hazassagkotés, a Monte-Carlo-i 6ridsi nyereség leira-
sa stb. soran fordult a kocka: héstink Bird Jené ur lesz, nemcsak a vilag szdjan, a
hirlapokban, hanem az elbesz¢l6 szohasznalataban szintén.

Az alabbiakban Borisz Uszpenszkij orosz nyelvészt, miivészetelméleti kutatot
idézziik: A szerzd (egy miivon beliil) kiildnbézo szereplok nézdpontjabol beszél-
het, akik mind mas és mas viszonyban vannak az éppen megnevezett hdssel, mi-
kozben az olvasd, ha tudja, hogy nevezik a kiilonb6z6 szereplék az adott személyt
(...), konnyen meg tudja hatarozni, kinek a

nézdépontjat hasznélja a szerzd a narracié egyik vagy masik mozzanataban. ™
(A kompozicio poétikaja. Bp. 1984. 45.)

Nyilvanvalo, a teljes névegyiittes az urazassal egyiitt a hivatalos iratok modo-
rara emlékeztet. Azt példazza, hogy az ir6 — elveszitve korabbi kapcsolatit te-
remtményével — kiviilallo referensként mutatja be. Ennek éppen az ellenkez6jét
figyelhettiik meg Biré Gabriella viszonydban. A festé szaméra kezdetben ,,Worms
kapitanyné” az 6zvegy, hogy késobb bizalmasabb cimzésre (Gabriella) valtson at
mind 6, mind a narrator. (Jokai esetében nehéz volna ilyen néz6ponteserét titkrozo
onomasztikat lelni az elbeszéloi szovegrészekben. De pirbeszédeiben gondosan
tigyel arra, hogy szerepldi lelkiallapotaiknak, relacidiknak megfeleléen cimezzék
egymast.

A kilencvenes években szerzénk tébb meseszerti vagy mondakra emlékeztetd
kisepikummal lépett f6l. (Mese a kakastollas emberrl, Mese a halaszrol és a ten-
gerészrdl, Az ispilanti lanyok, Dom Gil, a z6ld nadragi.) A legrégebbi kozottiik,
egyuttal a legelso is a felsorolasban, és a Midas kirdly cselekményében illeszke-
dik. Maga a f6hos tanitja ezzel az almodozésrdl lemondésra Bellat, mig hallgato-
saga tObbségét a bérkaszarnya a gyermekserege alkotja. Nagy hegyek emelkednek
benne, dm nincsenek szérnyetegei, blivos ajandékai, hosei nem kaptak népmesé-
inkbol — vagy akar Grimm, esetleg Andersen irasaibol — meritett nevet.

A vén Liik és fiatal lanya Giidiil, a kakastollas meg a dalosszajt Laili — kiilo-
nos, egyediilallo nomenekkel dicsekedhetnek. Laili meg Giidiil — mondhatnank e
kettot akar torokos hangzastuaknak is, csakhogy Ambrus nem sokat t6rodott ezzel
a néppel, s6t az arab Ezeregyéjszakdval sem. Ha viszont meggondoljuk, hogy Az
ispilanti ldnyok-ban a legkisebbiket Eliantnak hivjak, amigy francidsan, mig a
részben mesés hangulati A té-parti gyilkossdg Victor Hugotol kolesonoz egy fi-
gurat: Satopper Fobuszt, akkor mds iranyban kell elindulnunk. Satopper az erede-
tiben Chateaupert’, 4m a fonetikus dtirds jobban illett a kisregény helyszinéhez,

4 Chateaupert 4 pdrizsi Notre-Dame-ban szerepel
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hangulatdhoz. Hansolo eljarast foltételezve a meseh6snd lehetne a franciaban
Gudule (Briisszel hires véddszentje), mig a rejtélyes Liik tulajdonképpen Luc,
magyarra forditva: Lukdcs. E hipotézist konny( elutasitani, de jobbat taldlni sem
egyszeri. A dalnok és hosszerelmes Laili esetleg mégis a torok — arab mesevilag
kiildotte?

Ha ki akarjuk emelni a szazadfordulé Jokaijanak meg a Midas kirdly-nak név-
adasban megnyilatkozo kiilonbségeit, két jellegzetességre kell felfigyelniink. Az
idds mester legtobb regényében elhint egy-egy ritka, ltala eddig nem hasznalt,
més prozaironknal sem eléfordulé noment vagy cognoment. A Midas-ban talal-
hatunk vélasztékos és eufonikus elnevezést (Volgyessy Bella, Vilgyessy Gabor)
rendkiviil ritkat, keresettet azonban nem. (Természetesen pusztan a hazai szerep-
[6kre gondolunk.)

A f6hos neve egészen mindennapi: legtobbszor két valtozatban keriil elénk 1./
Biro, 2./ Bir6 Jené ar. A péarbeszédek soran csak egészen kivételesen hivjak a ke-
resztneveén, az elbeszeld pedig sohasem beszél réla ilyen bizalmasabb formaban.
Jokai sokkal inkabb él a fofigura nomenével, inkabb a cognomen valasztasa ritka
munkdiban. Nehéz volna valamilyen rendszert folfedezni abban, hogy az arany
embert mikor hivjak az elbeszéld Timarnak és mikor Mihdlynak. Talin tébb
egyiittérzést, erkdlesi jovahagyast fejez ki a ,Mihaly” a ,, Timar”-nal? A dolog ko-
rantsem ilyen egyszert, ha példaul A mi lengyeliink-et lapozgatjuk, feltiinhet az,
hogy a vészesen kénnyelmii, egyre mélyebbre siillyedd foldbirtokos mindvégig

Tihamér marad a narraciéban, csupan Lippaynak egyéltalan nem cimezi a
szerzO. Az erkdleseiben magasan folotte allo masik foszereplével épp forditva va-
gyunk: a derék lengyel kapitany mindenfajta szvegtipusban Negrotin marad, ke-
resztnevét alig lehet kinyomozni.

Ambrus Zoltan olyan realista, a lélektanisagot hangstlyozé regényformat ki-
vant meghonositani, amelyben nagyobb a tavolsag elbeszélo és jellemek, ird meg
olvasé kozott, mint az anekdotikus-életképes epikdban. A tavolsagtartast, a mi
tanulmanyszerti, analitikus jellegét elGsegiteni latszott az utonevek, altalaban a
konnyebb megnevezések mellozése. Ebben latjuk névadasanak masik, hatarozot-
tan eltér6 vonasat a Jokaiétol. (E megallapitas nagyrészt igaz a Giroflé és Girofla
esetében is, 4m nem 4llja meg a helyét Hody Balazs torténetében, az Oszi napsu-
gér-ban. Ott csaknem kovetkezetes az elbeszélé ragaszkodasa a nomenhez, ami
nem is csoda, hiszen az elégiai-humoros felhangok Gtjat alljak a szenvtelenebb,
hiivisebb el6adasnak.) Mindenesetre tovabbi miiveibdl is anyagot kell gy(ijteniink
ahhoz, hogy legalabb megkozelitGen tisztan lissunk.

NAGY MIKLOS
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MEGJEGYZ@SEK A GYURUK URA
NEVANYAGAHOZ (HELYNEVEK)

Régi otletemet véltom valdra azzal, hogy bovebben foglalkozom John Ronald
Reuel Tolkien: A gy(irik ura cim{i monumentalis meseregényével. Alapveté mi,
hatdsa a fantasy irodalomra hatalmas. Tolkien regénye az altalam ismert egyetlen
mii, amely leir egy teljes vilagot. Ennek a vildgnak vannak sajat nyelvei, népei, id6-
szamitasa(i), torténelme, mitologiaja, jelen van benne a méagia. Olvasasa kdzben egy
pillanatra sem lehet arra gondolni, hogy barmi kize van a valdsaghoz, mégis na-
gyon emberkdzeli.

A gylriik uranak vilagaban kiillonb6z6 népek, fajok élnek egyiitt, koztik az
ember is, természetesen nem uralkodo fajként (bar benne van a regényben, hogy
lassan lezarul egy kor, egy boldog kor, és dtadja a helyét az ember vilagénak. Az
emberi természet minden negativumaval egyiitt életképesebbnek bizonyul a t&bbi
faj nemes tulajdonsagainal.). Minden faja antropomorf, talin ezért nem allnak
messze toliink.

A helynevek vizsgélatat a teriileten €16 népek, fajok rovid leirdsaval kezdem,
mert ebbdl jobban meg lehet érteni a névadasi szokasokat.

A hobbit "szerény, de de nagyon régi eredetli fajta. Hajdanaban sokkal tébben
voltak, mint manapsag, mindig is szerették a békét, a nyugalmat és a becsiiletesen
felszantott kovér televényt: ha csak tehették, jol miivelt és dpolt foldeken tanyaz-
tak. A koviacsfujtatonal, a vizimalomnal vagy a szovoszéknél bonyolultabb gé-
pekhez a hobbitok nem értettek...A hobbitok népe...kis ndvésii: még a térpoknél is
kisebbek - azazhogy nem olyan testesek és vaskosak, bar sokszor alig alacso-
nyabbak. Magassaguk valtozo: a mi mértékegységiink szerint altalaban hatvan és
szazhisz centiméter kozott van... A Megye-laké hobbitokrol, akik az elbeszélés
szereplol, elmondhatjuk, hogy amikor a béke és jolét honolt koztiik, igen vidaman
éltek....Arcuk a legtobbszor inkdbb jéindulati volt , mint szép: széles, pirospozs-
gés, szemiik csillogo, szdjuk mindig nevetésre allt, meg evésre és ivasra. Nevettek
is jocskan, meg ettek és ittak, sokszor és derckasan...Eredetileg minden hobbit
foldbe asott tiregekben €lt." Ezeknek az ismeretében képet alkothatunk a névada-
sukrél: egyszerii, hétkznapi, funkciondlis nevek abbél a szokincsbol, amit hasz-
nalhattak. A mi vildgunkra kivetitve nagyjabol megfelelnek a parasztsag névadasi
szokdsainak. (Neveket I1d. adattar 1./1.).

Egészen més faj a tiinde. A hobbitokhoz hasonléan 0k is Gsszhangban élnek a
természettel, de ennyiben ki is meriilnek k6z0s vonasaik. A tiindék magasak, fen-
ségesek, szépek. A fakon laknak csodds hazakban, minden, amihez koziik van
tiszta, tavol tart minden gonoszat, csufot. A nyelviik (és természetesen neveik is)
"dallamos" massalhangzokbol allnak (1, d, b, v, n, m), altalaban vegyes hangrendii
szavaik, neveik vannak.

Nem térek ki kiilon az osszes fajra, a negativ fél névadasat az adattarban tar-
gyalom. Erdemes megemliteni az enrek névadasat. Az entek a fak pasztorai, 6k
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maguk is tgy néznek ki, mint egy fa, életritmusuk sem sokkal gyorsabb, hallatla-
nul szivosak, €s rengeteg idejiik van, mert ok a legdregebb élélények (ndlunk is a
fak a legoregebbek). A hosszi életnek az a kivetkezménye, hogy sok fontos ese-
mény torténik velitk (Bota Laszlo szerint nem a férfiakkal, hanem a férfiak alral
torténnek a dolgok - az entek himnemiiek). Ez a névadésuk alapja is: mindennek a
neve tartalmazza a vele tortént legfontosabb dolgokat, torténeket, ezért egy entnek
¢lete sordan egyre hosszabb neve lesz (és nemcsak az entnek, hanem az éltala elne-
vezett dolgoknak, helyeknek is, hiszen azok is az események sodrasaba keriilhet-
nek.). "...az én nevem, ahogy telik az id0, egyre nyulik, s én mar régen élek, na-
gyon régen, igy hat az én nevem olyan, mint az idok sora. Az igazi nevek az én
nyelvemen, éentiil, mindent elmondanak, ami a viselGjiikkel tortént. Szép nyelv,
csak sokaig tart kimondani rajta valamit, igy hat nem is mondunk Ggy semmit,
csak ha megéri az id6t, hogy kimondjuk vagy meghallgassuk." Egy-egy idésebb
ent nevének kimondasa ordkig, napokig is eltarthat. Beszédiik is igen terjedelmes,
ezért nehezen érthetd, de ez szamukra nem probléma, hiszen rengeteg idejiik van.
Csak egymassal érintkeznek ezen a nyelven. Az egész regényben harom részletet
taldltam a nyelviikbol, ezeket leirom ide szemléltetésil: "...lalla-lalla-rumba-
kamanda-lind-orburuma...(ez egy névnek csak egy része), Laurelindorinan
lindelorendor malinornélion ornemalin (ez a tiinde birodalom , Lothlérien ent ne-
ve, ha jol vettem ki a kontextusbdl), Taurelilomea-tumbalemorna Tumbaleteuréa
Loméanor (ez pedig egy szolas).

Kozépfolde a neve annak a vilagrésznek, ahol az események zajlanak. Kozép-
folde nyelvei hasonléak az angolszasz nyelvekhez. Fonémaéllomanyuk gyakorla-
tilag ugyanaz, mint az angolé, csak jelolésben tér el egy-két helyen. Vannak
azonban olyan sajatossagai is, amelyek pl. finnugor nyelvekre jellemzoek: ilyen
pl. a ty betii, ami kiejtéskor [tj] fonémaként realizalodik, mint a magyarban, vala-
mint az egyik nyelvjards y betiije, amit #i-nek ejtiink, mint a finnek. Nem térek ki
az Osszes sajatossagra kiilon-kiilon, ezeket azért hoztam fel példaként, hogy ko-
zelebb keriiljiink Kozépfolde nyelveihez, ezzel a nevek hangzasahoz is.

A névanyagot is eurdpai hatasunak taldlom, elég Gsszevetni a kelta, a german
mitologia névanyagaval. Vannak olyan hangkapcsolatok, amelyek hasonlé han-
gulati hatast érnek hasonlé tulajdonsagi fonémak kozott: Asgard” , Midgard”™ |
Utgard-Loki**- Mordor” : rd hangkapcsolat, velaris magénhangzokkal, meglehe-
tosen baljos hangulati szavakat eredményez. Rendkiviil gyakori a g, r, és th fo-
némak eléforduldsa, akar egyetlen szoban is: Hrothgar™®, Hrungnir®, Thér®,

' Az északi germdn mitologiaban az istenek lakohelye.

? Loki fia az északi germdn mitoldgidban, kigyo, amely korbeéri a Foldet.

’ Az északi german mitolégidban a gonosz 6ridsok orszaganak uralkodoja

* A sotétség birodalma A gyfiriik urdban.

® A Beowulf-énekben szerepld dan kiraly

® Orias az északi german mitolodiaban, Thor ellenfele

? Isten az északi germéan mitologiaban, A gyiiriik urdban szerepel egy azonos nevii torp.
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Thorbjorg’', Walthari** - Gorgoroth”, Morgoth®, Argonath®, Cirith Gorgor®,
Amon Amarth”’ stb. Ezeket a fonémakat 6nkényesen valasztottam ki (hangzésuk
miatt), de kétségtelen, hogy gyakran fordulnak el6 (velaris maganhangzokkal) a
szovegben., gyakrabban, mint barmely mds regény névanyagiban (kontrollszo-
vegként meg lehetne vizsgalni a hasonlo terjedelmii Habori és béke neveit).
Tolkiennek nem eshetett nehezére meriteni a mitoszokbal és az irodalombal, sét
szavakat, nyelvtant és nyelveket alkotni sem, hiszen mar 33 évesen az angolszisz
nyelv és irodalom professzorava nevezték ki Oxfordban. A mitologiaval szoros
kapesolata volt: neki kdszonheté a Sir Gawain és a zold lovag | e XIV. szdzad
masodik felében irott angol hoseposz példatlanul tékéletes szovegkritikai kiadasa.
A nyelveket mar gyerekkoraban kitalalta. Tehat Kozépfolde vilaga barmennyire is
tavol all a valosagtol, alapvetoen angolszasz gyokerti, a benne el6fordulé vidékek
¢s torténetek sem valoszinti, hogy jatszodhatnanak masutt, mint Eurépaban. Te-
riilete példaul koriilbeliil akkora, mint Eur6pa.

A neveket a magyar kiadasbol gytjtéttem ki, de dsszevetettem az angollal. A
helyneveket tobbféleképpen lehet csoportositani. ime néhany szempont: El lehet
kiiloniteni aszerint, hogy leird nevek-e, vagy sem. Ez azért fontos, mert a leird
neveket le kellett forditani magyarra, a Kozépfolde sajat nyelvein adott neveket
viszont nem. A forditasok (természetesen) kitlindek lettek, szerintem valtozato-
sabb egy-két helyen, mint az eredeti. Az egyszer{i angol sz6Gsszetételeket csoda-
latos leleménnyel sikeriilt atferditeni. Ezeknél a neveknél az adattérban megtalal-
haté az eredeti kifejezés is. Pl.: Barrow-downs, ami szé szerint vermet, féldbe
asott lireget jelent, a regénybeli "funkcidja" utdn Sirbuckdknak lett leforditva,
vagy a Morotvanak forditott Bywater, ami kb. annyit tesz: mellékviz. Magyarban
a morotvas vizzel elérasztott teriiletet jelent a Szamos mentén (UjMTSz). A leird
nevek semmiben sem kiilonboznek a mi vilagunk neveit6l., példaul a regény
Golden Hall helyneve a kaliforniai Golden Gatetdl, vagy a Felkelo Nap Tornya a
felkel6 nap orszagaétol. Néhany névben a fordité megvaltoztatott egy-egy magén-
hangzot, hogy jobban illeszkedjen a magyar hangrendhez, de ez a jelenség ritka.

Tolkien fantazidja Ogy tlnik, kimerithetetlen. Ebben az egyetlen miiben 550
helynév van, ezen kiviil majdnem ennyi szerepl6 (450) és rengeteg targy, aminek
kiilon neve van. Ugy vélem, hogy Tolkiennek egyéltalin nem volt mindegy, hogy
milyen nevet ad teremtményeinek. Az elnevezés meghatarozza a karaktert, sajat
egyéniséget ad neki, legyen szé barmilyen faj képvisel6jérdl, dombrol, toronyrol
vagy akar csak egy farol. A név hangzasa alapjan eldonthet6 (Kozépfolde népeinek

¥ Izlandi sagaban szerepld josnd

’ Német hosi ének foszerepldje. Masik neve: az Eréskezii

' Kiszéradt, kietlen fennsik Mordor fekete birodalmaban

" Mordor élén all6 fégonosz (nem szerepel a Gytir(ik urdaban)

" Kirdlyok Oszlopai, sziik volgy Kozépfoldén

1 Kisértethago, a regény egyik baljos helyszine

" A Végzet Hegye, Mordor birodalmanak vulkanja, a vilag legnagyobb forrosaga van
benne
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¢s nyelveinek valamilyen szintii ismerete alapjan), hogy viseldje melyik oldalhoz (jo
-rossz), melyik fajhoz (ebbdl tobb is van) tartozik, a helynevekrdl azt, hogy kik lak-
hatjak, vagy kik nevezték el, illetve hogy ki épitette, vagy ki lakott, lakik benne stb.
A foszerepld hobbitok példaul a falusi élethez kapcsolodo szavakkal nevezik meg
helyeiket, nincs benniik semmi fenséges vagy lenyligz6, inkabb a gyakorlatiassag
¢s a humor dominal (Borbuggyan folyo, ami a tiindéktdl atvett Baranduin név nép-
etimologids valtozata). A forditas zsenialitasa, hogy tobb helyen tajnyelvi szavakkal
forditotta le Géncz Arpad. Ilyen a mar font emlitett Morotva is. A negativ oldal
altal birtokolt teriilet (Mordor) neveit és azoknak tulajdonséagait az adattarban is-
mertetem.

A Gyliriik ura sikerét mi sem bizonyitja jobban, mint hogy kitiin6 parodiaja is
sziiletett (Henry N. Beard and Douglas C. Kenney: Bored of the Rings, 1969.)
Gylirikura cimen. A mi célja a szorakoztatason kiviil valosziniileg az lehetett,
hogy deheroizalja a Tolkien-regény hoseit. A Bored of the Ringset Gaspar Andras
forditotta, a parddia -ha lehet ilyet mondani- mélto az eredeti miihoz, méltatasa-
hoz csak néhény nyelvi "leleményt” irok: a legelsé az maga a cime. ime néhany
példa a magyar forditassal tsszevetve (az eredeti nevet irom elére): Borbuggyan
folyé = Sorkuttyantd, Bri (ahol a regényben baj torténik hoseinkkel) = Zri (ami a
jassznyelvben jelent bajt), Vasudvard = Vasotvar, Keselytistok (allatnév) = Ko-
serlistOk stb., valamint egy jo példa a hosszu leir6 nevekre (amelyekbdl van né-
hany a Gylrik urdban), egy uralkodd személy neve: Elmulott-S-Egy-Nap-Ha-
Igaz-Visszatér Kiraly régense. Erezni a neveken, hogy a fordité is olvasta né-
hanyszor a Génez Arpad forditast, mert nem tudott elszakadni az altala alkotott
elnevezésektdl, csak a népetimologia szintjén, azon viszont leleményesen. Ezt a
parodiat az érti meg igazan, aki jol ismeri a torténetet, mert igy szamos apro, el-
rejtett poént talal az amugy is nagyon mulattaté szdvegben.

A Gyiiriik Ura helyneveinek teljes adattira

A regény teljes szovegének helynévanyagit foldolgoztam. Kiilénbséget tettem
a nevek kozott attol fliggden, hogy melyik népcsoport birodalméban taldlhatoak,
valamint hogy milyen helyet jel6l. Eszerint hat kategoriat allitottam f6l:

- foldrajzi nevek (erddk, rétek, volgyek, hagok stb. nevei)
- épitmények nevei

- vizek nevei

- varosok nevei

- birodalmak nevei

- csillagnevek.

Ahol lehetett, ott egybevetettem a kiilénbz6 népek elnevezéseit ugyanarrol a
helyrél, igy kitiinéen Gssze lehet hasonlitani a Tolkien altal krealt nyelveket. Er-
demes megfigyelni, hogy mennyire kiilonbdznek a hobbitok altal adott nevek a
tiindékétol, vagy akar a gonoszok megnevezéseitol. Ahol eltér a szo szerinti for-
ditastol Goncz Arpad (szerencsére sok helyen, mert kifejezbb magyar neveket
adott nekik, mint amilyen a sz6 szerinti forditas lenne), ott zardjelben délt betiik-
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kel odairtam az angol megfelel6jét, hogy dssze lehessen hasonlitani a kett6t. Nem
forditottam le ezeket a szavakat, mert akkor egy szovegben nem szerepldé nevet
kapunk, aminek raadasul més a hangulata, és a forditas problematikaja miatt va-
lamennyire a jelentése is. Egy helynév nem szerepel a forditasban (Whitfurrows),
egy név pedig véletleniil (?) egybeesik egy magyar szoval, ez a Ringlé folyd, ami
az eredetiben is Ringlo. Erdekesek még azok a nevek, amelyek a szo hangalakja
utdn "forditottak". Ilyen pl: harrow—harg, Bree—Bri.

I. Fildrajzi nevek

[.1. A hobbitok lakohelye, a Megye f6ldrajzi nevei (hobbit elnevezések):

Bakdomb

Bakfolde

Bozotos

Bri-domb

Brifold

Csata-godor

Csatakert

Cseterdd

Déli Fasor

Déli Fertaly

Eriador (nem hobit elnevezés,

annak a nagyobb f6ldrajzi egységnek a
neve,melyben a Megye is talalhatd)
ErEEszaki Fertaly

Fiivesut

Haromfityinges Ko

Kapzsi-vég

Keleti Fertaly

Kotoréklikak (Brokenbores)

Kédhegység

1.2. Kozépfiolde egyéb foldrajzi nevei:

Aglarond Angrenost = Isengard

Amon Din Anorien foldje

Amon Hen Aranyerd6=

(A Szem Dombja, Lothlorien (tiinde)

a Latas Dombja) Argonath

Amon Lhaw = Kiralyok Kapuja

Amon Sul = Széltetd =Kiralyok Oszlopai
(Weathertop) Arnach

Anfalas Arnor

Angbad Arvernien
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Léapatorok

Maganyos Hegy
Megye

Messzi Dombsag
Nagy Zolderdd
Nagyiireg

Nyugati Fertaly
Oregerdd
Rémdombok

Széltetd (Weathertop)
Szinyogos Mocsar
Tanacsrét
Toronydombok
Toborlyuk (Crickhollow)
Tukfolde

Ujsor

Vadonfold

Vizvolgy

Zsld Dombsag

Bakacsinerdo

Bakacsinerdé Hegyei

Baraz =  Barazinbar

Vorosfok

Barnaf6ldek

Beleriand

Bundushathtir= Shathtr
(Cloudyhead)

Cair Andros

Geras Galadon




Angmar

Calacirian= Calaciryo

Calembel

Calenhad = Vorosfok

Caradhras

Carn-Diam

Celebrant csatamezeje

Celenardhon

Cerin Amroth (tlinde)

Cirith Gorgor

Cirith Ungol

Cirdan

Cormallen mezeje

Cryn Vorn

Csata-sik

Csillogé Barlangok

Csérgecsarnok

Déli Vég

Dorwinion

Druadan

Druwaith Laur

Dunféld

Dianharg

Dwimorden
(Latomasok Vilgye)

Edoras

Egladil

Eleven Halal Vélgye

= Imlad Morgul

Emnet

Emyn Arnen

Entvadon

Erebor

Erech

Ered Liun

= Kékhegység

Ered Mithrin

= Lamedon

Lanka

Ledontott Kiraly
keresztutja

Lithlad

Lorien

Lin

Sziirkehegység

Ered Nimrais

Eregion

Erelas

Eresséa

Esgaroth

Esthajnal-hegyek

Etten-mocsarak

Eziistfok

Eszakfolde

Eszaki Kiralysag

= Arnor

Eszaki Lap

Eszaki Orszag

Eszaki Pusztasig

Fagyott Féldek

Fangorn

Fanuidhol

Fehér Dombok

Fehér Hegy = Celebdil
=Zirak Zigil

Fehér Hegyek

Fehér Tornyok

Feketepatak Volgye

= Azanulbizar (torp)

= Nan Dubhirion (tiinde)

= Dimrill Dale

Feketepataki Ziigo

Felhasfok

Fenmark

Firien

Folde

Forlindon félsziget

Forlond erdeje

Forod Félde

Framsdung

Nindalf

Nyugati Ut

Nyugati Végek

Oiolossé

Orhegy

Parth Galen

Pelennor

Pinnath Gelin

Goér = Naith (tiinde)
Harad
Hargvolgy

Helm Arka
Helm-szurdok
Hidfoldek

Hith Aiglin
= Kodhegység
Holtak Arka
Holtak Osvénye
Holthalom
Homdly Foldje
Imladris

Imloth Melui
Ithilia

Jég-lapaly

Kék Hegyek
Keleti Fal

Keleti Gyeptli
Keleti Végek
Keresztit
Keritéshegyek
Khaled-zaram

= Tiikorto
Kiralyok Eszakvara
= Fornost Erain
Kiszaradt Fa
Kisértethago
Kisértethegy

= Dwimorberg
Kéemberek szekéritjanak
szurdoka
Kovesfold
Koszarv
Kiirtszikla
Sziirkehegy

= Fanuidhoil

= Bundushathir
Sziirkerév
Tarlang-szoros
Tasarinan erdeje
Tarmenel
Tauremorna.lomé
Tengerek Torlasza
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Lan-hegység
Magas Hago
Magényos Hegy
Magus Volgye

= Nan Curunir
Methadras
Mélyszurdok
Mindolluin
Morthond felféldje
= Feketegyokér-valgy
Nagyszmial
Nanduhirion
Nan-Tasarion

= Flizfik Volgye
Nargothrond
Naposfolde

Nen Hithoel
Nimbrethil

Rammas Echor
Rettegés Hegye
= Doriath
Rejtekfolde
Rémiilet Hegyei
Rhosgobel
Rhu Daur
Rhiin
Ringlo Volgy
(Ringlé Vale)
Rohani Magasfold
Sarn-gazlo
Senkifoldje
Setétbozot
Suhatag
Szirtf6i-gazlo
Szurdok-katlan

Toronyalja
Toronyhegy

Trihyrne

Troll-szirtek
Troll-iireg

Troll-vadon
Ttizkoszirt

= Tol Brandir (tiinde)
Ujraegyesiilt Kiralysag
Vasflirész

Véghegység

Végzet Osvénye
Volgykatlan (Deep Coomb
Zirak = Zirak Zigil
Z6ld Hegyek

Mordornak, a gonosz birodalomnak a helynevei: Egészen mas a szoéhangula-
tuk, mint az el0z6 elnevezéseknek. Mély hangrendii maganhangzok alkotjak (a, o,
u), a massalhangzok (r, m, g, illetve rg hangkapcsolat) , kemények”, ,,morgésak”,

esetleg a jelentésiik baljos.
A helynevek:

Amon Amarth Ered Lithui = Hamuhegység

Barad-Diir = Fekete Torony = Fekete Fertaly
Lugbtrz Gorgoroth fennsik
Ephel Duath = Arnyhegység Morannon
Mordor Orodruin = Tiizhegy
Morgar = Végzet Hegye
Morgoroth Udiin
Morgul Vilgy Végzet-Katlan
Narn

Nurnen tava

I1. Epitmények nevei. Itt is érdemes megvizsgélni, hogy mely épitmények mely
népcsoportokhoz kothetok neviik hangzasa, jelentése alapjan. A kozszoi Osszeté-
telek fenségessé teszik a hely nevét, pl.: Lenyugvé Nap Tornya, stb.:
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Agyar Torony

Amon Din

Anor Tornya

Arany Stigér fogado

Argonath = Kiralyok
Kapuja = Kirdly
Oszlopai

Bakfoldi Kapu

Barad-Diir (1d. fent)

Borostyan fogado

Calenhad

Caras Galadhon

= Fak Varosa

Carchost= Morannon

Csillag-kupola

Déli Kapu

Dol Amroth kastély

Dol Baran

Dol Guldur

Darharg erdd

Darthang

(Mordor véra)

Eilenach

Elhagyott Fogad6

Erelas

Erod

Narchost

Nardor

Nyugati Kapu

Orthanc (k6torony)

Oregut

Pajkos Poni fogado

Parittyas-hid

Rammas Echor

Rath Celerdaion

= Mézeskészitok
Utcaja

Rath Dinen

= Csondes Ut

Eszaki Kapu
Eszaki Lépcsd
Eszaki Ut
Fehér Kéz Oszlopa
Fehér Torony
= Echtelion Tornya
Feketepataki Kapu
Fekete Kapu
Fekete Torony
Fellegvar
= Gondor Tornya
Fen Hollen

= Zart Ajtoé
Halifiri

Hid

Hidi Fogadd

Hold Tornya
Holtember Gatja
Ispotaly

Keleti Ut
Khazad-dlim

= Toérptarna
=Fekete Godor

= Durin

Hidja

Khazad-dim hidja
Régi Major

Régi Ut

Régi Vendéghaz
Rohani Kapu
Sammath Naur

= Tiiz Kamrdja
Sirbuckak

(Barrow-downs)

Szem Ablaka
Szilszakall dombja
Szmial

Szokokuat Tere

Kiralyok Csarnoka

Mathom-haz (mazeum)

Masodik Kapu

Mazarbiil Terme

= Kronikék Terme

Meduseld = Aranycsarnok

Merethrond

= Lakomak Palotaja

Min-Rimmon

Minas Anor

= Lenyugvo Nap
Tornya

Minas [thil

= Keld Hold Tornya

Minas Morgul

= Boszorkanysiag

Tornya

Minas Tirith

= Orkddés Tornya

Mithlond Kapuja

Morannon

= Fekete Kapu

= Carchost

Mordor Agyarai

Morgai

Nagybuckék

Nagykapu

Nagykerités

Torech Ungol

= Banyapék Oduja

Ttz Csarnoka

Usz6 Tusko fogadd

Utolso Hid = Mitheitel
hidja

Vorosfoki Kapu

Zold Sarkany fogado

Zsld Ut

Zsaklak
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I11. Kozépfilde vizeinek nevei:

Anduin
= Nagy Folyo
=Foly6=
Gondor Folyoja
Borbuggyan folyd
(hobbit)
=Baranduin (tiinde)
(Brandywine)
Belfalas tenger
Beltenger
Briinen folyoja
(Loudwater)
Bruiinen gazloja
Calos folyo
Ciril folyo
Ciril gazloja
Entséd folyo
Erdei folyo
Esgalduin folyé
Tiindefolyo
Esthajnal-té

Ethir Anduin
=Anduin deltdja
Sziirke

Omboly folyo
Sziirkeviz
Szurdokviz

Anduin deltaja
Eziistér folyo

= Kibil-Nala

= Celebrant
Feketegyodkér-patak
Fliztekeres folyd
Gilrain folyo
Glanduin foly6
Hattyus folyo
Henneth-Annin
Holt Arcok Tava
Holtlap

Holtviz

Hosszu To
Hoékut folyo
Kun-6bol
Limjod folyo
Letnui folyo
Lossarnach folyé
Malomarok
Mennyei Tengerek
Tonkos patak
Tukorto

= Khaled-Zaram

Mitheithel folyd

Morgulduin folyo

Morotva (Bywater)

Murthond folyé

Napnyugta Ablaka
vizesés

= Henneth Annin

Nimrodel patak

Nindalf vizesés

= Vizkaréj

Niomiode folyo

Noszirom folyo

Nurnen té6 (Mordor)

Ossiriand

Pelargir torkolat

Rauros folyo

Ringlo folyo (Ringlo)

Sarn Gazloja

Sarn Gebir

Sirannon

Serni folyo

Sirith folyé

Vasfolyo

Voros Folyo

= Carnen

Zubogo folyd

IV. Helységnevek (vérosok, falvak, utcdk és ezek részei)

Alsoharg
(Underharrow)
Anntiminas
Arcset (Megye)
Bakvar (Megye)
Békasfenék (Megye)
Bortelke (Megye)
Bri (Bree)
Bugylak (Megye)
Csillagok Fellegvara
Caras Galadhon =
Fak Varosa
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Fornost

Felpatak
Fenekes (Megye)
Gramslade
Halott Viaros
Halrond
Hobbitfalva (Megye)
Hosszamart
Imladris
Kapzsi-vég
Kiirtvar
Lamendon

Osgiliath =
Csillagok Fellegvara
Parth Galen
Pinnath Gelin
Rimmon
Sapkut (Megye)
Sovényfo (Megye)
Talpas (Megye)
Thangorodrim
Tobarlyuk (Megye)
Tonkds (Megye)
Tukbanya (Megye)




Dagorlad varosa Lebennin Tumladen

Dol Goldur Magosvar Umbar(Kalézok vérosa)
Edoras Meduseld Vasgéadoros (Mordor)=
Egladil Minhiriath Carach Angren

Emyn Muil Mithlond Vasudvard =

Erdocsat (Megye) Mocsolyaszeg (Megye) Agrenost

Ereborn Nagymal (Megye) Vélgyzugoly (Rivendell)
Esgaroth Nagyiireg (Megye) Zsakvég utca (Megye)
Ethir Nanduhirion (Bagshot Row)
Eszakvar = Nen Hithoel

V.Birodalmak nevei:
Gondor (emberek kiralysaga)
Harad
Kozépfolde
Lothlorien = Lauriendérian (régi neve) = Tiindehon (tiindék birodalma)
Magyalféld = Eregion (tiindék lakhelye)
Megye (hobbitok lakhelye)
Mordor = Fekete fold = Névtelen Fold (a sotétség, a gonosz birodalma)
Modria (t6rpok birodalma a fold alatt) = Fekete godor
Nyugathon = Numenor
Rohan = Lovasvég (lovas emberek birodalma)

VL. Csillagok nevei:
Erendil = Esthajnalcsillag
Egi Kardforgat6
Halos Csillag
Hold
Menelvagor
Remmirath
Sarlo csillagkép

Néhany kivetkeztetés a nevek alkotoelemeirol (forrasom a Szilmarilok)
amon ,hegy”, tébbesszima emyn

an(d) ,hossz(”, Anduin = Hosszi Folyo, Anfalas = Hosszi Foveny
annon Lkapu”, Morannon = Fekete Kapu, Sirannon = Kapu-patak
barad torony”, Barad-dur, Barad Nimras

calen, galen ,,z61d”, Parth Galen = Zsld Gyep

celeb ,eziist”, Celeborn, Celebrant

dor fold”, Gondor, Mordor, Eriador

duin ,,foly6”, Anduin, Baraduin, Esgalduin

gul ,boszorkanysag”, Dol Guldur, Minas Morgul

minas torony”, Minas Morgul, Minas Tirith, Minas Arnor stb.




mor ,s6tét, fekete”, Mordor, Morgoth, Morannon

nen ,Niz”, Nen Hithoel, Bruinen, Nurnen

orod ,hegy”, Orodruin, tobbesszama ered, Ered Nimras, Ered Luin
ras, rais (tsz.) ,,szarv”, Caradhras = Vorosfok, Ered Niimrais

ros ,hab, tajték, permet”, Celebros, Rauros, Cair Andros

Irodalom

DOMOTOR TEKLA 1965: German, kelta regék. Mora. Bp.,
HENRY N. BEARD-DOUGLAS C. KENNEY 1991: Gydriikara. Walhalla Paholy. Bp.
J.R.R. TOLKIEN 1991: A Szilmarilok. Arkédia. Bp.
J.R.R. TOLKIEN 1990: A Gyiir{ik ura. Arkédia, Bp.
Forditottik: Goncz Arpad, Réz Addm, Tandori Dezsé
[. A gylir(i szévetsége
I1. A keét torony
1. A kiraly visszatér
J.R.R. TOLKIEN 1991: The lord of the rings. Grafton, London.
The return of the king
KOVALOVSZKY MIKLOS, 1992: Az irodalmi névadas (részlet). Helikon, A Név hatalma. 3-4
Tolkien vilaga. Kézépfilde festményei, Hollo és Tarsa
Uj Magyar Téjszotar. Akadémiai kiado. Bp.
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INTEZMENYNEVEINK EGY (;SO}{ORTJ!\ROL:
KATOLIKUS ISKOLAINK NEVVALASZTASA

Hitre, tudasra, szép életre, jora...”
(Sik Sandor)

A 2000., jubileumi esztendd az oktatas-nevelés teriiletén is a visszatekintés, a
szamadas éve volt. Az Osszegzés szandéka vezette a Katolikus Pedagogiai Szer-
vezési Intézetet is, amikor az elmult évben Katolikus Iskolak Magyarorszdagon
cimmel olyan kiadvinyt jelentetett meg, amelyben attekintést kivant adni a ma-
gyar katolikus oktatdsiigy helyzetérdl tiz évvel a rendszervaltds utian. A hidnyt
potlo kotet nem csupdn statisztikai adatok tira — bar a benne taldlhaté informaciok
bizonyara sokak szamara mondanak Gjat, hiszen a tiz évvel ezel6tti 8 katolikus
gimnaziumhoz képest a jelenlegi 50 0voda, 94 éltalanos iskola, 52 gimnazium, 14
szakkozépiskola, 9 szakmunkasképz6 iskola, 9 szakiskola és 46 kozépiskolai
kollégium latvianyos fejlodést mutat. A kiadvany szellemi €s gyakorlati értékét
ezenkiviil azok a fényképes bemutatkozo ismertetések jelentik, amelyekben vala-
mennyi katolikus kozoktatdsi intézmeény osszefoglalja miikodésének legfébb sa-
Jjatossagait. A kotet igy egyarant hasznos forrasul szolgal a gyermekiik 6vodai, is-
kolai beiratasa el6tt allo sziiloknek, a tovabbtanulasrol dénteni kivano fiataloknak,
a tarsintézmények vezetdinek, pedagdgusainak, vagy barmely, az oktatashoz kap-
csolado intézménynek.

A kiadvany a felsoroltakon kiviil névtani szempontbdl is figyelemre mélto, hi-
szen az intézménynevek vizsgalataval is kdzelebb juthatunk annak a szellemiség-
nek a megismeréséhez, amely ezekben az intézményekben hat, illetve szamba ve-
hetjiik azokat a névaddkat, akiket egy-egy iskola ily modon is példaként allit di-
akjai elé.

Tanulmanyomat a Katolikus Iskolak Magyarorszagon (Katolikus Pedagogiai
Szervezési ¢s Tovabbképzesi Intézet, 2000) cimii kotet adataira épitettem. A mo-
tivacio kutatiasdhoz t6bb intézményt6l kaptam szobeli, illetve irasbeli informécio-
kat, valamint az internetes honlapokat is felhaszndltam, ezek adatait a megfeleld
helyeken koézlom. A névaddk személyére vonatkozd tudnivalékat SZANTO
KONRAD, A katolikus egyhéz torténete I-11. Budapest, 1983-85, TOROK JOZSEF,
A magyar fold szentjei. Budapest, 1991 cimi konyveibdl meritettem. A névtani
szakirodalombdl BACHAT LASZLO, Az intézménynevek jelentéstani problémai.
Budapest, FARKAS TAMAS, Magyar cserkészcsapatok névadasa — Az V. magyar
névtudomanyi konferencia eldadasai I-1I. Budapest, Miskolc, 1997, HAIDU
MIHALY, Magyar tulajdonnevek. Budapest, 1994, HAIDU MIHALY, Tulajdonne-
vek a nyelvi rendszerben — Tanulmanyok a nyelvrol. Eger, 1998, J. SOLTESZ
KATALIN, A tulajdonnév funkcidja és jelentése. Budapest, 1979 cimii munkait
hasznaltam fel.

Dolgozatom felépitésében az intézménynév mint tulajdonnévfajta fogalmanak
értelmezésébdl kiindulva a neveket elemzem, szerkezeti, morfoldgiai, szofajtani
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szempontbol tipusokba sorolom, vizsgidlom a nevek jelentéstani csoportjait, ehhez
kapcsolodva roviden ismertetem a névadok személyére vonatkozo tudnivalokat, ki-
térek a hétkdznapi és a hivatalos hasznélat kérdéseire is. Végezetiil a gyijtétt infor-
mécidk alapjan megvilagitom a névadas motivacioit, a névvalasztas és az intézmé-
nyek pedagdgiai hitvalldsa kozotti sszefliggéseket.

Az Ovoda-, iskolanév mint intézménynév, tulajdonnéy

Az ovoda- és iskolanév mai leir6 nyelvtanaink szerint a tulajdonnév szofaj in-
tézménynév csoportjaba sorolhaté. Mult szazadi nyelvtankdnyveink — ahogy azt
Bachat Laszlo Az intézménynevek jelentéstani problémai cimii munkdjaban leirja
(i. m. 51.) — vagy egyéaltalan nem kiilonboztették meg a tulajdonnevek tipusait,
vagy csupdn a személyneveket és a foldrajzi neveket soroltdk ebbe a kategoriaba.
Ugyanakkor helyesirdsi szabdlyzataink az elsé perct6l kezdve tulajdonnévként,
nagy kezddbetiivel frattdk az ilyen tipust szerkezeteket. Ahogy azonban J. Soltész
Katalin A tulajdonnéy funkcigja és jelentése cimii munkéjaban felveti, az intéz-
ménynév a tulajdonnév kategoéria hataran all, hiszen altalaban jellemz6 ra a t6bb
szobol, szoszerkezetbdl valo felépitettség, nem egy esetben pedig az igen er6s fo-
galmi tartalom. Bachat Laszl6 emellett a mas tulajdonnevekkel — foleg a személy-
nevekkel és a f6ldrajzi nevekkel — vald szoros kapcsolatat emeli ki. Az intéz-
ménynevek besorolasa azonban ennél is Osszetettebb, az elmult években egyre
vilagosabban megfogalmazott problémahoz kapcsolodik. Maga a tulajdonnév
mint szofaji kategéria kérdojelezddik meg. Hajdi Mihaly A tulajdonnéy mint szo-
faji kategdria (Budapest, Miskole 1997), illetve Tulajdonnevek a nyelvi rendszer-
ben (Eger, 1998) cimii tanulmanyaiban a szakirodalomban korabban felvetett ér-
vekbdl kiindulva arra a megallapitasra jut, hogy bar a tulajdonnevek a mondatban
fonévként viselkednek, ,,a kozszavakkal egyenrangu kategoridjat képezik a mon-
datelemeknek, s nincsenek ala- vagy folérendeltségi viszonyban. Egymastol Oket
az absztrakcio, illetve annak hidnya kiloniti el. A fonevek csak szévegkdrnyezet-
ben identifikdlnak, a tulajdonnevek pedig attol fiiggetleniil is megteszik. Az azo-
nos kozszo ¢és tulajdonnév kozotti kiillonbséget a szituacio donti el, amely elsésor-
ban lélektani (pszicholingvisztikai) tényez6.” (A tulajdonnév mint szo6faji katego-
ria, 476-7). Legujabb nyelvtanunk, a Keszler Borbdla szerkesztette Magyar
grammatika (Budapest, 2000) mar jelzi a problémat, hogy tudniillik a nevek ke-
letkezésében és haszndlatidban a pszichologiai €s szociokulturalis tényezéknek
igen nagy szerepiik van, igy vizsgalatuk, besorolasuk sajatos, pragmatikai megko-
zelitést is szitkségessé tesz.

Dolgozatomban a vizsgilt intézménynevek jelentéstani, szintaktikai és
morfologiai elemzése kapesan Iépten-nyomon felvetédnek az emlitett problémak,
a tipusok megéllapitasa, a nevek besoroldsa ezért olykor valdsziniileg tobbféle
megoldast is lehetdvé tesz. A névélettani tényezdk vizsgalata pedig — ahogy azt a
bevezetdben mar jeleztem — nemegyszer iskola-, s6t egyhaztorténeti, tarsadalmi és
lélektani vonatkozasokhoz vezet el.
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A nevek szerkezete

Az intézménynevek szerkezeti szempontbol sajatos helyet foglalnak el a tulaj-
donnevek csoportjaban, hiszen nagyon gyakori kozottiik a tobb — akar nyolc-tiz —
szoszerkezetbol allo alakulat. Ennek oka valoszintlleg abban keresendd, hogy minél
tobb feladatot 14t el az adott intézmény, annal pontosabb megnevezésre van sziikség.

Katolikus iskolaink, évodaink neveit vizsgalva ugyanezt a jelenséget tapasztal-
tam. Az Osszesen 274 also- és kozépfoka oktatasi intézmény megnevezésére 186
név szolgal. A kiilonbség abbol adodik, hogy mintegy 32%-uk tobbszintl, illetve
tobbfunkciojua képzést folytat. Az alabbi tablazat ezt a megoszlast szemlélteti:

feladatok szima intézmények szima szizalékos ardnyuk
1 130 69,89%
2 33 17,74%
3 17 9,13
4 2 1,075%
5 1,61%
X 0,53%

40 olyan dvoda, 60 altalanos iskola, 9 gimnazium, 16 kollégium, 3 szakiskola, 1
szakmunkasképz6 iskola és 1 napkozi otthon van, amely ,,csak™ az adott oktatési
szint feladatait latja el. A tobbszintii, tobbfunkcidji intézmények esetében gyakori,
hogy az altalanos iskolai képzést zenei, miivészeti oktatds egésziti ki, ugyancsak
jellemz6, hogy az altalanos iskolai 4, 6 vagy 8 osztalyra gimnazium épiil. Ez igen
szerencsés megoldas, hiszen ezéltal az egységes szellemiségli, szemléletii oktatds-
nevelés jol megvalosithatd. A kozépfoku oktatasban a gimnéaziumi és szakkozépis-
kolai képzés szintén t6bb intézményen beliil parhuzamosan miikodik, gyakran kol-
légiumot is biztositva a novendékeknek, ami a beiskoldzasi korzetet jelentésen meg-
noveli, a nevelés szempontjabdl pedig nagyon fontos ebben az életkorban. A katoli-
kus iskoldknak a felsdoktatassal val6é szoros kapcsolatat jelzi, hogy 6 olyan intéz-
mény is van kozottikk, mely valamely fOiskola vagy egyetem gyakorloiskoldja is
egyben. Ez a fajta egyiittmiikodés kdlesontsen gazdagitja a partnerek szakmai mun-
kajat, segiti az elmélet és a gyakorlat kozelitését egymashoz. Uj jelenség a szakisko-
lak, szakképzo és szakmunkasképzo iskoldk megjelenése a katolikus oktatasban, ami
nem csak a képzések bdvitését jelenti, hanem szélesebb — nemegyszer szocidlisan
hatranyos helyzet( — rétegeknek ad lehetOséget a tanulasra €s esélyeik javitasara.

Az alap- és kozépfok oktatasnak ez a sokoldalisaga és sokszinilisége természe-
tesen megjelenik az intézmények nevében is. Ha mennyiségi szempontbdl vizsgal-
juk a nevekben eléfordulo szoszerkezeteket, a kvetkezd aranyokat tapasztaljuk:

szoszerkezetek intézmények szizalékos
szama szama ardnyuk
1 24 12,9%
28 15,05%
3 57 30,64%
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szoszerkezetek intézmények szdzalékos

szidma szama aranyuk
4 _ 31 16,6%
5 20 10,75%
6 7 3,76%
7 4 2,15%
8 7 3,76%
9 3 1,61%
10 2 1,07%
12 2 1,07%
14 1 0,53%
16 1 0,53%

Megillapithato tehat, hogy az intézménynevek csaknem 60%-a még jol értel-
mezhet6, egy, két vagy harom szoszerkezetes alakulat. A fennmarado6 koriilbelill
40%-uk azonban ennél joval tébb, akar nyolc-tizenhat szoszerkezetet is tartalmaz.

A iskola- és 6vodanevek jellemzben mindségjelzos szoszerkezetek, melyekben
a tulajdonnévi elotag — az utcanevekhez hasonloan — kijel6lé jelz6i szerepben
kapcsolodik alaptagjdhoz — pl. Boldog Gizella Ovoda. Ugyancsak jellemzd, hogy
az egyeditést, azonositast szolgalo jelzdi eldtagok nem egyetlen alaptaghoz, ha-
nem az egész szerkezethez kapcsolodnak — pl. Gardonyi Géza Ciszterci Gimnazi-
um és Szakkozépiskola, Szent Imre Katolikus Altaldnos Iskola. Az intézmények
tobb funkcidjabol addédoan gyakori a tébb, egymassal kapcesolatos mellérendeld
viszonyban levé alaptag — pl. Sancta Maria Altalanos Iskola, Zeneiskola, Ledny-
gimndzium és Kollégium —, amelyekhez kiilon-kiilon is tartozhatnak bovitmények
— pl. Mustdrmag Keresztény Ovoda, Altalanos Iskola és Gimndzium. A gyakorlo-
iskolak nevében két szoszerkezetesoport kapesolodik egymashoz azonosito értel-
mez6i viszonyban: Klotildligeti Ward Mdria Altaldnos Iskola és Gimndzium, a
Pdzmany Péter Katolikus Egyvetem Gyakorloiskoldja.

A jelzéi elétagok dllhatnak csupan egyetlen szobol — Bencés Gimnazium és
Didkotthon, Katolikus Ovoda —, de gyakori a tobb elembb] 4ll6 tulajdonnévi jelz6
is — Arpdd-hazi Szent Margit Altalanos Iskola, Szent Laszlé Altaldnos Miivelddési
Kozpont.

Az intézménynevek egy kisebb csoportjaban birtokos jelz6i alarendelés fordul
el6, amennyiben a név a fenntartéra utal — Angolkisasszonyok Ward Mdria Le-
anygimnaziuma, Pedagogiai Szakkézépiskoldja és Kollégiuma. Arra is van példa,
hogy maganak a fenntartonak a neve is tobb szdszerkezetbdl allo intézménynév —
Apor Vilmos Katolikus Féiskola Gyakorlé Altalanos Iskoldja és Gimndziuma.

Osszefoglalva megallapithaté, hogy katolikus oktatdsi intézményeink csaknem
70%-a egy oktatési szinthez kapcsolodik, a fennmarado 30% pedig tobb feladatot
is ellat. A nevek szintaktikai felépitése tiikrozi a névadas fogalmi pontossagra,
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egyértelmii azonositdsra valo torekvését, ezért a szoszerkezeteknek nemegyszer
tébb, egymassal kapcsolatos mellérendeld viszonyban levd alaptagja van, a bo-
vitmények pedig lancszerlien — leggyakrabban mindség-, illetve kijeldlé jelzo-
ként, egyes esetekben pedig birtokos jelzOként — kapcsolddnak hozzajuk.

A nevek szofaji, morfologiai sajatossigai
Bar ahogyan arrol a bevezetében mar szo volt, az intézményneveket mai nyelvta-
naink — felépitésiiktdl fiiggetleniil — tulajdonneveknek tekintik, szerkezetes fel-
¢épitettségiik miatt célszerli megvizsgalni, milyen szofajokbol dllnak dssze, és mi-
lyen grammatikai sajatossdgaik vannak.

A szészerkezeti alaptag szofaja minden esetben kéznéy (akarcsak a helynevek
tn. foldrajzi koznevei):

a) egyszert szavak: gimndzium, intézet, intézmény, iskola, kollégium,
kozpont, otthon, ovoda

b) osszetett szavak: csaladévoda, didkotthon, fiikollégium, Grundschul
gyvakorldiskoldja, gyermekotthon, iskolakézpont, leanygimndziuma,
leanykollégiuma, szakiskola, szakkdzépiskola, zeneiskola

Az egyes szam harmadik személyl birtokos személyjel azokon a kdznévi ele-
meken fordul eld, amelyekhez a fenntartora utalé birtokos jelez6i bovitmény kap-
csolodik.

A bévitmények szofaji megoszlasa mar sokkal valtozatosabb:

1. tulajdonnévi elbtag:

a) személynév: A'rpf}d—hdzf Szent Erzsébet Kollégium, Szent Jo-
zsef Gimndzium és Kollégium, Szent Laszlé Ovoda

b) intézménynév: Apor Vilmos Katolikus Féiskola Gyakorlé Al-
talanos Iskolaja és Gimnaziuma, Szent Orsolya Rend Kozépis-
kolai Leanykollégiuma, Szent Keresztrol Nevezett Irgalma No-
vérek Marianum Altaldnos Iskoldja és Gimndziuma, az Apor
Vilmos Katolikus Féiskola Gyakorlé Altaldnos Iskoldja

2. melléknévi elGtag:

a) valédi melléknév: Katolikus Altalanos Iskola, Katolikus Ovo-
da, Keresztény Ovoda,

a) képzett melléknév: Budapesti Egyetemi Katolikus Gimndzium,
Egyhdzmegyei Kollégium, Gerendasi Katolikus Ovoda,

3. tulajdonnévi+melléknévi elétag: Angolkisasszonyok Ward Mdria Le-
anygimnaziuma, Pedagdgiai Szakkézépiskolaja és Kollégiuma, Apor
Vilmos Katolikus Iskolakdzpont,

4. koznévitmelléknévi eldtag: Liliomkert Katolikus Ovoda, Szivdrvany
Katolikus Ovoda, Testvérkék Ferences Ovoda,

A 186 név szofaji szempontl vizsgalata azt mutatja, hogy a nevek 81,18%-a
(151név) tartalmaz tulajdonnévi elemet, 12,36%-a (23 név) tulajdonnévbol kép-
zett szOt, és mindossze 6,45%-uk (12 név) all csupan kozszavakbol. A tulajdon-
nevek nagy szamu eléforduldsanak oka alapvetfen az intézmény tipusaval, a név-
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adas szandékaival van Osszefliggésben, de ezekrol a kérdésekrdl majd a névéletta-
ni fejezetben szdlok bévebben.
Jelentéstani tipusok
A jelentéstani osztalyozassal azt kivanom bemutatni, hogy az 6voda- és iskolane-
vek az intézményfajta azonositasan kiviil milyen fogalomkoérékhoz kapesolddnak.
A tipusok részben hasonlitanak a helynevek kategoridira, katolikus intézmények-
rol lévén azonban sz0, sajatosak is.
1. Személyekre utalé nevek
A) egyhazi személyek
a) rendalapitok: Angolkisasszonyok Ward Mdria Lednygimndzi-
uma, Pedagégiai Szakkdzépiskolaja és Kollégiuma, Farkas
Edit Gazdasszonyképzd Szakiskola és Kollégium, Karolina
Katolikus Altalanos Iskola, Karolina Ovoda, Altalanos Iskola,
Gimnazium, Alapfoku Miivészetoktatasi Intézmény és Didkott-
hon, Szent Benedek Bencés Altaldnos Iskola és Gimndzium,
Szent Benedek Katolikus Altaldnos Iskola,
b) a katolikus egyhdz kiemelkedo alakjai: Apor Vilmos Iskola-
kozpont, Constantinum Ovoda, Constantinum Gimndzium,
Szakkézépiskola és Kollégium, Don Bosco Katolikus Altaldnos
Iskola, Don Bosco Szakképzé és Altaldnos Iskola, Frdter
Gyirgy Katolikus Gimndzium, Kollégium és Altalanos Iskola,
Kolping Katolikus Szakképzd Iskola, Kolping Katolikus Szak-
munkasképzé és  Specialis  Szakiskola, Kolping Katolikus
Szakmunkasképzd  Iskola, Laura Vieuna Romai Katolikus
Ovoda, Mindszenty Jozsef Altalanos Iskola és Gimndzium,
Mindszenty Jozsef Katolikus Altaldnos Iskola, Mindszenty Jo-
zsef Romai Katolikus Altaldnos Iskola(2), Prohdszka Ottokdr
Katolikus Altaldnos Iskola és Gimndzium, Prohdszka Ottokdr
Katolikus Gimndzium,
¢) magyar szentek: Arpdd-hazi Szent Erzsébet Kollégium, Arpdd-
hdzi Szent Margit Altaldnos Iskola, Arpdd-hazi Szent Margit
Katolikus Altalanos Iskola(2), Arpddhazi Szent Margit Katoli-
kus Altalanos és Zeneiskola, Arpad-hazi Szent Margit Ovoda,
Bdnhidai Szent Erzsébet Ovoda, Boldog Gizella Katolikus Al-
taldnos Iskola és Ovoda, Boldog Gizella Ovoda, Szent Andrds
Altalanos Iskola, Szent Andrdas Ovoda, Szent Anna Katolikus
Altaldnos Iskola, Szent Anna Katolikus Altalanos Iskola és Di-
akotthon, Szent Anna Katolikus Napkéziotthonos Ovoda, Szent
Anna Rémai Katolikus Ovoda, Szent Erzsébet Egészségiigyi
Gyermekotthon Napkiziotthonos Ovoddja, Szent Erzsébet
Katolikus Altaldnos Iskola(3), Szent Erzsébet Kollégium, Szent
Erzsébet Ovoda, Szent Erzsébet Rémai Katolikus Altaldnos Is-
kola, Szent Erzsébet Romai Katolikus Ovoda(.?), Szent Gellert



d)

f)

g)

Katolikus Altalanos Iskola(2), Szent Gellért Katolikus Altald-
nos Iskola és Gimndzium, Szent Gyérgy Rémai Katolikus Al-
taldnos Iskola, Szent Imre Altalinos Iskola(2), Szent Imre
Katolikus Altaldnos Iskola(3), Szent Imre Katolikus Altalinos
Iskola és Gimndzium, Szent Imre Katolikus Gimnazium és
Kollégium, Szent Imre Keresztény Altaldnos Iskola és Gimnd-
zium, Szent Imre Kollégium, Szent Istvan Egyhdzi Altaldnos
Iskola, Gimndzium és Szent Gellért Diakotthon, Szent Istvan
Katolikus Altaldnos Iskola, Szent Istvan Romai Katolikus Al-
taldnos Iskola(2), Szent Laszlé Altalanos Iskola, Szent Ldszlé
Altaldnos Miivelédési Kozpont, Szent Ldszlé Gimndzium és
Didkotthon, Szent Lészlé Katolikus Altaldnos Iskola, Szent
Laszlo Katolikus Csaladovoda, Szent Laszlo Katolikus Kollé-
gium, Szent Ldszlo Ovoda, Szent Ldszlé Szakkizépiskola,
Kollégium és Ovoda, Szent Margit Gimndzium, Szent Margit
Katolikus Ovoda, Szent Margit Kollégium, Szent Margit
Napkiziotthonos Ovoda, Szent Margit Rémai Katolikus Ovo-
da,

az egyetemes egyhaz szentjei: Erseki Szent Jozsef Kollégium,
Néri Szent Fiilop Katolikus Altalianos Iskola, Savio Szent Do-
monkos Katolikus Altaldnos Iskola, Szent Janos Apostol Kato-
likus Altalénos Iskola, Szent Janos Katolikus Altalénos Iskola,
Szent Jozsef Gimndzium és Kollégium, Szent Jozsef Katolikus
Altalénos Iskola, Szent Jozsef Katolikus Altalanos Iskola,
Katolische Grundschule és Szent Rita Katolikus Ovoda, Szent
Jozsef Katolikus Szakiskola, Szent Jozsef Kollégium, Szent Lo-
rine Katolikus Altalanos Iskola, Szent Mdrton Katolikus Ovo-
da, Szent Miklos Ovoda(2), Szent Orsolya Romai Karolikus
Altalanos Iskola, Gimndzium és Kollégium, Szent Vince Rémai
Katolikus Ovoda, Tamds Apostol Katolikus Altaldnos Iskola,
az intézményhez, telepiiléshez kotodod egyhdzi személy: Ba-
logh Antal Katolikus Altaldnos Iskola és 8 Osztdlyos Gimndzi-
um, Dugonics Andras Piarista Gimnazium és Kollégium, Fe-
nvi  Gyula Miskolci Jezsuita Gimndzium és Kollégium,
Gonddocs Enedek Szakképzd Iskola és Kollégiumai, Kelemen
Diddk Fiikollégium, Szent Mor Katolikus Altalanos Iskola,
Miivészeti Iskola és Gimndazium,

bibliai személy: Davidikum Romai Katolikus Kozépiskolai
Kollégium, Pdl Apostol Katolikus Altaldnos Iskola és Gimnd-
zium,

Sziiz Maridra vonatkozd nevek: Kisboldogasszony Ovoda,
Magyarok Nagyasszonya Romai Katolikus Altaldnos Iskola,
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Nagyasszonyunk Katolikus Altalanos Iskola és Gimndzium,
Nagyboldogasszony Kéttannnyelvii Katolikus Altaldnos Iskola,
Nagyboldogasszony Romai  Katolikus ~ Altaldnos — Iskola,
Nagyboldogasszony Romai Katolikus Gimndzium és Altalanos
Iskola, Sancta Maria Altaldnos Iskola, Zeneiskola, Lednygim-
nazium és Kollégium,
B) kultirank nagyjai
a) irok, koltdk: Babits Mihaly Rémai Katolikus Altaldnos Iskola,
Sik Sdndor Rémai Katolikus Altalénos Iskola,
C) egyhdzi és vilagi személyek: Constantinum Méra Ferenc Altaldnos
Iskola
D) torténelmi személyek: Dedk Ferenc Rémai Katolikus Altalanos Is-
kola, Hildegard Ovoda, Mészdros Lérine Katolikus Altalanos Is-
kola, II. Rakoezi Ferene Romai Katolikus Altalénos Iskola, Vakok
Batthydny Ldszlé Rémai Katolikus Gyermekotthona, Ovoda, Alta-
lanos Iskola

. Nem személyekre utalo nevek

A) egyhazi rendek, kozosségek: Bencés Gimnazium és Diakotthon,
Don Bosco Névérek Szent Csaldd Ovoddja, Egyhdzmegyei Kollégi-
um, Ferences Gimndzium, Miasszonyunk Kanonokrend Ovoddja,
Piarista Altaldnos Iskola és Gimndzium, Piarista Altaldnos Iskola,
Gimnazium és Didkotthon(2), Piarista Gimndzium(2), Piarista

zakmunkdsképzd Iskola és Kollégium, Premontrei Napkoziotthon),
Szalézi Kollégium(2), Szent Orsolya Rend Kozépiskolai Leanykol-
légiuma, Szocialis Misszidtarsulat Bethania Napkéziotthonos Ovo-
da, Testvérkék Ferences Ovoda,

B) egyhazi rend, kozosség és hely: Dedkvari Rémai Katolikus Egy-
hazkizség Csaldad Ovoddja, Hajdidorogi Girdg Katolikus Ovoda,
Szent  Orsolya Rend Gydri Kozépiskolai  Leanykollégiuma,
Zsambéki Premontrei Szakképzd Iskola

C) egyhdzi méltosag: Piispiki Altalanos Iskola,

D) bibliai név: Ndzdret Rémai Katolikus Ovoda,

E) szimbolikus nevek: Liliomkert Katolikus Ovoda, Mustirmag Ke-
resztény Ovoda, Altaldnos Iskola és Gimndzium, Pannonia Sacra
Katolikus Altalanos Iskola, Regnum Katolikus Altaldnos Iskola,
Szivarvany Katolikus Ovoda,

. Személyre és helyre utald nevek: Budapesti Ward Maria Katolikus

Altalanos Iskola, Gydngydsi Kolping Katolikus Szakmunkasképzd Inte-
zet és Szakiskola, Obudai Szent Péter és Pal Katolikus Altalanos Is-
kola,

. Egyhazi rendre, kbzosségre és személyre utalé nevek: Ciszterci Rend

Nagy Lajos Gimnaziuma és Kollégiuma, Ciszterci Szent Istvan Gimnd-
zium, Czuczor Gergely Bencés Gimnazium és Didkotthon, Gdrdonyi




Géza Ciszterci Gimnazium és Szakkozépiskola, Kossuth Lajos Kozép-
iskolai Piarista Kollégium, Orsolya Rendi Szent Angela Altaldnos Is-
kola és Gimndzium, Pdli Szent Vince Katolikus Altaldnos Iskola, Pdli
Szent Vince Katolikus Szakmunkasképzo- és Szakkézépiskola, Pre-
montrei Rendi Szent Norbert Gimnazium, Romai Katolikus Szent Imre
Kollégium, Szent Orsolya Rendi Gardonyi Géza Katolikus Altalanos és
Zeneiskola, Temesvari Pelbart Ferences Gimnazium és Kollégium,

5. Személyre, egyhazi rendre és helyre utalo nevek: Budai Ciszterci Szent
Imre Gimndzium, Godolléi Premontrei Szent Norbert Gimnadzium,

6. Személyre és egyhazi intézményre utald nevek: Apor Vilmos Katolikus
Féiskola Gyakorlé Altaldnos Iskoldja és Gimndziuma, Fényi Gyula
Miskolci Jezsuita Gimnazium Szent LaszIo Kollégiuma, Padanyi Biro
Mcrton Romai Katolikus Gimndzium, Egészségiigyi Szakkdzépiskola,
Szakiskola és Altaldnos Iskola, a Veszprémi Erseki Hittudomanyi Fi-
iskola Gyakorléiskoldja, Patrona Hungariae Altaldnos Iskola, Gimnd-
zium Didkotthon, Zene- és Szakiskola a Pazmdny Péter Katolikus
Egyetem és az Apor Vilmos Katolikus Foiskola Gyakorloiskoldja,

zent Keresztrél Nevezett Irgalmas Névérek Marianum Altalanos Is-

kola és Gimndzium az Apor Vilmos Katolikus Féiskola Gyakorlé Al-
talanos Iskoldja, Vitéz Janos Romai Katolikus Tanitoképzd Fdiskola
Gyakorlé Altaldnos Iskoldja,

7. Helyre és intézményre utald nevek: Budapesti Egyetemi Katolikus
Gimndazium,

8. Helyre, kozosségre és elvont fogalomra utald nevek: Foti Romai Ka-
tolikus Egyhdazkozség Gondviselés Ovodcija,

9. Helyre utalé nevek: Gerendasi Katolikus Ovoda, Gyulai Rémai Kato-
likus Gimnazium, Altalanos Iskola, Ovoda és Kollégium, Rakacaszendi
Gordg Katolikus Ovoda, Rakacaszendi Gordg Katolikus Altaldnos Is-
kola, Szombathelyi Egyhdzmegyei Ovoda, Ujkigyosi Katolikus Ovoda

10. Helyre, személyre és egyhazi intézményre utalo nevek: Klotildligeti
Ward Maria Altalanos Iskola és Gimndzium, a Pdzmdny Péter Katoli-
kus Egyetem Gyakorloiskolaja,

11.,Név nélkiili” intézmények: Gdardg Katolikus Altalanos Iskola(2),
Gorog Katolikus Gimnazium, Szakkozépiskola és Didkotthon, Katoli-
kus Altalanos Iskola, Katolikus Ovoda, Keresztény Ovoda, Rémai Ka-
tolikus Altalanos Iskola(2), Rémai Katolikus Ovoda(2)

A jelentéstani csoportokat megvizsgalva lathato, hogy valamennyi név a kato-
likus vallashoz kapcsolodik. Ezt az is meger6siti, hogy csaknem mindegyikben
szerepel a katolikus jelz6. Az intézmények neve — akar konkrét személyre, akar
bibliai, egyhazi fogalomra utaldssal — egyértelmiien tiikkrozi az ovodak, iskolak
szellemiségét, a benniik folyé oktatds-nevelés iranyultsagat. A 186 névben 148
személy neve fordul elo, s ezek néhany kivétellel egyhazi személyek.




A leggyakrabban eléforduléd neveket az alabbi tablazat mutatja be.

Név Eléfordulisanak szama
Szent Margit 10
Szent Imre 10

Szliz Maridra utald nevek 9
Szent Laszlo 8

Szent Jozsefl 6

Szent Erzsébet 6
Szent Istvan 5

Arra a kérdésre, hogy miért éppen ezek a nevek a leggyakoribbak, s egyaltalan
milyen szempontok alapjan ,,sziiletik meg” egy név, a kivetkezo fejezetben pro-
balok meg vélaszt adni.

Névélettani kérdések

A nevek életével foglalkozni egyaltalan nem 6ncéli, csak a névtannal foglal-
kozok szamara érdekes dolog. Hiszen a név és visel6je szoros kapcesolatban van-
nak egymassal — a hétkoznapi életben gyakran idézgetjiik is — igaz, nem mindig
odailléen —, hogy Nomen est omen. Akkor, amikor egy-egy név keletkezésének
koriilményeit, hasznélati korét és sajatossagait vizsgaljuk, voltaképpen azt kutat-
juk, mi vezette a név alkotdjat (alkotéit) a valasztasban, s a név mennyire tudja
betolteni identifikalo (azonositd) szerepét. Az egyes tulajdonnévtipusok esetében
vannak specidlis szempontok, de megéllapithatok kozos vonasok is. Igy mindene-
kelott a mar Iétezd névrendszer, a hagyomanyok, vagy éppen a divat is szerepet
jatszik az 0j nevek megalkotasiban. A helynevek és intézménynevek korében pe-
dig a tajékoztatas, az informéacidadés célja is meghatarozo.

Katolikus ovodaink, iskoldink neve e céloknak tdkéletesen megfelel. Vala-
mennyi tartalmazza azt a kozszoi elemet, amely az intézmény tipusat nevezi meg.
Ezenkiviil mindegyik utal sajat egyhdzi voltara is. Ezt részben kozvetlen modon
fejezi ki a katolikus, gorog katolikus, keresztény jelzok hasznalataval vagy az in-
tézmény fenntartéjanak megnevezésével — Angolkisasszonyok, Bencés, Ciszterci,
Don Bosco Névérek, Egyhdzmegyei, Erseki, Jezsuita, Ferences, Premontrei,
Kolping, Miasszonyunk Kanonokrend, Orsolya Rend, Piarista, Piispiki, Szalézi,

zent Keresztrol Nevezett Irgalmas Névérek, Szocialis Missziotarsulat —, részben
pedig kozvetetten, olyan névadd vélasztasaval, akinek személye kapcsolddik az
intézmény szellemiségéhez, nevelési céljaihoz.

Ki valasztja, adja a nevet? Iskolaink, ovodaink egy része — egyhazi fenntarto-
janak szandéka szerint — folytatni kivanja korabbi hagyomanyait, s ezt a régebbi
név toviabbvitelével is kifejezi. llyen nagy multa iskolak példaul az Angolkis-
asszonyok Ward Mdaria Leanygimnaziuma, a Bencés Gimnazium és Didkotthon, a
Budai Ciszterci Szent Imre Gimnazium, a Ciszterci Szent Istvan Gimndzium, a
Czuczor Gergely Bencés Gimndzium és Didkotthon, a Patrona Hungariae Altald-
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nos Iskola, Gimnazium, Diakotthon, Zene- és Szakiskola, a Piarista Gimndzium, a
Svetits Katolikus Ovoda, Altaldanos Iskola, Gimndzium és Didkotthon vagy a Szent
Margit Gimndzium. A régi név megtartdsara vagy ujrafelvételére az dvodak koré-
ben is van példa. A mosonmagyarévari Hildegard Ovoda el6dét, a
Hildegardenum Kisdedovo és Leanyiskola nevii intézményt 1882-ben alapitotta a
Hildegard Noegylet partfogdjanak, Albert foherceg feleségének tiszteletére. Az
1990-es (jraalapitaskor az 6voda visszavette korabbi nevét. Mint vezetdjétol
megtudtam, bar a névad6 nem a gyogyitasairdl ismert Szent Hildegard, az 6vodai
nevelés olyan értelemben kapcsolodik hozza is, hogy nagy gondot forditanak a
kérnyezet, a ndvényvilag, a gyogynovények megismertetésére is.

Arra is van példa, hogy az egyhazi intézmény megtartja az épiiletben mitkdott
allami iskola névadodjanak nevét. igy a csornai /I. Rakéczi Ferenc Romai Katoli-
kus Altalénos Iskola vagy az egri Gardonyi Géza Ciszterci Gimnazium és Szakkd-
zépiskola. Az utobbi — internetes honlapjan — igy indokolja dontését: ,,Iskolank a
fenntartovaltas utdn is megtartotta Gardonyi Géza nevét, amely név orok idokre
egybeforrt varosunk nevével. Eger varos torténelmi, szellemi 6roksége a hit, a
szeretet, a tudas és a mivelédés iranydba jeloli ki az utat didkjaink szama-
ra.”(http://server.gardonyi-eger.sulinet.hu/interest.htm, 2001.05.31.)

A nevek egy része tartalmazza az intézmény fenntartdjanak nevét is, ily moédon
jelezve az egyhazi rendhez vagy egyhazkzosséghez tartozasat — Erseki Szent Jo-
zsef Kollégium, Ferences Gimndzium, Gordg Katolikus Altaldnos Iskola, Pre-
montrei Napkdoziotthon, Szent Orsolya Rend Kozépiskolai Lednykollégiuma. Az
egyes iskolak pedagogiai hitvallasukban is megfogalmazzak rendjiik iranti elko-
telezettségiiket. A gyori Czuczor Gergely Bencés Gimndzium és Dicdkotthon pél-
daul igy: ,,Nevelési eszményeinket Szent Benedek szellemében tgy allitjuk diak-
jaink elé: L hogy legyen, ami utéan az erdsek vagyodhatnak, de a gyengék se riad-
janak vissza.” (i.m. 114.) A Fényi Gyula Miskolei Jezsuita Gimndzium és Kollé-
gium hitvallasa: ,,A Jezsuita Rend nevelési alapelveiben hangstlyozottan vilag- ¢és
¢letigenld. A jezsuita nevelés azt célozza, hogy felkeltse a didkban a készséget a
mindig jobb, 6nmagaval szemben igényesebb élet felé.”(i.m.126.) Ugyanez az is-
kola Fényi Gyula jezsuita csillagdsz nevének valasztasarol ezt irja: ,,olyat valasz-
tottunk példaképiil, aki szerény kalocsai jezsuita kdzépiskolabal tudott nemzetks-
zi eredményeket elérni, ¢és megbecsiilést szerezni iskoldjainak ¢és hazaja-
nak.”(i.m.126.) A Ferences Gimndzium hitvallasa: ,,A szentendrei Ferences Gim-
nazium névendékei olyan kozosség tagjai, amelyben mivelt keresztény emberré
valhatnak. Ebben a kozdsségben — mint egy csalad koételékében — Krisztus evan-
géliuma és Assisi Szent Ferenc példaja iranyitja emberi magatartasuk alakuldsét,
jellemiik fejlédését és miiveltségiik megszerzését.” (i.m. 127.) A nevek egy részé-
ben a hovatartozas kifejezése kétszeres, mert a fenntartén kiviil a rend alapitéja-
nak vagy a rendhez kotddo jeles egyhazi személynek a neve is szerepel benniik —
Angolkisasszonyok Ward Maria Leanygimndziuma, Pedagogiai Szakkiozépisko-
laja és Kollégiuma, Czuczor Gergely Bencés Gimnazium és Didkotthon, Orsolya
Rendi Szent Angela Altaldnos Iskola és Gimndzium, Premontrei Rendi Szent Nor-
bert Gimnazium. Ezekben a nevekben olyasfajta emlékallitasi szandék nyilvanul-
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hat meg, amilyen a helynevek, kiilonésen a belteriileti helynevek esetében ta-
pasztalhato. Kétségtelen kiilonbség azonban, hogy mig azok elsésorban a tisztelet
¢s az emlékeztetés szandékaval sziiletnek, az iskolanévadasban a névben szerepl6
személy erbsebben kotddik az intézmény szellemiségéhez, multjdhoz, hagyomé-
nyaihoz. Ezzel magyarizhato, hogy a vizsgalt nevek kozott olyan sokban talaljuk
meg szentjeink, kiemelked6 egyhazi személyiségeink nevét.

Sziliz Maria orszagaban tobb iskola is viseli a nevét, ezaltal is kifejezve elko-
telezettségét. A Mariara vonatkozo nevek: Kisholdogasszony, Magyarok Nagy-
asszonya, Marianum, Nagyasszonyunk, Nagyboldogasszony, Patrona Hungariae.

Iskoldink, dvodaink példaképiil allitjak a magyar szenteket, kiemelkedd egy-
hazi személyiségeket névendékeik elé, s ezt neviikben is kifejezik. Szent Margit,
Szent Erzsébet, Szent Istvan, Boldog Gizella, Szent Imre, Szent Laszlé olyan
eszményeket, értékeket jelentenek, amelyekre ma is nagy sziikségiink van. Az
egyes intézmények ezt meg is fogalmazzak: ,,Célunk keresztény nék nevelése,
akik hivatasukban ¢és csaladjukban életiikkel példat adnak és segitenek a boldog,
orok élethez vezetd aton.” (i.m.94.) (A‘rpdd-hdzi Szent Erzsébet Kollégium), ,ls-
kolank Szent Imre nevét viseli, akinek tiszta, erkélcsi magatartasa, fegyelmezett
¢élete peldaként all tanuloink el6tt.” (i.m. 227.) (Szent Imre Katolikus Altaldnos Is-
kola - Koméarom) (i.m. 227.), ,Iskolank... Szent Imre példajat kovetd keresztény
katolikus nemzedékeket akar nevelni.” (i.m. 229.),(Szent Imre Katolikus Gimna-
zium és Kollégium —Nyiregyhaza) ,.célunk....Szent Margit életfelfogasanak meg-
jelenitése: Istent szeretni, magamat megvetni. Senkit meg nem utalni, senkit el
nem itéIni.” (1.m.256.) (Szent Margit Napkdziotthonos Ovoda - Kecskemét).

Az emlékallitas, a példaadas céljaval sziilettek azok a nevek is, amelyek koze-
lebbi multunk egy-egy kivald, nemegyszer tragikus sorst személyiségére utalnak.
fgy Apor Vilmos vértant piispok nevét is érzi iskola, mégpedig Gyorott, abban a
varosban, ahol hosi halalt halt. (Az elesetteket, a gyengéket védelmezo dldozatos-
saga szolgalt példaul az Apor Vilmos Katolikus Féiskola szaméra is, amikor mas-
fél esztendovel ezelott felvette a nevét). Mindszenty Jozsef hercegprimas biboros
nevét Zalaegerszegen, papi mikodése egyik jelentds allomésan viseli iskola.
Prohaszka Ottokarrol Gyoérott is, Budakeszin is neveztek el iskolat. A miskolci
Kelemen Diddak Fivkollégium ,;a Minorita Rend magyarorszagi tartomanya kétsze-
res fonokének, a lelki és testi inségben szenvedok onfelaldozo segitdjének, temp-
lomok, rendhazak, iskoldk alapitdjanak™ emlékét 6rzi nevében. 1976-ban Balogh
Antal paksi kaplan élete feldldozasaval két gyermeket mentett ki a Dundbdl — ma
altalanos iskola és nyolcosztalyos gimnazium viseli nevét Pakson.

A névadasnak-névvalasztasnak egy érdekes jelensegével, az (n. névbokrosi-
tassal is talalkoztam intézményneveink kdrében. Telepiiléseink belteriileti helyne-
vei kozott manapsag gyakran megfigyelhetd, hogy az egymashoz kézeli utcék, te-
rek egy fogalomkérbe tartozé nevet kapnak, vagy ugyanaz a név kozeli utcak, te-
rek, kozok stb. megnevezésére is szolgal. A névtani szakirodalom az eldbbit hete-
rogén, az utobbit pedig homogén névbokrositasnak nevezi. Az dltalam vizsgalt
intézménynevek korében mindkét jelenség eléfordult. Névtani szempontb6l hete-
rogén névbokrositasnak tekinthetd az a jelenség, hogy Székesfehérvaron Boldog
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Gizella Ovoda, Ciszterci Szent Istvan Gimndzium és Szent Imre Altaldnos Iskola
miikodik. Allamalapito szent kiralyunknak és csalddjanak ily modon emléket 4l-
litani éppen Székesfehérvaron — nem csupan névtani szempontb6l mondhaté
nagyszerii gondolatnak. Mint ahogy a Kiskunfélegyhazan Constantinum nevet vi-
selé Mora Ferenc Altaldnos Iskola, Ovoda, Gimndzium, Szakkézépiskola és Kol-
légium Osszetartozasat jol jelzi a homogén névbokrositassal adott kdzds név. A
Constantinum nevet egyébként Schuszter Constantin vaci piispok emlékére 1908-
ban vette fel az intézmény.

Az eddigiek soran olyan nevekrdl volt sz6, amelyek vélasztasaval az intézmé-
nyek emléket kivantak allitani, példaképet adni, vagy egyhazon beliili hovatartoza-
sukat egyértelmiien kifejezni. A kovetkezokben a személynevet nem tartalmazo,
valamilyen elvont fogalomra utalé neveket vizsgaljuk meg. A jelentéstani osztalyo-
zasban szimbolikus neveknek neveztem oket, mivel a benniik levo kozszavak el-
sodleges jelentésének erds a konnoticioja.

A budapesti Liliomkert Katolikus Ovoda neve nemcsak kellemes hangzasu,
hanem nagyon tudatos valasztassal is sziiletett. Az ovoda vezetdjétdl szarmazik,
aki gy gondolta, a tisztasdg, az artatlansag liliom szimboluma koézel vihetd a
gvermekekhez, s mivel az dévoda eldkertjében szebbnél szebb liliomok pompaz-
nak, a konkrét élmények felol konnyebb az atmenet az elvontabb fogalmak felé.

A Mustdrmag Keresztény Ovoda, Altaldnos Iskola és Gimndzium nevében sze-
repl6 bibliai utalas (Mt 13,31-32) a ,,naggya ndvekedés” szimboluma, amely egy
oktatasi intézmény esetében kiilonosen talalé valasztas.

A Ndzdret Rémai Katolikus Ovoda név szimbolikdja Jézus alakjat idézi. Az
ovoda pedagogiai hitvallasa igy fogalmaz: ,,Fontosnak tartjuk, hogy... a felnéttek
hitét latva a gyermekek megérezzék a keresztény szeretetet, azt, hogy a Mennyei
Atya rajuk is vigyaz.” (i.m. 167)

A kiskunmajsai Szivdrvany Katolikus Ovoda nevében szerepld szivarvany szo
szintén tekintheto bibliai utalasnak (9,12-17) — Isten és minden testet éltetd lélek
kozotti szovetség jele —, de a hétkdznapokban hozzikapcesolodd képzetek — sok-
szinliség, boldogsag — is felidézodhetnek benniink. Az dvoda pedagdgia hitvallasa
a soksziniiség elfogadasat vallja, amikor Szent Agostontol idézi: ,Nagy bolcses-
ség ¢és sok szeretet kell ahhoz, hogy az embereket tigy vegyiik, ahogyan vannak,
és nem ugy, ahogy mi szeretnénk.” (i.m. 267.)

Mas természetii — inkdbb térténelmi, egyhaztorténeti — fogalmakrdl van szo a
Pannonia Sacra Katolikus Altaldnos Iskola, illetve a Regnum Katolikus Altaldnos
Iskola esetében, mindkettd a katolikus nemzeti mualt 6rokségét 6rzi nevében.

Végezetiil néhany sz6 a ,,név nélkiili” iskolakrol. Az idézbjeles kifejezés azok-
ra az intézményekre utal, amelyek sem személy nevét nem viselik, sem fogalomra
nem utalnak, neviikben a megkiilonboztetd elem ,,csupan™ a katolikus, rémai ka-
tolikus vagy gorog katolikus jelzé. Az allami, magan, vagy alapitvanyi oktatasi
intézményektol valoban megkiilonboztetik oket ezek a jelzok, a katolikus iskolék,
6vodak kozott azonban tovabbi egyeditésre volna szitkség. Annak, hogy miért
»csak™ a Katolikus Iskola nevet viseli egy intézmény, tobb oka is lehet: az adott
telepiilésen egyediili katolikus iskola, igy megkiilonboztetésre nincsen sziikség,
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vagy ) alapitasi az intézmény, formalodo tantestiilettel, és a hagyomanyok ki-
alakitasa most folyik.

A fenti kérdések részben mar a nevek hasznalatdnak problematikédjahoz tartoz-
nak, amely éppigy a névélettani kutatdsok része, mint a névadds, a motivacio
vizsgalata. Akércsak a személynevek vagy a helynevek esetében, az intézmény-
nevek, azon beliil az iskola- és dvodanevek korében is megkiilonboztetiink hiva-
talos és nem hivatalos névhasznalatot. A Katolikus Iskoldk Magyarorszagon cimii
kényv a hivatalos neveket kézli. Ezek a nevek — amint azt a korabbi fejezetekben
tobb szempontbdl is bemutattam — egyértelmiien azonositjdk az oktatasi intéz-
mény tipusat, katolikus voltat, nem egy esetben megnevezik a fenntartot, a miko-
dési helyet, illetve emlékallitd, példaképado szandékkal valamely egyhdzhoz ko-
t0d6 személyre, fogalomra utalnak. Ebbol adédodan egyik-masik intézmény neve
meglehetésen hosszi.

A statisztikai elemzés a kovetkez6 aranyokat mutatja:

Szavak Intézmények Szazalékos
szdma szima ~ arinyuk
2 12 6,45%
3 23 12,36%
4 30 16,12%
5 45 24,19%
6 37 19,89%
7 16 - 8,6%
8 8 4,3%
9 8 43%
10 2 1,07%
12 1 0,53%
15 1 0,53%
18 2 1,07%
21 1 0,53%

A névelokkel és kotoszokkal egylitt szamolt szészam a nevek nagy részében
elfogadhatd, azaz akar szoban, akér irasban kénnyen hasznalhaté. A hat-nyolc-tiz
szobol allo, vagy ennél még hosszabb nevek hasznalata azonban nehézkes, ezért
irasbeli és szobeli roviditésiik figyelhetdé meg. A leghosszabb — 21 szobol allo —
nevil intézmény a Patrona Hungariae Altaldnos Iskola, Gimndzium, Didkotthon,
Zene- és Szakiskola, a Pazmdny Péter Katolikus Egyetem és az Apor Vilmos Ka-
tolikus Fdiskola Gyakorloiskoldja éltalanos emliténeve — a Patrona. Ez a ,rovi-
dités” azonban nem csupan az intézménynév hosszusdga miatt tortént, hanem
nagy multa iskolarol l1évén szo, az iskola ,,fogalomma valasat” is jelzi. Hasonlo
jelenség tapasztalhaté @ Marianum, a Pannonia Sacra, a Prohdszka, a Svetits
vagy a Szent Angela nevek keletkezésében. A rovidités masik lehetdsége az
egyeditd elemek elhagyasa. Ez kiilénosen akkor torténik, ha a telepiilésen nines
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masik katolikus intézmény. Ilyenkor a Kartolikus Iskola megnevezés elegendd az
azonositashoz. [rasbeli roviditéssel, mozaikszo-alkotassal csak két név esetében
taldlkoztam (mindketté f6iskolank gyakorléiskoldja). Az Apor Vilmos Katolikus
Fdiskola Gyakorlé Altaldanos Iskoldja és Gimndziuma név révidebb, irasos valto-
zata: AVKF Gyakorlé Altalanos Iskoldja és Gimndziuma, a még hosszabb nevii
Marianum nem hivatalos, irasban hasznalt roviditése: SZKNIN Marianum Altalg-
nos Iskola és Gimndzium, az Apor Vilmos Katolikus Féiskola Gyakorlo Altaldnos
Iskoldja.

Nem volt médom vizsgalni, hogy maguk a didkok milyen néven, neveken em-
litik iskolajukat, egyaltalan, nyelvhasznalatukban hogyan jelenik meg az adott
oktatasi intézményhez vald tartozads. Ez mar egy masik kutatds témaja lehetne,
amely részben a szociolinvisztika irdnydba mutatna. Mostani dolgozatomban el-
sOsorban névtani szempontbol vizsgdltam meg katolikus kozoktatdsi intézmé-
nyeink neveit. Mivel azonban név és viseldje szoros kapcsolatban van egymassal,
6hatatlan, hogy a nevek elemzése ne kapcsolodjék Gssze akar torténelmi, akar
kulturalis vagy éppen pedagogiai szempontokkal. Egy ilyenfajta tagabb megko-
zelités talan nem volt kevésbé tudomanyos, mindenesetre a katolikus oktatas ¢és
nevelés intézményeinek egy eddig kevésbé megvilagitott oldala keriilt igy reflek-
torfénybe.

KOVACS ERZSEBET
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PONT, RUTIN, TEMPO

A masodik vilaghaborit kévetden atalakult a gépjarmiivezetd oktatas. Ekkor
mar mikodow az Allami Gépjarmiivezeté-képzé Tanfolyam (Sofériskola),
ahovd minden oktaté kozpontilag tartozott. Kivételek természetesen ekkor is lé-
teztek, hiszen 11 maganiskola is miikodott Budapesten, példaul: Détari Gyorgy,
Vasarhelyi Andor iskoldja, és a "VIKTORIA" AUTOSZAKISKOLA.

1948-ban fordulat kovetkezett be a gépjarmiivezetok oktatdsiban a Magyar
Honvédelmi Sportszivetség (MHSZ) megalakulasaval. Ennek kovetkeztében
mar két kozponti intézményben folyt a gépjarmiivezetok képzése Budapesten.

Az Allami Sof6riskola jogutodja 1949. januar 31-t61 az Allami Autémiiszaki
Intézet lett. Az Intézet Budapesten kiviil vidékre is megszervezte a vizsgabizott-
sagok kihelyezését, igy a fOvéaroson kiviil is egyre tébben tanulhattak meg gép-
Jjarmivet vezetni.

Az allamositds sordn a néhany - eddig miikodo - maganiskola megsziint. El-
méleti- és gyakorlati oktatoikat, felszereléseiket, személyzetiiket, oktatasi segéd-
leteiket, tanulokocesijaikat az Automiiszaki Intézet vette at, igy teljesen beolvadtak
az allami cégbe. Az Intézet az egész orszag teriiletén foglalkozott gépjarmiiveze-
to-képzéssel, kovetkezésképpen sok volt a kihelyezett (in. "vandor") tanfolyam.
Ezek korszeriisitésére hoztak létre késobb az an. kirendeltségeket, vidéki iskola-
kat (pl.: 1949-ben Debrecenben, 1950-ben Pécsett, 1951-ben Miskolcon).

Az Automiuszaki Intézet 1953-t6] Gépjarmiivezeti-képzo Iskola néven miu-
kodott, és csak 1956-ban kapta a KPM Autokozlekedési Tanintézet nevet (a
KPM nem mas, mint Kozlekedési és Postaiigyi Minisztérium), kézismert nevén az
ATI-t. A nevvaltoztatasi rendelettel egyiitt az intézmény orszdgos hataskort, ki-
épitendé iskolahalozatot kapott. 1958-161 folyamatosan minden varosban létre-
hoztak ATI iskolakat, kirendeltségeket, vidéki irodakat.

Az ATI novekedése ¢€s terjeszkedése mellett azonban az MHSZ sem tétlenke-
dett. Mar 1967-t6]1 minden megyében gépjarmiivezetd-képz6 iskolat hoztak létre,
egyre inkabb fokozddott a szerepiik. Elkezd6dott tehat a konkurenciaharc a két
iskolahdlozat kizott a tanulokért.

A kovetkezd fordulopontot az 1990-es évek jelentették a magyar gépjarmive-
zet6-képzésben. Megkezdddott a maganiskolak folyamatos kivéaldsa az ,anyacé-
gekbol”, az ATI-bol, és az MHSZ-bol, ennek megnétt a kindlat a leendd tanulok
szamdra.

Mivel az intézménynevek a tulajdonnév kategoéridjaba tartoznak, egyértelmii
az autdsiskoldk nevének e csoportba vald besoroldsa. ,,Az intézménynév egy
6nallo jogi személynek hatosagilag nyilvantartott (bejegyzett) egyedi neve: kiilon
tulajdonnévfajta.” **

* J. SOLTESZ Katalin, A tulajdonnév funkcioja és jelentése, Akadémiai Kiadd, Bp.,
1979,, 95. 0.
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LAz intézménynevek szerkezetiiket tekintve kozszoi kapcsolatok, amelyek
16bbé-kevésbé pontosan meghatarozzak, leirjak az intézmény jellegét. Gyakran
van benniik azonban olyan jelz6i elem, amelynek nincs kdzvetlen koze az intéz-
mény jellegének leirdsahoz vagy foldrajzi elhelyezkedésének meghatarozasahoz,
hanem a megkilonboztetés és azonositds, az egyedités a szerepe, ez teszi igazan
tulajdonnévszeriivé az intézménynevet.”’

Az autosiskolak neveire is igaz ez az allitas, hiszen a megkiilonbdéztetd, egyedi
név mellett mindig szerepel az Autésiskola megnevezés is, ami pontosan megje-
161i az intézmény jellegét (pl.: SPRINT Autosiskola, PONT Autosiskola).

Az autosiskoldk csoportositasa neviik tipusai és névadasuk oka(i) szerint.
(a név utan a szo eredeti jelentése, majd a névadas oka szerepel)
Az autosiskola neve lehet:
1. Személynév: HARGITAI Autésiskola, TOTH Autésiskola,
SZENDI Autosiskola, stb.
A személynév alapjan torténd névadas a legelterjedtebb névadasi forma minden
intézménynév esetében. Esetiinkben a tulajdonos, alapité - a legtébb esetben ez
maga az oktato - neve mér annyira ismert az autos szakmaban €s a varosban egya-
rant, hogy a vezetéknév hasznalataval a legegyértelmiibb a megkiilonboztetés a
tobbiektdl, és a személyiik teljesen azonosult az autosiskola fogalmaval.
2. Egyéb tulajdonnéy, esetiinkben ez az automirkak neve:
GOLF Autosiskola, TUTTI TIPO Autosiskola (FIAT TIPO)
Mindkét iskola az oktatd gépjarmi tipusat valasztotta nevéiil, mert ezzel akarta
jelezni a leend6 tanuldknak a naluk megtalalhaté mindséget.
3. Helynév: ABAUJ Autésiskola, BORSOD Autésiskola
A megye nevét valasztotta két iskola is, mert véleményiik szerint orszagos tekin-
tetben is egyértelmiivé teszi e név a miikddési helyiiket.
AVAS Gépjcrmiivezeti-képzo
Hasonlé szandék vezérelte ennek az iskolanak a tulajdonosat is a névadasban mint
az elébbiekét. Annyi eltérés figyelhetd meg, hogy 6 varosi tekintetben gondolko-
dott hasonloképpen, ugyanis Miskolcon hires az Avas hegy, és az 0 iroddja ott
volt megtalalhato, igy téve egyértelmiivé miikddési teriiletét.
4. Mozaikszo (betiiszo): AT (B.-A.-Z. Megyei Autokozlekedési
Tanintezet)
Az ATI név kialakuldsat mar a publikdcio elején ismertettem, ez a legelso, orsza-
gos haldzattal rendelkez6 autdsiskola, ugyanigy megtalalhaté Miskolcon, Buda-
pesten, vagy az orszag barmelyik nagyvarosaban, eziltal a tanulok szamara 6ssze-
forrt az autosiskola fogalmaval.
SIKK Autosiskola
A SIKK jelentése az autés szakmadban jaratos emberek szamara egyértelmii, hi-
szen a gépjarmiivezeto-tanfolyamok soran minden tanulé elsajatitja az elindulas-

¥ Névtani Ertesito, J. SOLTESZ Katalin, Személynevek az intézménynevekben, Bp.,
1981, 31. o.
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nal nagyon fontos négy tényezo hasznalatat: Sebességvalto, Iranyjelz0, Koriilte-
kintés, Kézifék.
A mozaikszok rovidségiik és frappans mivoltuk miatt dltalaban konnyen megje-
gyezhetok az emberek szamara, rdadasul, ha jelentésiik valamilyen modon dssze-
fliggésben van az autdzassal, még inkabb felismerhetové valnak.
5. Kozlekedéssel kapesolatos nevek:
Kozlekedésbiztonsdgi Gépjarmiivezetd-képzo Munkakdzdsség
Ez az iskola a képzes soran a legfontosabbnak a koézlekedésben kiemelked6 sze-
repet jatszo biztonsagot, biztonsagra valé torekvést tartja. Kiemelkedo jelentdsé-
get tulajdonitanak az erre valé nevelésnek az oktatds sordn, amit iskoldjukban
biztositanak; igy 0k ezt a plusz tudast nyujtjak iskoldjukban.
SPRINT Autosiskola Az iskola tulajdonosa elsésorban olyan névhez ragaszko-
dott, amely a kozlekedéssel valamilyen szinten kapcsolatos, igy a sebességre utal-
va a sportnyelvbél atvette ezt az angol kifejezést, és valasztotta iskoldja nevéiil.
TEMPO Autésiskola
Az autdvezetés természetes velejaroja a tempo, a sebesség, azonfelill az iskola
jellegét még jobban kihangsulyozza, sot egyértelmiivé teszi a szovégi ,,0” betliben
elhelyezett kormanykerék.
RUTIN B.-A.-Z. Megyei Gépjarmiivezetd Képzd
Az iskola eléde a mar emlitett MHSZ volt, atalakulasukkor 1 nevet kellett vi-
lasztaniuk. Ugy gondoltdk, hogy a ndluk dolgoz6 oktatok mar rendelkeznek olyan
mértekl szakmai malttal, hozzaértéssel, idegen szoval rutinnal, hogy nyugodtan
valaszthatjak iskoldjuk névéiil ezt a. Ehhez hozzijarult még az iskola emblémaja,
amely a rutin sz6 autoszerti megformaldsa.
6. Autoval kapcsolatos nevek: GENERAL Autosiskola
Nevér6l az autdés szakmaban jartasaknak egy alkatrész - generdtor - juthat az
esziikbe, vagy esetleg egy autogyarté multinaciondlis vallalat, de a tulajdonos el-
arulta, hogy valoban egyezik a neve a hires vdllalat nevének egy részével, de leg-
nagyobb meglepetésemre az iskola egy véletlen folytdn kapta a nevét, a hasonlo-
sag pedig mar tobbletjelentés.
TIP-TOP Autosiskola
A gumiabroncsok megjavitasara szolgald ragaszté neve adta az otletet az iskola
nevehez, mert fontos szempont volt a tulajdonosnak a névadas soran, hogy auto-
val kapcsolatos név legyen, ami kinnyebbé teszi az iskola megjegyzését.
SZINKRON Autds Magdniskola
Egy autdalkatrészrol kapta a nevét az iskola, de kés6bb mar a tulajdonos a
koznév mas jelentését is atvette (Osszhang, egyiittmiikddés,) ami vélemé-
nye szerint elengedhetetlen a gépjarmuivezetd-oktatas, valamint a kozleke-
dés sordn).
7. Fantazianevek: Miskolci 1. Sz. Gépjarmiivezeté-képzd
Munkakézosség
Ez az iskola vélt ki a leghamarabb (1971-ben) az dllami intézménybdl, és arra
gondoltak, hogy a tobbiek kivalasaval a szamok lesznek a megkiilonboztetd jelek.
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PONT Autosiskola

Alapitéi kifejezetten nem autdhoz kapesolodo szot kerestek az iskola nevének -
hiszen mar annyi ilyen jellegli név létezett -, hanem egy olyan kiilonleges szot,
ami a mai nyelvben ismert, gyakori. fgy esett a valasztas a pont széra, hiszen
szinte nincs olyan ember, akinek ez a szo6 ismeretlen lenne. Ez volt a {6 cél, de a
sz6 hangzasa is befolyasolo tényezévé vilt, ami a név tovabbgondolasat feltétele-
zi (pl.: pont itt, pont neked, pont ezt stb.)

TALENTO Gépjarmiivezets-képzd Maganiskola

A talento sz6 hallatin szinte mindenkinek a latin 'talentum: tehetség' sz6 jut az
eszébe. Ez érthetd is, hiszen az autdvezetéshez is kell valamilyen szinten tehetség.
De nem ez volt az dtletadd a névvalasztasban, hanem a tulajdonos az eszperanto
nyelvbOl vette at ezt a szot, iskola jelentésben, és mivel az iskolak éltalaban tudast
adnak, érvényes ez erre az intézményre is, amelyik a kdzlekedés teriiletén ad ilyen
jellegti ismereteket.

Az 1990-es évek elején elkezdddott a magan autosiskoldk kivaldsa az dllami
intézményekbdl. Megalakultak az iskoldk, de a tulajdonosoknak nagy fejtorést
okozott a névadas, hiszen mindegyikiik tisztaban volt azzal, hogy a név lesz az el-
s6 dolog, amivel a leend6 tanulo talalkozni fog, és tudtak azt is, hogy az els6 be-
nyomds a legfontosabb, dénté szerepe lehet. Kordbban Hajdi Mihaly is megirta,
hogy ,,a név betdlti szerepét, pontosan jelol (identifikal) a kommunikécioban részt
vevok szaméra valakit vagy valamit, igy ez a jelolt valik a név jelentésévé.” *
Ebben az esetben az iskolak nevei valdsaggal Osszeforrtak az autdsiskola fogal-
maval.

A tulajdonosok olyan neveket igyekeztek vélasztani, amelyek figyelemfelkel-
t6k, latvanyosak (pl.: a PONT, RUTIN, TEMPO szavak irdsaval, amelyek raadi-
sul autovezetést jelképeznek, ezzel segitve az iskola kénnyebb felismerhetéségét).

A névadasi szempontok kozé tartozott az is, hogy kdonnyen megjegyezhetok,
rovidek, frappansak (pl.: SPRINT, SIKK, stb.) legyenek.

Egy résziik szigoruan ragaszkodott ahhoz, hogy mindenképpen autdval kap-
csolatos legyen az iskola neve (pl.: GOLF, TUTTI TIPO, TIP-TOP, SZINKRON,
sth.), mert véleményiik szerint ezek a szavak illenek egy ilyen tipusu iskoldhoz,
ezek tiikrozik hiien a jellegét. Nem mindenki ragaszkodott azonban a révid ne-
vekhez, megitélésiik szerint az a legfontosabb, amit kifejez az iskola neve, az sem
baj, ha a teljes név nem jegyezhetd meg olyan konnyen.

J. Soltész Katalin szerint is ,,Az intézménynevek kozds vondsa, hogy teljes
alakjukban t6bb szobol allnak, hosszuak és nehézkesek, igy a mindennapi hasz-
nalatban roviditésre van sziikség.” *' Az ilyen helyzetben 1évé iskoldk esetében a
rovidités, mozaikszoval vald helyettesités (pl.: Autdkozlekedési Tanintézet, azaz
ATI), vagy egyszerlien a tulajdonos vezetéknevével valo jelolés (pl.: Kozlekedés-
biztonsagi Gépjarmiivezeto-képz6 Munkakozosség, a tanulok korében Baji-iskola

* HAJDU Mihaly, Magyar tulajdonnevek, Nemzeti Tankonyvkiadé, Bp., 1994., 10.
1 J. SOLTESZ Katalin, i. m., 96. 0.
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néven emlegetve) valt népszerlivé. Az ilyen esetekben, amikor a név egy részét
elhagyjuk, vagy roviditett valtozatat hasznaljuk az adott beszédhelyzetben és
kommunikacios kdzegben (esetiinkben a tanuldk kérében) az elemhidnyos név is
pontosan jeldl (identifikal).

Tulajdonképpen minden iskoldnak a roviditett neve valt népszeriive, hiszen a
tanulok a megkiilonboztetd, egyedi nevet jegyzik meg, igy az Autosiskola, és a
killonb6z6 gazdasagi tarsuliasok (pl.: Munkakozosség, BT, Kit, stb.) megjellése
elmarad.

LEVAI TUNDE

TANUNEVSOR 1461-BOL

A tanunévsor forrasa P. Kaizer Nandor 1940-ben készitett atirata (Ferences
Konyvtar és Levéltar, Budapest) a romai Szent 1zidor Konyvtar 1/6/1 jelzetii ko-
dexében fennmaradt Genti Janos-féle csodajegyzékrol (ff, 37-59).

Ista miracua infrascripta sunt facta per merita beati patris fratris Johannis de
Capistrano a vigilia Pentecostes usque ad Nativitatem gloriose Virginis Marie ex
ore ipsorm, qui infrascriptas patiebantur seu passi sunt infirmitates, sub testibus
fide dignis cum iuramenti attestatione per me fratrem Johannem de Gezth ordinis
minorum de observantia satis insufficientem et indignum 1461,

Az alabbi csodakat, melyek Boldog Kapisziran Janos atya és barat érdemei 4ltal
Piinkosd vigilidjatol a dicséséges Szliz Maria sziiletése napjaig mentek végbe, én,
egy felettébb méltatlan és elégtelen obszervans ferences barat, Geszti Janos jegyez-
tem fel, hitelt érdemld személyek eskiivel meger6sitett tanuskodasa mellett, azok
elmondasa alapjan, akik a leirt betegségeket elszenvedték vagy kidlltdk. 1461.

Ii;

- Nicolaus Magnus de villa Nagfalw dyocesis Bachiensis — a bacsi egyhdzme-
gychez tartozo Nagyfalubdl szarmazé Nagy Miklos

- Stephanus dictus Chama de eadem Nagfalw — ugyanazon Nagyfalubol valo

Kama Istvan
- Petrus dictus Gyerkes de eadem — ugyanoda valé Gyorkos Péter
- Ursula uxor Gregorii dicti Chepplew — Csépl6 Gergely neje, Orsolya
- Barbara uxor Georgii dicti Chama — Kama Gyorgy felesége, Borbdla
Scolastica uxor dicti Stephani — emlitett Kama Istvan felesége, Skolasztika

- Demetrius nobilis dictus Konya de villa Zayhan distante ab Vylac 14
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1.

miliaribus, dyocesis Chanadiensis — a csanadi egyhdzmegyéhez tartozé, Uj-
laktol tizennégy mérfoldre fekvo Szajan falubol valé Kénya Domotor nemes
Magnificus Michael de Zylag — nagysagos Szildgyi Mihaly

Venerabilis vir, frater Fabianus ordinis sancti Augustini qui vocantur
regulares canonici prepositus de Ders — tisztelendé Fébian testvér, Szent
Agoston regularis kanonok rendjének tagja, derzsi prépost

Dorothea uxor Pauli de villa Kaal distante ab Vylac 9 miliaribus dyocesis
Bachiensis — Dorottya, a bacsi egyhazmegyéhez tartozo, Ujlaktol kilenc mér-
foldre fekvo Kal falubdl szarmazoé Pal felesége

Elena relicta — 6zvegy Ilona

Elena uxor Petri de eadem — ugyanonnan szarmazoé Péter felesége, Ilona

Gerardus de Aracha dyocesis Chanadiensis — a csanadi egyhazmegyc¢hez tar-
tozd Aracsarol valo Gellért
Augustinus de oppido Zegedini — Szeged varosabol valo Agoston

Susanna uxor Pauli de villa Viczman — Zsuzsanna, Vieman (Vilman?) falubol
szarmazo Pal felesége

Elena uxor Alberti de Aracha dyocesis Chanadiensis — Ilona, a csanadi egy-
hiazmegyéhez tartoz6 Aracsarol szarmazé Albert felesége

Elisabeth uxor Blasii Magni de Aracha — Aracsarol szarmazo Nagy Balazs
felesége, Erzsébet

Katherina uxor Thome filii Sebastiani de Aracha — Katalin, Aracsaro6l szarma-
z6 Tamas fia Sebestyén felesége

Elisabeth uxor Clementis dictus Ferenczi de villa Sydee — Szidé falubol valoé
Ferenczi Kelemen felesége, Erzsébet

Dominicus villicus de eadem Sydee — ugyanazon Szidébdl valé Majoros Do-
monkos

Katherina uxor Stephani dicti carpentarii — Asztalos Istvan felesége, Katalin
Margaretha uxor Martini de Urbanzenthgerg — Orbanszentgyorgyrél valo
Marton felesége, Margit

Katherina uxor Stephani carpentarii — Asztalos Istvan felesége, Katalin
Georgius de Orbanzentgerg — Orbanszentgyorgyrél vald Gyoérgy

Margarethe uxor Martini de eadem — ugyanonnan valé Marton felesége,
Margit
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14.

16.

17.

20.

21,

24.

293,
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Cecilia uxor Blasii de villa Regi — Kiralyfalvarél valo Balazs felesége, Cecilia

Margareta relicta Georgii de villa Orbanzenthgerg — Orbéanszentgyorgy falu-
bol szarmazo Gyorgy dzvegye, Margit

Clemes de civitate Bachyensi — Bacs varosabdél szirmazo6 Kelemen

Anna uxor Thome filii Andree de opido Erdeed — Anna, Erdéd véarosabol valo
Andras fia Tamas felesége

Michaele de Cheeb — Csébrdl valé Mihaly

Benedictus dictus Sarkuzi de Sydee — Szidébol szarmazo Sarkézi Benedek

Elena uxor Fabiani de Sancto Martino — Szentmartonbdl valé Fabian felesége,
[lon

Domina Clara uxor Georgii dicti Keserew de Prazthi — Parasztibol valé Kese-
rit Gyorgy felesége, Klara urn6

Elena uxor Urbani de eadem — ugyanonnan valé Orban felesége, Ilona

Clara uxor Petri Slavi de opido Aracha — Klara, Aracsa varosabol valo Szlav
Péter felesége

Ursula uxor Pauli de villa Parazti — Parasztibél valé Pél felesége, Orsolya

Elena uxor Petri Sclavi de Arachaa — Aracsardl valo Szlav Péter felesége, [lo-
na

Petrus de villa Bylag — Bilagy falubdl szarmazo Péter
Barnabas de opido Mohach — Mohécs véarosabol valé Barnabas
Emericus de Zoborzenthmihal — Zoborszentmihélyrol valo Imre

Johannes dictus Feses de opido Mohach diocesis Quinqueecclesiensis distans
de Vylac 12 miliaribus — a pécsi egyhdzmegyéhez tartozo, Ujlaktol 12 mér-
foldre fekvo Mohacs varosabol szarmazo Féstis Janos

Fabian dictus Mori de Sancto Georgio — Szentgyorgyrdl valo Mori Fabian
Andreas de Bingola — Bingolarol valdé Andras

Elena filia Blasii de opido Erded Dyocesis Quinqueecclesiensis — a pécsi egy-
hazmegyéhez tartoz6é Erddd varosabél szarmazoé Balazs lanya, llona

Orsula uxor Blasii de Erded — Erd6drél szarmazé Balazs felesége, Orsolya



26.

Dominicus dictus Moyses de villa Chepa cum uxore sua Magdalena —
Csépar6l valdo Mojzes Domonkos Magdolna nevii feleségével

Georgius Slavus de villa Zoborzethmihal — Zoborszentmihaly falubol valo
Szlav Gyorgy

Magister Johannes rector schole de Vylac — az ujlaki iskola rektora, Janos
mester

Michael de eadem — az ugyanonnan valé Mihaly

Georgius de Sancto Georgio — szentgyorgyi Gyorgy

Agatha uxor Andree dicti Farago de Zethgergh — Agota, Szentgyorgyrol vald
Faragd Andras felesége

Sebastianus dictus Denke de opido Erded dyocesis Quinqueecclesiensis — a
pécsi egyhazmegyéhez tartozo Erdéd varosabdl szarmazo Denke Sebestyén
Johannes Slavus de villa Koza — Koza falubol valé Szlav Janos

Elena uxor Thome filii Valentini de eadem — ugyanonnan valé Balint fia Ta-
mas felesége, Ilona

Elena predicta uxor Thome de Erded — Erddédrdl valé Tamas felesége, az
elébb mondott Ilona

Lucas dictus Vayzkan de villa Bilag — Bilak falubél valé Vécskan Lukécs

Stephanus de Pesth ex opposito Vylac — Ujlakkal szemben fekvd Pest varosa-
baol szarmazé Istvan

Stepanus Molnar dictus de Zentkiral — Szentkiralyrol valé Molnar [stvan
Margareta relicta Petri dicti Peer de eadem — ugyanonnan valo Peer Péter 6z-
vegye, Margit

Margaretha predicta relicta Petri de eadem Zepaszenthkyral — ugyanabbdl a
Répaszentkiralybol valo Péter elobb mondott 6zvegye, Margit

Matheus dictus Kurthi de villa Ireg distans 4 miliaribus ab Vylac — az Ujlak-
tol négy mérfoldre elhelyezkedo Iregd falubol valéd Kiirti Matyas

Elena uxor Georgii de Bachya — Bacsrol valé Gyorgy felesége, Ilona
Katherina mater sua — anyja, Katalin

Agatha uxor Oswaldi filii Michaelis de villa Zentjgerger — Szentgergely falu-
baél valé Mihaly fia Oszvald felesége, Agota



38.

39.

40.

41.

45.

Matheus dictus Mike de Sancto Martino — Szentmartonrol valo Mike Maté
Johannes Slavus dictus — Szlav Janos

Elena relict Demetrii de civitate Bachiensi — Béacs varosabol szarmazd Do-
motor 6zvegye, llona

Blasius de Doboka — Dobokardl vald Balazs

Johannes Slavus de Keze — kezei Szlav Janos

Georgius de villa Pallonya — Palonya falubol valo Gyorgy

Johannes clericus de Liki — Likib6l val6 Janos klerikus

Katherina uxor Velixe sic dicti civis de Vylac — Velixe Ujlakrol szirmazo
polgar felesége, Katalin

Petrus et Ladislaus de eadem — ugyanonnan szarmaz¢ Péter és Laszlo

Mulier quedam Cecilia nomine relicta Galli dicti Kotha de eadem — ugyanon-
nan valo Kotha Gal 6zvegye, egy bizonyos Cecilia nevi(i asszony

Johannes dictus Kakas de Pechwaradya distans 16 miliaribus ab Vylac — az
Ujlaktol 16 mérfoldre fekvo Pécsvaradrol szarmazo Kakas Janos

Andreas pellifex de predicta civitate — az elobbi varosbél szarmazo6 cserzo-
varga, Andras

Benedictus dictus Molendinator de villa Somogy — Somogy falubdl szarmazo
Molnar Benedek

Demetrius sutor de Pesth — az Ujlakkal szemben 1évé Pest vérosab6l szarma-
z6 D6motor varga

Benedictus et Andreas sutores de eadem Pesth ex opposito Vylac — az ugyan-
csak Pestrol valé Benedek és Andras vargdk

Lucia nobilis mulier, uxor nobilis Jacobi de Jarozenthmiklos -
Jaromszentmikldsrol valo Jakab felesége, Luca nemes asszony

Michael dictus Sangar de villa Gergeri — Gergelyibdl valé Sangéar Mihaly
Michael de Vylac — Ujlakrdl valé Mihaly

Bartholomeus iuvenis filius Demetrii de villa Erdeweg — Erdévégrol szarma-
z6 Domotor fia, Bertalan

Ursula uxor Andree pellificis de villa Janusfalva dyocesis Bachensis — a bacsi
egyhdzmegyéhez tartozo Janosfalvardl valéo Andras cserzovarga felesége, Or-
solya



50.

9l

52.

54.

55.

56.

57.

Albertus iudex de Sancto Martino distans ab Vylac 26 miliaribus dyocesis
Wesprimiensis — a veszprémi egyhazmegyéhez tartozo, Ujlaktol 26 mérfold-
nyire fekvo Szentmartonbdl szarmazoé bird, Albert

Stephanus clericus de Beki — Békib6l valo Istvan klerikus

Emericus clericus de Zond — Szondrél valé Imre klerikus

Antonius de Sancto Petro alias de Wasaroskirth — Szentpéterrdl, masként
Vasaroskertrél valo Antal

Michael clericus de Kwlud — Kladral valé klerikus, Mihaly

Sebastianus nobilis de villa Banch diocesis Bachiensis — a bacsi egyhazme-
gychez tartozo Béancsa falubdl szarmazo Sebestyén nevii nemes

Ladislaus de eadem — ugyanonnan valo Laszlo

Nicolaus de Sancto Nicolao — Szentmiklosrol valé Miklos

Agatha uxor Bartholomei de Vylac — Ujlakrél val6 Bertalan felesége, Agota

Michael dictus Boross de Villa Thympan — Timpan falubol valé Boross Mik-
16s

Adviga nobilis mulier uxor Ladislai de Ireg — Iregdrdl valo Laszlo felesége,
Hedvig nemes asszony

Georgius dictus Gyeke de eadem Ireg — a szintén Iregdrdl valo Gyeke Gyorgy

Sebastianus de opido Debreuenen (Debrecen) — Debrecen varosabol szarmazo
Sebestyén

Elena uxor Michaelis dicti Silez de civitate Budensi — Buda varosabdl szar-
maz6 Sziléz Mihaly felesége, llona
Barbara relicta Jacobi dicti Zakalos — Szakallas Jakab 6zvegye, Borbéla

Elisabeth uxor Blasii institoris de eadem civitate — ugyanabbol a varosbol
val6 Balazs szatocs felesége, Erzsébet

Elena relicta Urbani de villa Pascha — Ilona, Pasa falubol valé Orban 6zvegye
Scolastica uxor Matei — Maté felesége, Skolasztika

Elena relicta Valentini de civitate Budensi — Ilona, Buda varosabél valé Ba-
lint 6zvegye

Nobilis mulier Agatha nomine relicta nobilis viri Ladislao ! Kumani de villa
Haraphazallas — Karafaszallasrdl szarmazo nemes ember, Kun Laszlé 6zve-
gye, Agota nemes asszony
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58.

59.

132

Luka Kumanus de Morazallas — Moéraszallasrol valé Kun Lukécs
Ursula uxor Bartholomei de dicta Harapzallas — az ugyancsak
Karafaszallasrol val6 Bertalan felesége, Orsolya

Andreas de villa Gergeri — Gergelyibol szairmaz6 Andras

Elisabeth relicta Gregorii de predicta Gergeri — az elobbi Gergelyibdl szarma-
20 Gergely dzvegye, Erzsébet

Valentinus sartor de eadem Gergeri — ugyanonnan valé Balint nevii foltozo-
varga

Elena uxor Michaelis de villa Sumyar de eadem — Sumjér falubol szarmazé
Mihaly felesége, llona

Valentinus sartor predictus de eadem Gergeri — az ugyancsak gergelyi szér-
mazast elébb emlitett Balint nevii foltozovarga

Dominus Petrus canonicus et catnor alme ecclesie Wesprimiensis — tisztelet-
remélto férfit, Péter kanonok r, a veszprémi egyhdz kantora

Ladislaus filius Ladislai de Gezth — Gesztrol valé Laszl6 fia Laszlo
Magnificus Johannes de Zenthgroth tunc vicebanus Machoviensis — nagysé-
gos Szentgrotrdl vald Janos, akkor macsoi viceban

Petrus dictus Caczor de Perlek — perlekrél valo Kacor Péter

Magnificus dominus Nicolaus Wayvoda — nagysagos Miklos ur, a vajda

Antonius providus vir de opido Bodrog — a tekintetes férfii, Bodrog varosa-
bdl szarmazd Antal

Ladislaus Vidonis de Vylac — Ujlakrél valé Vidén Laszlo

Magister Johannes rector schole de eadem — az ujlaki iskola rektora, Janos
mester

Gerardus iudex de opido Madaras — Madaras vérosabol szarmazo Gellért biro
Clemens clericus de Vylac — az Ujlakrél valé klerikus, Kelemen

Georgius dictus Bedoni de eadem Vylac — az ugyanonnan valé Bodonyi
Gyorgy

Bartholomeus de eadem — az ugyanonnan valo Bertalan

Blasius de Zilzeg — Szilszegrol valé Balazs

Michael sartor de Vylac cum sua uxore Margaretha — ﬂj}akrél szdarmazo Mi-
hély foltozdvarga feleségével, Margittal egyiitt

Laurencius dictus Faggyas de eadem Vylac — az ugyanonnan valé Faggyas
Lorinc

Barnabas de Sabastyenhaza — Sebestyénhazardl szarmazo6 Barnabas

Georgius de Rakocza — Rakocarol valo Gergely



Nicolaus Slavus de Vylac — Ujlakrél valé Szlav Miklos
Georgius de eadem — az ugyanonnan valé Gergely

Elisabeth, relicta Laurencii dicti Vyzenjaro de oppido Zegedini — Erzsébet,
Szeged varosabol valo Vizenjard Lorine 6zvegye

Blasius de Kozmafalva — Kozmafalvérél valo Balazs

Elisabeth, uxor Gregorii casstelalni de Vylac — Erzsébet, az tjlaki varnagy,
Gergely felesége

Anna, uxor Jacobi sartoris de Zegedino — Anna, a szegedi foltozévarga Jakab
felesége

Clara dicta cheh relicta Martini de eadem — Marton 6zvegye, Cseh Klira
ugyanonnan

Clara dicta Cheh, relicta Martin de Zegedino — szegedi Marton §zvegye, Cseh
Klara

Veronica relicta Benedicti literati de eadem Zegedino — a szintén szegedi Be-
nedek literatus 6zvegye, Veronika

Katherina relicta Stephani filii Demetrii de eadem — Dométor fia Istvan dzve-
gye, Katalin, ugyanonnan

Katherina uxor Petri dicti piscatoris de Zwegedino — Katalin, Szegedrdl valo
Halasz Péter felesége

Gregorius dictus Chontos de eadem — az ugyanonnan val6 Csontos Gyorgy
Ladislaus dictus Pathach de eadem — Patacs Laszlé ugyanonnan

Andreas sartor de eadem — Andras nevii foltozovarga ugyanonnan

Johannes Magnus de eadem — Nagy Janos ugyanonnan

Margaretha uxor Benedicti Paccosi de Zegedino — Margit, a Szegedrdl valo
Pakosi Benedek felesége

Elena, uxor Mathie Slavi de Pecrecz — llona, a Pekrecrél valo Szlav Matyas
felesége

Andreas dictus Kiris de Sancto Petro — Szentpéterrél valo Kiris Andras
Elisabeth relicta Benedicti Michaelis de predicta villa — az emlitett falubdl
valé Benedek Mihdly 6zvegye, Erzsébet

Michael Theutonicus commorans in opido Zegedini — Szeged vérosaban ¢é16
Német Mihaly

Gregorius Sebesse de eadem Zegedino — az ugyancsak Szegedrdl valo Sebes
Gergely




74.

5

76.

Michael dictus Vincze de villa Tholmath — Télmat falubél szarmazé Vince
Katherina uxor Petri piscatoris de Zegedino — Szegedrél valé Halasz Péter
felesége, Katalin

Michael de eadem — az ugyanonnan valé Mihaly

Margaretha uxor Jacobi dicti de Futak — Margit, Futakrol valo Jakab felesége
Michael faber de opido Zegedini — Szegedrdl valdé Mihaly mester
Bartholomeus dictus Vizhordo portitor aquarum de eadem — az ugyanonnan
valo Vizhordo Bertalan vizhord6

Blasius Albus de dicta Futhak — az elébb emlitett Futakrol valé Fehér Balazs
Scolastica uxor Nicolai de eadem — az ugyanonnan vald Miklés felesége,
Skolasztika

Elena uxor Nicolai filii Magni Clementis de eadem — Ilona, a szintén Futakro6l
valo Nagy Kelemen fia Miklos feleség

Georgius Fagyas dictus de opido Zalankemen — Szalankemén varosabol valo
Faggyas Gyorgy

Georgius Sellipare de eadem — az ugyanonnan valé Szellipare Gyorgy
Thomas sutor de eadem — Tamads varga ugyanonnan

Blasius Zarvas — Szarvas Balazs

Matheus Banchy de Futhak — Bancsi Maté Futakrél

Jacobus filius Georgii de villa Kiskeer — Kiskér nevii falubol valé Gyorgy fia
Jakab

Michael Lucachi de Erwesfalwa — Orvésfalvéarél valé Lukéacsi Mihaly

Alter Michael de dicta Kiskeri — egy masik, ugyancsak Kiskérrol vald Mihaly
Gregorius dictus Ban de eadem — az ugyanonnan valé Ban Gergely

Elena relicta Michaelis institoris de eadem — Ilona, Mihaly szatécs dzvegye
ugyanonnan

Katherina uxor Gaspar de villa nagadrean — Katalin, Nagyadrean falubdl valé
Gaspar felesége

Anna, uxor Martini de villa Paloog — Anna, Palég falubol valo Marton felesé-
ge

Nicolaus dictus Crocius de villa Orbaz cum sua uxora Agnetha — Orbasz falu-
bal valo Safrany Miklos feleségével, Agnessel

Anna, uxor Thome de eadem Orbaz — Anna, az ugyancsak Orbaszrél valo
Tamas felesége

Elisabeth relicta Georgii Kenez — Erzsébet, Kenéz Gyorgy ozvegye




Agata puella de eadem — Agota nevii, ugyanonnan valé lany

Thomas dictus Mondam de villa Devecher cum uxore sua Clara nomine —
Devecser falub6l valé Monda Tamas Kléara nevii feleségével egyiitt

Blasius iudex de predicta villa — a fenti falubol szérmazo6 Balazs biro
Elisabeth uxor Petri Magni de eadem — Erzsébet, az ugyanonnan valé Nagy
Péter felesége

Martinus de eadem — az ugyanonnan valé Mérton

Emericus de Zond — Szondrdl val6 Imre

Ambrosius de Thurre — Tarrél valé Ambrus

Stephanus dictus Latro — Latr6 Istvan

Oswaldus de villa Beccasd — Békasd falubol szarmazo Oswat
Mathya de Zegedino — Szegedrdl valo Maté

Johannes filius Benedictus — Benedek fia Janos

Demetrius dictus Bodon de Cheri — Cseribél valé Bodony Dométor
Franciscus sacerdos arcium facultate Baccalaureus de Zegedino nunc ex
divina gracia frater nostri ordinis — Szegedr6l valé Ferenc nevii pap, a szabad
miivészetek fakultasanak baccalaureusa, aki most Isten kegyelmébdl a mi
rendiink testvére

Paulus carpentarius de eadem Cheri — az ugyancsak Cserib6l valé Pal nevii
asztalos

Michael dictus Olyayos de Pesth ex opposito Vylac — Ujlakkal szemben 16v
Pestrél valo Olajos Mihaly

Johannes dictus Olah — Olah Janos

Nicolaus dictus Selmes — Selymes Miklos

Georgius dictus Zantho — Szanté Gyorgy

Clara relicta Petri de civitate Quinqueecclesiensi — Klara, Pécs varosabol valo
Péter 6zvegye

Ladislaus dictus Balko senascalus — az id6sebb nemes Balko Laszlo
Magnificus dominus Nicolaus de Vylac — tekintetes Ijjlakrél vald Miklos ur
Nicolaus frater iudicis curie de eaden Vylac — az ugyancsak tjlakrol szarmazo
kuriai bird fivére, Miklos

Petrus dictus Kacczor — Kacor Péter

Stephanus Croacius dictus de Karom — Karomrol valé Horvét [stvan

Nobilis vir Ladislaus dictus Balko — Balké Laszlé nemes ember

Nobilis vir Johannes filius Stephani de villa Bokon — Bokony falubdl szarma-
z06 Istvén fia Janos nemes ember




86.

87.

88.

136

Dominicus Faber de villa Lengyel — Lengyel falubdél valé Mester Domonkos
Georgius de Vylac — Ujlakrél valo Gyorgy
Blasius Magnus de eadem — az ugyanonnan valo Nagy Balazs

Gallus de Slavonia — Szlavéniabol valé Gal
Magnificus vir dominus Nicolaus Wayvoda Transsilvaniensis — nagysagos
Miklos ur, erdélyi vajda

Stephanus scolasticus de Labad — [stvan, Labadrol valo skolasztikus

Fabianus nobilis vir de villa Beked — Fabian, Beked falubdl valé nemes ember
Dominicus pellifex de civitate Bachiensi — Béacs varosabol valo cserzovarga,
Domonkos

Magister Albertus notarius magnifi domini Nicolai — nagysagos Miklos tr
jegyzdje, Albert mester

Johannes dictus Kerekes de eadem Bachia — az ugyancsak Bécsrol valo Kere-
kes Janos

Stephanus pellifex de eadem — ugyanoda valo Istvan cserzovarga

Andreas iudex de eadem — ugyanoda valo Andrés biro

Elias Slavus de Vylac — Ujlakrél szarmazé Szlav Elias

Blasius sartor de Dersfalwa — Derzsfalvarol valo Balazs nevii foltozovarga

Johannes pellifex de civitate Budensi — Buda varosabol vald Janos cserzévar-
ga

Honorabilis vir dominus Blasius plebanus de opido Cheregh lector ac
canonicus de Kw — tiszteletreméltd plébanos ur, Csereg varosabol valo Balazs
kéi lektor és kanonok

Discretus vir dominus Blasius altarista sancte Trinitatis in capella sancti Petri
de Vylac — az tjlaki Szent Péter kdpolna Szenthdromség oltaranak igazgatdja,
Balazs, a valogatott erényekkel ékes férfitn

Paulus pellifex de eadem civitate Budensi — az ugyancsak Buda varosibol
val6 cserzovarga, Pdl

Andreas Yhos sic nuncupatus de Alba Ecclesia distante ab Vylac 14
miliaribus nostris — az Ujlaktol tizennégy magyar mérfoldre 1évd Fehéregy-
hazrol szarmazo lhos Andrds

Magister Johannes aurifaber — Ujlakrél valé aranymiives, Janos mester
Blasius dictus Komlos de eadem — Komlos Baldzs ugyanonnan

Mathias pellifex de eadem — az ugyanonnan valé Matyas cserzévarga
Elizabeth dicta Mezes relicta Nicolai de dicta Alba Ecclesia — Fehéregyhazrol
valo Miklos dzvegye, Mézes Erzsébet



Barnabas dictus Oschiar de villa Bekasd — Békasd falubdl valé Osiar Barnabés

Michael adolescens de villa Thapee distans ab Vylac plus quam 26 miliaribus
nostris — az Ujlaktél t&bb mint huszonhat magyar mérfoldre fekvé Tapé falu-
bdl szarmazo Mihaly nevi ifju

Magister Bartholomeus arcupar de Vylac — Ujlakrél valé ijkészité mester,
Bertalan

Katherina relicta Helye de eadem — az ugyanonnan val6é Helye 6zvegye, Ka-
talin

Agnes uxor Francisci Zathan de Vylac — Ujlakrdl valé Szatéan Ferenc felesé-
ge, Agnes

Benedictus Borotwas de eadem — Borotvas Benedek, ugyanonnan

Magdalena, uxor Clementis institoris de Zegedino — Magdolna, Szegedrol
valo Kelemen szatocs felesége

Discretus vir Gregorius sacerdos de Waradino Petri — a kittiné férfia, Gergely
tr, pétervaradi pap

Matheus institor — Maté szatdcs

Johannes Chokas — Csokas Janos

Jacob Nylas — Nyilas Jakab

Thomas Tymori sic dictus — Timori Tamas

Thomas Wolanus sic dictus de villa Nagbanch — Nagybancs falubél valé Vo-
lan Tamas

Magister Bartholomeus de Vylac — Ujlakrél valé Bertalan mester

Magister Johannes pixitor — Janos mester, puskamiives

Barnabas sacerdos de Waradino Petri — Barnabas pétervaradi pap

Margaretha, uxor Nicolai Slavi de villa Mathee distans ab Vylac 9 miliaribus
nostris — Ujlaktol kilenc magyar mérfoldre 1évo Maté falubdl szarmazo Szlav
Miklos felesége, Margit

Michale dicto Remetehazy de Vylac — Ujlakrél valo Remetehazi Mihaly
Michael dictus Iratos de villa Fark — Fark falubdl valo Iratos Mihaly
Benedictus dictus Boros de eadem — az ugyanonnan valé Boros Benedek
Georgius dictus Orban de Zerend — Szerendrdl valé Orban Gyorgy

Johannes de Arad — Aradrél valé Janos

Elisabeth, uxor Georgii filii Gerardi de dicta villa Mathee — Erzsébet, a fen-
tebb mondott Maté falubdl szarmazo6 Gellért fia Gyorgy felesége
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96.
Johannes de Arad ducens filium suum Mathyam — Aradi Janos Métyas nevii
fiat hozta el

9.
Michael dictus Iratos de villa Fark distante ab Vylac 20 miliaribus nostris —
Ujlaktél hiisz magyar mérfoldre fekvd Fark falubél valé Iratos Mihély

98.
Dorothea uxor Ambrosii Weresseghazy de civitate Chanadiensi — Csanad va-
rosabol valé Veresegyhiazi Ambrus felesége, Dorottya

99.
Appolonia uxor Luce dicti Docz de civitate Chanadiensi — Csandd véarosabol
valo Déc Lukécs felesége, Apollonia

100.

- Gregorius Magnus de villa Meegy distante ab Vylac 20 miliaribus nostris —
Ujlakté] hisz magyar mérfSldre fekvé Mégy falubol valé Nagy Gergely

- Gregorius Orban de villa Zerend — Szerénd falubél vald Orban Gyoérgy

- Gregorius clericus de Vylac — Gergely, tjlaki klerikus

- Elisabeth relicta Michaelis de villa Meegy — Mégy falubdl szarmazd Mihaly
Ozvegye, Erzsébet

- Gregorius de Kalacha prope flumen Tizza — Tisza foly6é melletti Kalacsarol
valo Gyorgy

102.

- Johannes Tonsus sic nuncupatus de villa Bykach — Bikdcs falubol valé ugy-
nevezett Nyirt Janos

- Gregorius filius Urbani de Zerend — Szerendrol valé Orban fia Gyorgy

- Laurencius dictus Somogy de Zegedino — Szegedrdl vald Somogyi Lorine

- Petrus dictus Chysaar — Csiszar Péter

- @Gallus filius Barnabae de Bella — bellai Barnabas fia, Gal

- Magister Johannes rector scole de Vylak — az ujlaki iskola rektora, Janos
mester

- Magnificus vir dominus Caspar de Korog cum sua comitiva — nagysdgos fér-
fiu, Koérogyi Gaspar ur kiséretével egyiitt

- Mater magnifica et devota mulier Elisabeth nomine, relicta quondam
magnifici Johannis de Corogh — nagysagos és dhitatos édesanyja, Erzsébet, a
fenti Korogyrol vald néhai nagysagos Janos ur 6zvegye

104.

- Nobilis vir Ladislaus de villa Belely — nemes ember, a Belle falubdl vald
Laszlo




Dominus Caspar de Corogh et sua comitiva — Korogyi Gaspar ur és kisérete
Sua uxor Margaretha nomine — felesége, Margit

Discretus vir dominus Johannes arcium facultate baccalaureus, plebanus de
Rekanysa — kivalé férfia, Janos ur, a szabad mivészetek fakultasanak
baccalaureusa, Révkanizsa plébanosa

Capellanus suus dominus Michael — kaplanja, Mihaly ar

Andreas dictus Slavus vitricus ecclesie de eadem — az ugyanonnan valé egy-
hazfi, Andras

Gregorius dictus Perleky de eadem Rekanisa — az ugyancsak révkanizsai
Perleky Gergely

106.

107

Thomas adolescens de Perekche — Perekesérol valoé Tamas nevii fiatalember
Blasius de Farkasd — Farkasdi Balazs

Jacobus dictus Chudar de Slavonia — szlavoniai Csudar Jakab

Katherina relicta Helye de Vylac — Ujlakrdl valé Helye 6zvegye, Katalin

Anna nobilis mulier uxor Demetrii de villa Beren — Anna nemes asszony,
Berény falubodl valoé Demeter felesége

Johannes dictus Chapa de civitate Bachyensi — Bécs varosabol valoé Csapa Ja-
nos

Stephanus de Horvath — Horvithi Istvan

Fabianus Slavus de Vylac — Ujlakrél valé Szlav Fabian

Alterus Fabianus dictus Chappo de dicta civitate Bachiensi — Bacsbol vald
masik Fabiank, akit Csaponak mondanak

Michael Magnus sic nuncupatus de Alba Ecclesia distans ab Vylac XI
miliaribus — Ujlaktél tizenegy mérfoldre fekvé Fehéregyhazrol valé Nagy
Mihaly

Barnabas dictus Zondi de Pesth ex opposito Vylak — az Ujlakkal szemben 1é-
vO Pest varosabol valo Szondi Barnabas

Elizabeth vidua de eadem — az ugyanonnan vald Erzsébet nevii 6zvegy
Margaretha uxor Johannis de eadem Alba Ecclesia . ugyanazon Fehéregyhaz-
rol valo Janos felesége, Margit

Damianus carnifex de villa Bernecze distans ab Vylak 40 miliaribus —

Damjan hentes, az Ujlakté] negyven magyar mérfoldre fekvé Bernecérdl
Blasius dictus Agwerew de Nagharssan — Nagyharsanyrol valé Agverd Balazs
Benedictus dictus Ruphus — Vords Benedek
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- Johannes Slavus de Nagharssan — Nagyharsagnyrol vald Szlav Janos

- Demetrius dictus Saar de villa Biliz — Bilic falubol vald Sar Domotor

110.
Johannes dictus Slavus de villa Nagharrsan — Nagyharsany falubol valo Szlav
Janos

111,
Blasius Agwerew de villa Nagharrsan — Nagyharsany falubél valo Agverd
Balazs

FUGEDI KRISZTINA
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SZEMLE

ERDELYI HELYNEVTORTENETI ADATTAR

Szab6 T. Attila erdélyi torténeti helynévgytijtése 1. Alséfehér megye.
Kdzzéteszi HAIDU MIHALY és JANITSEK JENO.
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, Budapest. 2001.

Ez a most megjelent kiadvany — egy tervezett sorozat elso kotete — sajnos majd
fél évszazados torténettel rendelkezik mar. Szabd T. Attila az 1940-es évek maso-
dik felétdl kezdett el az Erdélyi Helytorténeti Adattar 1étrehozasan gondolkodni,
¢és 1958-ban a Magyar Nyelvben kozzé is tette tervét, és felvazolta a hozza kap-
csolodo feladatokat.

Akkorra mar 65 dobozban sorakoztak a birtokésszeirasokbdl, oklevelekbdl ki-
gylijtott torténeti helynevek, amelyet sajat maga hatszazétvenezres adatallomany-
nak becsiilt. Azt tervezte, hogy ,,Erdélyi helynévtérténeti adattar” cimen megindit
egy olyan kiadvanysorozatot, ,,amely a kutatds szamara korszerti formaban hozza-
férhetové és felhasznalhatova tenné az eddigi Gsszegytijtott anyagot™ (SZABO T.
1958. 506). Majd, gyiijtése hianyossagainak kiegészitése utan Gjabb potkéstetek
megjelentetését szorgalmazta. Persze jomaga is tisztaban volt a vallalkozas nagy-
sagaval, s belatta, hogy az dltala felvazolt | feladatok elvégzése csak kozosségi
munka keretében, az erre illetékes szervek megértd tamogatasaval €s csak olyan
tavlati terv keretében torténhetik meg, amelynek idétartama messze tul utal egy
emberi élet sziikre szabott keretein” (SZABO T. 1958. 506). Azonban, hogy ennyit
késett a munka megkezdése — mint a kotet elészavaban olvashatjuk —, annak tébb
sajndlatos oka van. Mivel az 1940-es évek masodik felétél Roméaniaban megsziint
a torténeti helynevek kozlésének lehetdsége, a gylijtott anyagot a megjelenés re-
ménytelensége miatt Szab6 T. Attila sohasem kezdte el rendszerezni, s mint irja:
,Ez a torténeti jellege miatt a régi megyék szerint, ezeken beliil pedig telepiilési
egységenként csoportositott adatanyag ma 65 dobozba elrendezve, sajnos, még a
magam szamara is nehezen hasznalhato, mas szamara szinte hozzaférhetetlen
(...), mert a telepiilési egységeken beliil a felhasznalt forrasok évrendében elren-
dezett, egyébként azonban a forrasbeli el6fordulas sorrendjében kiirt adatanyag-
ban a keresgélés — még szamomra is, més szamara meg éppen — rendkiviil koriil-
ményes és idérablé” (SzZABO T. 1958. 505). igy Szabo T. Attila haldla utdn szinte
elképzelhetetlennek latszott az anyag megjelentetése, féleg Romanidban. Az
1990-es forradalom utdn azonban mod nyilt arra, hogy a hagyaték Magyarorszag-
ra keriiljon, amelynek tigyintézését Benké Lorand véllalta magara. Harmincét (1)
kartondoboznyi cédula meg is érkezett az Orszagos Széchényi Konyvtir Kézirat-
taraba, ahol Szabé T. Addm kezdte meg ¢desapja gylijtésének rendezését és a
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kozzététel elokészitését, amit egészen 1995-ben bekodvetkezett véaratlan haldldig
folytatott. Az arvan maradt hagyaték ismét Benk6 Lorand segitségével s palyaza-
tok utjan kapott anyagi tamogatassal Kkeriilt végiil Hajdi Mihéalyhoz és Janitsek
Jen6hoz. Janitsek Jenének kulcsszerepe volt az adatok megfejtésében, hiszen
Szabd T. Attila kozvetlen tanitvanyaként megismerhette kézirasat, adatgytijtési
modszerét, roviditéseit, sot az észak-erdélyi rutén nyelvben €s a roman nyelvben
valo jartassaga is nélkiilozhetetlennek bizonyult.

A rendezésben a kozreadok az eredeti megyebeosztast hasznaltak, azonban
ezen belill — a konnyebb haszndlhatésag érdekében - betiisorrendet alkalmaztak a
telepiilési egységenként vald csoportositas helyett. Az egyes telepiilések torténeti
helynévanyagdt idérendben, a legrégibb adatoktél a késobbiek felé kozlik a kotet-
ben. Ezek alapjan egy cimszo felépitése a kovetkezo. A telepiilés magyar, roman
¢és esetleg német félkovér betlis megnevezése utan szerepelnek a torténeti adatok
idérendi sorrendben. A ma méar nem létez6 falvakat az adattar kiilon jeloli, vagy
egy T jellel, vagy példaul Borberck esetén egy szogletes zardjelben az ,,0sszeol-
vadt Alvinecel” informéciét talaljuk.

A torténeti adatokat a félkdvéren szedett datum és az azt kovetd roviditésekkel
megadott forrds megnevezése vezeti be. Ahol a cédulakon nem volt évszam, és ezt a
szerkesztok sem tudtak potolni, ott e helyett harom pont szerepel forras nélkiil. Ahol
azonban a forrasra volt adat, ott ,,évszam nélkiil” megjegyzést talalhatunk az évszam
helyén. Sajnos a roviditések felolddsiat nem mindig talaljuk meg egyértelmiien a
kotet végén talalhatd roviditésjegyzékben, s6t ez mutat bizonyos kovetkezetlensé-
geket is. Példaul a Teleki Oklevéltarnak két roviditése is szerepel itt, mig a német
nyelvnek csak egy (ném.), mégis taldlunk 'n’. -nel réviditett alakot is, amely a jegy-
zék szerint a "nevii’-t takarna. A legkorabbi forras 1238-bol Magyarigenr6l szol, a
legkésobbiben Kutyfalva neve €s belso helynevei fordulnak elé 1933-bol. Az eredeti
cédulakon lévo szoveget az adattér teljes terjedelmében kozli, egyrészt hogy a nevek
szovegkornyezetilkben szerepeljenek, masrészt hogy a kutatd szabadon hatarozhas-
sa meg egy-egy név kiterjedését. Szintén a cédulakat kovetd jeldlési mad, hogy a
nevek mogott kerek zargjelben altalaban a miivelési agra vonatkozo roviditéséket
talalunk: példaul (ku.) - kukoricafold; (ma.) — malom; (sz.) - szanto; (e.) - erdo; (f.) -
folyo. Az adattar jellegzetessége még, hogy Szabd T. Attila a kortarsak koziil szinte
els6ként, ahol volt rd lehetdsége, nem csak a telepiilések kiilsé tertileteinek, diildk-
nek, szantoknak, hanem a belsé teriileteknek, tehat az utcik, szorosok, szegek, veé-
gek, kutak, épitmények neveit is rendszeresen feljegyezte: példaul ,,az Igeni uton
alol az Kett utt kozott” vagy ,,Egyenes alias Viz Utczaban” (SZABO T. 2001: 168).
A gytijteményben megvalosul Szabd T. Attila masik elméleti alaptétele is, miszerint
a helynevek magyarazataul szolgéald népetimologiakat mindenképpen rogziteni kell,
mert azok fontos tanulsigokkal szolgalhatnak: példaul “Kriptalab (sz.). A Temeton
fejiil 1évo teriilet neve. *Kripta vot benne azért hijjak igy’ (SzaBO T. 2001: 97).

Az adattar 6sszesen 154 helyet sorakoztat fel szdzkilencven oldalon. Ezt kéveti
a harom oldalas roviditésjegyzeék, majd a kodtet végén még egy Alséfehér megyét
abrazolo térkép is helyet kap, amelyen a kotetben szerepld telepiilések talalhatok
meg. Egyébként néhol magdban az adattarban is taldlhatunk informaciokat a he-
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lyiségek elhelyezkedésére, (pl: Ivancsénél ,,Gyogy kozelében™) amelyeket a tobbi
Szabd T. Attilatol szarmazo mas jellegli bejegyzéssel egyiitt szogletes zardjelben
jelenitettek meg a kdzreadok.

Tovabbi elonye a kotetnek, hogy a lap tetején az oldalszammal egy vonalban
fel van tiintetve az adott oldalon szerepld telepiilés neve, igy még kénnyebb a
helységek szerinti keresés. Sulyos hianyossaga azonban a kiadvanynak, hogy nin-
csen hozza mutato, hiszen igy csak egy szempont szerint — egyes telepiilések
helyneveinek torténete szerint — lehet keresni az anyagban, més kérdés alapjan
azonban mar nagyon nehézkes. A kozreadok igérete szerint a kozeljovoben elké-
sziilé magyar nyelvjarasok dokumentumainak informécios adatbazisaban kap he-
lyet a helynévtorténet, és igy ezen villalkozas mutatdja is ott lesz elérhetd. Kérdés
azonban, hogy ez mikorra ¢s hogyan késziil el, ezért bélesebb dolog lett volna a
kotettel egyiitt megjelentetni, vagy legalabb mas modon elérhetové tenni az
Alsofehér megye neveit feldolgozo adatbazist, hiszen a kiadvany értéke e nélkiil
jelentésen lecsokken.

Mindezekkel egyiitt gy érzem, hogy egy nagyon fontos és ériékes sorozat el-
s6 tagjaval gazdagodott a magyar helynévkutatas, amely kiindulépontja lehet a
jovoben szamos vizsgalatnak és tanulmanynak. De nem szabad elfeledkezniink ar-
rol, amit Szabo T. Attila is megfogalmazott programadé cikkében, hogy ennek a
sorozatnak a kozlése csak az elsd lépés, a teendék nagy része még eléttiink all.
Csak akkor lesz teljes értékl az ,Erdélyi helytorténeti adattar”, ha a tovabbi le-
veéltari gytjtdomunka kiegésziti a mostani hianyossagokat, €s csak akkor tudjuk
igazan torténetiségében életre kelteni ezeket a helyneveket, ha melléallithatjuk a
jelenkori adatokat is.

Ismertetésemet Szabé T. Attila gondolataival és reményeivel fejezem be,
amelyeket rank hagyott, s azzal, hogy lam, ennyi viszontagsag utan, tgy tlinik
mégis elindult nagy terve a megvalositas rogds utjan. ,Nem halogathattam azon-
ban tovabb a terv és benne a feladatok felvazolasat még akkor sem, ha latom is
azt, hogy a feladatok megvaldsitasiara sem egyéni, sem munkakzosségi vonatko-
zasban legalabb pillanatnyilag nem rendelkeziink az elvégzendé munka nagysa-
gdhoz ¢és sokrétliségéhez mért szellemi erdvel, a terv végrehajtasdhoz nélkiiloz-
hetetlen agyagi eszkozokkel és kiadasi lehetoségekkel. A tervkészitésre ezuttal
azonban az a tudomanytorténeti tapasztalatokon alapuléd meggondolds Gsztokélt,
hogy a nagy feladatok, célok felvazolasa és a kinalkozo lehetoségek felvillanasa
nem egyszer inditott mar el a tudoméany addig meghdditatlan teriileteire 1j, pezsg6d
életet, ¢s készitette el6 a kedvez6 személyi meg anyagi feltételek megteremtése
estén 1j, jelentds eredmények megsziiletését” (SZABO T. 1958: 509).

Irodalom:
SzABO T, ATTILA 1958: Az ,Erdélyi helytdrténeti adattar” és az erdélyi helynév kutatds
néhany kérdése. MNy LIV (1958), 503-509
SzABO T. ATTILA 2001: erdélyi torténeti helynévgytjtése 1., Alsofehér megye.
kozzéteszi: Hajdu Mihdly és Janitsek Jend, Magyar Nyelvtudomanyi Téarsasag.
Budapest, 2001.
KEFER PIROS
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FIGYELO

Naumann, Horst (Hrsg.): Das grofle Buch der Familiennamen.
Alter, Herkunft, Bedeutung.
Niederhausen/Ts.: Falken, 1994. 320 S.

A Német Nyelvtudomanyi Tarsasag tamogatasaval 1994-ben napvilagot latott
Horst Naumann 1989-ben kozzétett csaladnévszotaranak atdolgozott, kibovitett
viltozata, melyet 1999-ben vialtozatlan formédban a Bassermann Verlag is megje-
lentetett. Az 0 névszotar 9500 csaladnevet és tovabbi 5000 névvaltozatot tartalimaz,
mig az 1989-es névszotarban csak 3500 csaladnevet és 4000 névviltozatot talalunk.
A konyv kiilon fejezetben 2310 helységnévbol allo névjegyzéket is kozzétesz.
Ezekbdl a helységnevekbdl csaladnevek jottek 1étre. (297-314). Az 0j kotetet ismert
névkutatok irtak: Horst Naumann, Volkmar Hellfritsch, Johannes Schultheis. A
szlav alapokra visszamend nevek kozlését Walter Wenzel villalta. A kotetbe bedol-
goztak az id6kozben elhunyt Gerhard Schlimpert kéziratdnak anyagat is.

A csaladnévszotar bevezeto része szol a csaladnevek kialakulasanak torténetérol
(7-12), a nevek jelentésérol (13-29), a kiilonbozo tarsadalmi rétegek névadasi szo-
késairol (51-57), a csalddnevek tdji és korszakonkénti sajatossagair6l (39-50). A
kotetben igen sok szlav alapra visszamend csalidnévvel taldlkozhatunk Ez a tény
azzal magyarazhato, hogy a névanyag a jelenlegi Németorszag keleti részébol vala-
mint kézépnémet nyelvteriiletrél szarmazik. A kiadvanyban sz6 esik az () névjogi
kérdésekrol is (58-064), de példaul a kettds csalddnevek hasznélatanak vitas kérdé-
seire nem kapunk valaszt. A mii legterjedelmesebb és egyben legfontosabb fejezete
a szotari rész (6-—296). A neveket a kotet dbécérendben targyalja. A névcikk elején
a csaladnév leggyakoribb irasbeli véllozata szerepel, majd a névhez tartozo hangtani
és irasvaltozatok kovetkeznek. A legtobb esetben a névadatokat évszammal egyfitt
kozli a szotar a forrasban szereplé eredeti irasvaltozatokkal. A névadatok forrasanak
helyére utalasokat sehol sem talalunk, ami a kotet tudomanyos értékét jelentosen
csokkenti. Ugy tiinik a csaladnevek elterjedését sem vizsgaltak a szerzok kell k-
riilltekintéssel. A névmagyarazatokndl a legfontosabb adatok kozlésére szoritkoztak.
Tobb névfejtési lehetdség esetén csak a legmeggydzobb viltozatot adjak meg. A
szotar kiilonbozo jelekkel jeloli a csaladnevek kozott fennalld kapesolatokat. A ko-
tet végén megtaldljuk a felhasznalt roviditések jegyzékét (315-316), valamint a fel-
hasznélt névszdtarak és szotarak bibliografiai adatait. Ezek sajnos csak masodlagos
forrasok. Az elsodleges forrasok adatainak kozlésétol talan terjedelmi okok miatt
alltak el a szerz6k. Horst Naumann nagy csaladnévszotarat igy valoszintileg a tudo-
manyos népszerlisito szakirodalom kedveldi fogjak majd hasznéalni mindaddig, amig
egy Ujabb dtdolgozott kiaddsban az elsédleges forrasok adatai is napvilagot latnak.
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Uwe Hinrichs (Hrsg.): Handbuch der Siidosteuropa - Linguistik.
Slavistische Studienbiicher. Neue Folge 10. Harrassowitz Verlag: Wiesbaden, 1999.
1079 S.

Uwe Hinrichs szerkesztésében megjelent kézikonyv a délkelet - eurdpai nyelvé-
szeti kutatasok 1989 utani helyzetérdl nyujt attekintést. A terjedelmes miiben az él-
talanos nyelvtudomany, névtudomany eredményein kiviil a nyelvtudomannyal kap-
csolatban all6 humén tudomanyok eredményei is helyet kapnak.

A szerzok ezt a konyvet Gustav Weigand professzor (1860—1930) emlékére je-
lentették meg, aki 1896-1924 kozott Lipcsében tanszékvezetdként a délkelet - eurd-
pai nyelvészeti kutatasokat vezette és mind a romanisztikdban, mind a szlavisztika-
ban jelentds eredményeket ért el.

Lipesében, a Szlav Nyelvek Intézetében Uwe Hinrichs iranyitja jelenleg a dél-
kelet-eurdpai nyelvészeti kutatasokat. A kotetben a kovetkezo 6 fejezeteket talal-
juk: A délkelet - eurdpai nyelvészeti és kultartdrténeti kutatasok eredményei és fela-
datai (1-66); A délkelet - eurdpai nyelvészeti kutatasok elméleti kérdései (67-210);
Délkelet-Eurdpa nyelvei (211-428); Délkelet - Eurdpa nyelveinek egymasra hatdsa
(429-760); Névkutatas Délkelet - Eur6paban (761-802); Délkelet - Eurdpa torté-
nelme, kultirdja. Népesoportok Délkelet - Eurépaban (803—-1048). A miivet név-
mutatok zarjak (1049-1076).

Az enciklopédia munkaélataiban 15 orszag 39 szerzbje vett részt. Ebbol 19 szerz6
Németorszagot, harom pedig hazankat képviseli. A magyar szerzOk koziil Hazai
Gyorgy a torok nyelv, Schubert Gabriella pedig a magyar nyelv hatasat vizsgalja a
Délkelet - Eurépa teriiletén €16 népek nyelvére.

A Névkutatas Délkelet Eur6paban” fejezetben Liljana Dimitrova — Todorova a
bolgar névkutatas eredményeir6l, Trajko Stamatoski Makedonidban, Svetozar
Stijovi¢ Szerbiaban, Wolfgang Dahmen Romaniaban, Vincze Laszl6 pedig Magya-
rorszagon folyd kutatasokrdl szamol be. A kézikonyvet melegen ajanlom Délkelet-
Eurdpa kultaréja, nyelvei irant érdekl6d6 hazai szakembereknek.

VINCZE LASZLO
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Namenkundliche Informationen 74. 1998.
Szerk. ERNST EICHLER, KARLHEINZ HENGST
és DIETLIND KRUGER.

Leipziger Universitiitsverlag

A. Tanulmanyok és beszamolok:

W.F.H. Nicolaisen: A nevek vildga (9-28); Silvio Brendler: Név és névhasznalat
C.M.Yonges: The Heir of Redclyffe (1853) cimii miivében, kiilonos tekintettel a
rejtett és behelyettesitéses modszerekre (29-38); Karlheinz Hengst: A szobeli tulaj-
donnevek - egy szocioonomasztikai vizsgalatrol (39—-51); Natalja Vasileva: Adalék
a névtani terminologiaban eléfordulé vandorszavak kérdéséhez (I. onymisch vagy
proprial?) (53-61); Alenka Sivic-Dular: A nyugati szlav névkincs jelentdsége a dél-
szlav névkutatas szamara Ernst Eichler: I/Il. 6sszefoglalo kézikdnyve alapjan
(63—70); Inge Bily: A Német Honismereti Akadémia honismereti intézeteinek 8.
talalkozoja. Trier 1998 majus 21-23. (71-75); Karlheinz Hengst: A Volga menti
korzet névkutatdinak 8. nemzetk6zi konferencidja. Volgograd 1998 szeptember
8—11.(76-80); Karlheinz Hengst: Aktualis névtani kérdések Moszkviaban (81-86);
Ernst Eichler: Személy és nemzetség. Személy és név (87—88).

B. Uj kiadvanyok:
Ebben a rovatban amerikai, angol, dan, lengyel, német, norvég,
orosz,osztrak,romén, svéd névtudomanyi kiadvanyokat ismertetnek (89—147).

C. Folyéiratszemle:

A Beitrige zur Namenforschung. Neue Folge. 32-33/3/. (Heidelberg, 199—
1998.) koteteirol és az Onoma 33 (Leuven, 1996—1997) kotetérol Dietlind Kriiger; a
Nyttom namn. Meldingsblad for Norsk namnelag 22-26. szamairdl (Oslo,
1995-1997) és a Namn og Nemne. Tidsskrift for norsk namnegransking 12., 13.,
14. évfolyamairol (Bergen, 1995., 1996., 1997.) Gero Lietz ; a Nomina. Journal of
the Society for Name Studies in Britain and Ireland 17., 18., 19. (Irthlingborough,
Northamptonshire 1994, 1995, 1996.) koteteirdl Katja Bosselmann; az Onomastica
42. évfolyamardl (Krakow,1997) Inge Bily nyujt attekintést (149—157).

D. Kronika:

A folyoirat utolso rovata a legfontosabb névtudomanyi rendezvényekrél, ese-
ményekrdl szamol be 1998. éprilis 6. és oktober 21, kdzott (159-163).
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Namenkundliche Informationen 75-76. 1999.
Szerk. ERNST EICHLER, KARLHEINZ HENGST
és DIETLIND KRUGER. Leipziger Universitiitsverlag

A. Tanulmanyok és beszimolok:

Rolf Max Kully: A svajci Solothurn kanton telepiiléstorténete a névtudomany
tilkkrében (11-55); Wolfgang Laur: Adalék a ném. Name (m. név’) sz eredetéhez és
etimologidjahoz. Egy hozzaszolds (57—68); Max Pfister: A névtan jelentdsége a
galloroman és az olasz nyelvtorténet szamara (69—84); Heinrich Tiefenbach: A 9.
szazadbdl rank maradt werdeni neveket az 6szasz nyelvtan forrasdnak tekinthetjiik
(85-97); Reinhard E.Fischer: Falvak és varosok nevének megvaltoztatasa Berlin és
Brandenburg tartomanyok teriiletén (99—105); Kambarali Nazarov: Tulajdonnévbél
eredeztethet6 allandésult szokapesolatok a kognitiv nyelvtudomény szemiivegén ke-
resztiil nézve (107—113) Aleksandra V. Superanskaja, Karlheinz Hengst, Natalija V.
Vasileva: Névkutatas Oroszorszagban 1990. utan (115—134); Lucja Szevezyk: Az
1998. junius 15-17. kozott Pieczyska Bydgoszezban megrendezett 11. lengyel név-
tani konferenciarél (135—139); Karlheinz Hengst: Név és tarsadalom. Tarsadalmi és
torténelmi szempontok a névadasban. Az 1999 junius 18.-an Miinchenben megtar-
tott szimpoziumrol (141-146); 1999-ben a 65., 70., 75. sziiletési évforduldjukat iin-
nepld, koztiszteletben allo névkutatok koszontése (147—148) Rainer Ekert: Meg-
emlékezés az 1995, aprilis 13.-4an elhunyt litvan névkutatorol, Aleksandras Vanagas
professzorrol (149—150); Ernst Eichler-Hans Walther: Megemlékezés az 1999. ap-
rilis 28.-an eltaivozott Wolfgang Fleischer professzorrol (151-157).

B. Uj kiadvanyok:

Ebben a rovatban angol, cseh, dan, horvat, kanadai, lengyel, magyar, német,
norvég, orosz, osztrak, svajci, svéd és ukran névtudomanyi kiadvanyokat ismer-
tetnek.

C. Folyoiratszemle:

A Beitridge zur Namenkunde 33/4. —34/3 (Heidelberg, 1998,1999) kéteteirdl; a
Blitter fiir oberdeutsche Namenforschung 34/35 (Miinchen, 1997/1998) évfolya-
mair6l; a Muttersprache 109. (Wiesbaden, 1999) évfolyamarol, a Sprachdienst
42.,43. (Wiesbaden, 1998. 1999.) ¢vfolyamairdl valamint az Onoma 34. (Leuven,
1998—1999) kaotetérél Dietlind Kriiger; a Naamkunde 28-31. (Amsterdam,
1996-1999) évfolyamairél Gundhild Winkler, a Névtani Ertesitd 20. (Budapest,
1998.) szamarol Vincze Laszlo, a Rivista Italiana di Onomastica 1998 marcius,
1998 oktéber (Roma, 1999) szamairél pedig Gabriele Rodriguez nyujt attekintést
(251-260).

D. Kroénika:

A folyoirat utolséd rovata a legfontosabb névtudomanyi rendezvényekrol, ese-
ményekrol szamol be 1998. augusztus 27. és 1999. szeptember 25. kozott
(261-266).

VINCZE LASZLO
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