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Aranyos vidékének helynevei. Adattar
Szerkesztok: T. SZABO CSILLA — ANDRAS ZSELYKE, Erdélyi Magyar Helynévtar 1/1.
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, Kolozsvar, 2020. 340 lap

1. A T. SZABO CSILLA és ANDRAS ZSELYKE altal kozzétett, alabb ismertetett kiadvany
az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet 2020-ban indult 01j sorozatdnak, az Erdélyi Magyar Helynév-
tarnak az elsd kotete. Az ajanlasban megfogalmazott célok szerint a szerkeszt6k azt az erdélyi
helynévkincset kivanjak tajegységenként rendezve kdzreadni, melynek a gyijtését SZABO T.
ATTILA kezdeményezte és inditotta el palyaja elsd évtizedeiben a szdkincs-, nyelvjaras- és
névgyljtd szervezOmunkaja soran koriilotte kialakult erdélyi iskola tagjaival egyiitt. A terve-
zett helynévtarsorozat célkitiizései kozott szerepel a SZABO T. ATTILA altal gyiijtott torténeti
helynévanyag, illetve az elmult 6tven évben végzett erdélyi helynévgytijtések és -kutatasok
eredményeinek felhasznéldsa, sziikség esetén a gylijtések kiegészitése és folytatdsa is annak
érdekében, hogy minél teljesebb formaban adhassak kozre az egyes tajegységek teljes hely-
névanyagat.

2. A bevezetoben (7—-13) egy mddszeres Osszefoglalas is helyet kapott az erdélyi helynév-
kutatas eddigi torténetérdl és eredményeirdl. A sorozat és az elsd kotet nemcesak célkitiizései-
ben, hanem mddszereiben is koveti SZABO T. ATTILA és munkatarsai programjat: a torténeti
helynévkutatast a helyszini, éldnyelvi gytijtéssel kiegészitve teszi kozzé. Minderre azért van
lehetdség, mert a 20. szdzadi politikai valtozasok miatt tobbszor hattérbe szoruld, de késébb
mindig tjjaéledd erdélyi helynévgytijtésnek mara mar jelentds szakirodalmi hattere alakult ki.
A masodik vilaghdbora utan a kolozsvari egyetem magyar tanszékén, illetve a Nyelv- és Iro-
dalomtudoményi Koézlemények altal ,,atmentett” erdélyi névkutatd iskola hagyomanyainak
koszonhetden lassan, de az 1990-es évektdl egyre gyorsuld litemben nemcsak helynévgyijté-
sek, adattarak, hanem gytijtés- és kutatasmodszertani bemutatok, egy-egy régio helyneveinek
feldolgozésa és mas atfogd, 6sszegz6 munkak is megjelentek a helynévkutatasrol. Ezek meg-
teremtik a folytonossagot, a kapcsolatot a torténeti helynévanyag és a mai élényelvi gyiijtések
kozott, illetve lehetdséget adnak a szakszerii, modszeres feldolgozasra.

3. A kotet Aranyos vidékének helyneveit tartalmazza. E vidéket MURADIN LASZLO nyelv-
foldrajzi modszerrel végzett felmérései, elsésorban a hangzorendszeren alapul6d nyelvjarasi
kutatasai alapjan hatarozza meg, bevonva olyan telepiiléseket is, melyek foldrajzilag nem tar-
toznak az Aranyos-vidékhez. Igy az adattar a kovetkezd 27 telepiilés foldrajzi neveinek gytij-
teményét foglalja magaban: Ajton, Alsojara, Aranyosegerbegy, Aranyosgerend, Aranyosgyéres,
Aranyospolyan, Aranyosrakos, Bagyon, Csegez, Felvinc, Gerendkeresztir, Hadrév, Harasz-
tos, Kercsed, Komjatszeg, Kévend, Mészkd, Mezdcsan, Sinfalva, Székelykocsard, Szind,
Torda, Tordaszentmihaly, Tordatur, Torocko, Torockoszentgyorgy, Varfalva. A torténetiség
és az ¢élényelviség kapcsolatat erésitendd, a kotetben csak azoknak a telepiiléseknek a helynév-
anyaga kapott helyet, amelyeken még élnek magyar ajku lakosok, tehat a legfrissebb helynévi
adatok feltételezhetden az aktiv nyelvhasznalat részét képezik. E telepiilések anyagahoz beil-
lesztették SZABO T. ATTILA tOrténeti helynévgytijteményét is, hogy teljesebb képet kaphassanak
a torténeti valtozasokrol. Mivel a korabbi évtizedekben végzett gyiijtések egy részének a hely-
névanyagat a gyljtok kiilonb6z6 kiadvanyokban kozolték, a szerkesztok fontosnak tartottak,
hogy egy kotetben tegyék kdzz¢ a tajegység teljes névanyagat.
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4. A kotet felépitése alaposan kigondolt, attekinthetd. A hasznos itmutatot is tartalmazo
ajanlas és bevezetd (7-13) utan kovetkezik a kotet torzsanyagat képezé adattar (14-214),
melyben a 27 telepiilés helynévanyaga betlirendben kdveti egymast, telepiilésenként tobbé-
kevésbé egységes szerkezetet kdvetve.

A fejezetek elején rovid ismertetés kap helyet a telepiilésrdl. A helység nevének legkorabbi
torténeti adatait a FNESz. alapjan, a lakossag nemzetiségi dsszetételét a kiillonb6zo 20. szazadi,
illetve a kotet szerkesztése idején elérhetd legfrissebb népszamlalasi adatok alapjan kozlik.
Feltiintetik a gy(ijtok és az adatk6zl6k nevét, valamint a gylijtés idépontjat is. A legfrissebb
gytjtések a 2010-es évekbdl valok. Amint azt a szerkesztok a bevezetdben kifejtik, a gylijtok
nem mindenhol dolgoztak egységes mddszerekkel, példadul nem valasztottak el a kiil- és bel-
terilileti helynévanyagot, tehat a fejezetek szerkezete (el6szor a bel-, aztan a kiiltertilet f6ldrajzi
nevei) nem teljesen egységes. De olyan telepiilés is van (Tordatur), ahol kiilon szerepel a faluré-
szek, utcak, utak és kertek neve, a hatarnevek és a viznevek is. A gytjtés eltérd iddpontjaibdl és
modszereibdl fakado kiilonbségeket nem sikeriilt mindenhol kiegyenliteni. Ez azonban nem
az adattar szerkesztOinek, hanem a gyiijtés esetlegességének és az idok soran valtozo, eltérd
gyljtési modszereknek tulajdonithatdé hianyossag, ami egy torténeti helynévanyagot is kdzzé-
tevé munkanal elkeriilhetetlen.

A gylijtemény nem egységes az adatok gazdagsaga és mennyisége tekintetében sem. Van-
nak telepiilések, amelyeknél sokkal tobb adat szerepel, mint masoknal, illetve olyan helységek
is, amelyeknél joval tobb a torténeti, mint az él6nyelvi adat. Ennek oka az, hogy egyes telepii-
léseken nagyon megfogyatkozott vagy teljesen elfogyott a magyar lakossag, igy nem mindenhol
lehetett olyan adatkoz16t talalni, aki emlékszik a magyar helynevekre. A magyar nyelvhasznalat
térvesztése, a magyar kozosségek beolvadasanak folyamata a magyar helynévanyag fokozatos
visszaszorulasaban is tiikkrozodik.

A szocikkek szerkezete, egységes felépitése attekinthetové, kovethetove teszi az adatokat.
Ha torténetileg is adatolhaté a cimszd, akkor félkovérrel szedve jelenik meg, ezt kdveti
az évszammal bevezetett nyelvi adat, zarojelben a torténeti adat forrasa, a helyfajta megjeld-
Iése és egyéb informaciok sorrendje. Példaul Harasztoson: ,,Puszta-templom 1985: Pus:zta-
templom, 1851: Puszta Templom (Ne esp. It Vizjk 147), 1848: A’ Puszta Templomnal (Ne esp.
It Vizjk 53) — szant6 a Tohely és a Palas kozott; a hagyomany szerint a hajdani falu és temp-
lomanak helye, 136.” Ha csak jelenkori adat allt a szerkesztok rendelkezésére, akkor a cimszo
dolt betlis, példaul a mezdesani ,,Hirinyan hid —hid a faluban” szdocikk esetében. Roman hely-
nevek elsésorban akkor szerepelnek a kotetben, ha az adatk6zld nem ismert magyar megneve-
zést. Ilyenek a kovetkezé adatok Tordéardl: ,,La Betone — fiirdésre vald hely az Aranyoson,
cementlapokkal, 227”; ,.La Masurdtoare — itt mérték az Aranyos vizallasat, 238”; ,,Via Pocai-
tului —sz610s, 372”. A szerkeszt6k ott is feltlintetik a roman adatot, ahol az adatkdzl6 a magyar
mellett a roman helynevet is megadta, példaul a mészkdi ,,Dindar godre ~ Groapa lui Dindar
— kaszalo, legeld, 417 szocikknél. Ily moédon a roman helynévgytijték szamara is hasznosnak
bizonyulhat az adattar. A szerkesztok a beépitett torténeti helynévanyag esetében egységesi-
tették a forrasjelzeteket, az SzT.-ben, azaz az Erdélyi magyar szotorténeti tarban hasznaltakhoz
igazitva. Ahol sziikséges volt, javitottak az esetleges hibakat, elirasokat is.

5. Az adattarat a torténeti helynevek forrasai szempontjabol kiilondsen fontos roviditésjegy-
z€k (215-217), bibliografia (218-220), majd egy kozel szazoldalas helynévmutaté (221-318)
koveti. A kotet végén térképvazlat (319-340) kapott helyet minden olyan telepiilésrél, ahol
az adatk6zl6k megfeleléen lokalizaltak a helyneveket, igy ezek 6sszevethetdk a térképi ada-
tokkal.
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6. A kiadvany — akarcsak a sorozat ezutan megjelend kotetei — hasznos forrasanyag lehet
nemcsak a névkutatok és a nyelvészek, hanem a torténészek és szamos mas tudomanyagat
miivel$ szakember szdmara is. fgy a kotet a névtani kutatasok elésegitése mellett azt az inter-
diszciplinaris célt is szolgalja, melyet a helynévgyjtés erdélyi megteremtdje, SZABO T. ATTILA
egész helynévgylijto és -kutatd tevékenysége soran szorgalmazott, emellett fontos részét ké-
pezi a Debreceni Egyetem altal nemrég utjara inditott és folyamatosan bdviild Magyar Nemzeti
Helynévtarnak is.
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[Ofrancia regények tulajdonnevei — az olvasas fényében]
Classiques Garnier, Paris, 2019. 518 lap

1. A cim vilagosan jelzi, hogy a vizsgalat irodalmi szovegekben megjelend nevekre iranyul,
masfeldl arra is utal, hogy benne a kézépkori olvasé szempontja, illetve (a kdnyv egy vissza-
térd kifejezésével élve) annak elvarashorizontja is megjelenik. E kettOsség révén igéretes je-
lentéstani gazdagsag all eld.

A tekintélyes, tobb mint 6tszdz lapos monografidhoz a forrasanyagot 6t 6francia regény
jelenti. Ezek kozil 1270 kortiil keletkezett a kovetkez6 négy: Cristal et Clarie, Les Merveilles
de Rigomer, Floriant et Florete, Claris et Laris. Az 6tddik, a Melyador (Froissart miive)
az 1360 koriili idészakhoz kotheté. Erdemes e korszak kapesan felidézni, hogy a francia iro-
dalmi hagyomany ekkor mar tobb évszazados multra tekint vissza: ennek egy-egy kiemelkedd
miifajat képviselik a 11-12. szazadbol fennmaradt gesztaénekek (mint a Roland-ének), majd
a 12. szazad utols6 harmadaban virdgkorukat ¢16 udvari regények (koziiliik a legnevezeteseb-
bek Chrétien de Troyes miivei — példaul a Perceval —, melyek az Artar-mondakor vilagahoz
kapcsolddnak). Mindezek verses formaban sziilettek, késobb prozai feldolgozasok egész sora
is kovette dket. A szdban forgd regényekben ismét a versforma érvényesiil, ami a nevek szo-
vegbe illesztése szempontjabol korantsem mellékes tényezd. Az 6t mli 6sszesen mintegy szaz-
ezer sort tesz ki. K6zos jellemzdjiik, hogy nem tartoznak egyetlen irodalmi ciklusba sem; emel-
lett szoros (gyakran intertextualis) kapcsolatban allnak korabbi miivekkel, b6ven meritenek azok
névanyagabol, mikdzben az ,arturianus” jelleg tekintetében kiilonbdznek is egymastol. Koziilik
egyben (Les Merveilles de Rigomer) parodisztikus, s6t szatirikus szinezet is follelhetd.

A feldolgozast nagy szakirodalom-ismeret, elméleti és terminologiai igényesség jellemzi.
A szerzd jellegzetes modszere az, hogy egy-egy vizsgalati szempontnak megfeleléen a fenti
ot mi kiilonféle jeleneteinek rendkivill elmélyiilt elemzését adja. Mivel maguk e regények
kevéssé ismertek, s az idézett szovegrészek kizardlag ofranciaul jelennek meg, e mii célkdzon-
ségét elsdsorban a kdzépkori francia irodalom szakembereiben kereshetjiik. A felvetett szempon-
tok ugyanakkor iranyt mutathatnak mas irodalmi miivek névanyaganak megkozelitéséhez is.

E szempontokrol ad tajékoztatast — a szakirodalmi elézmények és a korpusz bemutatasa
utan — a Bevezetés is (9-39), mely jelzi a vizsgalat néhany kdzponti kérdését. Ilyen a szereplék
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