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miivébodl csak a Kirofosz helynév van jelen (annak emlitésével, hogy itt egy fovarosrol,
tulajdonképpen Bécsrdl van szd), hidnyzik azonban a lexikonbdl az 6sszes tobbi, fonto-
sabb helynév és ezek magyarazata: Totoposz, Menédia, Jajgddia stb.). Madach Imre
»Az ember tragédigja” (,,La tragedia dell’'uomo”) cimii miivébol szerepel a lexikonban a
Paradiso Terrestre *Foldi Paradicsom’; sajnalatos ugyanakkor, hogy van ugyan a lexi-
konban Falansterio cimszo (186), de ott nem esik sz6 Madach mtvének eme tovabbi
fontos részletérdl. Jokai Mdr neve — tévesen — keresztneve szerint van besorolva a betii-
rendbe. O (a tartalmi leiras alapjan) az ,,Egész az északi p6lusig” cimii, kevéssé ismert
munkdjaval, s abban a Regno degli Orsi Polari *a Jegesmedvék Orszaga’ fiktiv hellyel
szerepel a lexikonban: orszdg helyett talan a barlang is elegendd lett volna, hiszen Jokai
nem is irja nagybetiivel a nevet fantaziadus leirasaiban (l. errél feljebb). Nem szerencsés
ugyanakkor, hogy maganak a miinek a cime olaszul a ,,Ventimila leghe sotto i ghiacci”,
azaz ,,Huszezer mérfold a jég alatt” lett, s ez zavardan 6sszecseng a lexikonban egyéb-
ként szintén szerepld, ndlunk ,,Nemo kapitany”-ként kozismert Verne-regény cimével
(,,Ventimila leghe sotto i mari”).

A kotetet két igen hasznos mutatd zarja. A szerzok szerinti mutatoban az irok neve
utan miiviik cime, majd a benniik elo6forduld fiktiv helynév szerepel (az irdnevek négyes
oszlopokban elrendezve: 611-37). Kiilonféle irodalmi elemzések kiinduldpontja lehet a
masik, a képzelt helyek tematikusan csoportositott mutatdja (639—54), mely egyuttal
alap-tipoldgiaként is szolgalhat (a kovetkezo6 listdban a zarojelben allo szam azt mutatja,
hany hasabnyi név van feltiintetve az adott nagyobb kategoridkban): apatsagok, fak,
tulvilag, kastélyok (3), varosok (10), folydk, erdok, szigetek (7), hegyek, hajok (2), me-
gyek (6,5), orszagok (3), falvak (2,5) stb.

Osszességében igen hasznos munkardl van szo6; kivanatos lenne e specifikusan olasz
kozonségnek szant kezdeményezés nemzetkozivé bovitése, alakitasa is.

FABIAN ZSUZSANNA
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ON TOPONYMIC CONSTRUCTIONS AS AN ALTERNATIVE
TO NAMING PATTERN IN DESCRIBING FINNISH LAKE NAMES
[A helynévszerkezet mint a névadasi modellek alternativaja
a finn tonevek leirasaban]
Finnish Literature Society, Helsinki, 2007. 132 lap

1. A modern névtudomany kezdetei az 1930-es évekre nyulnak vissza Finnorszag-
ban. A nevek gytijtése és etimoldgiai vizsgalata utan a kovetkezd évtizedekben a figyelem
az egyes nevektdl a névrendszerek felé fordult. Mig NISSILA szdszemantikai kritériumok
alapjan tartotta a neveket kategorizalhatonak, addig a ZILLIACUS és KIVINIEMI nevével
fémjelezhetd korszak érdeklddésének kozéppontjaban a nevek szerkezeti elemzése, a
névadasi modellek €s az analogia allt. A 20. szazad masodik felében 1j irdnyvonal jelent
meg a finn névtudomanyban, a szocioonomasztika. A kutatok ennek keretében a nevek
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hasznalatanak valtozasat vizsgaljak, emellett kiillonos hangsuly helyezddik a varosi és a
szlengnevek kutatdsara is. Napjainkban a neveknek mint rendszernek a bemutatasa ujra a
szakmunkak fokuszaba keriilt, azonban 0j alapokra helyezve: a kognitiv nyelvészet el-
méleti kereteit és modszereit alkalmazva ugyanis Ujfajta ismereteket kaphatunk a név-
modellekrdl és az analogiarol is. ANTTI LEINO részben ebbdl az 11j szemszogbdl kozelit a
nevekhez.

cres

talmazza. A munka két nagyobb egységbdl all. A dolgozat masodik részében LEINO 6t,
korabban mar megjelent vagy megjelenés eldtt allé tanulmanyat olvashatjuk. A kényv
els6 mintegy hetven oldala tulajdonképpen maga az értekezés, mely a mar elkésziilt ira-
sok részkérdéseit lattatja Gsszefoglaloan.

Munkéjaban jol tetten érhetd az erds informatikai hattér — a szerzé ugyanis eredeti-
leg azokrdl az informatikai metédusokrol szandékozott disszertacidt késziteni, melyek a
nyelvi véltozatok tanulmanyozisaban segitségiinkre lehetnek. Dolgozatanak elsdé két
fejezetében ennek megfelelden a vizsgalati korpusz Osszeallitasanak €s a térbeli adat-
elemzés eredményeinek bemutatasat az informatika €s a statisztika modszereinek segit-
ségével végzi el. Az Osszedllitott névanyag 58 000 finn tonevet tartalmaz. Ennek tobb
mint a fele egy-egy tavat nevez meg, a fennmaradé csoport elnevezései pedig tobb ob-
jektumhoz tartoznak. A dolgozatban tobbszor is emlitett Mustalampi ’fekete tavacska’
példaul 522 alkalommal fordul el6 az adatbazisban.

LEINO vizsgalatai azt mutatjak, hogy a finn tonevekre legjellemzobb szerkezettipus-
nak a sajatossagot kifejezd meghatarozo tag €s a hely fajtajat jelold alaptag kapcsolatat
kell tartanunk: az elétag lehet valamilyen melléknév, nominativusban vagy genitivusban
allo fénév, ritkabban igei szarmazék; az utotag pedig foldrajzi kéznév, legtobb esetben a
jarvi ’t6’ és a vesi ’viz’ fordul eld ebben a szerepben. A hely fajtajat azonban nemcsak
onallo lexémaval, hanem toldalékkal is ki lehet fejezni a finnben. Ilyen funkcidéban a
-nen ¢s a -kkV szuffixumok tiinnek fel. Annak megitélésében azonban, hogy ezek a tol-
dalékok egyenragunak tekinthetdk-e a fajtajelold koznevekkel, nincs konszenzus. Az 1j
finn ténevek létrehozasara azonban a kontrasztiv és az indukcids névadas is igen jellem-
zO8nek mondhatd LEINO vizsgalatai alapjan. A szdmitégépes programok e hatalmas név-
anyag kezelésére alkalmasnak bizonyultak: segitségiikkel konnyen kinyerhetévé valtak
azok a névparok, névcsoportok, amelyek egyiittes 1étezését nem magyarazhatjuk a vélet-
lennel. A dolgozat kézponti kérdése ennck megfelelden ugy fogalmazhaté meg, hogy
lehet-e az analdgia szerepét olyan esetekben is igazolni, amikor mas motivaciok is nyil-
vanvaloak.

A bevezetd részeket kovetden dsszefoglalast olvashatunk ZILLIACUSnak és KIVINIEMI-
nek a névmodellekrél és az analdgiarol vallott nézeteirdl, illetve a kontrasztiv és a varialt
nevekrol. KIVINIEMI az elébbi kategdridba azokat a névparokat sorolja, amelyek ellenté-
tes jelentésii névrészeket tartalmaznak (pl. Mustalampi *fekete tavacska’ — Valkealampi
*fehér tavacska’), az utdbbi csoportba pedig olyan nevek tartoznak, amelyekben a sze-
mantikai kapcsolat sokféle lehet ugyan, de mindig nyilvanvald az osszefiiggés (pl.
Kissalampi *macskatavacska’ — Koiralampi ’kutyatavacska’), de itt emliti KIVINIEMI a
fonetikai variaciokat is (pl. Kohiseva — Kohisevd). LEINO ezzel szemben a kontrasztiv
nevek terminust a szemantikai megfeleldkre hasznalja, mig a varidlt nevek kozé csupan a
fonetikai variacidkat sorolja.
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Azokban a helynévvizsgalatokban, amelyek a névmodelleken és az analdgidn ala-
pulnak, két f6 probléma jelenik meg: nem vildgos egyrészt az analdgia és mas motivaciok
kozotti kiilonbségtétel, €s homdlyos a motivacids és strukturalis modellek kiilonbsége is.
E téren LEINO a radikalis konstrukcidos grammatika eszkozeivel igyekszik megoldast
talalni a kontrasztiv nevek problémdjara. Ez az iranyzat Ggy véli, hogy nincs éles hatar a
nyelv nyelvtana és lexikona kozott, mint ahogy a szemantika és a szintaxis k6zott sem
huzédik hatarozottan megvonhat6 hatar. Ezen az alapon LEINO a konstrukcidt tartja a
nyelv elemi egységének, mely az egymashoz valamilyen modon hasonld kifejezések
taxonomikus altalanositasaval jon 1étre.

Valamely helynevet konnyii szerkezetként értelmezniink, ez a felfogas azonban nem
mutatna tul a hagyomanyos strukturalis elemzésen. Dolgozataban ezért ANTII LEINO a
konstrukcios megkozelitést a modelleken alapuld névadas problematikajanak fényében
alkalmazza. A kérdés szamdara az, hogy milyen mechanizmus jatszik szerepet akkor,
amikor az Ahvenlampi ’stigértavacska’ nevill t6 mellett fekvd viz Haukilampi ’csuka-
tavacska’ nevet kap. Ez a névmodell (halnév + lampi) elég gyakori ahhoz, hogy termé-
kenynek tartsuk, de tal korlatozott ahhoz, hogy konstrukciénak tekintsiik. LEINO t6bb
ilyen példat is talal a korpuszaban, de egyik hatokore sem olyan nagy, hogy konstrukcio-
nak lehetne tekinteni. A probléma tehat az, hogy ezek a kontrasztiv névparok igen alta-
lanosak, de termékenységiik nagyon sziik hatokord.

A szerz6 gy latja, hogy a modellen alapulé névadas soran parhuzamosan két mo-
don értelmezziik a nevet: egyrészt mint helyre vald utaldst (onomastic meaning), mas-
részt mint Osszetételt, melynek jelentése a részek jelentésébdl levezethetd (linguistic
meaning). A fogalmi tér és a parhuzamos jelentések feltételezése azonban nem elégséges
ahhoz, hogy ezaltal magyarazatot adjunk a modellre épiil6 névadasra. Ehhez sziikséges a
fogalmi integracio bevezetése: ez a kiillonbozé fogalmi térbdl szarmazd elemek integra-
lasat jelenti. A mechanizmust LEINO a Valkealampi név elemzésével szemlélteti. A név
1étrejottét a Mustalampi elnevezés modellhatdsdval magyardazza. Az integracié soran
harom tér jon létre: a szin(nev)ek, a foldrajzi kérnyezet és a mar 1étezd név terei, s ez
utobbi tagul ki a név létrejottekor. Fontos megjegyezni azonban azt is, hogy ez csak
abban az esetben johet létre, amennyiben a nyelvi jelentés aktiv. A mechanizmus értel-
mezésekor felvetddik egy tovabbi kérdés is: milyen statusu maga a kiindulasi név. LEINO
ugyanis megjegyzi, hogy egyetlen kifejezés is szolgalhat prototipusként, de egy szerke-
zet magja (centroid) is allhat ilyen szerepben.

A finn tonevek korében igen gyakori kontrasztiv névalkotasi folyamat soran az 1j
név egy masik, mar 1étezd név hatasara ugy jon létre, hogy a nevek meghatarozo tagjai
kontrasztban allnak egymassal. Az integracié feltétele ezekben az esetekben az, hogy
ugyanabban a fogalmi térben helyezkedjenek el a tavak, azaz mds szoval egy sorozathoz
tartozzanak. A tavak esetében ez a méretbeli hasonlosagot, valamint egy¢b fizikai tulaj-
donsagoknak vagy a tdnak a hasznalati hasonl6sagat jelentheti.

Az induktiv névparok (pl. Riihijarvi *pajtatd’ — Riihilampi ’pajtatavacska’) is ha-
sonlé mddon jonnek I1étre. KIVINIEMIhez hasonld moédon LEINO harom esetet kiilonboztet
meg e kategoria kapcsan: az ujonnan létrejott név tartalmazhatja a régi (azaz az indukald)
nevet teljesen egészében, illetve annak csupan a meghatarozé vagy az alaptagjat. Részle-
tesebben csupan az elsd csoportba tartozéd nevekkel foglalkozik.

Ez a kategodria két alcsoportra oszthatd. A régi név az Gjonnan létrejott névben egy-
részt betolthet megkiilonboztetd szerepet (pl. Kaleton *hal nélkiili’ — Kalettomanlampi
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’hal nélkili t0”). E nevek 1étrejottét a szerzd a kovetkezOképpen értelmezi: szamolhatunk
azzal, hogy egy csoportba tartozé objektumokat (pl. egymashoz kozel esd tavakat) egy
kozos néven (pl. Jokilampi *foly6 tavacska’) emlitenek, majd amikor sziikségessé valik,
hogy az egyes entitdsokra kiilon-kiilén utaljunk, a név is szétvalik: pl. Ylimmdinen
Jokilampi ’felso folyd tavacska’, Keskimmdinen Jokilampi *k6zéps6 folyo tavacska’ és
Alimmainen Jokilampi alsé folyo tavacska’. Mas kontextusban azonban megjegyzi azt
is a szerzd, hogy a szerkezet alapjaul szolgald névnek (az alapnévnek) nem feltétleniil
kell referenciaval rendelkeznie.

Emellett a régi név megjelenhet alaptagként is, mely el6tt modositd szerepli elem all
(Vddrdlampi ’gorbe tavacska’ — Pieni Vidrdlampi *kis gorbe tavacska’). Ebben az eset-
ben egy kevésbé jelentds hely megnevezésére egy nagyobb jelent6séggel bird objektum
meghatarozo eldtaggal kiegésziilt elnevezését hasznaljak. E névadasi folyamat azonban
hatéassal lehet a kiinduldsul szolgdl6é névre is, az eredeti név ugyanis szintén kaphat a
masik név elétagjahoz illd névrészt (pl. Iso Vdrdlampi *nagy gorbe tavacska’).

s

az analogia hatasat az Ujonnan keletkezett nevekben bemutassa. Ehhez a szamitogépes
adatfeldolgozas, a statisztika és a radikalis konstrukcids grammatika eszkozeit alkalmazta.
Ez a kombinalt modszer eredményes lehet abban, hogy még jobban megismerhessiik az
analdgian alapuldé mechanizmusokat, azonban nem zarja ki a korabbi megkozelitési
mddok 1étjogosultsagat sem. A névadds maga ugyanis igen Osszetett jelenség, a kognitiv
szempont ennek a mozaiknak csupan egyetlen darabjat jelenti.

A szerzének az a modszere ugyanakkor, hogy az egyes neveket csupan azoknak a
neveknek a korében vizsgalja, amelyek kozvetlentil hatottak/hathattak a létrejottiikre,
nem minden esetben mutatkozik célszerli sziikitésnek. Megitélésem szerint ugyanis ér-
demes lenne a kérdést a teljes helynévrendszer szempontjabdl is megvizsgalni, hiszen
nyilvanvalo, hogy a helynévrendszer egésze hatassal van, vagy legaldbbis hatassal lehet
az ujonnan létrejovo nevekre. Az egyes nevek esetében tovabba a torténetiség kérdését is
érdemes lenne tekintetbe venni, ez az aspektus ugyanis még jobban megvilagithatja a
nevek alakulasmodjat.

GYORFFY ERZSEBET

GYORFFY, ERZSEBET: SIMILARITIES AND DISSIMILARITIES
BETWEEN SWEDISH AND HUNGARIAN HYDRONYMS
[Hasonlésagok és kiilonbozoségek a magyar és svéd viznevek kozott]
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GYORFFY ERZSEBET két kiilon nyelvcsaladba tartozd nyelv vizneveit veti Ossze
munkajaban, kitérve a magyar és svéd viznevek hasonldsdgainak és eltéréseinek bemuta-
tasara. A tanulmany f6 célja a magyar és svéd viznevek keletkezésének vizsgalata és
tipologizalasa.



