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JORG FRITZSCHE (Németorszag, 309-32) a kotet utolso irasaban a nevekkel kapcso-
latos jogi konfliktusokrdl és vitakrdl ir. Ezek fakadhatnak példaul marka- és tizletnevek,
eredetmeghatarozasok hasznalatabdl. A szerzd ismerteti a veliik kapcsolatos nemzetko6zi
és németorszagi szabalyozasokat, a nevek védelmének lehetdségeit, mikozben kiilon
kitér az interneten regisztralt doménnevekkel kapcsolatos jogi vitakra.

A kotet tehat a nevekkel kapcsolatos konfliktusokkal 6sszefliggésben a foldrajzi ne-
vekrdl arul el legtobbet, a szerz6k majd mindegyike a kisebbségi helyzetek, nyelvhata-
rokon 1év6 helynevekb6l ad6do konfliktusokrdl szamol be. Mindossze egy-két iras érinti
a személynevek ¢s az egyéb névtipusok vilagat.

SZILAGYI-KOSA ANIKO

PAVLO CSUCSKA .
NMPI3BUIIA 3AKAPITATCBKHUX YKPATHHIB.
ICTOPUKO-ETUMOJIOT'TYHUH CJIOBHUK
[A karpataljai ukranok csaladnevei. Torténeti—etimoldgiai szétar|
Bupasaunrso ,,Csit”, JIbBiB, 2005. 702 lap

A magyar névkutatok szdmara a karpataljai ukran nyelvészek és névtanosok munkai
kevésbé ismertek. Mivel ez a teriilet egykor a torténelmi Magyarorszag szerves része
volt, az itt végzett idegen nyelvii kutatdmunka is segitségére lehet névtanosainknak.

2005-ben latott napvilagot PAVLO CSUCSKAnak, az Ungvari Nemzeti Egyetem pro-
fesszoranak a karpataljai ukranok csaladneveit bemutatd torténeti—etimologiai szotara.
A szerzd az 1970-es évek ota tobb tanulmanyaban foglalkozott a karpataljai ukran csa-
ladnevekkel, a nagyszabasu mii (702 oldal) hosszt évtizedek gyiijt6- és kutatdmunkaja-
nak az eredménye.

A szbtar bevezetd részében elméleti elézményként megismerkedhetiink a csaladnév
fogalmaval, tulajdonsagaival, a szofaji rendszerben elfoglalt helyével. Elkiiloniti az
ukran nevek és az ukranok nevei fogalmakat, s utobbit allitja vizsgalatai kézéppontjaba:
a kéarpataljai ukranok altal vizsgalt minden csaladnevet, fiiggetlentil eredetiktdl.

A 16-17. szézadig az ukran névadasra a ragadvanynévadas volt jellemz6; ezek a ne-
vek nem oroklédtek, igy nem tekinthet6k csaladnévnek. CSUCSKA szerint a karpataljai
ukranoknal a csaladnevek kialakulasa és megszilardulasa a 18. szazad végén, II. Jozsef
névrendelete nyoman kovetkezett be: mas kisebbségekhez hasonléan szamukra is kote-
lezdvé valt a csaladnév viselete. Ezzel megszakadt az a hagyomany, mely minden nem-
zedéknek létrehozta a sajat neveit, s ettdl kezdve egy korszaknak (a 18. szazad végének)
a nevei valtak oroklédové. A karpataljai ukranok korében kételemil névadas alakult ki a
korébbi haromelemi nevek (keresztnév + apanév + sz6litdnév) helyett. Ennek az allita-
sanak némiképp ellentmondanak az egyes csaladnevekhez hozott torténelmi példai,
amelyek azt igazoljak, hogy — valoszinilileg magyar hatasra — az itt €16 szlavoknal mar
korabban elterjedt a csaladnevek hasznalata és orokitése (1570: Jac., Sim., Alex.
Lazarowich, 1680: Petrik Jur., Nekita, Nekolay, Thoma, Szimeon; 1680: Petrovan Griga,
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Nikita, Szimjon, Vaszilij stb.). A névrendeletet keltét 1780. november 1-jére datélja
(1787 helyett), holott akkor II. Jézsef még tronra sem lépett.

Talan vitatkozhatunk a szerzd kdrpdtaljai ukranok meghatarozasaval, ami a hivata-
los felfogast tiikrozi, miszerint a karpataljai szlavok ukranok, szemben a régebbi, sajat
maguk altal is hasznalt rutén, ruszin 6nelnevezéssel. Természetesen nem minden név
karpataljai eredetii, a névvisel6k ugyanis folyamatosan koltézhettek be a Karpatok keleti
vidékérol, s nem feledkezhetiink meg a tudatos betelepitésekrdl sem. Kérpataljardl tobb
esetben is ugy beszél, mintha az a 20. szazad el6tt 6nallo teriilet lett volna. A Bodnar,
Varga, Kocsis, Szabo, Sneider, Suszter csaladnevek kapcsdn megemliti, hogy: ,.ezeket
kész formaban csaladnévként is behozhattak régi ,.dttelepiilék” (!) Szlovakiabol, Ma-
gyarorszagrol, Lengyelorszagbol, Németorszagbol, akik id6vel elukranosodtak, de a
neviikkben megdrizték szul6foldjik emlékét”.

Az anyaggy(ijtés nem a teljes karpataljai tertiletet olelte fel, a helységek koziil csak
411-bdl gylijtott anyagot, természetesen kihagyva a 20. szazadig majdnem szinmagyar
sikvidéki falvakat. A gytijtést 1946. januar 1-jével, Karpatalja és az Ukran SzSzK hivata-
los egyesiilésével lezarja, ugyanis a ,,t6sgydkeres” karpataljai ukran neveket kivanja ku-
tatni. Igy a vizsgalat korébol kiszorulnak a II. vilaghdbora utani nagyaranyu betelepiteé-
sekkel, illetve betelepiilésekkel érkezd ukran és orosz csaladnevek. Azoknak a neveit
vette fel a szotarba, akik magukat ukrannak vallottdk, bar ennek részleteit és modjat nem
ismerteti. Ez kiilondsen a kihalt csaladnevek esetében vet fel kérdéseket. Befolyasolhatta
a névallomanyt a két évtizedes csehszlovak uralom, illetve a magyar lakossag 1944
0szén zajlo deportalasa, ami miatt — kiilondsen a szérvanyban €16 magyarok kozil —
sokan vallottak magukat szlovaknak vagy ukrannak. Ezért szerencsésebb lett volna
1918-nal vagy még inkabb 1914-nél meghtizni az adatgytijtés hatarat, hogy objektivebb
képet kapjunk a karpataljai csaladnevekrdl (igaz, ekkor még a Karpataljanak nevezett
tertileti egység sem létezett). A gylijtés lezarasanak idején kb. 10 ezer ukran csaladnevet
hasznaltak Karpataljan.

Az elméleti részben a szerz6 bemutatja a leggyakoribb, legtermékenyebb csaladnév-
képzodket. Ezek nagy része patronimikon-képzd, az apa nevébol hoznak létre csaladne-
vet, pl. -sk, -10K, -uy, -uK, -4uK, -uH, -uneys, -xko, -ka (Peduneyv, Mapycun, Anopuesuu,
bab6’sak, lsanuna, [anuy, babuncokuil, [Tempuuko stb.). Az alapul szolgdld személyne-
vek szinte kivétel nélkiil egyhazi keresztnevek, ami a karpataljai szlavsag mély vallasos-
sdgéval magyardzhat6. Erdekes, hogy a leggyakoribb ukran csaladnévképzé, az -enxo,
-envko hasznalata a 20. szazadig egyaltalan nem figyelheté meg a karpataljai ukranok
korében.

Az altala vizsgalt csaladnevek koziil a legnépesebb csoportot a személynévbol szar-
maz6 csaladnevek alkotjak (42%), ezt koveti a valamilyen tulajdonsag alapjan alkotott
nevek kategoridja (35%). A nevek 6%-a helynévi eredetli, s ugyancsak 6% bizonytalan
vagy ismeretlen etimoldgiaju. A teljes csaladnévallomany 12%-a idegen (magyar, ro-
man, szlovak, német stb.) eredetre vezethetd vissza.

Az etimologiai szotar a szokott modon betlirendben tartalmazza az egyes csaladne-
veket, a mai ukran helyesirasi szabalyoknak megfelelden, azzal a kiilonbséggel, hogy a
nevekben feltiinteti a karpataljai ukranban hasznalt r (g) hangot és betlit, ami az irodalmi
ukranban e (h). A koznyelvi format szogletes zardjelben koveti a nyelvjarasi alak, ha van
ilyen, pl. Jupoa [[vipoa]. Ugyanannak a névnek a kiilonboz6 irasos valtozatai 6nalld
cimszoként szerepelnek (JKenizusax ~ 3enizusax ~ 3anizusx). A cimszo félkovérrel szedett,
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hivatalos alakban eléfordul6 név. Ez az eljaras, kiilonosen a kihalt, csak latin betls for-
rasban fellelt nevek esetében névferditéshez vezet: pl. 1693: Brodski ~ bpoocekuii, 1715:
Bruniczki ~ Bponeyvkuii, 1728: Vorotha ~ Bopoua, 1500: Kuskowyth ~ Kycxosuu, 1715:
Koziss ~ Kozuu, 1699: Csapi ~ Yoniu stb. Arrdl sem feledkezhetiink meg, hogy a cseh-
szlovak korszakban Karpataljan a hivatalos nyelv a cseh és a ruszin volt. Utobbi cirill
betiis irasmodja jelentdsen eldsegitette a nevek alakjanak a megvaltoztatasat.

Az €16 nevek esetében a cimszot azoknak a telepiiléseknek a neve koveti roviditett
formaban, ahol az agyaggylijtés soran az adott név eldfordult. Ezt a név elsd karpataljai
adata (id6, hely) koveti abban az alakban és nyelven, ahogyan a forrasban szerepel. Ha a
névnek nincs korabbi karpataljai el6fordulasa, akkor a szomszédos ukran teriiletekrol
(Galicia, Bukovina) hoz ra példakat.

A szotar kihalt neveket is tartalmaz, ezeket kereszttel jeloli. A 17. szazad kozepérol
adatolhat6 csaladnevek 15%-a tlint el, mig a 20. szdzadbol adatolhatd nevek nagy része
nem fordul el6 irasos forrasban.

A torténelmi nevekben gyakran feltiinteti a névviseld foglalkozasat, tarsadalmi hely-
zetét (pap, kenéz, paraszt stb.).

A torténelmi adat és a név azonositasa gyakran félrevezeti a szerzot: a nevet téves
torténelmi adattal igazolja, s ez alapjan az etimologidja is hibas: pl. Xopreit (1582: Horkai
Pal, 1834: Chorkej soltész), Henoeu (1604: Jo. Czendes [!]), Yenpeziti (1684: Czepregi
Janos, 1787: Czeprykanicz i Czeprikanyn [!]), lenay (1602: Ignacz Paulo, 1699: Igneczi
['] Laszlo), Kebenew (1570: Keblesch, 1648: Keblek, 1682: Kéblds [!], 1787: Keblesz,
Kieblesz [!]), Xomeii (1743: Komey [!]) stb.

Tobb esetben a szlavositott név alapjan probalja kideriteni a csaladnév etimologiajat,
s nem a vilagos jelentésli magyar, latin torténelmi forma alapjan: pl. a Jorunaii csalad-
név torténelmi példai a 17-18. szdzadbol: Dolinai Gabor, Dolinai Miklos. A csaladnevet
az ukran Jonuna személynév (torténelmi adat nélkiil) -au képzds alakjanak tartja, s kii-
l6n kiemeli, hogy az a gyakori Dolina helynévbdl (1. ukran dolina *volgy’) nem szar-
mazhat. A helységnévbol szarmazd, kétségteleniil magyar eredetii csaladnevek gyakran
tévitra vezetik a szerzot, a legtobb téves etimoldgidja ebben a névtipusban fordul el6.
A Jobau, Kokau, Mapeimau, Jobpaiu, 'oponoui, Kopooii, Jlunai, Maodai, Manoii,
Jlunueii, Pesaii, Peoeti, Tokau stb. csaladneveket kivétel nélkiil ukran vagy valamely
mas szlav személynév -au, -eu, -uti képzds szarmazékanak tartja, néhany esetben maso-
dik, harmadik magyarazatként megemlitve, hogy talan helynévi eredetiiek (vo. Doba,
Kéka, Margita, Dobra, Gorond, Kordd, Lippa, Mada, Mdnd, Lipcse, Réva, Réde, Tokaj
stb. helységnevek).

A torténelmi magyar helységnevek egyébként is problémat okoznak a szerzOnek.
Ez nem véletlen, hiszen példaul a FNESz. hidnyzik az irodalomjegyz¢ékéb6l. Elgondol-
kodtatd azonban, hogy nemcsak a tavolabbi telepiilésekrél nem tud, hanem karpataljai
telepiilések neveivel sincs tisztdban: a Jepyeniti csaldadnév szerinte Derceny (!) (helye-
sen Dercen) falu nevébol szarmazik. A Yomoniti nevet Csomonyin falu nevébol eredez-
teti, mely telepiilés nevét szerinte a magyarok Csoma-ként hasznaljak. Ezzel szemben a
falu torténelmi neve Csomonya, a helységnévrendezés soran a Csongor nevet kapta, és
soha nem nevezték Csomd-nak. A Cmpimen névrdl azt irja, hogy valamilyen Cmpime
formaju helységnévbol keletkezett: Sztrite Sziirte falu nevének régi alakja, mely telepii-
1és kb. 10 kilométerre van a szerz6 lakhelyétdl, Ungvartol.
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A szerzd a bevezetdben vazolt tudomanyos elvei és eljarasai ellenére gyakran téved
a népetimoldgia utjara. Talan legszorakoztatdbb etimoldgidja a Konoop csaladnévé (1470:
Kondor, 1684: Kondor Janos), melyet a magyar kandiir szarmazékanak tart. A Hos (Jo)
csaladnevet a bibliai Foe (J6b) névbél eredezteti, mig a JKuooe (Zsids) név a szlav Kuo
személynév -og képzos alakja.

Egyes csaladneveknél tobb lehetséges etimologiat is megad. Ez foként a kozszoi
eredetli nevek esetében fordul eld, ugyanis tobb olyan kéznévbol valt csaladnév, amely
jovevényszd a karpataljai ukran nyelvjardsokban (bodndr, varga, suszter stb.). Az e ti-
pusba tartozo, elsdsorban foglalkozasnévi és melléknévi eredetli neveket ukran képz6d-
ménynek tekinti, mint pl. [linaw, Obowumow, Cuiin, Yonrxaw, Yonos, [llagppanvout stb.
Az adott jovevényszavak atvételének idejét, elso irasos eléfordulasat azonban nem kozli,
igy lehetetlen eldonteni, hogy valoban az ukran nyelvben valtak csaladnévvé, vagy mar
kész csaladnévként keriiltek az ukrdn névadasba elszlavosodd magyarok, romanok, né-
metek révén.

Feltind, hogy a magyarazatok koziil mindig a szlav eredet az elsddleges, még a
JKupow, Hos, Kymaw, Baw, I'onom6, [Jepex nevek esetében is. Jellemz példa a Jepex,
mely szerinte a Jup személynévbdl keletkezett a magyarban a maganhangzé nyiltabba
valasaval (!). A bax személynevet elsdként Bacchus isten nevébol szarmaztatja, mig a
magyar bak kéznév csak harmadik magyarazatként johet szamitasban a szerb bak ’bika’
utan. A szerz6 egyébként is feltlinden gyakran eredeztet szerb és horvat kéznevekbol €s
tulajdonnevekbdl a sokkal valdsziniibb magyar szdrmaztatas helyett. Ezért ukran ~ ru-
szin etimologiainak nagy részével sem érthetiink egyet: a haxo csaladnév szerinte horvat
eredetli, s a Branimir, Branislav stb. szarmazéka. A bézew nevet, mely valdsziniileg a
magyar Bdgds szlavositott valtozata (az ukranban nincs ¢ hang), elsédlegesen a szerbb6l
szarmaztatja. Allitdsa szerint a bdgds magyar jovevényszo a szerbben, igy érthetetlen,
hogy a kozvetlen atvétel helyett miért egy, az ukrannal nem érintkezd nyelvbél szarmaz-
tat. Nem zarja ki a torok bég koznév vagy a szlav héea személynév szerepét sem.

A magyar eredetli nevek nagy részét hivatalos ton, hivatalnokok altal 1étrehozott
névnek tekinti, melyek a 19-20. szazad soran jottek létre az egész orszagra kiterjedd
névmagyarositasi mozgalom eredményeként. A névmagyarositas regionalis mutatdi azt
jelzik, hogy a peremvidékeken, igy a ruszinok ~ ukranok lakta teriileteken is alacsony
volt a névmagyarositasok szdma, killondsen azért, mert az ukranok erésen alulreprezen-
taltak voltak a névmagyarositas célcsoportjaban, a hivatalnokok, polgarok kozott. Allita-
sat mindgssze egy (1), megkérddjelezhetd példaval igazolja: a Lllepeziii (Seregély) névrol
irja, hogy az adatkoz16 szerint az ukran [l/nak *Seregély’ csaladnévbol keletkezett tiikor-
forditassal, miutan a nagyapjat még ezen a néven hivtak. A név emlitett karpataljai torté-
nelmi alakjai ezzel szemben: 1720: Seregi, 1743: Seregély. Mivel a csaladnevet 4 telepii-
1ésrol adatolja, kizart, hogy mindegyik esetben névmagyarositassal allnank szemben.

A szbtér befejezd részében (648—700) a nevek szovégmutatd szotara talalhato. Ez le-
hetdséget ad a karpataljai ukran csaladnevekben el6forduld képzok vizsgalatara, illetve
annak megfigyelésére, hogy a magyar eredetli csaladnevek milyen formaban, milyen
végzddésekkel keriiltek be az ukranba (pl. -6 ~ -06 [Szabo ~ Cabos], -i ~ -int [Magocsi ~
Maeoguiit]).

Az irodalomjegyzék foként szlav, elsdsorban ukran tanulmanyokat tartalmaz. Bér az
idegen nyelvii miivek listaja is 6t oldalnyira sikeredett, ezek koziil a szlovak és a lengyel
nyelvii szakirodalom a népesebb, a magyar névtani munkakbdl csak néhany tanulmanyt
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hasznalt fel a szerzo, ami az idegen eredetii nevek nagy szamat tekintve elgondolkodtato.
Hivatkozasai koziil tobb téves, 1. pl. HAJDU MIHALY 1983-ban megjelent ,,Magyar—
angol, angol-magyar sz6tar” (!) cimii munkdjat. Magyar szakirodalma a forrasként is
hasznalhat6 helytorténeti irodalmi mitvekben meriil ki (BELAY, LEHOCZKY, HODINKA stb.).
Az etimoldgiai szétart mindezek ellenére ajanlom a magyar csaladnévkutatok fi-
gyelmébe: elsdsorban a keleti szlav eredetli csaladnevek etimologidjanak megfejtésében
nyujthat segitséget. Néhany téves vagy szandékosan ferditett névmagyardzata miatt
azonban etimologiait ajanlatos némi fenntartassal és kell6 eldvigyazatossaggal kezelni.

SEBESTYEN ZSOLT

DIE PERSONENNAMEN IM DEUTSCHEN
Studienbuch 2. iiberarbeitete Auflage
[A személynevek a német nyelvben. Egyetemi/féiskolai tankonyv.
2., atdolgozott kiadas]
Szerkeszt6: WILFRIED SEIBICKE
Walter de Gruyter-Verlag, Berlin—-New York, 2008. 235 lap

1. A szerzd tobb évtizedes kutatdémunkaja eredményeit foglalja 6ssze ebben a kotet-
ben. A mi irodalomjegyzékében és labjegyzeteiben az érdekl6dd négyszaznal tobb tu-
domanyos cikk €s szakkonyv bibliografiai adatait taldlja. A kotet hat f6 fejezetre oszlik.

2. Az els6 fejezet nyelvtani ismérvek alapjan a nyelv szdokincsének felosztasaval
foglalkozik. A szerzd szerint a nevek a szokincs részei. A tovabbiakban SEIBICKE a két
fogalom (sz6 és név) kozotti kiilonbségrél és az egymastdl vald elkiilonités nehézsé-
geirdl szol. Ezt kovetden a tulajdonnevek felosztasardl, a névtan és mas tudomanyagak
kapcsolatarol olvashatunk. A kotet kizardlag német anyanyelviiek altal viselt személyne-
veket vizsgal.

3. A masodik fejezet a német nyelvteriileten ¢16 emberek megjel6lésére, azonosita-
sara hasznalt tobb névelemi személynevek bemutatdsara vallalkozik. Példaul a négy-
elem( Leon Maximilian Jonas Miiller személynév két funkcionalisan eltérd részbdl all: a
Miiller csaladnévbol, mely a csaladhoz tartozast jeloli, és a sziiletés utan rogton atérok-
16dik, tovabba az egyéni névrészbdl (Leon Maximilian Jonas), mely az illetd személyt a
csalad tobbi tagjatol megkiilonbozteti. A keresztnevek koziil csak egyet hasznalnak a
magan- és a kozéletben, ezt hivjak szolitonévnek. A hazassagkotés utan felvett teljes
névhez csatlakozik a sziiletéskor kapott csaladi név is: Erika Miiller geb. ’sziiletett’
Schneider. A legujabb névtorvény szerint a férj is felveheti a nd csaladi nevét.

A név viseldje a teljes nevet roviditheti is: Leon Maximilian Jonas Miiller helyett
Leon M. J. Miiller, Leon Miiller vagy L. Miiller. A szdlitonév teljes alakjat hivatalos
dokumentumokban, hatésagoknal, kiilonboz6 {ligyek intézése soran hasznaljak, variansait,



