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mifaj és téma képviseli GREULE tekintélyes életmiivét. Az tinnepelt tovabbi munkaja-
hoz ez tuton is sok sikert kivanok, koézelgd, immar 70. sziiletésnapjahoz pedig tisztelettel
gratulalok.
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SILVIO BRENDLER: NOMEMATIK
[Nomematika]
Baar Verlag, Hamburg, 2008. 448 lap

A kotet — melynek alcime ,,Identitétstheoretische Grundlagen der Namenforschung
(insbesondere der Namengeschichte, Namenlexikographie, Namengeographie, Namen-
statistik und Namenstheorie)” azaz ,,A névkutatas azonossdgelméleti alapjai (kiilonos te-
kintettel a névtorténetre, névlexikografiara, névstatisztikara és névelméletre)” — egyarant
felhasznalhatd névkutatok, elméleti nyelvészek és nyelvfilozofusok szamara is, mivel elsd
izben foglalkozik behatdan a névazonossag kérdésével. A legtobb nyelvész talalkozott
mar a névazonossag problematikajaval, vagyis azzal a névelméleti kérdéssel, hogy két
név mikor tekinthetd azonosnak, mikor egymads valamiféle variansanak, €¢s mikor két kii-
16nb6z6 névnek. Mikor beszélhetiink teljes azonossagrol két forma kozott, mikor van szd
inkabb csak etimoldgiai (eredetbeli) vagy szemantikai azonossagrol (azonos jelentéstar-
talom), és mikor homonimiarol (azonos leirt vagy kiejtett forma).

Az igen produktiv német kutatd, SILVIO BRENDLER ,,Nomematik” cimii konyvében
ennek a témanak a mélyére 4s. A nomematika elmélete segitségével lehetségessé valik
leirni és tanulmanyozni a névazonossdgot ¢€s a kiilonb6zé tipusu névhasonlosagokat.
BRENDLER a névazonossagot (masképpen onimiai identitast vagy izonimiat) igy definidlja:
egy ¢s ugyanazon névnek a kommunikacio, azaz a nyelvhasznalat kiilonboz6 idépont-
jaiban valo el6fordulasa, mely tehat nem tévesztendd Ossze sem az etimoldgiai, sem a
formai, sem pedig a funkcionalis (referencialis) azonossaggal.

A tudomanytorténeti attekintésben BRENDLER kiemeli, hogy VOLKER KOHLHEIM
mar 1977-ben foglalkozott e témaval a jelen konyvhoz hasonld modon (és hasznalta mar
a noméma ¢s allonom kifejezéseket is a bemutatott rendszer egységeinek megnevezésére
a _fonéma és allofon, morféma és allomorf mintajara). Mas kutatok is, foleg németek, je-
lent6sen hozzajarultak a témahoz. BRENDLERnek igy bizonyos értelemben tobb elddje is
van, de senki sem mutatta be a témat olyan kidolgozottan ¢s részletesen, mint 8. A nome-
matika kifejezést maga BRENDLER vezette be 2003-ban irt munkdjaban (Methoden der
Zunamenkunde). A szerzé megallapitotta, hogy bar e korabbi nomematikus kisérletét jo-
indulattal fogadtak a nyelvkutatdk (vagyis elfogado kritikat kapott), de nem hozott nagy
attorést. Az irodalomban is kevés a nyoma; ezen szeretne e miivével valtoztatni. Ezért
dolgozott ki egy nagy és szisztematikus nomematikat, ami szandékai szerint az onomasz-
tika alapvetd elmélete, modellje lesz. A 2. fejezetben tér ki a cim magyarazatara: a
nomematika elnevezést azért tartja célszerlinek, mert a szintén lehetséges onomatologia
Osszetéveszthetd lenne az onomasztikd-val. A masik érv a nomematika mellett, hogy
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egybecseng az egyeb nyelvészeti tudomanytertiletek nevével, pl. grammatika, szemantika,
pragmatika, valamint rugalmas ¢és konnyen fordithatdé mas nyelvekre (nomematics,
nomeématique, nomematika).

Elso, feliiletes atlapozasra valojaban nem deriil ki, hogy BRENDLER vaskos munkdja
a nevekrdl és a névkutatasrol szol. A mi torzsszovegének egyharmada formulakbol,
szamok hosszl sorabol, roviditésekbdl, grafikus szimbolumokbol all. Ez kezdetben meg-
lehetdsen ijesztd lehet egy hagyomanyosan human miiveltségii névkutatd szamara, am a
bevezetés (25-52) és a tudomanytorténeti attekintés az elsd fejezetben (53—-80) lehetévé
teszi a tiirelmes olvasonak, hogy befogadja a kovetkezd fejezeteket. Segitségére lehet
ebben a kotet végén 1évo 70 oldalnyi fuggelék (321-71), irodalomjegyzék (393—419), va-
lamint név- és targymutato (421-48) is.

A konyv nyelvelméleti bevezetd részeiben a szerz6 a nomematika neuroldgiai és
pszicholdgiai megalapozasat is érinti, valamint hangsulyozza elmélete kompatibilitasat
mas nyelvelméletekkel is. Kiindulopont lehet BRENDLER nomematikajahoz a nyelv hie-
rarchikus szerkezete (kozelebbrdl az, hogy a névrendszer a nyelvi rendszer egy alrend-
szere). Mintegy ellenparként az egyéb nyelvek fon, graf, morf stb. kifejezéseihez BRENDLER
sz0- és névszinten a lex és nom kifejezésekkel dolgozik. A variansokat altalaban az allo-
elétaggal (pl. allofon, allonom) nevezik meg. Ezenkiviil — hogy a jelenséget egy maga-
sabb, absztakt szinten ragadjuk meg — hasznalja az archi- eltagot, mint az archinom
vagy archiallonom esetében. A kifejtésben és a formuldkban a kiilonb6zd szintek képvi-
seléit grafikusan jeldli olyan ismert jelekkel koriilvéve, mint a balra, illetve jobbra ira-
nyulo ferde vonal és a kapcsos zardjel: egyetlen jel szerepel példaul a \lex\ €s \nom\, két
jel az \\allolex\\ és \\allonom\\ és harom jel a \\\lexem\\\ és \\\nomem\\\ esetében. A jel
félkovéritése az archivariansokat jeloli. Egy {{{archimorféma}}}-nak harom félkovér
kapcsos zarodjele van mindkét oldalon, mig a szokasos morfémanak hasonld a jeldlése,
csak nem félkovéren. Mas matematikai eredetii és gyakran hasznalt jel az =, aminek a je-
lentése ,,hasonldo vmihez”, illetve ,,azonos vmivel”. A = azt jelenti, hogy ,,azonos
vmivel”, az # pedig: ,,nem hasonlo, illetve nem azonos”. Tovabba van a ) és a @ ala-
hazva: ,referal vmire” és ,,vmiként specifikalva”. Szerencsés mddon e jelzések magya-
razata megtalalhato a konyv elején (24-5).

A fent emlitett jelolések mellett a kdnyvben altalanosabb roviditéseket is talalunk: N
=név, W = Wortlaut (kb. hangzé forma’), P = fonologiai szerkezet, R = realizacio, K =
konkretizacio, IO = informacidmennyiség a megnevezett targyhoz. Egy bizonyos kom-
binaciodja a kiilonboz6 tulajdonsagoknak, tényezoknek egyiitt ad értéket egy névnek. Két
formula, amely azonos értéket ad, jelenti az azonossagot. Mas kombinaciok mas értéket
adnak, igy kovetkezésképp a nemazonossag felé mutatnak. Osszefoglaléan, a formulak
azokat az azonossagelméleti alapokat illusztraljak (az alcim szavait idézve), melyek se-
gitségével eldonthetjiik, hogy a névidentitds fennall-e vagy sem.

A konyv igen szigoruan és szisztematikusan van felépitve, ez megkonnyiti a haszna-
latat. A tartalomjegyzék ¢és a roviditéslistak utan kovetkezik a bevezetés, a tudomanytor-
téneti attekintés (53—80), valamint egy altalanos fejezet a nomematikardl mint elméletrol
(81-170). A 3-7. fejezetben az elméletet a nevek 6t kategoriajara alkalmazza a szerzo:
telepiilésnevek, hatarnevek, viznevek, novénynevek és személynevek. (Zardjelben megem-
lithetjiik, hogy BRENDLER a ndvénynév fogalommal valdjaban egyedi novénynevekre utal,
pl. Heinrich de Lange, amely egy ismert kaktusz neve Sachsenben.) Az &t fejezet egyfor-
man €piil fel, hasonld alcimekkel (a személynevekrdl szol6 fejezetet véve illusztracidoként):



326 KONYVSZEMLE

1. A személynév-azonossag mint probléma; 2. A nomematika mint megoldas a probléma-
ra; 3. A személynevek mint nomematikus egységek; 4. A személynév-azonossadg mint kap-
csolat a nomematikus egységek kozott; 5. Konzekvencidk a személynévkutatds szamara.

Az dsszefoglalas utan egy 70 oldalas fiiggelék kovetkezik (321-91), melyben jo né-
hany példat talalunk kiilonb6z6, hasznalatban 1évé nevekre, melyekre alkalmazhatd
BRENDLER nomematikus tedridja. A példak az internetrél szarmazé lapkivagasokban és
képerny6fotokban talalhatdk, néha csak szoveg, néha képek is a megfeleld linkekkel hi-
vatkozva. Minden példa mellett all egy jelzés, amely részben azokbdl a betlirovidi-
tésekbdl all, melyeket a névkategdridkra alkalmazott a formuldkban (pl. SN: Siedlungs-
namen = telepiilésnév), részben egy rovidités, amely mutatja, hogy mely példak/klipek
tartoznak 6ssze és melyek épitenek Gsszehasonlithatd sorozatokat. Példaul a PN-L3a ki-
vagas az Erik Heckel személynévrdl szol, ahogyan a PN-L3b és PN-L3c is. A példak al-
taldban bemutatjak a kategdridkat, de semmilyen példa sincs a PN (Pflanzennamen) r6-
viditésre. Ehelyett az egész példagylijtemény egy nagy csoport BN roviditésii kivagassal
kezdddik, amely roviditést egyébként nem alkalmaz méshol, és amely ugy néz ki, mintha
a n. Baumnamen-re (fanév) utalna. De hogyan fiigg 6ssze ezen fiiggelék a konyv szove-
gének tobbi részével? Mi az pontosan, amit BRENDLER mutatni akar az olvasdinak? Az ol-
vasod jogosan hianyolhatja itt a magyarazatot.

Osszefoglaloan megallapithatjuk: kétség nem fér hozz4, hogy SILVIO BRENDLER rend-
kiviil olvasott, kreativ és elméletileg igen képzett kutatd. Az elmélet hasznalhatdsagat
azonban attekinteni jelenleg igen nehéz, akarcsak a jo6v6jét és hatasat megjosolni. Szivesen
latnam a nomematikat gyakorlatilag is hasznalhatova téve, s6t konkrét magyar névanyagra
alkalmazva, de még remélni sem merem, hogy ilyen belathatd idon beliil bekovetkezhet.
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1. A kotet a 2009. szeptember 15-17. kozott Ostravaban tartott IV. Cseh Névtudo-
manyi Konferencia eldadasait adja kozre.

A kiadvanyt RUDOLF SRAMEKnek a konferencia résztvevoihez intézett személyes
hangu levele nyitja (11-3). Ezt kévetden MILAN HARVALIK méltatja két, jubileumat iin-
nepld névkutatd (a 75 éves NADEZDA BAYEROVA és a 80 éves IVAN LUTTERER) munkas-
sagat (14-8). Ezutan kovetkeztek a névtani eldadasok. Hét orszag 64 nyelvésze ismertette
az altala feldolgozott témat angol, német, lengyel, cseh és szlovak nyelven. A résztvevok



