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torténeti és €16 helynévanyagat dolgozza fel és rendszerezi. A szlovak és magyar nyelvi
térképeken meglévé mikrotoponimak Gsszehasonlitdsa révén megvizsgéalja a névparok
viszonyat, a forditas folyamatat, a hasznalt atvaltasi miveleteket. A forditasi jellegzetes-
ségek szambavétele soran harom f6 kategoériat kiilonit el gazdag példaanyag alapjan: a
tikorforditast, az atirast és az 1j motivaciot.

A kotet harom tanulmanya foglalkozik a torténeti személynevek elméleti és gyakor-
lati kérdéseivel. SZENTGYORGYI RUDOLF a személynév, az anyanyelv és az identitds dssze-
figgéseit mutatja be kdzépmagyar kori boszorkanyperekben (133—42). Célja megvizs-
gélni, hogy milyen mértékben megbizhatok a személynév alapu etnikai rekonstrukcidk.
Felvazolja azokat a szempontokat, amelyek egylittes vizsgalata eredményre vezethet: a
csalad- és keresztnév sorrendje, a név etimoldgidja, a nevekhez jaruld képzok ¢€s utdta-
gok nyelvi eredete. Hangsulyozza, hogy van Iétjogosultsaga a személynévi alapu etnikai
rekonstrukcids vizsgalatoknak, de csak nagy elemszamu korpuszok alapjéan.

N. FODOR JANOS a csaladnevek torténeti tanulsagait mutatja be a Partium kés6 kozép-
kori és ujkori névanyaga alapjan (143-58). Harom szempontot targyal részletesen: 1. a
kés6 kozépkori jobbagykoltozéssel kapcsolatos névtani kérdéseket; 2. a foglalkozasne-
vek gazdasagtorténeti tanulsagait; 3. a névadd népesség nyelvi hovatartozasanak megal-
lapithatosagat a nevek eredet szerinti osztalyozasa révén.

A kotet utolsé tanulmanya VARGA JOZSEFNE HORVATH MARIA irasa, amely a vérosi
névadasi szokasok vizsgalataval foglalkozik 18—19. szdzadi rabakézi keresztnévanyag
alapjan (159-70). Munkéja els6 felében a lakohely mint a névadasi szokasokat befolya-
5010 tényez6 bemutatisa sordn Gsszehasonlitja a Rabakoz és Ujvaros 18. szazadi néval-
lomanyat. Ezt kovetden a rabakozi névvalasztasi szokasok valtozasat mutatja be, ramu-
tatva azokra a névélettani folyamatokra, amelyek a 19. szazad kozepére kozel hoztak
egymadshoz a falusi és a varosi névvalasztas gyakorlatat.

Az atfogo jellegli, egy adott térség vagy idészak névanyagat felsleld és elemzd ta-
nulmanyok mellett részkérdésekre koncentrald, problémafelvetd irasokat is olvashatunk,
ravilagitva azokra a kérdésekre €s kutatasi tertiletekre, amelyeken még szamos tenni-
valodja akad a névtudomanynak.

HAINDRICH HELGA ANNA

HELYNEVTORTENETI TANULMANYOK 8. (2012)
Szerkesztette: HOFFMANN ISTVAN — TOTH VALERIA
A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 27. Debrecen. 172 lap

A Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéke altal gondozott folyoirat
nyolcadik szdma tizenegy tanulmanyt tartalmaz, amelyek foként a szaktertilet fiatal kuta-
toitdl szarmaznak, akiknek a publikacidi e periodikaban is megjelentek mar. Tobb szerz6
valamely nagyobb kutatasi témahoz kapcsolddo ijabb eredményeit mutatja be a kotetben.
Ezek tobbszor torténeti forrasokhoz (Tihanyi alapitolevél, Tihanyi Osszeiras, a garam-
szentbenedeki apatsag adomanylevele, Anonymus gesztaja) vagy mas, a helynévtorténettel
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Osszefiiggd munkatervekhez, témakorokhoz kotddnek (pl. artér-rehabilitdciés modell ki-
dolgozasahoz késziil kézépkori tajrekonstrukcid vagy a Brit-szigetek helyneveinek tor-
téneti Osszefiiggései).

A kotet elso részében — hagyomanyosan — a forrasokat vizsgald szakemberek szélal-
nak meg: SZENTGYORGYI RUDOLF a Tihanyi alapitolevél avatott kutatdjaként az oklevél
lupa szérvanyaval foglalkozik (7-36). Az e helynévhez kapcsolddo adatok elemzésével a
HOFFMANN ISTVAN altal feltételezett lokalizaciot erdsiti meg, a helyet a Balaton déli part-
jan sorakozd apatsagi birtokok koz¢ sorolja. Helyhez kotéséhez a 14. szazadban Balaton-
szemesen allé palos kolostor adomanyleveleiben taldl helynévi fogddzokat. A nevet
foldrajzi k6znévnek tartja, koznévi magyarazatara etimoldgiai lehetdségeket is kinal.

KOVACS EVA a Tihanyi 6sszeirashoz kotddd tanulményai soraban most arra keresi a
valaszt, milyen kapcsolat van a széveg fogalmazvanya ¢és tisztazati példanya kozott a kor
oklevelezési gyakorlatat is figyelembe véve (37-47). A két oklevél megszovegezését,
tovabba a kozos helyneveket vizsgdlja helyesirdsi, hangjel6lési és morfologiai szem-
pontbdl. Arra a kovetkeztetésre jut, hogy a fogalmazvany készit6je felhasznalhatta az
apatsag alapitolevelét, helyesirasa ugyanis archaikus, a 11. szazadi mintéakkal rokon, bar
hangallapotan érzodnek a keletkezés koranak hatéasai (pl. nyiltabb maganhangzdés alakok
megjelenése). A tisztazat viszont a korabeli allapotokat tiikrozi.

SzOKE MELINDA a garamszentbenedeki apatsag Talmacs birtokanak a leirasat koveti
nyomon az apatsag 13. szazadi interpolalt oklevelében (49—60). A szovegen felfedezi a
korabeli oklevelezési gyakorlat jellegzetességeit (pl. a hatarpontok megnevezdszos szer-
kezetekkel torténé jelolését), és tobb adattal is alatamasztja, hogy a szovegben el6fordulo
alio nomine szerkezet nem szinonimitast, hanem helyek egymasmellettiségét tikkrozi.
A Machkazormv név kapcsan tisztazza a tobb feldolgozasban (foként a torténettudoma-
nyi szakirodalomban) is megjelend és terjedd értelmezési félreértéseket.

HOLLER LASZLO ezittal az Anonymus-geszta 45. fejezetében leirt balkani hadjaratban
megjelend ad cleopatram ciuitatem szoveghely Gjraértelmezését kisérli meg (61-79).
A hely lokalizaciojaban a Thesszalonikével és Durazzoval valo egyezést elvetve PAULER
GYULA otletéhez nyul vissza: Kleopatra emlitését masolasi hibanak tartja, és a Neopatrasz
név mellett érvel, amely a mii keletkezésekor érsekség volt; fontossagat a szerzo I1I. Béla
csaladi kapcsolatain keresztiil szemlélteti. Véleményébol kronoldgiai kovetkeztetésekre
is jut a geszta keletkezését illetden: a neopatraszi magyar érdekeltségeket 1210 koriil em-
litik a forrasok, ugyanerre az iddszakra tehetd a munkaban is megjelend nemzetségnevek
els6 irasos megjelenése, valamint a Gertrud kirdlyné elleni merénylet. Ezt a gesztanak
roviddel meg kellett el6znie iddben, maskiilonben bizonyara nem lehetne benne a
»Magyarorszag javaibodl legeld” romaiakra (értsd: németekre) tett elitéldé megjegyzes.

Kiss MAGDALENA a Korosok vizrendszerében taldlhaté magyar vizneveket elemzi
funkciondlis-szemantikai szempontbdl adattarak, térképek és szotarak felhasznaldsaval
az 6magyar kortdl napjainkig (81-99). Eredményeit mas feldolgozasokkal dsszevetve arra
jut, hogy e helynévfajtanal a sajatossagot és a helynévfajtat kifejez6 névrész kapcsolata
alkotta névszerkezet a leggyakoribb. Id6ben lényeges valtozasokat e téren nem észlel.
Az értékelésben azonban jobban figyelembe kellett volna vennie a szdbeli és az irott
névhasznalatot tiikkr6z6 adatok eltérd jellegzetességeit.

PASZTOR EVA a maga gyiijtotte hajdinanasi helynevek koziil az altala halom-nak
nevezett kisebb kiemelkedések neveit vizsgalja (101-9). A halomnév terminust viszont
mas értelemben hasznaljak: a torténeti szakirodalom elsésorban mesterséges eredetii kisebb
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kiemelkedések neveként kezeli. Ez némileg ellentmondésossa teszi a fogalom eltérd hasz-
nalatat. A szerzd 51 név szerkezeti felépitését mutatja be. Azt is megéllapitja, hogy sik vi-
déken — fontos tajékozodasi pontként — ez a névcsoport nem volt hajlamos a valtozasra.

DITROI ESZTER Vas megye jelenkori helynévrendszereit vizsgalva két morfoszeman-
tikai szempont érvényesiilését kiséri figyelemmel: a birtokos jel6lésében és a mas hely-
hez fliz6d6 kapcsolat kifejezésében jelentkezd teriileti kiillonbségeket keresi, hozzakap-
csolva ezekhez a -k tobbesjel megjelenésének kérdését (111-9). Megfigyelései szerint a
két els6 szempont kifejezésére hasznalt nyelvi elemek (a birtokos személyjel és az -i
képzo, illetve a névutos €s az alja, eleje fdnevekkel alakult szerkezetek) egymast kiegé-
szitve jelennek meg teriiletileg. A nyelvfoldrajzi megoszlast tobb térképlap is szemlélteti.
Ezeken a kiilonféle adatstiriséget mutatd pontokat azonban — a méretek és a felbontas
miatt — a nyomtatasban nem minden esetben lehet egyértelmiien elkiiloniteni.

BABA BARBARA a foldrajzi koznév fogalmarol annak f6bb definialasi, koriiljarasi ki-
sérleteit attekintve ad 6sszefoglalo leirast, felhasznalva a kognitiv szemantika megkoze-
litésmodjat is (121-31). Mivel a foldrajzi koznév fogalma szamos nyelvi kategoria fiigg-
vénye (helynév, sz, szofaj stb.) ezért a kérdésre adott valaszaink relativak lehetnek.

NYIRKOS ISTVAN a névrovidiilés (redukcid) hangszerkezeti és egyes morfologiai ti-
pusait foglalja ssze a magyar helynevekben, elsdsorban Kiss LAJOS ,,Foldrajz neveink
nyelvi fejlédése” cimii monografiajabol kiindulva, azt tovabbgondolva (133-9).

PINKE ZSOLT és SZABO BEATRIX ujabb példajat mutatjak be annak, miként lehet a
helyneveket okoldgiai-tajtorténeti kutatdsokban hasznélni: a Hortobagy—Sarrét teriileté-
nek egykori erd0siiltségét térképezik fel a torténeti forrasok segitségével (140-50). A kozép-
kori adatokat oklevelek helynévi anyagai adjak; ezeket az els6 katonai felméréssel és egy
mai adatbazissal vetik 0ssze. Az 6magyar kori szévegek faneveket tartalmazoé adatainak
szama csekély, de arra elég, hogy az erddsiiltség tényét és az adatok térbeli eloszlasanak
aranyat jelezze. A forrasok azt mutatjak, hogy a folyok, tavak és halastavak mellett a
leggyakoribb vegetacids forma az erdd, a legtobbszor el6forduld novénynév pedig a szil.
A mai allapottal Gsszevetve a szerzék leszogezik, hogy az Arpad-kori erdéteriiletek nagy
része kés6bb eltlint. Az értékelésnél azonban érdemes figyelembe venni a kozépkori for-
rasadottsagokat: az adatok egyenetleniil maradtak fenn, rdadasul a szévegek célja nem a
novényzet Osszetételének rogzitése volt. Az adatok igy kevésbé a valdsdgos megoszlast,
inkdbb az adott helyzetben, szévegtipusban érdekes névényfajtat nevezték meg. A ta-
nulmany egyik erénye, hogy nyelvi adatokat etnobotanikai megkozelitésben hasznosit.

BOLCSKEI ANDREA a Brit-szigetek helynévi szubsztratumait mutatja be a fobb angol
nyelvil helynévtorténeti s -tipologiai szakirodalmat felhasznalva (151-70). A mai nagy-
britanniai helynevek ugyan féleg angolszasz eredetiick, de sok helynévben prekelta, kelta
és latin hatést is ki lehet mutatni. A szubsztratumok kutatasa a nyelvi kdlcsonhatasok
nyomon kovetésén tul azzal a haszonnal is kecsegtet, hogy fennmaradasuk (mennyiségiik,
jellegiik) alapjan kovetkeztetni lehet az angolszdsz hdditas eldtti népmozgéasokra, illetve
a hoditas titemére, a kelta—angolszasz egyiittélés jellegére is.

A sorozat Ujabb kotete a helynévtorténeti kutatdsok toretlenségét igazolja. Jelzi,
hogy a vizsgalatok egyik legjelentésebb vonulata, az émagyar kori szérvanyemlékek
névtani elemzése folytatddik. Emellett a kinalat gazdag: kiemelhetjiik a névelméleti té-
mak felvetését, a tertileti kitekintést és az interdiszciplinaris megkdozelitéseket.

HARI GYULA



