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mas Osszeirasok, valamint a szerzd kataszteri és birtokrészleti jegyzokonyvek alapjan
publikalt adattara (Karpatalja telepiiléseinek torténeti helynevei. A kataszteri térképek és
a birtokrészleti jegyzOkonyvek alapjan. Nyiregyhaza, 2008).

A szdcikkeket az adott helységnév fontosabb alakjainak névfejtése zarja. Ez koveti a
Kiss LaJos-féle etimoldogiai modszert, am egyes esetekben a FNESz. etimologiaihoz ké-
pest a névtudomany jabb eredményeit is figyelembe veszi. FO erénye e részeknek, hogy
az etimoldgidban igyekszik elvégezni az egyes névaddkhoz kothetd névvaltozatok ma-
gyarazatat, am lathato, hogy a tobbnyelvii névteriileten ez gyakran szinte lehetetlen fel-
adat (pl. Zavojka, Lonka). Emellett fontos szempontként alkalmazza az etimologiai leve-
zetések sordan a névrendszertani sszefliggéseket (pl. Liszkova, Melegyuk, Ozsoverh,
Pohari"?, Zimir), s a névfejtésekben az adatolt alapnevek (a telepiilésnevek alapjaul
szolgald helynevek) névmagyarazata is megtalalhato. Ezzel a megoldassal haszonnal
épiti be a korabbi gyiijtéseket (pl. PESTY), valamint sajat adattaranak eredményeit. A szotar
kiaddsanak terjedelmi megkdtései ugyan behatarolhattdk a névcikkek etimologiai részé-
nek részletezését, de néha az elemzésben értékes fonotaktikai megjegyzések hidnyat
érezhetjiik. Igy a Baranka ~ Bron[yJka, Kirva"? ~ Kriva szokezd6 méassalhangzo-torlédasanak
valtozasa, a Baranka ~ Boronica, Baranya ~ Boronyava, Oszava ~ Oszdvka névformansok-
kal alakult névvaltozatai, esetleg Vocsi' inetimologikus /-t mutatd Volczi, Wolcy alakja tovabb
arnyalhatja a népi-nyelvi viszonyok tigy¢t, és a névhasznalok kérdéséhez is kapcsolhato.

A szotar végén két mutatd és harom térképmelléklet talalhatd. Szemléletes €s hasz-
nos melléklet lehetett volna még egy vazlatos térkép, amelyen a megyében megtalalhatd
telepiilések azonositasat lathattuk volna, ezzel is kapcsolodva az el6z6, beregi szotaraban
mar kialakitott megoldashoz.

4. Az ismertetett kotet a magyar névkutatas egyik értékes darabja: a feltart telepiilésnév-
anyag a szlav—magyar—-roman érintkezési zonara esik, emellett forrasanyagként is szol-
galhat kiilonb6z6 névrendszertani-etimoldgiai vizsgalatok szamara. Végiil azt is ki kell
emelni, hogy ez a szétar tulmutat a maramarosi helységnevek leirasan, ugyanis a névfej-
tésekbe a szerzd bevon szamos viznevet, hegynevet és hatarnevet is; ezek a névrendszer-
tani kapcsolatok még meggydz6bbé teszik névetimoldgiait.
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A kotet a VOROS FERENC altal harmadik alkalommal megszervezett, névfoldrajzra
koncentral6 konferencia eldadasainak szerkesztett valtozatat adja kozre. A 2012-es tanacs-
kozasnak a sarvari var adott otthont, mely a magyar miivelddés- ¢és irodalomtorténetben,
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valamint torténelemben is egyarant kiemelkedo jelentdséggel bir. Mint a kotet alcime is
jelzi, a szerzdk tobb szempontbol és tudomanyag feldl kozelitenek a tulajdonnevekhez.
A kotetben egy terjedelmesebb egységet képviselnek azon eldadasok, melyek szerzoi a
»Mai magyar csaladnévatlasz”-t, illetve az alapjaul szolgal6 adatbazist hasznaltak kuta-
tasaik soran. A tanulmanyok egy masik csoportja egyéb korpuszok alapjan elemez szin-
tén csaladnevekkel kapcsolatos kérdéseket, néhany iras pedig helynevekkel foglalkozik.
Jellegébdl és tematikdjabdl adododan a kotetet szamos szemléletes térképlap kiséri.

VOROS FERENC tanulménya, melyben a térinformatikardl, €s ennek a nyelvjarési,
névfoldrajzi, mlivelddés- és nyelvtorténeti felhasznalhatosagardl értekezik (13-59), a ko-
tet bevezetdjeként is olvashatd. Alaptétele, hogy a mai magyar csaladnévallomany adata-
inak térképre vetitése sok esetben alkalmas a visszakovetkeztetés modszerének alkalma-
zasara, mivel a csaladnevek sok olyan nyelvi jelenséget Oriztek meg zarvanyszeriien,
amelyet ma mar sem dialektologiai gytjtéssel, sem a nyelvemlékek vallatdsaval nem le-
hetne feltdrni (56). A szerzd kimeritd modszertani fejezetben ismerteti a MMCsNA.
munkalatainak jelen allasat, egy-egy térkép jellemzoit s elkésziiltének folyamatat. A Kadar
név példajan keresztiil abba is betekintést nyeriink, hogy a heterogén modon lejegyzett
névanyagbol hogyan allnak 6ssze az egyes térképlapok anyagat ado korpuszok. Egy hang-
tani jelenség vizsgalatanak példaja a Bogddn-rol sz616 rész, melyben a g-s €s d-s alakok
teriileti alakulésat kovethetjilk nyomon az 1720-as §sszeiras adatai és a 2009-es népesség-
nyilvantartas alapjan. Egy esettanulmany a jarto ~ gydrto névrészek kozotti viszonnyal
foglalkozik a CsnSz. adatait id6szeletenként vizsgalva, a szerzd sajat kutatasaival ossze-
vetve. A fejezet szép példdja annak, hogy egy-egy térkép értelmezése esetenként tobb
megfontolandod kérdést vet fel, mint amennyit megvalaszol.

SZILAGYI-KOSA ANIKO a német és a magyar csaladnévanyagot hasonlitja dssze ab-
bol a szempontbdl, hogy a kereszténység milyen lenyomatokat hagyott az egyes név-
rendszereken (61-77). Részletesen bemutatja a keresztény vonatkozasu csaladnevek két
f6 csoportjat: az apanévi eredetlieket és azokat, amelyek programszeriien utalnak valami-
lyen hitbeli elemre, egyhazi tisztségre, szolgalatra, azzal valé érintkezésre vagy hasonlo-
sagra. Ezek gyakorisagat és térbeli megoszlasat vizsgalja a német és magyar anyagon,
kiilon kitekintve a magyarorszagi németek névviselésére. A parhuzamok mellett az is
szembetiind, hogy a magyarban az apanévi eredetii csaladnevek kozott tobb vezethetd
vissza egyhdzi névre, mig a németeknél tobb a kifejezetten german eredetii, mert a terti-
let miivelddéstorténeti adottsdgai miatt a csaladnevek kordbbi kialakuldsanak idejében a
személynévanyag jobban tiikrozte a german gyokereket.

JUHASZ DEZSO szintén felhasznalja az MMCsNA.-t a tajnévi eredetii csaladnevek
névrendszertani dsszefiiggéseit ¢s valtozasait vizsgald tanulmanyaban (79-89). A szerzo
a tajnevek tipusainak bemutatdsa utan sajat gyljtéseinek és KAZMER MIKLOS szotaranak
a segitségével tarja fel a tdjak nevei €s a csaladnevek kozotti rendszertani kapcsolatokat,
kitérve a csaladnév-valtoztatasok sordn érvényesiildé tendencidkra is, végiil pedig az
Erdélyi és Felfoldi neveket elemzi 18. és 21. szazadi térképek alapjan, a tér és 1do di-
menzioit szem eldtt tartva.

Mivel az MMCsNA. csak a jelenlegi orszaghatarokon beliilrdl tartalmaz adatokat,
BENO ATTILA arra tett kisérletet, hogy egyes roman eredetii csaladnevek magyarorszagi
elterjedtségét vizsgalja, ezek névfoldrajzi helyzetének magyarazatat adja (123-31). A négy
név — Rdduly, Borbdt, Boér és Berszan — mas-mas mddszertani tanulsagokkal szolgal:
diakron folyamatok vagy kontaktoldgiai, etnikai szempontok megvalaszolasahoz vihet
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kozelebb. A Raduly szemléletes példaja név és etnikum Osszefiiggésének: egyenes ara-
nyossag tapasztalhatd a név egyes telepiiléseken valo gyakorisaga €s a kozség cigany la-
kossaganak aranya kozott. A Borbdt hiven tiikrozi a népességmozgasokat: a bukovinai
székelyekkel telepitett baranyai falvakban jellemzd. A Boér az egész nyelvteriileten el6-
fordul, bar keletrél nyugatra haladva csokken az adatok szama; nyugati jelenléte ugyan-
akkor tobb kérdést is felvet. A Berszdn név viseldi keleten és Pest megyében, illetve a
tomeges bekoltozéseknek koszonhetden még dél-nyugati megyékben is stirlisodnek.

BANFAI ADRIENN, TORDA DOROTTYA és VARGA BENCE egy késziil6 kutatas kezdeti
1épéseit mutatjak be (149-53). A ,Mai magyar csalddnevek adatbazisa” alapjan harom
dunantali, nyelvi kontaktzonakban fekvd kisvaros: Kdszeg, Letenye és Szentgotthard
csaladnévanyaganak feldolgozasaba kezdtek. A tanulmanyban réviden jellemzik a ha-
rom kutatopontot, Osszevetik az egyes varosok leggyakoribb csaladneveit, élonyelvi
gylijtés alapjan felhivjak a figyelmet a ragadvanynevekre, illetve a kotdjeles nevek jelen-
1étére az anyagban. Végiil példakkal illusztralva bemutatjak, hogy milyen lexikai tipuso-
kat sorolnak egy-egy név ala.

A magyartdl alapvetden eltérd olasz névrendszert és ennek szotarazasi, térképezési
gyakorlatat mutatja be FABIAN ZSUZSANNA (111-21), azzal a szandékkal is, hogy tanul-
sagokkal, kulfoldi analégiakkal szolgalhasson az MMCsNA. munkalataihoz. Az olasz
névanyagon a dialektalis kiilonbségek a mai napig nyomot hagytak, aminek a beszélok
élénken tudataban is vannak. Masrészrol egy-egy alapnév kortiil valtozatcsaladok alakul-
tak ki, melyek szdétarazasa komoly kihivasok elé allitja a kutatokat. A szerzd példakkal
és térképekkel illusztralva bemutatja a legfontosabb papiralapu szotarak és egy internetes
szotar szocikkezési és utalasi gyakorlatat, végiil a névstatisztikai szamitasok soran al-
kalmazott olasz mddszert is. A tanulmany végén néhany hipotézist fogalmaz meg a ma-
gyar nevek rendszere és a dialektalis tudat 6sszefiiggéseivel kapcsolatban.

FULOP LAJOS a helytorténet és a csaladnevek rendszere kozotti 6sszefliggést vazolja
fel Sarvar és kornyéke névanyagan (133-41). Alaptétele, hogy a 17. szdzadban ,,a lako-
sok legnagyobb része olyan csaladnevet viselt, amelynek eredete, jelentése valamely
foglalkozasra utal” (138). Ennek bizonyitasahoz attekinti a kornyék telepiiléseinek torte-
netét, majd 17. szazadi egyhazi anyakonyvek és egy hegykozségi protokollum adatai
alapjan arra az eredményre jut, hogy a telepiilések lakoinak 70-80%-a olyan mesterember
volt, akiknek csaladneve megegyezett a foglalkozasuk nevével. Az iparos lakossagnak
ilyen szokatlanul magas szamaranydra a szerzd a helytorténet alapjan négy okot nevez
meg: a telepiilés mezdvarosi rangjat és az azzal jaro kivaltsagokat, a viszonylag kevés
termofoldet, a varbeli népek sziikségleteit és a vasartartasi jogot, mely szerencsés fold-
rajzi fekvéssel parosult.

MIZzSER LAJOS olyan Bereg megyei nevekkel foglalkozik, amelyek tajszéi eredetre
vezethetdk vissza (143-8). Ez a nyelvjarasok itkz6zonajaban fekvd Bereg megye ese-
tében nagy koriiltekintést kivan, mert a tijszavak tobb vidékrdl szarmazhatnak: legjel-
lemzébb az alféldi, erdélyi, felfoldi eredet, de boven vannak adatok tavolabbi vidékekrol,
példaul a Dunantulrol is. A szerz6 alak szerinti, jelentésbeli és valodi tajszavak szerint
rendezi az anyagot harom csoportba. Ezeket a csaladnév alapjat ado k6zsz6 szarmazasi
helye alapjan alcsoportokra osztja, a tajszo jelentését ¢s a csaladnév eldfordulasi helyét
is megadva.

FARKAS TAMAS és SLiZ MARIANN kozos tanulmanya (91-101) a csaladneveket mint a
miivelodés valtozasanak tiikrét mutatja be néhany szempont alapjan. Elsdként azt vizsgaljak,
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hogy mit jelent az a csaladnevek fordithatésagara nézve, hogy a nevek magyar kornye-
zetben és kulturalis hatdsok kozott jonnek 1étre és valtoznak. Ezt kovetden arra forditjak
figyelmiiket, hogy mely csaladnevek jelentek meg késén a rendszerben, és hogy milyen
okok magyarazzak ezt. A tanulmany attekinti még, hogy a helyesirés és a nyelvjarasias-
sdg hogyan alakitja a mai magyar csaladnévallomanyt, valamint hogy milyen volt és
mennyire jelentds az irodalmi eredeti névadas az elmult évszadzadok folyaman.

ORDOG FERENC CSANKI DEZSO torténelmi foldrajzabol és sajat 18. szazadi Zala
megyei gyiijtésébdl emel ki olyan idegen eredett hely- és csaladneveket, melyek nép-
etimologias értelmezést és ennek megfeleléen uj hangalakot kaptak a magyarban
(103-9), pl. Kozmadombja, Cibere, Ostya, Turapali, Saska, Sisak stb. Legrészleteseb-
ben a Rubin személynevet targyalja, melynek tobb lehetséges korabbi magyardzata he-
lyett az idegen nyelvi névcsonkulasos becézénévbol (Cherubin > Rubin) vald szér-
maztatasat javasolja.

Helynevekkel foglalkozik BIRO FERENC: arra vallalkozik, hogy egy nyelvjarasat te-
kintve kevésbé feldolgozott, a Korosok dsszefolyasanal 1évo teriiletnek a maganhangzos
jelenségeit mutassa be (159-73). Nyolc telepiilés helynévallomanyanak 20. szdzadban
késziilt gylijtését rendezi bizonyito listakba. Vizsgalja igy egyes maganhangzok gyakori-
sagat, megterheltségét bizonyos fonotaktikai helyzetekben, a labidlis-illabidlis viszonyokat,
a rovid-hosszu maganhangzo-megfeleléseket, az /-kiesést és a vele jaro hangzonyulast, a
magas-mély hangrendii megfeleléseket, a jelentkez6 hangzoéhianyokat és -tobbleteket,
végiil pedig a nyelvjarascsoport maganhangzo-valtozatait.

VOROS OTTO tanulmanya a mar csak viznevek kozszdi elemeként és kevés teriileten
jelen 1évd séd etimoldgidjara fogalmaz meg egy lehetséges magyarazatot (155-8). A szot
a viznevek rendszerében vizsgalva feltlind, hogy mig az ér és a folyo alapnyelvi eredetiiek,
a szlav patak-nak, amelynek jelentése 'nagy sebességii keskeny vizfolyas’, nincsen finn-
ugor megfeleldje. A szerz6 Osszegyltijti a nyelvteriiletrol kozolt séd alakokat, és felteszi,
hogy ez lehetett a rendszerbdl hianyzé alapnyelvi szd, és a TESz. ellenében, de BENKO
LORAND otletét megerdsitve a siet-tel 6sszekapcsolva valdszindsiti a finnugor eredetet.

SzABO JOZSEF tanulmanya a helyneveknek, illetve a helynévtaraknak a néprajzi
hasznosithatosagat példazza (175-83). A Baranya megyei helynévkotetek anyagat vizs-
galva gyljtotte a megyében letelepiilt német k6zosségeknek az egyes helynevekhez kot-
hetd néphagyomanyban megdrzott emlékeit. A tanulmany az anyag alapjan attekintést
nyujt a helyi ko6zosségek szarmazastudatarol, egy-két megdrz6dott népszokasrol vagy
annak az emlékérol, k6zol néhany hiedelemmondat, és vallasos jelképeknek (pl. keresztek,
szobrok) a helynevekben valé megjelenését is vizsgalja.

A kotet jol mutatja a névtani kutatdsok sokszinlis€égét és mas tudomanyokkal vald
szoros Osszefonddottsagat. Figyelemre mélto sokszinilisége, az a szamos kiilonféle meg-
kozelitésmod, amelyekkel a szerzok az egyes részkérdések felé fordulnak. Az eldadasok
ilyetén egyiittese hiven, ugyanakkor szerencsésen tiikr6zi korunkat: szépen megférnek
egymads mellett a legmodernebb és a leghagyomanyosabb technikakkal késziilt munkak,
nem rivalizalva vagy a régit feliilirva, hanem a mualtbdl meritve és arra épitkezve.

Kocsis REKA



