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valé Osszefiiggésérdl is volt mar kordbban szd. A szerzé ebben a részben megerdsiti,
hogy érdemes egy kiilon -gy helynévképzdvel szamolni, bar sok esetben mas megoldas
is felmeriilhet, amelyet érdemes lehet tovabbgondolni.

A fentebbi felsorolasbol egyértelmiien kideriil, hogy a szerz6 mely morfémakat tart
kiilon foéalternansnak esetleges vagy nyilvanvalo etimologiai dsszefiiggéseik ellenére is
(pl. -i és -j, valamint -s és -cs), ¢s melyek azok, amelyek csak alakvaltozatként kertiltek
be a helynévképzok kozé (pl. -7). BENYEI képzonként, kovetkezetesen attekinti és értékeli a
legfontosabb szakirodalmat, és adatokkal alatdmasztva igyekszik meggy6zden bizonyi-
tani — bar esetenként mintha hagyna némi kétséget —, hogy az adott formans esetében
kimutathatd 6nalld helynévképz6i funkcid. A probléma alapvetden az, és ezt BENYEI
AGNES is nagyon jol latja, hogy a magyarban a helynévképzés masodlagosan alakult ki
még a leggyakoribb ¢és legjellegzetesebb szarmazékok esetében is. A ritkabb, kevésbé
jellemzd formansoknal még nehezebb, és nem egyszer lehetetlen eldonteni, hogy az eleve
képzett koznév vagy személynév valt helynévvé, vagy egy adott (alap)szohoz a kérdéses
toldalék mar mint helynévképzd jarult. Figyelemre mélté annak kiemelése, hogy alapvetd
morfologiai kritériumként a névvégzodések, névformansok, névkiegésziték valtakozasa
gyakran dontd szempont lehet a helynévvé valas folyamatanak feltarasaban, valamint az
egyes formansok elkiilonitésében (vo. 84-5).

A képzések szdmbavételével a szerzd a teljességre torekszik, bar én a -csa/~-cse mint
Osszetett képz6é emlitését hidnyolom, még akkor is, ha sok esetben ez a formans vagy
végzddés a mas (szlav) nyelvbdl atvett névvel egyiitt keriilt a magyarba. Hasonl6 jelen-
séggel foglalkozik viszont a szerzd a -ka/-ke kapcsan.

Jelen ismertetés keretei kozott nincs mod az elemzések tovabbi részletezésére, igy az
aprobb észrevételek kozlésétol is eltekinthetiink, mar csak azért is, mert az igényes ¢s a
témanak megfeleld, olvasmanyos stilusban irott konyv adatai pontosak és megbizhatoak.
Alapos és széles korll a szakirodalmi attekintés, amit nemcsak a szovegkozi hivatkozésok,
de a kotet végén szerepld terjedelmes bibliografia is bizonyit.

A képzdk vizsgalata, az adatok rendkiviil atgondolt csoportositasa, a gondolatébresztd
kérdésfeltevések, a logikus valaszok alapjan ezt a munkat nemcsak a névtannal, azon be-
lul is a helynevekkel foglalkozdk szamara ajanlom; haszonnal forgathatjak a torténeti és
leiré morfoldgia problémai irant érdekl6d6 szakemberek is.

T. SOMOGYI MAGDA

SEBESTYEN ZSOLT: MARAMAROS MEGYE
HELYSEGNEVEINEK ETIMOLOGIAI SZOTARA
Bessenyei Konyvkiadod, Nyiregyhaza, 2012. 179 lap

1. SEBESTYEN ZSOLT legtijabb helynévtorténeti szdtaraval folytatja azt a munkat,
amelynek kozponti célja, hogy a torténelmi Magyarorszag északkeleti peremteriiletén 1évo
megyék helységneveinek anyagat megyénként kiadja: Bereg megye utan (Bereg megye
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helységneveinek etimologiai szdtara. Nyiregyhaza, 2010) Maramaros helységneveinek
torténeti-etimoldgiai szotarat készitette el.

A munka kiemelked6 szerepet tolthet be a késdbbi névtani vizsgalatokban, ugyanis a
torténelmi Magyarorszag szélén elhelyezkedd megyében a népi-nyelvi viszonyok igen
valtozatosak: a torténeti kutfok a korai szlavsag és a betelepiilé magyarsag mellett a ru-
szinok és a romanok érintkezésérol vallanak. Raadasul a leirt teleptilésnevek tobbségérol
eddig nem szo6lt a névtani szakirodalom. A bemutatott telepiilésnév-allomany kés6bbi
szintézisek (pl. rendszertani jellemzok) bemutatdsanak alapjat is képezheti.

2. A szbtéar bevezetésében a szerzd Maramaros megye elhelyezkedésérdl szo6l, majd
vazlatosan attekinti a teriilet torténetét, benépesiilésétdl egészen a maig lezajlo telepiilés-
és népességtorténeti valtozasokig (5-8). Ezt kdvetden egy rovidebb szakaszban a szotar
felépitését mutatja be (8—10), amelyet a szotarban alkalmazott réviditések és jelek tabla-
zata kovet (11).

A munka kozponti része a tobb mint 400 helységnevet tartalmazo etimoldgiai szotar,
amelyet szamos utald cimszo is kiegészit. A névanyagba csak azok a telepiilésnevek keriil-
tek be, amelyek 1920-ra, a trianoni békeszerzddes idejére mar létrejottek a megye teriiletén.

3. A szocikkek felépitésében a szerz6 a Bereg megyei szotar esetében kialakitott el-
jarasokat koveti. A helységnevek torténeti adatainak szocikkekbe rendezésében a 6 elv,
hogy az egy telepiiléshez kothetd valamennyi teleptilésnév egy szdcikkbe keriiljon. E szem-
pont érvényesitése megfigyelhetd a helynévtorténeti szotarirasban, viszont ezzel cim-
szavasitasi problémak is egyiitt jarnak. Egy szocikkbe keriilnek eltérd lexikalis-morfologiai
szerkezetii névalakok (pl. Hernécs a.: Hwrniachfalwa, Hernicshaza, Hernech), st ki-
16nbo6z6 névaddi tevékenységre utald névadatok is (pl. Kovesliget a.: Keveslygeth, Dragul-
ylese, Dragojesth, Drahova). A szerz6 cimszoként mindig a teleptiilés ,,térténelmi” nevét
emeli ki, vagyis azt az alakot, amely az irasos emlékekben mar a legkorabbi id6szaktol
kezdve szerepel, és amelyet a népi €s hivatalos névhasznalatban egyarant megtalalunk.
Azon telepiilések esetében, amelyeknek parhuzamos magyar—ruszin, magyar—-roman,
ruszin—roman neve is adatolt, a térténelmi név mellett szerepel a mas etnikumhoz kéthetd
névalak is: Bustyahdza, bBywmuno, Kerekbiikk, Fdaget, Kirva', Repedea stb.

A névkorpusz szinonimainak gazdagsagat, a telepiilésnevek alaktani valtozatossagat
a fenti szécikkrendezési elv néha elfedi, annak ellenére, hogy a szerzd igyekszik utald
cimszavakkal (pl. Kallovo 1d. Kallo) érzékeltetni a néveikkekben fellelhetd sokszintiséget.
De példaul Kdlinfalva® esetében az egyszer emlitett 1387. évi Vrdugkaloufalwa névalak-
jara nem talalunk utal6 elemet (1. még Alsoviso 1365: Kethuyssou; Baranka 1454: Boronica,
Kortvélyes 1725: Piri stb.).

A cimsz6 utdn kovetkezik a helységnév lokalizalasa, amely a legtobb esetben a jaras
megjelolésével és valamely jelentdsebb telepiiléshez vald viszonyitassal, vagy a telepiilés-
egyesiilésekre vald utalassal torténik. Az adatk6z16 rész az év, adat(ok) és forras(ok) sor-
rendet koveti. A névallomany legkorabbi adatai a 13. szdzad mésodik felébdl szarmaznak,
de a telepiilések egy jelentds részének els6 emlitése csupan a 14. szazadbol vald. A tele-
ptlésnevek legkésobbi adatai dontden a 20. szazad utolsé évtizedeibdl szarmaznak, de
egyes esetekben a szazadfordulo elsd évébol is talalunk névadatokat (1. Cibo, Dobonyos).
Az adatkozl6 rész f6bb forrasmunkai koziil kiemelhetdek GYORFFY GYORGY, CSANKI
DEZSO, BELAY VILMOS, FENYES ELEK, PESTY FRIGYES, GEORG HELLER stb. munkai és
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mas Osszeirasok, valamint a szerzd kataszteri és birtokrészleti jegyzokonyvek alapjan
publikalt adattara (Karpatalja telepiiléseinek torténeti helynevei. A kataszteri térképek és
a birtokrészleti jegyzOkonyvek alapjan. Nyiregyhaza, 2008).

A szdcikkeket az adott helységnév fontosabb alakjainak névfejtése zarja. Ez koveti a
Kiss LaJos-féle etimoldogiai modszert, am egyes esetekben a FNESz. etimologiaihoz ké-
pest a névtudomany jabb eredményeit is figyelembe veszi. FO erénye e részeknek, hogy
az etimoldgidban igyekszik elvégezni az egyes névaddkhoz kothetd névvaltozatok ma-
gyarazatat, am lathato, hogy a tobbnyelvii névteriileten ez gyakran szinte lehetetlen fel-
adat (pl. Zavojka, Lonka). Emellett fontos szempontként alkalmazza az etimologiai leve-
zetések sordan a névrendszertani sszefliggéseket (pl. Liszkova, Melegyuk, Ozsoverh,
Pohari"?, Zimir), s a névfejtésekben az adatolt alapnevek (a telepiilésnevek alapjaul
szolgald helynevek) névmagyarazata is megtalalhato. Ezzel a megoldassal haszonnal
épiti be a korabbi gyiijtéseket (pl. PESTY), valamint sajat adattaranak eredményeit. A szotar
kiaddsanak terjedelmi megkdtései ugyan behatarolhattdk a névcikkek etimologiai részé-
nek részletezését, de néha az elemzésben értékes fonotaktikai megjegyzések hidnyat
érezhetjiik. Igy a Baranka ~ Bron[yJka, Kirva"? ~ Kriva szokezd6 méassalhangzo-torlédasanak
valtozasa, a Baranka ~ Boronica, Baranya ~ Boronyava, Oszava ~ Oszdvka névformansok-
kal alakult névvaltozatai, esetleg Vocsi' inetimologikus /-t mutatd Volczi, Wolcy alakja tovabb
arnyalhatja a népi-nyelvi viszonyok tigy¢t, és a névhasznalok kérdéséhez is kapcsolhato.

A szotar végén két mutatd és harom térképmelléklet talalhatd. Szemléletes €s hasz-
nos melléklet lehetett volna még egy vazlatos térkép, amelyen a megyében megtalalhatd
telepiilések azonositasat lathattuk volna, ezzel is kapcsolodva az el6z6, beregi szotaraban
mar kialakitott megoldashoz.

4. Az ismertetett kotet a magyar névkutatas egyik értékes darabja: a feltart telepiilésnév-
anyag a szlav—magyar—-roman érintkezési zonara esik, emellett forrasanyagként is szol-
galhat kiilonb6z6 névrendszertani-etimoldgiai vizsgalatok szamara. Végiil azt is ki kell
emelni, hogy ez a szétar tulmutat a maramarosi helységnevek leirasan, ugyanis a névfej-
tésekbe a szerzd bevon szamos viznevet, hegynevet és hatarnevet is; ezek a névrendszer-
tani kapcsolatok még meggydz6bbé teszik névetimoldgiait.
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A kotet a VOROS FERENC altal harmadik alkalommal megszervezett, névfoldrajzra
koncentral6 konferencia eldadasainak szerkesztett valtozatat adja kozre. A 2012-es tanacs-
kozasnak a sarvari var adott otthont, mely a magyar miivelddés- ¢és irodalomtorténetben,



