A NEVELEMEK SORRENDJE ES KULTURALIS
KONGRUENCIAJA A BORSSZEM JANKO ZSIDO FIGURAINAK
NEVANYAGABAN A 20. SZAZAD ELSO FELEBEN

1. Bevezetés. — A 19. szazad masodik felében induld uj és egyre népszertibbé valo
élclapirodalom jellegzetes tartalmi eleme a kiilonféle nemzeti, etnikai és tarsadalmi cso-
portok megjelenitése. Az etnikai szempontbol rendkiviil heterogén korabeli Magyarorszag
jellegzetes kisebbségi csoportjainak vizualis (karikatarakkal), illetve nyelvi eszkdzokkel
(retorikai alakzatok, eltérd nyelvek és nyelvvaltozatok vegyitésével, névadassal) valo ab-
razolasaban a 19. szazad végére a zsido figurak dominanciaja figyelhet6 meg (v6. TAMAS
2010, 2011, 2012b), ami elsésorban a korszak tarsadalmi, politikai, gazdasagi s kultura-
lis folyamataival magyarazhato (VOROS 2003: 21).

Részben ez a tendencia — illetve az ezt a jelenséget részletesen bemutatd és elemzd
TAMAS AGNES kutatasai —, részben a valasztott élclapnak, a Borsszem Jankénak a hasonld
mifaju lapok kozott példa nélkiilien hosszl idén (vo. DERSI 1973: 7), mintegy 70 éven
at (1868-1938) vald fennallasa 6sztonzott arra, hogy a zsidd figurakat jelold, Borsszem
Janko-beli névanyagot egy, a téma kapcsan eddig kevésbé feltart korszaknak, a 20. sza-
zad elsé felének a kozéppontba allitasaval vizsgaljam.

Korabbi tanulmanyomban (NEMETH 2012) bemutattam a kutatas alapjaul szolgald,
az élclap 6 évfolyamanak (1901, 1910, 1920, 1929, 1930, 1937) zsido figurakat jel516
névallomanyabol osszeallitott korpuszt, kiilongs tekintettel az egyén- és csaladnevekre,
az ezek el6fordulasaban tapasztalhatd tendencidkra, tovabba a csaladnév-valtoztatas élc-
magyartol eltéré kisebbségi csoportokra — esetlinkben a zsidokra — vonatkozo élclapi
névadas (v6. TAMAS 2010) vizsgalataba 0j elemzési szempontot, a névelemek kulturalis
kongruenciajanak kérdését emelem be, illetve ehhez az aspektushoz is kapcsolodva vizsga-
lom a névanyagban az egyén- és csaladnevek sorrendjének szerepét mint az idegen szar-
mazasnak a névadas altali kifejezését. Mindezek kifejtése elott, e két szempontot ugyanak-
kor végig szem el6tt tartva réviden utalok az élclapi névadas legfontosabb sajatossagaira, a
zsidokérdés €s az élclapok viszonyara, valamint az alapként szolgald korpusz jellemzodire, a
benne tapasztalhato, a zsido figurakat érintd egyén- €s csaladnévadas tendenciaira.

Vizsgalatom célja annak bemutatasa, hogyan jarul(hat) hozza a névelemek sorrendje
és kulturalis kongruenciaja az élclapi figurak nevének etnikai szimbolumként vald funk-
cionalasahoz €s a humorteremtéshez. Az elemzés azt is jelzi, hogy a kulturalis kongruen-
cia vizsgalata a késobbi, hasonl6 jellegli kutatasok sordn is hasznos, j szempont lehet.

2. Névadas az élclapirodalomban
2.1. Név, nemzeti identitas, élclapok. — A 19. szdzad masodik felében 1étrejott élc-

lapok hangsulyos tartalmi elemét képezi a kiilonféle tipizalt figurdk szerepeltetése. Ezek
tobbnyire kiilonb6z6é nemzeti, etnikai és tarsadalmi csoportok képvisel6i voltak, €s mint
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ilyenek, szamos, a csoportazonositast segit6 jellemzdvel rendelkeztek, ebbdl kovetkezden
pedig tébbnyire sztereotipizalt formaban jelentek meg. Ezt szolgalhatta tobbek kozott a
figurak abrazolasa a karikatarak altal, illetve azon szévegek nyelvi megformalasa, ame-
lyekben a szereplok eléfordultak (vo. TAMAS 2012a, BUZINKAY 1983: 116-9).

A sztereotipikus abrazolas fontos eszkoze volt a sajatos névadas is, amely a korszak
névideoldgidjaval 6sszhangban arra a gondolatra éptilt, hogy a név nemcsak szimbolizalja
és kifejezi viseldje nemzeti identitasat, hanem egyben annak hordozdja is (v6. MAITZ
2008: 15, FARKAS 1999: 81-2). Egy figura nemzeti identitdsanak tomor €s vitathatatlan
jelzésére tehat az altala viselt, szamara megalkotott név mint etnikai szimbdlum kivaléan
alkalmas (v6. FARKAS 2004: 51). E mogott a gondolat mogott a tulajdonnév jelentés-
szerkezetének elemei (J. SOLTESZ 1979: 24) koziil kettének, a név informacidtartalma-
informacidértékének megitélésében kiilondsen fontos az olvasokdzonségrdl feltételezett
kozos tudas és tapasztalat, a tarsadalom tagjainak atlagos és szinkron jellegii nyelvi
kompetenciaja. Bizonyos nevek nyelviségiik altal valhatnak etnikai szimbolumma, iden-
titdsjeggyé, a nemzetiségekre vagy mas tarsadalmi csoportokra vonatkozé élclapi névadas
azonban jelentds mértékben alapoz a nevek hangalakjahoz kapcsolodo, illetve az infor-
macidtartalomhoz fiz6d6, szubjektiv asszociaciokra is (v6. FARKAS 1999: 81-5). A szte-
reotipikus bemutatast szolgaljak az ugynevezett milidnevek, azaz kornyezetfelidéz6 ne-
vek is, amelyeknek a csoportazonosité funkcidjuk abbol fakad, hogy bizonyos nevek és
névtipusok egy adott tarsadalmi kérnyezetben gyakoribbak, mint mashol (J. SOLTESZ
1979: 137).

Az élclapok jellegzetes figurdi tehat — hogy etnikai és/vagy tarsadalmi csoportjukat
az olvasok kozos nyelvi és kulturdlis tudasara alapozva felismerhetévé tegyék — mester-
ségesen alkotott neveket viselnek, ezért az élclapirodalom névallomanyanak tekintélyes
része fiktiv. Ez a mesterséges névalkotas parhuzamot mutat az irdi névadassal is, az élc-
lapokban ugyanakkor tébbnyire nem csak egy szerz6 névadasi gyakorlatanak feltarasara
van lehetdség, sok esetben pedig szinte lehetetlen megallapitani, hogy egy-egy szerepld
nevének létrejotte kinek koszonhetd. Az irodalmi névadashoz hasonléan (vo. KOVALOVSZKY
1934: 36) az élclapirodalomban is fontos a névalkotd céljanak szuggeralasa, vagyis ez
esetben a ,,mi és 6k” szembenallas implicit kifejezése (TAMAS 2011: 121) csoportazono-
sitasra alkalmas nevek létrehozasaval. Ezek kozott olyan beszélo neveket is talalhatunk,
amelyek viseldjiik jellegzetes — tobbnyire szintén csoportjelzd — tulajdonsagait nagyitjak
fel (KOVALOVSZKY 1934: 38).

2.2. A névelemek sorrendjének és kulturalis kongruencidjanak szerepe az élclapi
névadasban. — A nevek etnikai szimbolumként valo azonositasdhoz a névelemek sor-
rendje, illetve kulturalis (in)kongruencidja is hozzajarulhat. Az utobbin a csalad- és egyén-
nevek kulturalis 6sszhangja vagy annak hianya értendd. Kulturalisan kongruens tehat az
a személynév, amelynek tagjai kulturalis értelemben véve 6sszhangban vannak egymassal,
azaz a csalad- és egyénnév eredete, haszndlata azonos vagy hasonld kulturkérhoz kéthetd,
mig kulturdlisan inkongruens névrdél akkor beszéliink, ha a személynév két tagjanak
nyelvi-kulturalis meghatarozottsaga eltéro.

Egy, a magyartol eltérd, egyénnév + csaladnév sorrendili név szerepeltetése az abra-
zolni kivant csoport idegen voltat hangsulyozhatja: a magyarhoz képest az idegen sor-
rend teszi jeloltté az ,,idegen” csoportot, hasonldan a ,,nem magyar név — nem magyar
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nyelvli — nem magyar szarmazasu — nem magyar személy” (FARKAS 1999: 82) gondo-
latmenethez, ez esetben a nem magyar sorrendii nevet tekintve kiinduldopontnak.

A névelemek kozti kulturalis kongruencia vizsgalata az élclapi névanyagban azért is
tlinik alkalmazhato vizsgalati aspektusnak, mert a fiktiv nevek esetében nem kell sza-
molnunk azokkal az adatvédelmi aggalyokkal, amelyek az anyakonyvi és mas névvaltoz-
tatasi korpuszok esetében a csalad- és egyénnevek egylittes vizsgalata soran felmeriilhetnek
(v6. FENYVES 2010: 214). Az élclapi névadas vizsgalatdba 01j elemzési szempontként
beemelendd kulturalis kongruenciat ismereteim szerint FENYVES KATALIN (2009) vonta
be elészor az izraelitak személynévhasznalatanak tanulmanyozasaba. Korpuszanak alap-
jat SZINNYEI JOZSEF ,,Magyar irok élete és munkai” cimi lexikonjaban szerepld, zsidd
szarmazasu irodalmarok csalad- és egyénnevei képezték.' Elemzésében a szerzé azt al-
lapitotta meg, hogy ,,bizonyos személynevek feltind modon inkdbb magyar, masok in-
kabb idegen — természetszerlileg leginkabb német — csaladnevek mellett fordulnak elé”
(FENYVES 2009: 149). FENYVES észrevételei alapjan tehat a 19. szdzad végi, csaladnevii-
ket megtartd vagy megvaltoztaté zsidosag korében az egyénnévvalasztas egyszersmind
kulturalis kotodést is jelezhetett.

Ezt a gondolatot alapul véve a kulturalisan kongruens névelemek veendok jeldletlen,
természetes formanak, mig egy kulturdlisan inkongruens név — amelyben tehat a csalad-
név és az egyénnév feltlinden eltérd kulturalis k6tddést vagy névhangulatot tikkroz — a jelolt,
akar csoportazonositasra is alkalmas forma. Mivel ez utdbbi a természetes névadasban
ritkabban jelenik meg, a mesterséges névalkotas esetében — ahol az adott név gyakorisa-
gaval, megszokott voltaval szemben intenziv hatas a ritka nevek szerepeltetésével érhetd
el (vo. NAGY 1968: 11) — a kulturalisan inkongruens nevek a névkomikum részei is le-
hetnek. Tovabbd a magyar(ositott) csaladnevekhez rendelt, hangsilyozottan zsidd(s)
vagy német(es) egyénnevek implicit modon a zsiddsagnak a névmagyarositasban vald
részvételét és kiviilallosagat gunyolhatjak, mig a jellegzetesnek szamitd zsido(s) vagy
német(es) csaladnevek mellett allo, kifejezetten magyar egyénnevek a zsidosag egyén-
névadasi stratégidiban vald valtozasokra hivhatjak fel a figyelmet (ezeket 1. késobb).

3. A zsidékérdés és az élclapok. — A zsidd figurdkra vonatkozd élclapi névadas
vizsgalata interdiszciplinaris megkozelitést igényel, ezért a téma targyalasakor elenged-
hetetlen az adott korszak politika-, miivelédés- és tarsadalomtorténeti bemutatasa, elso-
gésben. Mivel e kérdéskort korabban részletesen ismertettem (NEMETH 2012: 50-2),
ezért itt csak a legfontosabbakra utalok.

A korszak modernizécios és urbanizacids valtozasaiban fontos szerepet jatszo zsidok
iddvel az élcek allando szerepléivé valtak (VOROS 2003: 21-2). A 19-20. szazad fordu-
16jan szamos olyan kulturalis, politikai, gazdasagi és tarsadalmi valtozas (els6 vilaghaboru,
proletardiktatiira, Trianon, a zsidokra vonatkozo térvényi szabalyozasok) kovetkezett be,
amely a zsidokérdéssel kapcsolatos narrativakat is meghatarozta.

Ezek része volt az 1880-as évektdl jelentkezd 4j tipust antiszemitizmus (GYURGYAK
2001: 76), amelynek jegyében — mas eurdpai orszagokhoz hasonléan — Magyarorszagon

! A korpusz sajatossagaibol fakadéan a szerzének csak férfi egyénnevek vizsgalatara nyilt le-
hetdsége.
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is miikodott €lclap 1893-1933 kozott Herko Pater cimmel. A lapban megjelend zsido
személyneveket TAMAS AGNES (2012b) elemezte.

A Borsszem Janko 20. szazad eleji tematikajaban szintén jelen volt a zsidokérdés, a
Herkoé Paterrel szemben azonban a sz¢élsdséges antiszemita megnyilvanulasoktol jobbara
mentesen, azokat akar ki is gunyolva (v6. Plahunka Vendel ,.hites antiszemita és ébred6
fajmagyar” irasat: A zsido — zooldgiai értekezés. BJ. 1920. februar 29. 4.). Ennek oka
abban is keresend6, hogy maga a lapot alapito és 1910-ig szerkesztd Agai Adolf is zsido6
szarmazasu volt, illetve hogy a Borsszem Jankd — mint az asszimilalodo zsidosag, vallas-
felekezeti szempontbol pedig a liberalizalt neologizmus szdszdoldja (BUZINKAY 1988: 700) —
a zsidoknak inkabb csak az egyik, tébbnyire német kulturaju, nagypolgari rétegét gu-
nyolta ki élceiben.

A zsidokérdés Borsszem Janko-beli reprezentdcidjanak névtani vonatkozasait vizs-
galva a 19. szdzad masodik felébdl szarmazo névanyagban TAMAS AGNES (2010) a zsidd
figurak szamanak novekedésére hivta fel a figyelmet. Ebben az id6szakban a szereplok
tobbnyire 0szovetségi egyénnevet kaptak, szemben a korszakban a zsidok korében ta-
pasztalhatd valds névadasi stratégiakkal (nemzeti, magyar egyénnevek hasznalata). A csa-
ladnevek tobbsége nem magyarositott formaban jelent meg, osszefiiggésben azzal, hogy
az élclap a zsidosag asszimilalddo rétegét ritkabban allitotta pellengérre.

4. A korpusz. — A jelen vizsgalat alapjaul szolgalo korpusz megegyezik a korabbi-
akban részletesen bemutatottal (NEMETH 2012: 52-3). A Borsszem Jankoé hat, a 20. sza-
zad els6 felébol szarmazd évfolyamabdl (1901, 1910, 1920, 1929, 1933, 1937) gyiijtott,
zsid6 figurakra vonatkozo névanyag a nem allando, fiktiv élclapi szereplok neveit tartal-
mazza. (A vizsgalt névanyagban talalhat6 allandd szereplok nevének elemzését 1. NEMETH
2012: 53-4.)

A korpusz Osszeallitasanak legfontosabb szempontjait korabbi tanulmanyomban is-
mertettem. Itt csak a gyiijtés végpontjat illetden jegyzem meg, hogy noha a Borsszem Janko
utolsé évfolyama 1938-ban jelent meg, ez a kutatas helyszinén és idépontjaban (2011 6szén a
Févarosi Szabd Ervin Konyvtar Budapest Gytjteményében) nem volt hozzaférhetd, ezért
az utolsé elérhetd évfolyam, az 1937-es névanyagat vontam be a vizsgalatba.

A nevek valogatasa soran a csoportazonositas kiilonféle nyelvi és nem nyelvi szem-
pontjai szerint jartam el, igy figyelembe vettem a szereplok nyelvhasznalatat (jellegzetes,
a jiddisre emlékeztetd beszédmod), lakohelyét (a korabeli, fovarosi lakdhelyi szegregacio
alapjan, vo. FROJIMOVICS et al. 1995: 97-148, 218-302, 31949, 438-66; GYURGYAK
2001: 79; ZEKE 1990: 168—71) és vizualis abrazolasat (vé. VOROS 2003). Bekertiltek a
korpuszba azok a személynevek is, amelyeknek a szovegkornyezetében explicit utalds
tortént arra, hogy az adott figura zsido.

A fentebb vazolt szempontrendszer alapjan osszeallitott névanyag 868 nevet tartalmaz.
A legtobb, zsido szereplot jelold személynév az 1901-es (271), mig a legkevesebb az
1937-es évfolyamban (76) talalhatd, a nevek szdma tehat a vizsgalt periddusban csokkend
tendenciat mutat. Ez a jelenség az élclap kétheti megjelenésével, illetve strukturalis val-
tozasaival magyarazhato.

5. A zsidé figurak személynevei a Borsszem Jankoban a 20. szazad elején. — A kor-
puszban talalhaté személyneveknek a névsorrend, illetve a névelemek kozti kulturalis
kongruencia szerinti elemzése elétt, mintegy 6sszképet adva a névallomanyrdl, roviden
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ismertetem a Borsszem Jankd-beli zsidd figurakra vonatkoz6 névadas fontosabb tenden-
ciait, kiillongs tekintettel azokra, amelyek egylittes vizsgalata a jelen tanulmanyban ki-
emelt két elemzési szemponttal arnyalhatja, kiegészitheti eddigi ismereteinket. (A kor-
pusz részletes elemzését 1. NEMETH 2012: 54-62.)

5.1. A csalad- és egyénnevek egyiittes el6forduldsa. — A névelemek sorrendjének,
illetve kulturalis kongruencidjanak elemzéséhez kapcsolddva érdemes kiemelni, hogy
mig a zsido figurdk egyén- €s csaladnév egyiittes alkalmazasaval valo szerepeltetésének
gyakorisaga a 19. szdzad végére megnétt (TAMAS 2010: 83, 85), addig a 20. szazad eleji
névanyagban a csalad- és utonévvel egyarant rendelkez6 zsidd szereplok szama csokkent.
Mig az 1901-es évfolyamban a figurdk 82,66%-a rendelkezett egyén- és csaladnévvel is,
addig ez a szam az 1937-es évfolyamban csak 28,95%. A jelenség — amelynek kovetkez-
tében feler6sodott az élclapi névadasban az egy-egy csalad- vagy egyénnévhez tarsuld
asszociaciok és kulturalis tudas jelentésége — azzal is magyarazhatd, hogy az 1937-es év-
folyam lapszamai mar csak kéthetente jelentek meg, a két névelembdl allo csaladnevek
variacios lehetdségeinek szegényedése, illetve bizonyos nevek terheltségének novekedése
pedig beilleszthetd a Borsszem Jankdt ebben a korszakban egyébként is jellemzo semati-
zalodasi folyamatba (ehhez 1. BUZINKAY 1983: 66, HASLINGER 1993).

5.2. Egyénnevek. — A korpuszban talalhato egyénnevek, illetve azok gyakorisaga-
nak ismerete a névelemek kulturalis kongruenciajanak vizsgalata soran jelent segitséget.
A korabbiakban, FENYVES KATALIN (2009) vizsgalatat ismertetve megallapitottuk, hogy
bizonyos egyénnevek alkalmazasa egyfajta kulturdlis kotodés kifejezését is jelenti a név-
adasi stratégiaban. Ez alapjan kiemelendd, hogy a vizsgalt idészakban a Borsszem Jankd
zsido figurait jelolo leggyakoribb férfinevek — hasonléan a 19. szazad végi névallo-
manyhoz (TAMAS 2010: 90) — hagyomanydrz6 zsido nevek, és/vagy vallasi preferenciat
hordoznak, illetve a korszak jellegzetes, idegen eredetii zsido nevei koziil keriilnek ki:
Mor ~ Moric(z) ~ Moricka (49), Adolf ~ Dolfi (28), Izidor ~ Izidorka (26), Samu (25),
Pinkasz (23). A leggyakoribb n6i nevek vallasi preferenciat kevésbé mutatnak, ugyanak-
kor idegen — elsdsorban német — kulturalis meghatarozottsaggal birnak: Monika ~ Moni
(11), Szali ~ Zali (7), Genend! (3), Fradl (3). Fontos eltérés azonban a korabbi iddszak
névanyagatol, hogy jelentkeznek azok a korszakban divatos ,,0smagyar” nevek (1. tablazat),
amelyek a korabeli, asszimilalédasra hajlandd zsidok korében a valds névadasban is
megjelentek (vo. KECSKES 2008), és amelyekkel a zsido sziilok névvalasztasukban is je-
lezni kivantak kapcsolodasukat a magyar nemzeti kultirahoz (FENYVES 2009: 148). A noi
neveknél ez a tendencia kevésbé mutathato ki: a néi szerepldk a korpuszban szinte végig
jellemzden idegen hangzast és/vagy irasmddu nevet viselnek (példaul Hildebranda,
Hildegard, Renée, Rozamunda).

A vallasi preferenciat mutatd és/vagy hagyomanyorzo, illetve idegen egyénnevek
dominancidjat magyarazhatja, hogy — mint emlitettiik — a lapot az asszimilalédd, neoldg
zsidok melletti elkotelezodés jellemezte. Ennek az attitiidnek az egyik megnyilvanulési
forméja lehetett a hagyomanydrzé és idegen egyénnevek preferdlasa a névadasban,
amely az ortodox, az asszimilalodast elutasité zsidosag kigiinyolasara adott lehetoséget.

Elemzésiinket az idevonatkozo anyakonyvi adatokon alapuld vizsgalatokkal ossze-
vetve megallapithato, hogy az élclapi névanyag, ha nem is erételjesen, de észrevehetden
reagal a zsid6 névadasi szokasok 19. szazad végén kezdddo valtozasara. Ezt jelzi példaul
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a nyelvileg és kulturalisan is egyre erdsebben asszimilalodd zsiddsag korében is népszerii
magyar nevek jelentkezése a névanyagban, noha ezek 6sszes eléfordulasa a teljes egyénnév-
anyagnak még mindig csak a 3,27%-at teszi ki. Az eléfordulé magyar keresztnevek tobb-
sége beilleszthetd abba a folyamatba, amely az ,,0smagyar”, torténelmi egyénnevek felujita-
sat célozta, és amelyben a zsidosag is részt vett (vo. HAIDU 2003: 550, FROJIIMOVICS 2003).

Ev Férfinév Néi név
Arpad (3)
1901 Aladar, Elemér, Taksony, Téhotom (2-2) Katica (1)

Attila, Bendeguz (sic!), Botond, Dezsé (1-1)

Arpad ~ Arpi (3)

1910 Gyula (2) -
Aladar, Gydéz6, Lajos, Rezsd (1-1)
Aladadr (2) . -
19201 iita, drpadka, Béla, Jend, Oden, Tihamér (1-1) Déra, Déri (3)
1929 Arpddka, Atilla (sic!), Gyula (1-1) Cili (2)
Aladar (7) _
1933 Mand (1)
1937 Janos, Karolyka (1-1) -

1. tablazat: ,,Osmagyar”, torténelmi, illetve a magyaros alakban hasznalt férfi és ndi egyénnevek
¢és gyakorisaguk az évfolyamok szerint

Az élclapi névanyagra jellemz6é névvalasztas a férfi egyénnevek esetében a valds
zsid6 névadasi viselkedési formak (v6. HAIDU 2003: 549) koziil kettét, a hagyomanyo6r-
zést és az ujitast emeli ki. A mimikri, vagyis a nem feltiind divatnevek valasztasanak hi-
anyat jelzi, hogy a korszakban a nem csak zsidok korében divatos férfinevekkel (példaul
Jozsef, Lajos, LaszIo) zsid6 figurdk esetében szinte egyaltalan nem talalkozunk. Ez azon-
ban érthet6, hiszen ezek a nevek jellegiiknél fogva nem volnanak alkalmasak az ébrazolni
kivant csoport azonositasara.

5.3. Csaladnevek. — Az élclapi, fiktiv névallomanyban fellelhetd, zsidé figurakat je-
1616 csaladnevek tobbsége nem talalhatdé meg a valds névanyagban, hiszen a névalkotok-
nak éppen a csaladnevek megalkotasaval nyilt leginkabb lehetdségiik arra, hogy céljukat
(a zsiddésag pellengérre allitdsa, nevetségessé tétele stb.) a névadas altal szuggeraljak.
Mas azonban a helyzet, ha a korpusz altal tartalmazott vezetéknevek gyakorisagat nézziik.
A leggyakoribb csaladnevek — Weiss ~ Weisz (48), Kohn ~ Kohn (32), Blau (32),
Schwarcz ~ Schwartz ~ Svarc (20) — ugyanis azok kozil keriiltek ki, amelyeknek a meg-
terheltsége a magyar zsido névallomanyban valdban gyakorinak szamit (vo. FENYVES
2009: 138).

Mivel az élclapban eléforduld zsidd figurdk ,idegen” voltat — a magyartol eltérd
szarmazasat, vallasat, beszédmodjat stb. — kellett a névalkotoknak jelsltté tenniiik, a csa-
ladnévanyag talnyomo tobbsége jiddis—héber—német eredetii vezetéknév.

A korpuszban talalhaté csaladnevek részletes, jelentéstani kategoriak szerinti elemzése
(v6. HAIDU 2003: 771) korabbi tanulmanyomban olvashaté. Itt csak azt emelem ki, hogy
a vizsgalt élclapi névanyagban a legtobb tagot szamlald, legjellemzdbbnek mondhato
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jelentéstani csoportok (tulajdonsag, allat-, n6vény- és targynevek, természeti jelenségek)
egybeesnek a tradicionalis zsido névadas jellemzdivel (v6. HAIDU 2002: 67).

Az élclap miifaji sajatossagaival magyarazhatod, hogy a Borsszem Jankoé zsidokra
vonatkozo6 csaladnévanyagaban szamos besz¢ld név is talalhatd, amelyek azonban szin-
tén idegen kulturalis kotddést tikroznek (példaul Groschenfresser ’fillérevd’: fosvény
ember, Rosenduft 'rdzsaillat’: illatszertar-tulajdonos, Snorrer ~ Schnorrer (jidd.) *koldus,
kéregetd’ [vo. BLAU-LANG 1941/1995]: koldus).

5.4. Csaladnév-valtoztatasok. — Ahogy a korabbiakban mar utaltunk ra, a korpuszban
talalhato csaladnevek tulnyomo tobbsége (88,12%) nem magyarositott név (2. tablazat).
Ez elsésorban az adott etnikai csoport azonosithatova tételével és archetipizalasaval ma-
gyarazhato, illetve azzal a — mar szintén emlitett — ténnyel, hogy a Borsszem Jankd els6-
sorban az ortodox, nem asszimilalodoé zsidosagot allitotta pellengérre, amely ténylegesen
kisebb mértékben vett részt a névmagyarositasi mozgalomban (a zsiddsag névma§yaro-
sitasban vald részvételének elemzését 1. tobbek kozott KARADY 1997, 2001, 2009).

- . Ebb6l magyarositott

Ev Csaladnevek (db) b ”%
1901 249 28 10,44
1910 90 21 21,11
1920 121 13 16,53
1929 66 8 12,12
1933 122 7 5,74
1937 59 4 6,78
Osszesen 707 81 11,46

2. tablazat: A magyar, illetve magyarositott csaladnevek szama a korpuszban

A korpusz magyarositott csaladnevei kozott talalunk olyanokat, amelyekre a valds
névallomanyokban is van adat (példaul Erdélyi, Fonagy, Gerd), €s olyan esetekre is akad
példa, amelyeknél a Borsszem Jankd névalkotdi az ,eredeti”, megvaltoztatott nevet is
kozlik (Bernstein > Borostyan, Holldinder > Hollos, Kohn > Kende, Kohn > Kun ~ Kun).
A legtobb csaladnév azonban fiktiv, szamos koziiliikk alhelynévi (Hdrshalmi, Haromszeg-
varai, Tizenhdromhalmi), hiszen ezek esetében a leghangsulyosabb a magyarositott csa-
ladnév és a névmagyarositasi aktus kigunyolasa.

Hasonlé célt szolgalnak a magyarositott csaladnevek alaktani-ortografiai jellemzdi
is, amelyeket vizsgalva szdmos esetben felfedezhet6k a csaladnév-valtoztatdsok soran
elkovethetd ,,hibak” (v6. BENKO 1948-1949): példaul a kettés ss-ek (Solymossi), az -i
képzdvel ellatott, nem Iétez6 telepiilésnevek vagy mas kozigazgatasi egységek, jellemzoen
budapesti varosrészek (Lipotvarosi, Rozsadombi, Smajgerhdzi), az y-os (Kenderessy) vagy
a -fi/-fy/-ffy-s végz6dés (Dalfi, Kékfi, Hosenknopffy). Az élclapbeli magyarositott csalad-
neveknek azonban csak 31,20%-a rendelkezik -i/-y/~fi/-fy/-ffy végz6déssel vagy mas, ar-
chaizalé alaktani jeggyel (példaul cz, ss, th); ortografiailag ezek a jellemzOk nincsenek

? Erdemes megjegyezni, hogy az antiszemita Herk6 Paterben hangstlyosabban volt jelen
a névmagyarositas kérdése, illetve annak negativ szinben valo feltiintetése, mint a Borsszem Jan-
koban (v6. TAMAS 2012b: 44).
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tobbségben, bar a zsiddsag tényleges, felvett névanyagat tekintve feliilreprezentaltak.
A fent emlitett csaladnévvégzbdések és egyéb alaktani elemek ugyanis KOZMA ISTVAN
20. szazad eleji anyaga alapjan az izraelitak tényleges névmagyarositasai soran meglehe-
tdsen ritkak voltak (vo. KozmA 2009: 162—4).

A miifaji sajatossagoknak megfelelden a névadasbol fakadd humor tovabbi forrasai
lehettek a beszéld nevek a magyarositott csaladnevek kozott (példaul dr. Hiihothy Gero
okoskodo orvos). Jellemz6 megoldas tovabba — hasonldan az antiszemita Herkd Paterhez
(vo. TAMAS 2012b) —, hogy az izraelita szerepldk ismert (f6)nemesi csaladok, kozismert
torténelmi, politikai személyiségek nevét viselik: Esterhdzi, Hunyadi ~ Hunyady, Rdkoczi
~ Rakoczy, Széchenyi ~ Szécsényi, Zicsi. Az antiszemita élclaptol eltéréen azonban a
Borsszem Jankoban a torténelmi magyar csaladneveket viseld zsidd figurakhoz nem
kapcsolddik kiilon negativ kommentar.

6. A névelemek sorrendje és kulturalis kongruencidja

6.1. A névelemek sorrendje. — Ahogy a korabbiakban mar széltunk réla, az élclapi
névadas kulturalis aspektusu vizsgalata soran figyelembe veendé a magyar személynév-
rendszer sajatossaga, a csaladnév + egyénnév sorrend is, hiszen egy mas kultiraji nép-
csoport abrazolasa soran az eltérd vagy a magyarral megegyez6 névsorrend is jelentd-
séggel bir.

A névsorrend szempontjabdl a vizsgalt korpusz a mutatott tendenciak szerint két na-
gyobb periddusra bonthatd. A szazadfordulotdl a 20-as évek elejéig a magyar sorrendli
alakok szamaranya folyamatosan novekszik, mig a 30-as évek elejére ez a szam vissza-
esik, majd egy 1937-ig tarto, Gjbol novekvo tendencia veszi kezdetét (3. tablazat).

. Teljes név (csaladnév + keresztnév Ebbdl magyar -

Ev ! ( (db) : névsorrendlgiy(db) Osszesen (%)
1901 224 64 28,57
1910 66 44 66,66
1920 94 57 63,33
1929 46 14 30,43
1933 87 35 40,23
1937 22 20 90,90

Osszesen 539 234 43,41

3. tablazat: A teljes, magyar sorrendii nevek szama a korpuszban

A korabbi részelemzések soran lathattuk, hogy mind az ,,6smagyar” vagy toérténelmi
magyar egyénnevek, mind pedig a magyarositott csaladnevek szama csokken a 20-as
évektol kezdve (vo. 1. és 2. tablazat). Ebbe a folyamatba a névsorrend kapcsan tapasztal-
tak is beilleszthetdk. A jelenséget a korabeli szociokulturalis és politikai viszonyok kon-
textusaban vizsgalva ismét azt mondhatjuk, hogy az antiszemitizmus erdsédésének ide-
jén az asszimilans zsidosag szoszbélojaként szamon tartott élclap az idegen névsorrenddel
is felismerhetové, jeloltté teszi és archetipizalja az ortodox zsidosagot. Ezt szemléltetik
tobbek kozott az alabbi nevek is: Gedalje Blauduft, Leopold Bimsenstein, Naftole
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Mermelstein, Codek Wasservogel (1929), Dovidl Hinterisch, Jankev Klatsch, Mendele
Stissmilch, Chajem Topp (1933).

A névsorrend kapcsan tovabbi vizsgalando kérdés, hogy a magyarositott csaladne-
vek esetében milyen az élclapban megjelend névelemek sorrendje: a magyarositott csa-
ladnevet és egyénnevet is viseld figurak 94,23%-a magyar sorrendii nevet visel (példaul
Kun Bertalan, Mandula Izidor, Reményi Mozes), de akad olyan figura is, akinek magya-
rositott csaladneve az egyénnév utan kovetkezik (Izidor Tizenharomhalmi).

Osszegezve tehat megallapithatjuk, hogy az idegen névelemekbdl 4ll6 személynevek
idegen névsorrenddel szerepelnek, mig a magyarositott csaladnévvel rendelkezé figurak
nevének tulnyomo tobbsége megfelel a magyar névsorrendnek. Amennyiben azt is figye-
lembe vessziik, hogy az élclapban megjelend nevek mesterséges alkotasok, elmondhatjuk,
hogy a zsid6 figurakat jelol6 nevek 1étrehozdi a névalkotas soran leképezik a névasszi-
milacioval jard természetes valtozasokat is, ti. azt, hogy az idegen eredetii csaladnév
megvaltozasaval vagy megvaltoztatasaval tobbnyire egyiitt jar az adott k6zosség név-
rendszerében megszokott formak igazodasa a dominans tipushoz, itt tehat az egyénnév +
csaladnév helyett a csaladnév + egyénnév sorrendhez (FARKAS 2009: 31). Ebbdl az as-
pektusbol nézve a névalkotdk tobbnyire nem teszik jeloltté a zsido szereploket, igy a
magyarositott csaladnevet viseloket sem. Az 6 elnevezésiikkor ugyanis éppen az volna a
jelolt alak, ha az egyénnév megelézné a magyarositott csaladnevet, mint a fentebb emli-
tett Izidor Tizenhdromhalmi esetében.

6.2. A névelemek kulturalis kongruenciaja. — FENYVES KATALIN (2009) korabban
mér emlitett elemzésében az altala vizsgalt SZINNYEI-féle korpuszban® tallhat6 egyén-
nevek kulturalis sajatossagait az alapjan allapitotta meg, hogy egy-egy egyénnév jel-
lemzden inkdbb magyar vagy inkabb idegen (t6bbnyire német) csaladnevekkel egyiitt
fordul-e el6.

A FENYVES altal felsorolt dsszes egyénnév kulturalis jellemzdinek bemutatasara itt
nincs médom, ezért csak azokat a férfi egyénneveket emelem ki, amelyek a vizsgalt €lc-
lapi korpuszban is szerepelnek. Eszerint a Béla, a Dezsé és a Gyula tantiskodik erésebb
magyar kulturalis vonzalomrol, mig az Adolf, az Igndc, a Lipot, valamint a Mor ~ Moric
jellemzden német, illetve zsido kulturalis kotddést jelez (FENYVES 2009: 149).

A német, illetve zsidé kulturalis kotodést valdsziniisitd nevek esetében az élclapi
névanyag megfelel ennek a FENYVES (2009: 149) altal valos névviselok adatai alapjan
megallapitott tendencidnak: csaladnévvel egyiitt allva a Moér ~ Moric 86,70%-ban né-
met(es) vagy zsidos csaladnévvel kapcsolodik Ossze, ugyanez az arany az Adolf ~ Dolfi
esetében 78,57%, az Ignac-nadl 75%, a Lipot pedig mindig német(es) csaldadnévvel all a
vizsgalt élclapi névallomanyban. Ezek az egyénnevek tehat kulturalisan kongruensek a
mellettiik talalhatd csaladnévvel.

A tipikusan magyar egyénnevek esetében azonban mast tapasztalunk: ezek kulturalis
inkongruencidt mutatnak a hozzéjuk kapcsolodo, jellemzéen nem magyar nyelvi eredetii
csaladnévvel (4. tablazat).

? Megjegyzendd, hogy jelen elemzés anyaga a FENYVES éltal vizsgélttal nem allithato teljesen
parhuzamba, hiszen az utobbi korpuszat egy 1891-t61 megjelend, névanyagat tekintve a 19. szazad
masodik feléig terjedd, valos személyneveket feldolgoz6 munka adja.
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2 Csaladnévvel allé ,,6smagyar”, Ebbél magyar csa.ladnevvel

Ev magyar egyénnevek (db) rendelkezik

db %

1901 13 12 92,3
1910 7 5 71,4
1920 8 5 62,5
1929 1 1 100,0
1933 2 2 100,0
1937 1 1 100,0
Osszesen 32 26 81,3

4. tablazat: Az ,,6smagyar”’/magyar egyénnevek és a hozzajuk kapcsolt csaladnevek
kozti kulturalis kongruencia

A FENYVES-féle felsorolasban és az élclapi névanyagban egyarant megtalalhatd ke-
resztnevek koziil a Béla és a Dezsé német vezetéknévvel (Berger és Krehntopp) egészil
ki a Borsszem Jankd anyagaban. Ugyanez igaz a Gyuld-ra is, amely mellett a Krehntopp,
a Rosenberg, illetve a Steinitz csaladnevet talaljuk.

A névelemek kozti kulturalis inkongruencia még erdteljesebb az ,,0smagyar”, illetve
torténelmi magyar egyénnevek esetében: az ilyen jellegii egyénnevek 95%-ban né-
met(es) csaladnév mellett allnak az élclapban. Erre a jelenségre szemléletes példak az
alabbiak: Birnstigel Bendeguz (sic!), Feigelstock Bendeguz (sic!), Kohn Tohotom, Lebersafi
Attila, Turteltaub Arpdd, Zwetschkenblau Tohétom. Ellenpéldaként csupan két név em-
lithetd: Kékfi Arpad és Rakoczi Arpad.

Az ,0smagyar” vagy torténelmi magyar egyénnevek esetében a csaladnevekkel valo
kulturalis inkongruencia a névadasban megjelend szdndékolt humorteremtést is példazza.
Az egyénnév és a csaladnév ilyesfajta ,kulturdlis szembedllitdsa” ugyanis a korszak
egyik jellegzetes névadasi jelenségét, a hangsulyozottan magyar kulturalis kotodést jelzo
egyénnevek egyre gyakoribb eléfordulasat teszi humor targyava. Az, hogy az ilyen
egyénneveket viseld zsido figurak tobbnyire jellegzetesen zsidd(s) csaladneveket kapnak,
jelezheti, hogy a zsidok esetében az ,,0smagyar” vagy torténelmi magyar egyénnevek
gyakorisaga csupan a névdivat hatasa. Ez a fajta névadasi stratégia ugyanis implicite azt
sugallja, hogy hiaba visel egy zsidd kifejezetten magyar, s6t ,,0smagyar” egyénnevet, at-
tol még zsidé marad. (Kivald példa erre a Kohn Tohotém személynév, amely egy torté-
nelmi magyar egyénnevet egy specifikus zsid6 csaladnévvel kapcsol dssze.)

A kulturalis inkongruencia teremtette humor részeként ugyanezen gondolat kifejezé-
sére alkalmas az imént bemutatott eljaras forditottja is, vagyis hogy a magyarositott csa-
ladnévvel rendelkez6 zsido figurdk legtobbszor német eredetli vagy tradicionalisnak
szamito zsid6 egyénnevet viselnek (5. tdblazat). Igy taldlkozhatunk Bor Led, Gyongyhdzi
Izidor, Harshalmi Nafiali, Herczeghalmi Pinkdsz, Kaplonyi Izrael, Reményi Mozes, Szent-
igndczy Pinkdsz vagy Vér Mor nevi izraelita szerepl6vel is a Borsszem Janko hasabjain.

Kiilongsen hangsulyos ez a tendencia a (fo)nemesi, illetve magyar torténelmi vonat-
kozast csalddnevet visel6knél. Koziilik minddssze egy figura, a kordbban is emlitett
Rdkoczi Arpad kapott magyar keresztnevet, mig a tobbi szerepld idegen kulturalis koto-
désre utal6 egyénnevet visel (Kossuth Jeremids, Rakdczi Izidor, Széchenyi Kobi, Zicsi Elids).
Az utdbbira az irdi névadasban is talalunk példat: Mikszath Kalman ,,Uj Zrinyidsz”-anak
banktisztvisel6 Zrinyi Morja is arra a jelenségre reflektal, hogy a névmagyarositas soran
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tébben valasztottak térténelmi vonatkozasi magyar csalddnevet, noha nem koétédtek az
adott torténelmi csaladhoz.* Az élclapi névanyagban a magyarositott csaladnevek eseté-
ben is egyértelmiien érvényesiil tehat a kulturalis inkongruencia, hiszen az egyénnévvel
is rendelkez6 figuraknak mindossze 4,41%-a visel magyar egyénnevet. Feltiind ugyan-
akkor, hogy — mint a korabbiakban mar utaltam ra — az élclapi névalkotdk ebben az eset-
ben nem élnek a névsorrend adta humor esetleges lehetdségével, vagyis az idegen kultu-
ralis kotédésre utald egyénnevek a magyar névsorrendnek megfeleldéen, a magyarositott
csaladneveket kovetve szerepelnek.

] Magyarositott csalidnévvel Ebbél specmllsan Iflagyar vagy magyarrd
Ev . valt keresztnévvel rendelkezik
rendelkezik (db)

db %
1901 26 3 11,5
1910 19 5 26,3
1920 20 5 25,0
1929 8 0 0,0
1933 7 0 0,0
1937 4 1 25,0
Osszesen 84 14 16,7

5. tablazat: A magyarositott csaladnevek €s a hozzajuk kapcsolt egyénnevek
kozti kulturalis kongruencia

7. Osszegzés és kitekintés. — Tanulmanyomban egy kordbban mér részletesen be-
mutatott és elemzett élclapi korpuszt, a Borsszem Jankoé zsid6 figurainak neveit vizsgal-
tam a 20. szazad elsd felében. A korabbi elemzés legfontosabb eredményeinek ismertetése
utan jelen irasban egy 11j szempontra hivtam fel a figyelmet, amelynek beemelése hasznos
informaciokkal egészitheti ki az élclapi névadasrdl eddig megallapitottakat. A vizsgalat
ugyanis ramutatott, hogy az élclapi névanyag tanulmanyozasakor a névelemek kulturalis
kongruenciaja is fontos aspektus, mivel a nevek az altaluk hordozott (latszdlagos) infor-
maciotartalom, illetve a korabeli névideologia miatt a humorteremtés eszkozei lehetnek a
kiilonb6z6 tarsadalmi és etnikai csoportok abrazoldsa soran. A csalad- és egyénnevek
kozti kulturdlis inkongruencia ugyanis éppugy jeloltté teheti a szerepldk idegen szarma-
zasat, mint a magyartol eltéré sorrendben hasznalt névelemek.

Az elemzEsbdl az is kideriilt, hogy a Borsszem Jankoban a névelemek koézti kultura-
lis inkongruencia megteremtésével alkotott nevek alkalmazasa jellemz6 eljaras volt a
zsido szereplok jeloltté tételére. A hangsulyozottan magyar egyénnevet viseld figurak
tulnyomo tobbsége ugyanis kulturdlisan inkongruens csalddnevet viselt, a torténelmi
magyar csalddnevek mellett pedig szinte mindig idegen kulturdlis kotodést kifejezo
egyénnév allt.

A késobbi, élclapi névanyagot vizsgald szocioonomasztikai kutatasok soran tehat a
névelemek kulturdlis viszonyanak tanulmanyozasa is relevans lehet. Jelen vizsgalat to-
vabbi iranyat pedig az élclapi fiktiv nevek alkotasmoddjanak Osszevetése jelentheti mas

* Az 1933-as, Keresztes-Fischer Ferenc-féle rendelet mar ,.elvi okokb6l” nem engedélyezte a
LHtorténelmi (irodalom, miivészettorténeti) nevek, tovabba ismertebb nemesi (fonemesi) csaladok
nevei”’-nek felvételét (vo. KozMA—FARKAS 2009: 371).



206 TANULMANYOK

humoros miifajok (viccek, parodiak) névadasi modszereivel, valamint tovabbi vizsgalat
targya lehet az élclap szerzbinek és koézonségének szociokulturalis és politikai hattere,
igy feltételezhetd kulturalis tudasa-kotddése is.
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NEMETH LUCA ANNA

ANNA LUCA NEMETH, Order and cultural congruence of the elements in personal
names for Jewish characters appearing in a Hungarian humour magazine entitled
Borsszem Janko in the first half of the 20th century

This study is based on previous research, which examined the name stock referring to Jewish
characters occurring in a Hungarian humour magazine entitled Borsszem Jankd between 1901 and
1937. This paper focuses on a new aspect of the analysis of the names in a humour magazine: the
author discusses the cultural congruence between given names and family names, which proved to
be a relevant factor in creating humour with names. In addition, the order of the elements in per-
sonal names is also examined. As for the cultural congruence, it can be ascertained that the Hun-
garian given names stand together with foreign (mostly German) family names for the most part,
and the foreign given names appear together with Hungarian family names. Based on this exami-
nation the author draws attention to the relevance of this aspect in analysing name stocks of hu-
mour magazines in the future.



