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A Helynévtorténeti Tanulmanyok kilencedik kotete tizenhdrom tanulmanyt tartalmaz,
melyeknek legnagyobb része eldadasként elhangzott a 2013. évi, nyolcadik sikfokuti
Helynévtorténeti szeminariumon. A helynévtorténeti témak mellett személynevekkel
foglalkozo, névelméleti és interdiszciplinaris megkozelitéseket alkalmazo tanulmanyok
is talalhatok koztiik.

RACZ ANITA a nép(név) fogalmaval, annak valtozasaval foglalkozik jelen tanulma-
nyaban (7—17). Egy nép (etnikum) mibenlétét meghatarozni nem egyszeri feladat, emiatt
azt sem konnyi eldonteni, hogy mi tekintheté népnévnek, és mi nem. Munkéja szem-
pontjabol 6 csak azokat az etnonimakat tartja szamon, amelyeket a magyar nyelvhaszna-
ok a vizsgalt korszakban valdban ismerhettek, illetve hasznélhattak kiilonb6z6 etniku-
mok megnevezgésére.

KOCAN BELA Ugocsa varmegye 6- és kézépmagyar kori telepiilésneveinek etniku-
mok szerinti nyelvi rétegeivel foglalkozik (19-29). Ez a téma kiilonosen azért érdekli a
kutatokat, mert a teleptilésneveket régota felhasznalhatonak gondoltdk etnikai kérdések
tisztazasara. A szerz szlav, magyar, német €s roman etnikumra utald névréteget kiilon-
boztet meg, megallapitva, hogy Ugocsa megyében minddssze 6,5%-nyi idegen népelemre
utalo telepiilésnév talalhaté. Hozzateszi, hogy a telepiilésnevek mellett kisebb denotatu-
mok neveit (dtléneveket, kisebb vizek neveit) is érdemes vizsgalni, hiszen azok jobban
tiikrozik a lakossag etnikai hovatartozasat. Ezzel szemben a nagyobb denotatumok nevei
nem mindig jellemzik a lakok nemzetiségét.

K. NEMETH ANDRAS a kiilsd-somogyi Koppany-patak nevének etimologiajaval fog-
lalkozik (31—41), az eddig ismerthez képest ijabb (a FNESz.-nél korabbi) adatokat is
bevonva a vizsgalatba. A korabbi névtani szakirodalom szerint a patak a partjan fekvo
egyik jelent6sebb telepiilésrol, a mai Torokkoppanyrdl kapta nevét. A szerz§ viszont ezt
elvetve inkabb az Arpad-kori Koppdny személynévbol szarmaztatja a viznevet, mivel a
torténészek szerint ez a teriilet lehetett Koppany els6 szallasteriilete, hercegi uradalma, s
a Koppany herceggel kapcsolatos néphagyomany is (részben) ehhez a teriilethez kotheto.

BABA BARBARA a vejsze lexéma torténetét, legkorabbi el6fordulasait vizsgalja (43-56).
A 526 koznévként és helynév részeként is eléfordul Arpad-kori okleveleinkben. A koz-
névi eléfordulas azért lehet meglepd, mert az oklevelek magyar nyelvii szérvanyai alta-
laban tulajdonnevek, bar helyek emlitésével kapcsolatos koznevek is eléfordulhattak
magyarul (ilyenek még példaul a f6ldrajzi koznevek és a fanevek). A szo jelentésvaltoza-
tain kiviil a hangtorténeti valtozatok kialakulasat is b6 adatolassal, meggy6z6en mutatja be
a szerz0, s egyuttal cafolja a varsa szoval vald etimoldgiai osszefiiggését is. A vejsze szd
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tertileti elterjedtségérdl megtudjuk, hogy a korai dmagyar korban leginkabb az észak-
nyugati teriiletekr6l adatolhato.

SZOKE MELINDA a garamszentbenedeki apatsag alapitdlevelének latinizald helynevei
alapjan a latin oklevélszoveg €s a helynévi adatok kapcsolatat jarja koriil (57-76). Ez a
modszer — azaz hogy a tulajdonneveket nem a latin alapszovegtdl elszakitva, hanem an-
nak részeként tekintjiik — azért kiilondsen fontos, mert bizonyos kérdésekre csak a teljes
szovegosszefliggés fényében kaphatd valasz. A latinizalo névhasznalat esetei koziil a
szerz6 kettdt, a magyar nevek szovégének latin végzodésként vald azonositasat (€s ennek
megfeleld ragozasat), valamint a nevek részforditasat vizsgalja, vagyis amikor a név egy
része latinra forditva szerepel az oklevélbe illesztve (pl. a foldrajzi kéznévi utétag vagy a
megkiilonboztetd eldtag).

SZENTGYORGYI RUDOLF korai oklevélgytijteményeink nyelvtorténeti forrasértékérdl
ir kutatas-modszertani szempontbol (77-88). A legkorabbi forrasgytijteményeket §sszeg-
z6en bemutato rész utan egy esettanulmanyt olvashatunk, amely a Tihanyi alapitolevél
adatainak el6fordulésait vizsgalja nagy (részben kéziratos) oklevélgylijteményeinkben
(a Hevenesi-, a Kaprinai- és a Fejér Gyorgy-féle gytlijteményekben). Az dsszehasonlitd
tablazatot attekintve kidertiil, hogy szamos elirt, téves adat szerepel e masolatokban (a hely-
névi adatok tobbsége, de legalabb fele félrevezetd). Az ezt kdvetd érdekes gondolatkisér-
let 1ényege, hogy mi lenne, ha ezen ujkori oklevélmasolatok elkésziilte utan az eredeti
oklevél elveszett volna: milyen adatokra épitene akkor a torténettudomany, a torténeti
foldrajz, a nyelvtorténeti kutatas és a torténeti névtan. A szerzd végiil 6sszegzi azokat a
modszertani kovetkeztetéseket, amelyeket a bemutatott oklevélmasolat-gyiijtemények
hasznalatara nézve levonhatunk.

DITROI ESZTER esettanulmanyaban a nyelvi érintkezések, az idegen nyelvi kornye-
zetnek a helynévrendszerekre gyakorolt hatasat vizsgéalja a Vas megyei Vendvidék magyar,
vend (szlovén) és német helynévi adatait felhasznalva (89-99). A haromnyelvi teriilet
kivaléan alkalmas az interetnikus kapcsolatok helynévrendszerekre gyakorolt hatdsanak
feltarasara. A kontaktusjelenségeket vizsgalva a szerzd a tobbneviiség kérdéskorével is
foglalkozik tobbnyelvii névparok szemantikai, hangalaki és morfoldgiai megfelelését
vizsgalva. Osszefoglaloan megallapitja, hogy az atvételek tobbnyire a lexikalis névkin-
cset gazdagitjak, a morfoldgiai hatas sokkal ritkabb.

TOTH TEODORA egy karpataljai nyelvjarassziget, Dercen névrendszertani sajatossa-
gait vizsgalja abbol a feltételezésbol kiindulva, hogy ha egy teriilet nyelvjarasi szem-
pontbol kiilonbszik a kornyezetétdl, akkor esetleg elképzelhetd, hogy mas névmintakat
is alkalmaz, mint a kornyez6 falvak (101-114). El6szor a teriilet bemutatasat olvashatjuk,
majd a szerz6 Dercen dialektoldgiai sajatossagait foglalja ssze, megallapitva, hogy a
nyelvjarasszigetek altalaban belsé migracio révén jottek létre. Ezutan a névalkotasi je-
lenségek teriileti kiilonbségeinek vizsgalata kovetkezik, melyek okai lehetnek a termé-
szeti kornyezet eltérései mellett torténeti, kulturalis €s természetesen nyelvi tényezok is.
Igy annak ellenére, hogy van néhany markans kiilonbség a névtani modellek tekintetében,
ez nem kizardlag a nyelvjarasi kiilonbségek eredménye.

GYORFFY ERZSEBET egy viszonylag uj tudomanyteriilet, a helynév-szocioldgia (szocio-
onomasztika) kutatasi feladatairdl ir (115-125). A nevek kulturdlis vagy tarsadalmi je-
lentésével foglalkozé névszociologia a neveket tarsadalmi beagyazottsagukkal egyiitt
vizsgélja, a tulajdonnevek eddig is tobbtényezds jelentésstrukturajat kiegészitve az un.
kulturalis jelentéssel. A helynév-szocioldgia kutatasi teriileteinek bemutatisa el6tt az
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ilyen iranyt személynévtani kutatasokrol is olvashatunk. Osszegzésként megallapithatjuk,
hogy a felsorolt diszciplindk és iranyzatok (geolingvisztika, diskurzuselemzés, kognitiv
néz6pont, nyelv-szocialpszicholdgia, nyelvi tervezés) mindenképpen 0j szempontbdl te-
szik a helyneveket vizsgalat targyava.

PASZTOR EVA az élényelvi helynévgytjtések mdodszertani-elméleti kérdéseit foglalja
Ossze (127-138). Ezek harom {6 téma koré csoportosithatok: a gytjtés targya, modszere
és foldrajzi keretének koriilhatarolasa. A gytijtés targyanak meghatarozasakor szembesii-
liink azzal a névelméleti kérdéssel, hogy mit tekinthetiink helynévnek (pl. a tanyanevek
ide sorolhatok-e). Modszertanilag elmondhato, hogy a helynevek kozzétételét és a gytij-
tést is a kezdetektol az egységességre torekvés jellemezte, hiszen a fontosabb gyakorlati
tudnivalokat utmutatokban foglaltak ossze. A leginkabb kedvelt a kérdéives mddszer
volt, de az interjuk készitése is ismert lehet6ség. A gytijtés kezdetben telepiilésenként
folyt, a 60-as évektdl pedig mar megyei keretek kozott valosult meg.

SLiZ MARIANN a Dorottya név 6magyar kori torténetének tobb szempontu attekinté-
sével bemutatja, hogy a genealdgia és a mikrotorténetirds hogyan nyujthat segitséget a
névkutatasban (139-152). Az elemzés soran kideriil, hogy a mikroszinti{i vizsgéalat olyan
tényezokre hivhatja fel a figyelmet, amelyek a makroszintli vizsgalodas sordn homaly-
ban maradnak. A makroszemléletii elemzések (a statisztikai, névfoldrajzi vizsgalatok) fel
tudjék tarni példaul egy név teriileti megoszlasat, elterjedésének iddbeli iitemét, de 6n-
magukban nem képesek megyvilagitani ezek okait. A mikrovizsgélat ezzel szemben be
tudja mutatni az egyéni és csaladi névadasi indokok egy részét, és azt, hogy egy-egy név
gyakorisaganak megndvekedésében milyen okok jatszanak szerepet. Ennek a modszer-
nek hatranya viszont, hogy csak az egyes eseteket latja. Igy a legcélravezetobb a két
szemléletmdd osszekapcsolasa lehet.

MO0ZzGA EVELIN az dmagyar Kori -s/-cs képzds személyneveink vizsgalatanak lehetd-
ségeit, szempontjait foglalja 6ssze (153—167). Az alkalmat az attekintésre az adja, hogy
50 éve jelent meg B. LORINCZY EVA tanulmanya az -s/-cs képzovel alakult névanyagrol,
ekkor azonban még nem allt rendelkezésre olyan névtar, amely a régi személynevek at-
fogd gylijteményét tartalmazta volna. Az azota megjelent Arpad-kori személynévtar vi-
szont, amely megkozelitden teljes kort gytijtés a korszak személyneveirdl, 1j lehetéségeket
teremt a képz6s nevek kutatasa terén is. Jelen tanulmany a régi magyar személynevekkel
kapcsolatos, megoldasra varé problémakra iranyitja ra a figyelmet.

BOLCSKEI ANDREA a kelta vallasossdg nyomait kutatja a Brit-szigetek helyneveiben
(169—184). Megallapitja, hogy a kelta szubsztratumréteghez kapcsolodo, vallasi vonat-
kozast helynevek két alapvetd csoportba sorolhatok. Az ide tartozo nevek egy része kelta
istenek, illetve mitologiai alakok nevét vagy a pogany kelta vallas egyes motivumaira
torténd utalast tartalmaznak. A kereszténység megjelenése utan keletkezett nevek koziil
a helyi, kelta szentek tiszteletére vonatkozé nevek tartoznak ide.

A kotetben ismét sok értékes, valtozatos témaju tanulmanyt olvashatunk, amelyek jol
tikrozik a névkutatast jelenleg foglalkoztaté problémakat, egyuttal pedig 6sztonzést ad-
nak a tovabbgondolasra is.
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