Poliszém jelentésszerkezetek Kosztolanyi Dezso
Edes Anna cimii regényében

1. El6zmények. Sokan foglalkoztak mar Kosztolanyi Dezs6 névadasaval, a nevekhez
val6 viszonyaval kiilonbdz6 nyilatkozatai, irdsaiban elszort idevagé megjegyzései alapjan.
Eletmiive kedvelt, sokat idézett példdja az iroi névadassal foglalkozod vizsgalatoknak.
Ezek a munkék altaldban nem a teljes életmii névanyagat dolgozzak fel: kutatési targyuk
csak valamely részteriiletre, példaul egy-egy regény névanyagara korlatozodik. HORVATH
MARIA (1959) csupan egyetlen, tobb prozai miiben felbukkanod jellegzetes helynév, a
Sdrszeg elemzését tiizte ki célul. ADAM ANIKO (1992) az életmiiben felmeriil$, nevekkel
kapcsolatos attitiidre vonatkoz6 idézeteket gytijtotte Ossze és vizsgalta alkotaslélektani
szempontbol, ARADI GABRIELLA (1991) pedig a Pacsirta cimii regény ir6i névadasat
vizsgélta. Ez utdobbi munkédnak a nevek csoportositasa (fiktiv és valds), a tipizalas a f6
célja, igy a szerz0 nem vagy csak elszortan vizsgalja példaul az ir6i névadas motivacioit.
Az altala besz¢l6 neveknek tartott neveket probalja egy-egy kozszoi jelentésbol levezetni
(pl. Vajkay Akos nevét a vdj, vdjkal igékbél), de nem emliti, ha ez a levezetés metafori-
kus atvitelen alapul. igy a Cifra Géza nevet a karakter arcan 1év6 pattanasokkal hozza
Osszefiiggésbe, Kdrdsz Istvan és Kdrasz Dani nevében pedig szerinte a hal mint a gaz-
dagsag szimbdluma jelenik meg, holott ez a kontextusbdl nem deriil ki egyértelmtien.
Mellékszereplokrdl 1évén szo, az ARADI altal emlitett motivum nem hangsulyos a regény
szovegvilaganak konstrualasaban.

2. A név mint a megértést szervezd, figyelemiranyité szovegbeli elem. Ahogyan
ARADI GABRIELLA dolgozataban, tigy a névtani dolgozatokban altalaban (pl. VITANYI
1983, 1985) hagyomanyosan a nevek kategorizalasa, azok tipusokba soroldsa az elemzés
f6 célja. Ez azonban az ir6i névadas funkcidir6l, motivacioirdl, jelentéstani hatterérdl vi-
szonylag keveset vagy semmit sem mond. Mar KOVALOVSZKY MIKLOS is emlitette Az
irodalmi névadas ciml munkajaban (1934), hogy a névadas-vizsgalatok sokszor szubjek-
tiv benyomasokon alapulnak, igy a kiilonb6z6 olvasatok szerinti osztalyozas kiilonb6zo
eredményt hozhat, kiilonb6z6 kategoriakat tarthat relevansnak. KOVALOVSZKY munka-
jéban kiemelt szerepet kapnak olyan nem egzakt, nem minden esetben elkiilonithetd fo-
galmak, mint a névhangulat, a jelentéshangulat és a hangszimbolika, azonban 6 is igen
kevés figyelmet fordit egy-egy név motivaltsagara. Elavultnak tlinhet a mai olvasé sza-
mara tovabba, hogy a kdzépkortdl a modern irodalom felé haladva egyfajta fejlodéselvii-
séget vél felfedezni az ir6i névadasban (KOVALOVSZKY 1934: 48-62). Sokat foglalkozik
a besz¢élé névvel, amely szerinte ,,legk6zelebb all a primitiv névadashoz” (KOVALOVSZKY
1934: 48). Hangsulyozza, hogy a besz¢ld nevek a 19-20. szdzadban sem tlintek el, de
hasznalatuk egyre sziikebb teriiletre korlatozodik (v6. SLiz 2006), mivel ,,egyoldaltan
primitivnek, tulsdgosan rikitonak érezziik” dket (KOVALOVSZKY 1934: 48).

Latnunk kell, hogy a modern irodalomban, igy példaul a Kosztolanyi-életmiiben sem
nagyon jellemzd az olyan szemantikailag attetsz6, konnyen besorolhatd beszélé nevek
jelenléte, melyeknek az olvasoi értelmezés szamara a tulajdonnév kozszoi jelentése révén
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konnyen levezethetd jellemabrazold szerepet szan a szerzd. Bar ezek a nevek nemegy-
szer hatarozott kozszoi jelentéssel rendelkeznek, mégsem sorolhatéak be egyértelmiien
sem a beszéld nevek, sem pedig a prototipikus, ,,névszerll”, azaz szemantikailag nem
elemzendo, jelentéstanilag nem feltiing nevek kozé (v6. SLiz 2012: 282). Ehelyett inkabb
egy skalan helyezhetnénk el Oket szemantikai attetszoség szempontjabol, mely skala
egyik végén az egyértelmii kdzszoi jelentéssel biro, akar tulajdonsagoknak megfeleltet-
hetd beszéld nevek szerepelnek, masik végén pedig a szemantikailag teljesen elemezhetet-
len nevek. E két végpont kozott helyezhetdek el a kozszoi jelentés révén jelentéshangulat-
tal rendelkezd, de egy adott tulajdonsdgbdl le nem vezethetd, annak meg nem feleltethetd
nevek, valamint az olyan nevek, amelyek esetében az olvas6 hangalaki hasonlosag alap-
jén kozszora asszocialhat. Bar ezek nem direkt modon jellemeznek, kozszoi jelentésiik-
nél fogva mégis béven hordozhatnak jelentéshangulatot az erésen szubjektiv, egymastol
gyakran eltérd olvasoi interpretaciok szamdara. A fentiek miatt, ha ezen nevek feldolgo-
zasa erésen fligg is az egyéni megitéléstol (vo. SLiz 2012: 291), és ha a szubjektiv értel-
mezések hatéassal is lehetnek a tagabb szovegkdrnyezetre, s6t maga a név is visszahat a
kontextusra (ami jelentésen megnehezitheti az altalanos, egzakt kovetkeztetések levonasat),
mégis indokoltak lehetnek ebben a targykorben a névtani jellegli jelentéstani vizsgalatok.
Ahogyan a Kosztolanyi-proza nagy részében tapasztalhatjuk ugyanis, a nevek sokszor
szaliensek, feltiindek, szokatlanok, valamilyen szempontbdl kiemelkednek a szovegkor-
nyezetb6l. Bar nevekként fogadjuk el dket, mégsem tlinnek teljesen szokvanyosnak, ha-
nem interpretacidra, viszonyulasra, értelmezésre késztetik a mindenkori olvasot.

Ami még inkabb indokolja és egyben tdmogatja a szemantikai alapi névtani vizsgala-
tokat a Kosztolanyi-¢letmii esetében, hogy nem csupan valamilyen tekintetben kiilondsek,
hangsulyosak a nevek, hanem szdmos olyan utalast talalunk a narracioban, a parbeszé-
dekben, amelyek valamilyen modon tematizaljak vagy reflektaltta teszik a nevet. Ilyenek
példaul a kdvetkezo részletek: ,,— Anna — ismételte Vizyné, a puha, kedves nénevet ro-
konszenvesnek talalta, mert eddig sohase volt sem Anna nevi cselédje, ssm Anna nevi
rokona, ami feltétleniil zavarta volna. — Anna — mondta még egyszer, s a sz6 megnyug-
tatta, 0igy hullt rd, mint valami fehér, mint a manna” (Kosztolanyi 1926/1999: 208-209).
»~Amikor példaul egy reggel véletleniil meghallotta, hogy az urat Kornélnak hivjak, érezte,
hogy ezen a helyen nem birja ki sokaig” (Kosztolanyi 1926/1999: 242). Eppen ezek miatt
az utalasok miatt hivatkoznak gyakran Kosztolanyira az ir6i névadassal foglalkozé munkak;
ezek az utalasok teszik G. PAPP KATALIN szohasznalataval élve ,,névérzékeny” ir6va a
szerz6t (G. PAPP 2008: 589, 2009: 7).

Ugy gondolom, a pusztin kategoriakba sorold, am a névanyagrol til sokat nem
mondo vizsgalatok helyett az iro6i névadassal foglalkozo kutatasok megujitasanak egyik
modja lehet, ha a kognitiv szemantikai fogalomrendszert és szempontokat alkalmazzuk a
névtani elemzésekben. Ily moédon tagabb szovegtani, stilisztikai dsszefliggésekre vilagit-
hatunk ra, és ramutathatunk a szerzd altal alkalmazott figyelemiranyit6 stratégidkra, az
els6 olvasatra talan nem is olyan feltling, a szovegvilag egészére hatassal levd jelentés-
konstrual6 eljarasokra.

3. Megnevezés és jelentésszerkezet. A névadas kognitiv aktus, ugyanis erésen befo-
lyasolja, hogy a nyelvhasznalok hogyan érzékelik a kortlottik 1évo vildgot. A névadas
soran szamos kognitiv tartomannyal kell szamolnunk, amelyek koziil egy olyan tartomany,
egy olyan sajatossag aktivalodik, amelyet legfeltiinébbnek tart a névado, és ez alapjan
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nevezi meg a nevet kapo egyént (SLiz 2008: 231, F. LANCZ 2011: 30). igy az elnevezett-
nek a név sohasem a teljes valosagat fejezi ki, hanem annak csak egy szeletét. Ennek
megfelelden feltételezhetjiik az ir6i névadas kapcsan, hogy a szerzd kezében a név, va-
lamint annak kdzszoi jelentése és az ahhoz kapcsolodo konnotaciok bizonyos esetekben
olyan ,,eszkoziil” szolgalnak, olyan &sszetett jelentésstruktiraként, amely nem elhanya-
golhat6 abban a tekintetben, hogy szovegében a szerzé milyennek akarja lattatni az altala
l1étrehozott €s az olvasdi értelmezés révén is konstrudlodd vilagot. Egyszoval a név a
szoveg egyes pontjain, mas-mads jelentésdsszetevok aktivalasa révén dinamikusan konst-
rudlhatja, folyamatosan gazdagithatja, alakithatja a nyelv altal leképezett fiktiv valosagot,
illetve mindazt, amit annak résztvevoir6l megtudhatunk egy szdveg értelmezése soran.
Ugyanazon nyelvi kifejezés, ugyanazon név kiilonbdzé szovegbeli felbukkanasai, meg-
valosulasai alkalmaval pedig a kontextualis tényezdk révén eltérd, de egymassal dssze-
fiiggd elvont tulajdonsagcsoportok keriilhetnek a figyelem el6terébe, vagyis a teljes je-
lentésszerkezet mas-mas 0sszetevdje domborodhat ki.

A csalad- és ragadvanynevek funkcionalis-szemantikai szempontii motivacios katego-
rizalasa kapcsan F. LANCZ EVA megjegyzi, hogy a névadas alapja, a névadas inditéka tobb
Osszetevobol all, és ez problémat jelenthet az egyes kategoriak kialakitasanal (F. LANCZ
2011: 31). Ugyanakkor kés6bb hangsulyozza, hogy az elkiilonités célja nem a pontos be-
sorolas (F. LANCZ 2011: 33). A fentiek alapjan Ggy gondolom, hogy az ir6i névadas
vizsgélataban a pontos kategoridk meghatarozasanal jobb lehet egy Osszetett, jelentésta-
nilag alapos, leirdbb elemzés, hiszen az a név kontextusabol, szovegvildgabdl tobbet tar
fel, mint egy talzott médon sematizald besorolas.

Szemantikai és névtani 6sszefiiggések feltarasa szempontjabol az Edes Anna kiilono-
sen jol vizsgalhato a Kosztolanyi-életmiivon beliil, hiszen ahogy arra tobben ramutattak
(pl. SZITAR 2000, BENYOVSZKY 2012), Edes Anna nevének kozszoi jelentésére koncent-
ralva széleskdrli motivumhalézat tarhato fel a regényben. Emellett kisebb szemantikai
alapt Osszefiiggések is kimutathatoak egy ilyen tekintetben figyelmes olvasat révén.
Erdemes tehat réviden megvizsgalni, hogy melyek azok az elképzelések a kognitiv
nyelvészet elméleti keretébdl, amelyek hasznosithatoak egy kifejezetten szemantikai
alapozasu, a poliszémia jelenségét elismerd €s érintd névtani elemzés szamara.

4. Elméleti alapok. A kognitiv nyelvészet felfogdsaban tudasunk tapasztalati alapt,
gyakorlati, melyet nem tudomanyos kategorizaci6 révén rendeziink el, sokkal inkabb a
mindennapi élet soran szerzett ismeretek alapjan. A nyelvben a tapasztalati és az elvont
kozotti kapesolatok kiterjedten és gyakran megmutatkoznak (TOLCSVAINAGY 2013: 21).
A nyelvi jelentések dinamikus jellegliek, fogalmi konstrualas eredményei. A fogalmi
konstrualas révén azonban nem mentalis reprezentaciok szallitddnak egyik egyéntdl a
masikig, hanem a kommunikacio résztvevoi a kozos figyelem targyait helyezik el6térbe
egy interszubjektivan megosztott szovegvilagban, egy adott szitudcidban. A vilagrol vald
tudasunk és nyelvi tudasunk nem kiiloniil el élesen egymastol; haldézatokban rendezddik el,
nyitott, bovithetd és alakithatdo (TOLCSVAI NAGY 2013: 50). A kognitiv szemantika kiemelt
fontossagot tulajdonit a poliszémidnak, mely a szavak jelentésének szerkezetes volta és di-
namikus feldolgozasa révén valosulhat meg (TOLCSVAI NAGY 2013: 232). Ebben a felfo-
gasban a poliszémia jelenségének 1ényege, hogy két fogalom ugy keriil kapcsolatba egy-
massal, hogy az egyik fogalmat jelold nyelvi elem jelentésszerkezetének egy részét a
megnyilatkozé felhasznélja a masik fogalmat jel6l6 nyelvi elem jelentésszerkezetének
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megalkotasara (TOLCSVAI NAGY 2013: 233). Mint az aldbbiakban is latni fogjuk, a
poliszém haldzaton beliil az egyes jelentések szerkezeteik részleges megfelelései révén
kapcsolédnak 6ssze. A kontextusnak, mint majd az elemzés soran kitiinik, alapvetd sze-
repe van a nyelvi rendszer miikddésében.

Az ir6i névadas korében végzett vizsgalatokat tekintve le kell szdgezniink azt az
alapvetd, az ilyen jellegli kutatasok érvényességét korlatozo, a tulajdonnevek hasznala-
tanak elmebeli reprezentacidja kapcsdn RESZEGI KATALIN 4ltal is megallapitott tényt
(RESZEGI 2009: 7), hogy altalaban a mentalis, igy a nyelvi folyamatok sem vizsgéalhatéak
direkt modon. Ezért csak a megfigyelhetd nyelvi viselkedésbeli jelenségek tanulmanyo-
zasa révén probalhatunk meg kovetkeztetni az olyan mogottes folyamatokra, mint példaul
a névhasznalati szokasok. Ez viszont azzal jar, hogy nem, illetve csak megszoritasokkal
fogalmazhatunk meg ezekre a folyamatokra vonatkozo altalanos érvényi téziseket.

Az Edes Anna szemantikai alapti névtani elemzése soran a kognitiv nyelvelméleti ke-
ret legrelevansabb jelensége a mar emlitett poliszémia. A kognitiv szemantika elképzelése
szerint a poliszém struktirdkban a besz¢ld és a hallgatdo nem kész jelentéseket dolgoz 161,
a szovegkornyezetnek és a beszédhelyzetnek ugyanis mindig fontos szerepe van a meg-
értésben. Ebben a felfogasban a tulajdonnévi jelentés szerkezetének részei azok a meg-
nevezettre vonatkozo ismeretek is, amelyek a név hasznalatakor felidézédnek (TOLCSVAI
NAGY 2008). A jelentéshalozatban az egyes jelentések egy elsddleges, kdzponti jelentéshez,
altalaban a legkozvetlenebb tapasztalaton alapuléd jelentéshez kapcsoldodnak sugarasan
(ToLCcSVAINAGY 2013: 240). Ehhez az elsddleges jelentéshez szemantikai kiterjesztéssel
kapcsolodik a tobbi jelentés.

5. Poliszém szerkezetek az Edes Anniban. Az Edes Anna kritikai kiadasa emlitést
tesz arr6l, hogy a regény valdsaggal tobzodik a kiilonféle ,,beszédes” nevekben (VERES
szerk. 2010: 659). Az elemzés szempontjabol természetesen a f6hds neve tinik legin-
kabb relevansnak, hiszen mar att6l is szembetiind, hogy dnmagaban alkotja a cimet.
Emellett VERES ANDRAS két, elsé olvasatra nem feltiiné névre hivja fel az olvaso fi-
gyelmét. Druma Szilard csaladnevében a nem egyértelmiien motivalt duma és drusza
szavak kontaminaciojat véli felfedezni, mig Moviszter doktor nevével a latin moveo
’mozgat, indit’ jelentésli igét hozza Osszefiiggésbe (VERES szerk. 2010: 660). Ez nala a
‘meginditva érzem magam’ jelentés révén arra utalna, hogy Moviszter kezeli leginkabb
emberként Edes Annat: Ggy tiinik, 6 az a szerepld, aki leginkabb érti Anna viselkedését,
cselekedeteit. A regény fiktiv szerepl6irdl és neveirdl maga KOSZTOLANYINE is hossza-
san nyilatkozott életrajzi konyvében (KOSZTOLANYINE 1938/2004: 278), bar vallomasait in-
kabb lehetségesként, mint vitathatatlanként kezeli a szakirodalom (VERES szerk. 2010: 640).
A fent emlitett, kdzszoi jelentésiiket keresve kevéssé atlathatd szemantikaji neveket, a
Moviszter-t és a Druma-t KOSZTOLANYINE visszaemlékezése szerint fiuk, Kosztolanyi
Adam tallta ki: ,,0 jatszott képzeletben ennek a két soha nem 1étez6 csaladnak az életével”
(KOSZTOLANYINE 1938/2004: 278).

Ezeket a neveket a megértés-feldolgozas soran — éppen a szemantikai értelemben vett
nehezebb atlathatosag miatt — az olvasd névként fogadja el, egészelviien dolgozza fel
(v6. SLiz 2012). TOLCSVAI NAGY GABOR a nevekre (is) vonatkoztatva elkiiloniti egymas-
tol a holisztikus és a morfologikus feldolgozast (TOLCSVAINAGY 1996: 322). A holisztikus
feldolgozas sordn nem annyira a jelentés szamit, mig a morfologikus befogadéas szempont-
jabdl szerepet kaphat a név kdzszoi jelentése, stilusértéke, etimologidja és motivacidja.
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Ha a név tobbelemtl, akkor az elemenkénti feldolgozasa is hangsulyos. Mivel az elemzett
regény fOszerepldjének neve erds kozszoi jelentéssel bir, és mas szereplok esetében is
gondolhatunk ilyesmire (pl. Patikarius Jancsi), a neveket vizsgalva az utdbb emlitett
befogadasmodot célszerti érvényesiteni.

A legtobb motivum — szovegkonstrulasi stratégidkbol kifolyolag — az Edes Anna
név kdzszoi jelentése és a hozza kapcsolddo szubjektiv asszociaciok koré épiil a regényben.
Anna példaul keveset, majdnem semmit nem mond magar6l a szdvegben; a narracid
melldzi a kifejtd ,,jellemabrazolast”; csupan Anndnak a ,,j6 cseléd” kategoridban elfog-
lalt helyérdl értesiil az olvasé Vizyné haztartasi cselekedetekre vonatkozo dicséretei és
dicsekvései révén. Az elsé olvasasra talan nem is feltiing, kiilonb6z6 szovegbeli megvalo-
sulasok soran az EDES fogalomhoz tartozoé tulajdonsagok eltéré modon rendezédhetnek el,
mas-mas tulajdonsagok keriilhetnek a figyelem el6terébe. Mivel azonban az ir6 nem
kész jelentéseket tar az olvasdja elé, és az olvasoé is szubjektiv és dinamikus modon ala-
kitja az aktudlis jelentést, az egyes szovegbeli jelentésekbdl a jelentések részleges atfe-
dései és szerkezetes jellege révén Osszedllithatd a szoban forgd fogalom kozel teljes je-
lentésszerkezete (vo. TOLCSVAI NAGY 2013: 237-242). A név igy miivészi modon hivja
fel a figyelmet a torténet szempontjabol igen jelentds, egy fogalomhoz tartozé jelen-
tés(ek) sokrétii értelmezési lehetdségére. Emellett a teljes név két elemének Gsszeolvasésa
soran az olvasoban ébredé lehetséges kozszoi jelentésnek is tobb értelme (Edes + Anna
¢és ’édesanya’) tarul fel a szovegolvasas soran.

A Kosztolanyi korabeli A magyar nyelv szotara (BALASSA) és az értelmezd szdtarak
tobb jelentését is elkiilonitik az édes szonak. Az els6k kozott két olyan alapjelentést hoz-
nak, amelyek relevansak lehetnek a regényben felmertil jelentések szempontjabol. Az elsé
minden esetben a tapasztalati észlelésre, az izérzékelésre vonatkozo jelentés, amelyet ha-
sonloan definidlnak a szotarak: ,,A cukor, a méz iz€hez hasonlo, kellemes izii” (BALASSA).
A masodik, altalanosan emlitett jelentés egy ehhez képest elvontabb, absztraktabb, azon-
ban a regény szovegvilaga szempontjabol szintén relevans meghatarozas, a sz6 ’kedves,
szeretett’ jelentésekben valo hasznalata. Ezeken kiviil szamos jelentésarnyalat is felbuk-
kan a szovegben: olyanok is, amelyek kozvetleniil kotddnek Edes Anna személyéhez, és
olyanok is, amelyek a szdovegkonstrualas révén valamilyen lazabb kapcsolatba keriilnek
vele, s a lehetséges asszociacidk révén a név kozszoi jelentésére irdnyitjak a figyelmet.
Ennek megfeleléen a név kozszoi jelentése nem feleltethetdé meg egyetlen hangsulyos,
kidomboritott tulajdonsadgnak, mint a besz¢élé nevek esetében, hanem inkabb tulajdon-
sagcsoportra utal: a Vizyné ,tokéletes cseléd”’-ideajanak megfeleld pozitiv tulajdonsa-
gokra. A név kozszoi jelentésének absztraktabb rétege Vizyné szemszogébdl érthetd
egyfajta célzasként is a cselédlany értékes voltara, Vizyné szamara potolhatatlanul sziik-
séges jelenlétére. Mar a regény elején felbukkan egy, az édességre torténd utalds, mely
megelblegezi a f0szereplé megjelenését: ,Kavargatta tedjat [ti. Vizy Kornél], zaharint
dobott beléje. Cukor hijan a zaharint is szerette. Legalabb édes volt” (Kosztolanyi
1926/1999: 192). Ez implicit modon, atvitt értelemben a sz6 elsddleges, ’iz’ értelm
hasznalataval utal az elvontabb jelentésre: arra, hogy Vizyék otthonabol Edes Anna
munkaba allasa el6tt hianyzott a valodi ,,édesség”.

SZITAR a regény motivumrendszerének folfejtése soran az EDES fogalmat vizsgalva
kiemeli a sokat emlegetett, kulcsfontossagu jelenetet, a gyilkossag el6tti stiteményevést
¢és egy korabbi, ezzel dsszefiiggd esetet, a mandulas piskota visszautasitdsat. Ez utobbiban
az édes szo elsodleges, tapasztalati jelentése aktivalodik, elsésorban a siitemény ize révén.
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Az a mod azonban, ahogyan ennek koszonhetden Edes Annara utal, mar absztraktabb:
jellegében a természetes csaladnévadas alapjat ado el6zményeket idézve a HAIDU altal
belsé tulajdonsagra utaldo metaforaneveknek nevezett csoport keletkezésére emlékeztet
(HAJDU 2003: 821). Ebben a jelenetben ugyanis a regényszereplok azon vitatkoznak,
hogy szereti-¢ a piskotat Edes Anna. Csupan Moviszter doktor éllitja, hogy nagyon is,
éppen azért utasitotta vissza a felkinalt egy szelet siiteményt. A gyilkossag el6tti siite-
ményevds jelenetbdl kideriil, hogy neki volt igaza, igy a név gy utal a megnevezettre,
mint a természetes csaladnévadasok esetében: szamos tulajdonsag koziil egyet emel ki,
szamos fogalmi tartomany koziil egyet aktival.

SZITAR felhivja ezenkivill a figyelmet szamos mas olyan jelenetre, amelyben felbukkan
egy, az “édes’ jelentésre, igy kozvetve a foszereplére utald motivum. Vizyné azzal dicsek-
szik férjének, hogy Anna vorosszilvat tett el cukros 1ében (Kosztolanyi 1926/1999: 249),
ezenkivill az 0j cseléd kiallja a szokasos probat, amelyen mas cselédek elbuknak: nem
lopja a kavét és a cukrot. Mindemellett SZITAR arra a kiilonos, jelképes kapocsra is fel-
hivja a figyelmet, hogy a cimszerepldhoz legkdzelebb allo Moviszter doktornak cukor-
betegsége van (SZITAR 2000: 157).

Mind BENYOVSZKY, mind SZITAR emlit szamos tovabbi édes-utalast, amely Patikarius
Jancsi és Edes Anna viszonyahoz kothetd. BENYOVSZKY tanulmanyanak egy mozzanata
hivta fel a figyelmemet arra, hogy Patikarius Jancsi narrdcidban megjelend gondolatai-
ban az Anndhoz ko6t6dd, eredetileg pejorativ kifejezések is az édes jelzdvel tarsulnak
(BENYOVSZKY 2012: 33): ,,Edes kis szotyka. Afféle parasztszajha. Ilyesmikkel biztatta
magat, és mas, rondabb szavakkal is, melyeknek édessége tigy karcolta a torkat, mintha
kocsogbdl mézet nyalna” (Kosztolanyi 1926/1999: 292; a kiemelések minden idézetben
télem szarmaznak). Mint lathatjuk, a fenti idézetben egyiitt jelenik meg az édes sz6 jelen-
tésének tobb dsszetevdje. Az elsd két esetben egy absztraktabb jelentésréteg aktivalodik, és
mindkeét esetben pejorativ értelemhez kotédik (a becsmérld értelmi szotyka egy lehelet-
nyivel pozitivabb jelentésarnyalat felé mozdul az édes jelzével tarsulva, mig a ronda
szavak édességiikkel karcoljak Jancsi torkat, tehat jol esik ezeket mondogatnia). A méz-
hasonlattal még explicitebbé valik a masodik, absztrakt értelemben valé hasznalat
(,,edessége ugy karcolta a torkat”), hiszen itt az edes sz6 elsdleges, iz’ értelmii jelentése
aktivalodik a befogadd szdmara. Bar nem pejorativ hasznalatrol kell beszélniink ebben
az esetben, az édes eredetileg negativ értelmii allapothoz kotve felbukkan még ebben a
részben: ,,A holyagos kéz érdes karcolasaban volt valami kimondhatatlan édes és mézes”
(Kosztolanyi 1926/1999: 303). Mivel a szerelmi epizod narrativ részében koncentraltan
talalunk édes-utalasokat, gyakoriak az olyan hasonlatok is, amelyek nem konkrét szo-
vegszeri emlitéssel (mint a fenti esetekben), csak asszociativ modon, valamilyen édes-
séghez val6 hasonlitas révén bovitik az édes gazdag jelentéshaldzatat a regényben: ,,Lassan
mertilt el a gyonydriségbe, hagyta, hogy belenyomjak ebbe a langyos, bagyasztd folya-
dékba, és megfulladjon lenn, a mélyén, mint egy kad cukrozott tejben (Kosztolanyi
1926/1999: 300) stb. Amennyiben elfogadjuk és kovetjiik ezt a logikat, a csokra, csdko-
l6zésra utald, a narracioban felbukkand édességhasonlatok is az édes jelentéshalozatat
gazdagitjak: ,hogy halvany, cserepes ajkat megcsokolja, ajkaval széttolja, s ne engedje
el mindaddig, mig leheletében ketté nem hasad, el nem olvad, el nem mallik, mint izes,
keleti gyiimolcs (Kosztolanyi 1926/1999: 301); ,,Még — kiabalt —, még, még — mint a telhe-
tetlen gyermek, aki eperkrémet kanalaz, s mihelyt végére ér, maris Gjat kivan” (Kosztolanyi
1926/1999: 302).
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6. Szétari jelentések. Az édes jelentéseihez erds kontrasztként kapcsolodik, hogy
Patikérius Jancsité] egy nagyon keserii port kap Edes Anna magzatelhajté szer gyanant.
Ezen a ponton lesz 1ényegessé €s relevanssa Jancsi csaladnevének k6zszdi konnotacidja
a patika, patikus asszociaciok révén. Az értelmezd szotarak nemcsak a ’gyogyszertar’ je-
lentést hozzak a patika sz6 kapcsan, hanem régies, atvitt hasznalatban magat az orvossa-
got jelentd szoként is felveszik (BALASSA, ErtSz., EKsz."), ezenkiviil népies, régies sti-
lusjeldléssel szerepeltetik a patikarius, patikdrus vagy patikaros alakvaltozatokat is,
"gyogyszerész’ jelentésben. fgy a Patikarius Jancsitol kapott keserti szer megfeleltethetd
a patika-nak, azaz orvossagnak, maga Patikarius Jancsi neve pedig ez esetben beszéld
névként foghato fel. Kisebb jelentéshalo figyelhetd meg ezen sz6 kapcsan a regényben,
hiszen a korabbiakban, Anna munkaba allasa el6tt mar talalunk egy olyan szoveghelyet,
amely mintha a késébbi ,keserli szer” epizddra utalna eldre: ,,Valami kimondhatatlan
blidosséget érzett, mint a patikaban, éles, hideg szagot, mely egyre jobban facsarta az orrat,
kavarta a belét. Vizyné a zongordjaban kamfort tartott, hogy a molyok ne ragcsaljak a
vattas hangkalapacsokat. Anna nem tudta, honnan szdrmazik ez az orvossdgszag, csak azt
tudta, hogy nem birja ki, csak azt tudta, hogy mar az els6 pillanatban ki akart szaladni...”
(Kosztolanyi 1926/1999: 229).

7. Edes, anya, édesanya. Egyszerre két jelentéshalot erdsit az a jelenet, amikor Edes
Anna latogatasa alkalmaval krumplicukrot visz korabbi gazdaja gyermekének, Bandikanak.
Ez az epizdd egyszerre kapcsolddik az édesanya és az édes jelentéshaldzatdhoz: ,,Anna
atnyujtotta Bandikénak a krumplicukrot, akit6l emlékiil a jaték trombitat kapta. Bandika
tlinédve nézte 6t. Zagyva emlékeket kotorgatott kis fejében. A krumplicukor megtette
hatésat. Olébe iilt annak, akit egykor mindenkinél jobban szeretett, s harmadfél éves ko-
raban nem Annanak, hanem Anyjanak nevezte” (Kosztolanyi 1926/1999: 270). A keserti
szer epizodja kontrasztként kapcsolodik az édesanya jelentéshalézathoz, de az asszocia-
ciok szintjén feltétleniil azt erdsiti. Egy tadvolibb asszocidcidkat sem mell6z6 értelmezés-
ben Kosztolanyi sokat idézett nyilatkozata, a Pesti Hirlapban 1931-ben publikalt Hogyan
sziiletik a vers €és a regény? cimii irdsa is alapot szolgaltathat az édesanya és az emlitett
név hangalakjénak asszociativ 6sszekapcsolasara: ,,Edes Anna neve is ilyen hallucinacié.
Jolesett mondogatnom, leirnom. En az Anna nevet régota szerettem. Mindig a mannat
hozta eszembe, azonkiviil egy kacér és nagyon ndies foltételes modot is. A vezetéknév,
mely 6sztondsen tarsult melléje, nem egyéb, mint hédolatom kifejezése. A kettd egyiitt —
vezeték- és keresztnév — a maga 1agy zeneiségében egy masik, 6si, végzetes szokapcso-
latot idézett fol bennem: az édesanyat” (Kosztolanyi 2002: 457).

8. Osszegzés. A regényszoveget célzottan elemezve lathatjuk, hogy az iréi figyelem-
iranyitas szandékainak megfelelden az édes fogalom jelentésszerkezetének kontextustol
fiiggd aktualis jelentésrészei — a szavak jelentésének szerkezetes jellege és dinamikus
feldolgozasa nyoman, a poliszémia jelenségét megvaldsitva — at- meg atszovik a regényt.
Az egyes jelentésrétegek kothetdk a kdzvetlen, tapasztalati alapu ’iz’ jelentéshez, masok
az absztraktabb értelmiihdz, de ezek a jelentések Osszefiiggnek, asszociaciok révén dssze-
kapcsolodnak a befogadd szamara, és egymast kidolgozva arnyalt, gazdag jelentéshalo-
zatot alkotnak. Mindezek alapjan ugy gondolom, a kognitiv szemantika elgondolasai,
fogalmai jol hasznosithatdéak egy szemantikai alapu névtani vizsgélatban, amelynek a
fentiek révén realis célja lehet a tagabb szovegbeli 0sszefiiggések megvilagitasa.
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In works on literary onomastics, Kosztolanyi’s prose, which includes a vast number of names
invented by the writer to capture his readers’ imagination, is often used as an illustrative example.
Kosztolanyi demonstrated his sensitivity towards the importance of giving names in literary works
of art also in his essays and statements. Some studies have already made efforts to map the role of
names in given pieces of literature, but these analyses have usually failed to reach the level of a
complex and systematic theory, which could successfully explain the broader function, the
dynamic cohesive force of imaginary names in literary texts. The present paper uses cognitive
semantics as a theoretical background as well as the notions of polysemy and meaning structures
to give a possible interpretation of the above mentioned linguistic phenomena, providing an
opportunity for the establishment of an exact, yet flexible model, which can account for even the
minor details of the mechanisms of literary name-giving processes.



