KOZLEMENYEK

Kinek és mit ajanlott 1567-ben a debreceni zsinat? Szenci Csene Péter (kb. 1575-1622),
a II. Helvét Hitvallas elsé magyarra forditoja, elészavaban vazolta 1616-ban a hazai hivatalos befo-
gadast. Idézett szavait nem sziikséges sem eredeti betlialakokkal, sem mai helyesirassal k6z6lnom,
de megtartom lehet6ség szerint a régi sz6alakokat.

Az Magyar orszagi Ecclesiaknak javallasa: Christus Urunk sziiletése utan Ezer 6tszaz és
hatvan-hetedik Esztend6ben Debreczemben Synat 16n, hova bé gytiilének az Tiszéan tal és
innét valo Tanitok, tizenhét Seniorsagh alatt valok, és az Ecclésianak szép Articulusi k6zott
az Confessiorol illyen modon végezének. Az tobb confessiok kozzol bé vottiik ezt az Helvé-
ciai Confessiot, mellyet irtanak Helvéciaban Ezer 6t-szaz és hatvan-hatodik Esztendében,
¢és keziinkkel aldja is irtunk, az mellynek az Genévaiak is alaja irtanak. [...] Ezen vallast az
Dunan til és innét, és az Torok birodalma alatt valo Ecclésiak is nagy részre javallottak.”!

Valami keveset Szenci Molnar Albert is modositott a hitvallas forditasan,” de voltaképpen csak
a 18. szazad kozepétdl beszélhetiink valtoztatasrol és javitasrol. Ennek eredete homalyba vész.
Ismereteink szerint nincs nyilvantartott adalék, amely megnevezné a megbizottat, a szoveg gon-
dozasanak szempontjait vagy az ujabb kiadas hitelesitését részletezné, azon tul, hogy 1742-ben
a cimlap hangoztatja az ,,Erdélyi Orthodoxa Eklésidknak” tetszését.® Viszont a II. Helvét Hitvallas
1755-0s elészavaban az imént idézetthez képest modositott kiadastorténeti adattal szembesiiliink.

., Ennek felette Magyar-Orszagban Debretzenben ki-nyomtattatott ez a’ Konfessio, né-
melyly Artikulusokkal egyiitt, Szent Mihaly Havanak 1. Napjan, 1567. Esztend. és ajanltatott
a’ Felséges II. Janos Fejedelemnek, Isten’ Kegyelmességébol Magyar-Orszag’ valasztott
Kirdlyjanak, s. a’t. Mellyben a’ tobbi kozott illyen Beszédek olvastatnak: Az Eklésidknak
minden Tanitéik, kik Bojt” E16 Havanak 24-dik Napjan, 1567. Esztend. a’ Debretzeni Szent
Gytilésben, a’ Tiszanak tulsd és innen-valé meljékérél jelen-1évén, ezen Artikulusoknak
¢és a’ Helvétziai Konfessionak, melly Tigurumban 1566-dik Esztendében kibotsattatott,
a’ Genévai Eklésianak Tanitoival egyiitt, alaja-irtanak, ’s a’ t.”

Osszhangban ezzel a kozléssel, a 2017-ben megjelent vj fordités is eligazitja a 21. szdzadi érdekld-
dot. Forrasara igy utal a konyvfedélen:

" RMNy 1109, B,a-b.

2 RMNy 1115.

3 Vo. Fekete Csaba, Ortodoxa Eklésidknak tetszésekbdl... Helyesbitések és adalékok a II. Hel-
vet Hitvallas hazai kiadasaihoz = Magyar Konyvszemle, 129(2013), 306-321.
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,,az igaz hitrél és a tiszta keresztyén vallas egyetemes tantételeirdl, amelyet teljes egyetér-
téssel bocsatottak kozre Krisztus egyhazanak svajci lelkészei [...] és akikhez csatlakoztak
a genfi egyhaz, nemkiilonben Neuchatel, illetve a lengyel, magyar és skot nagykiralysagok
lelkészei is.”

Ez az idézet a masodik kiadasbol valo, erre mindjart visszatériink. Ezutan bévebben tajékoztat az
alapul vett forrasrol a cimlap verzoja.

,»A forditas Christophorus Froschoverus 1568. évi ziirichi kiadas alapjan késziilt”.*

Tudniillik az alabb kovetkezok még nem olvashatok az elsd ziirichi kiadasban (1566), hanem csu-
pan a masodikban. Ez az 1567-es debreceni zsinat utani évben jelent meg, azaz 1568-ban. Ezért
most ezt a kiadast vette alapul Buzogany Dezs6, hogy mar a kotéstablan is kozolhesse a csatlako-
zast, azaz hogy elfogadtak ,,a lengyel, magyar és skot nagykiralysagok lelkészei is” ama hitvallast,
amelyet kozrebocsatottak Svajc tartomanyi lelkészei. Kiegésziti ezt a masodik kiadasba illesztett
tajékoztatas, amely az eldsz6 utan kovetkezik. Ebben, tobbek kozott, ezt olvassuk.

,Ezenkivill a hitvallast Magyarorszagon, 1567. szeptember 1-én, Debrecenben is kozread-
tak és kinyomtattak, néhany mas hitcikkellyel egyiitt, és I1. Janos felséges fejedelemnek,
Isten kegyelmébdl Magyarorszag valasztott kirdlyanak ajanlottak. »Mi, a tiszaninneni és
tiszantuli egyhazak Osszes lelkészei, az 1567, februar 24-re, Debrecenbe dsszehivott szent
zsinaton, mas hitvallasokkal egyiitt, elfogadtuk és alairtuk a Helvét Hitvallast is, amelyet az
Ur 1566. esztendejében adtak ki, és amelyet a genfi egyhéz lelkipasztorai is alairtak, stb.«”

Akkor tehat megjelent némely drtikulusokkal egyiitt a 11. Helvét Hitvallasnak eddig szamba nem
vett, avagy soha észre sem vett 1567. évi latin, avagy latin—magyar kiadasa Debrecenben? Ez
kovetkezik Szenci Csene Péter modositott eldszavabol, ezt elébb lattuk. Tokés Istvan 2006-ban
hasonmaskeént beillesztette ezt az el6szot az 1968-as hitvallasforditasanak javitott kiadasaba.® Ha
nem is szd szerint, ugyanezt allitja a hitvallas 0j forditasa. A kozolt el6szo kiadastorténeti adatan
azonban atsiklottak mindketten, mert valoban rég tisztazottnak tiinhetett fol el6ttiik az elfogadassal
egyiitt a kiadas hazai torténete. Eldonthetjiik-e, hogy mi vezetett a Szenci Csene Péter allitasanak
jelentés modositasara? Aligha gondolhatunk masra, mint a hitvallas masodik kiadasara, ebbdl mar
magyarazhatjuk a korabbitol eltérd vélekedést.

,.Praetera Debrecini in Hungaria, edita et impressa est Confessio una cum articulis quibus-
dam, Septemb. 1. Anno Domini 1567. et inscripta Sereniss. Principi et Domino D. Ioanni

4 Azaz ifjabb Christoph FroscHAUER (1532-1585), aki azonos nevii nagybatyja 6rokében volt
zlirichi nyomdasz és kiado.

5 A Masodik Helvét Hitvallas, Forditotta és jegyzetekkel ellatta Buzogany Dezsd, Bp., Kalvin
Kiado, 2017, 11.

¢ Toxkes Istvan, A Masodik Helvét Hitvallas magyardzata Bullinger Henrik sajat miiveibdl vett
idézetek alapjan, az 4 tiszteletére, sziiletésének otszazadik évforduloja alkalmabol, Commentarium
in Confessionem Helveticam Posteriorem, Interpretatio petita ex operibus Heinrici Bullingeri in
eius honorem anno quingentesimo a primo natali die sui, Commentary of the Second Helvetic
Confession, By Quotations From Heinrich Bullinger’s Own Works, in His Honour, on the 500"
Anniversary of his Birth, 2. jav. kiad., Nagyvarad, Az erdélyi magyar nyelvii reformatus eklézsiak
kiadasaban, 2006, X VIII-XXVIII.
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2. Dei gratia electo Hungariae Regi, etc. In qua inter alia haec leguntur verba, Omnes Ecc-
lesiae ministri, qui in conventu sancto ad 24. Februarij Anno Domini 1567. Debrecinum
convocato, cis et ultra Tibyscum, inter reliquas Confessiones recepimus, et subscripsimus
Helveticae Confessioni, Anno Domini 1566. editae, cui et Ecclesiae Geneven. ministri sub-
scripserunt, etc.””’

Gondos ¢s targyilagos végjegyzetek késziiltek az 1j forditashoz, ott azonban erre az allitasra hia-
ba keresnénk magyarazatot, nincs kiadastorténeti tajékoztatas. Atvette Buzogany Dezs6 a korabbi
megallapitast Erdds Jozseftdl, aki tanulmanyozta a korabbi forditasokat, bibliografiat is kozolt, és
akinél csaknem teljesen az 1755-0s el6sz6 megallapitasat olvashatjuk.

,.Ezenkiviil hazankban, Debrecenben kiadatott és kinyomatott ez a mi hitvallasunk nehany
mas szakasszal egyiitt az 1567. évi szeptember els6jén, ajanlva I1. Janos fejedelemnek stb.
Ebben a kiadasban tobbek kozott ez olvashatd: Mi az egyhaz 6sszes lelkipasztorai, akik
Tiszan innenrdl és tulrél az 1567. évi februar 24. napjara Debrecenbe egybehivott szent
zsinaton, egyéb hitvallasok kozott elfogadtuk és alirtuk az Ur 1566. esztendejében kiadott
helvét hitvallast, amelyet a genfi egyhaz lelkipasztorai is alirtak™.®

1907-ben, amikor elészor jelentette meg a hitvallas 0 forditasat,” Szabo Karoly nyoman Erdés Jo-
zsefnek modja lett volna helyesbitésre, ha felfigyelt volna a pontatlansagra, illetve a Szenci Csene
Péter modositott eldszavaban félremagyarazott adalékra.'® Mindebbdl az latszik, hogy a hianyosan
értesiilt ziirichi kiadasnak kellett lennie ama forrasnak, amelynek fogalmazéasat a 18. szazadban
még toditottak, igy keletkezett az azota is 6rokolt pontatlansdg, valamint félreértés kdvetkeztében

" A Masodik Helvét Hitvalldas, Confessio Helvetica Posterior, [Latin—-magyar kiadas,] Forditotta
¢és jegyzetekkel ellatta Buzogany Dezs6, Bp., Kalvin Kiado, 2017, 12. — A forditas szempontjair6l,
a korabbi forditasrol, a szakirodalomrol és a felhasznalt forrasokrol eldzetes konferencian fogal-
mazta meg allaspontjat a fordito, lasd BuzoGANy Dezsd, 4 Mdsodik Helvét Hitvallas magyar for-
ditasai és egy mai forditas nehézségei = Egyetemes és reformdtus, A Masodik Helvét Hitvallds mai
tizenete, Szerk. Szilics Ferenc, Bp., Kalvin Kiadd, 2017, 51-60. Megnevezi itt a korabbi fordita-
sokat, a Studia et Acta Ecclesiastica (1967) 1I. kétete nyoman, de nem kozol részletes cimeket.
Bibliografiat sem illesztett forditasanak egynyelvi és kétnyelvii kiadasaba.

8 A Mdsodik Helvét Hitvallds, A Tiszantali Reformatus Egyhazi Ertekezlet megbizasabol az
1566. évi els6 kiadas latin szovege nyoman forditotta, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatva sajto ala
rendezte Erdés Jozsef, Debrecen, 1907 (A Tiszantuli Reformatus Egyhazi Ertekezlet Kiadvanyai,
2).—2. kiadas, az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa, Kolozsvar, 1923 (Erdélyi Reformatus
Egyhazi Konyvtar, 15). — 3. kiadasat lasd a kdvetkezd jegyzetben!

® ErpOS 1907, i. m. 3. atnézett kiadas, Debrecen, 1941, 5.

10 A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet levéltaraban (TTREL) volt Erdds Jozsef forditasa
idején (ma is ott van) a megnevezett Articuli majores példanya. Ugyszintén a vele egybekotott
Brevis confessio, amelyben a Janos kiralynak sz616 ajanlast olvashatjuk. Lasd a debreceni pél-
dany részletes leirasat OLAH Robert, Az 1597. évi debreceni zsinat nyomtatvanyai = A reformdcio
konyvespolca, Reprezentativ kiadvanyok Magyarorszagon a reformacio6 korabdl, Bp., Argumentum
kiado, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2018 (A Magyar Konyvszemle és a MOKKA-R Egyesiilet
fiizetei, 9), 53-63.
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az eléviilt hiba, amelynek helyesbitése az 0ij forditasban is elmaradt, noha hazai nyomtatvanyaink
kézikonyve tisztazta 1971-ben az 1567. évi helyes nyomtatasi és kiadasi adatokat.!!

Valéban jelent meg hitvallas Debrecenben, kettd is az 1567. évben, csakhogy egyik sem
a II. Helvét Hitvallas volt. Janos kiraly néhany évvel korabban még maga is haromsagos hitti 1évén,
a Brevis confessio pastorvm ad synodvim Debrecij celebratam 24, 25 et 26 Februarii anno Do-
mini 1567 conuocatorum... kiadasat."> Kozreadtak ennek kivonatos magyar valtozatat is, A Deb-
reczembe dszve gyiilt keresztien praedikatoroknac igaz es szent iras szerint valo valldsoc cimmel;
ebben Melius Juhasz Péterék ajanlasa 1567. julius 16-an kelt, de ezt nem Janos kiralyhoz intéz-
ték, hanem az aros néphez.'> Tézséreink, a debreceni, nagyszombati, kassai, varadi kereskedok,
tamogattak és maguk is terjesztették a reformacid eszméit, raszolgaltak a megtiszteltetésre. Fi-
gyelemre méltod ugyanakkor, mikor még altalanosan érvényesiilt a jus patronatus, és az erdélyi
fejedelem az allamvallas keretei kozott valojaban supremus episcopus rangot is birtokolt, de ezt
udvari prédikatora altal gyakorolta, akkor a szerkesztd Melius Juhasz Péter civisek (k6zonséges
varosi polgarjoggal rendelkezék) meghatarozé tarsadalmi rétegét valasztotta ajanlottként ebben
a hitvallasi vitairatban foldesurak és varurak helyett.

Nem a II. Helvét Hitvallast ajanlottak tehat Janos kiralynak 1567. jinius 28-an. Nem is ajanl-
hattak, mert nem jelent meg 1567-ben latinul Debrecenben; akkor még nem is fordithatta magyarra
Szenci Csene Péter, mert koriilbeliil évtizeddel késobb sziiletett.

Masik debreceni kiadvanyban talalhato a II. Helvét Hitvallast elfogadasarol szolo nyilatkozat
¢és az alairo egyhazmegyék megnevezése. Szabd Karoly szavaival ,,A magyar reformalt egyhaz
elsé torvénykonyve” volt az Articuli majores néven kozismert Articuli ex verbo Dei et lege natvrae
compositi, ad conseruandam politiam ecclesiasticam et formandam vitam Christianam in omnibus
ordinibus necessariam, ennek a végén, a 74. cikkely utan kovetkezett a hitvallas becikkelyezése,
majd az alaird egyhazmegyék felsorolasa. De nem az elfogadas, a nyomdaba adott kézirat leza-
rasanak kelte 1567. augusztus 22-¢; és nem is a hitvallas elfogadasa, hanem ennek a kotetnek az
elészava kelt szeptember elsején.

Erdés Jozsef forditasa (1907) elétt évtizedekkel kozkézen forgott Hegymegi Kiss Aron kor-
szakos munkdja,'* ebben is megjelent mindharom 1567. évi kiadvany. A Brevis confessio magyar
valtozatanak végén' is olvassunk a II. Helvét Hitvallas elfogadasarol. Van itt egy elvétett évszam
is, talan hozzajarult a félreértéshez, mert Ziirichben nem 1567-ben jelent meg, hanem 1566-ban és
1568-ban jelent meg a hitvallas els6 két kiadasa.

,Mindazon egyhazi szolgak, kik a Debrecenbe, Urunk 1567-dik esztendeje Februar hava-
nak 24-dik napjara egybehivott szent gytilésben a Tiszan inneni és tali vidékbol, ezeknek

"' Régi magyarorszdgi nyomtatvanyok 1473—1600, Res litteraria Hungariae vetus operum imp-
ressorum, Bp., Akadémiaia Kiado, 1971.

2 RMNy 228.

3 RMNy 229.

4 4 XVI. szazadban tartott magyar reformdtus zsinatok végzései, Osszeszedte, a latin szo-
vegeket magyarra forditotta és tajékoztatd jegyzetekkel kisérte Kiss Aron porcsalmai lelkész és
szatmari esperes, Bp., Kiadja a Magyarorszagi Protestansegylet, 1881 (A Magyarorszagi Protes-
tansegylet Kiadvanyai, 19).

'S RMNy 229.
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a cikkelyeknek és a mi vallastételiinknek s a Tigurumban Urunk 1567. esztendejében kiadott
Helvét hitvallasnak a genevai egyhaz lelkipasztoraival egyiitt alairtak, a ti atyatok fiai.”®

Szintén tartalmazza ezt az Articuli majores. Magyarul igy olvashaté ennek cime Kiss Aronnal: Cik-
kelyek, melyek az isten igéjébdl és a természet torvényébdl alkottattak, a mennyei rend és egyhazi
torvényhatosag fenntartasara a magyar nemzetben. Az elfogadasrol vald nyilatkozas egyértelmii.
Ebbol sem lehet kovetkeztetni a I1. Helvét Hitvallas 1567. évi hazai kiadasara, amely a hianyos
tajékozodasbol kovetkezo allitas szerint megjelent volna Debrecenben.

,.A tobbi hitvallasok kozott pedig bevettiik és aldirtuk az 1556. évben kiadott helvét hit-
vallast, melynek a genevai egyhaz lelkészei is alairtak. Es mindazt, a ki a mi zsinatunkban
megerdsitett hitvallasunkat és ezt a Tigurumban (Ziirichben) kiadott helvét hitvallast, vagy
pedig ezeket az isten igéjébdl vett cikkeket felbontja és ellenkez6t tanit, egyhazhatosagilag
megbiintetendének itéltik.”"”

Ezt a zaradékot koveti az aldird szeniorsagok felsoroldsa. Az elfogadott egyéb cikkelyek és ki-
adasuk pedig, amelyeket itt t6bbi hitvallisok néven emlitett Kiss Aron, nem mast jelent, mint az
Articuli majores és a Brevis confessio cikkelyeit.!® Ziirichben err6l nem voltak kell6en tajékozottak,
ebbdl fakadt a félreértett megfogalmazas. Gyakran megtortént, hogy a hazai kiadvanyokbol kiildtek
a protestans testvéregyhazaknak, a félreértés ellenére talan a megnevezett hazai hitvallasokbdl is
volt példanyuk azoknak, akik a II. Helvét Hitvallas 1568. évi kiadasat gondoztak."” Szenci Csene
Péter idején még elég nehéz lehetett és hidnyos a bibliografiai tajékozodas, ez azonban régen mas-
ként volt 1907-ben és 2017-ben.

FEkeTE CsABA

16 Kiss 1881, i. m. 563; OLAH 2018, i. m. 2. 1abjegyzet, szintén idézi ezt, de az Articuli majores
végén olvashatd zaradékot nem.

17 Kiss 1881, i. m. 612. Sajtohiba kozlésében augusztus 2-a, augusztus 22-¢ helyett.

8 A TI. Helvét Hitvallas uj forditdsanak egyes sajatossagait elemz6 jegyzeteimet megirtam
a Theologiai Szemle szamara, Hitvallasunk uj forditasa cimmel. Sziikségesnek vélem azonban,
hogy a hazai konyvészet figyelmét is felhivjam az eléviilt hibara, ezért ezt a részletet jjrairtam az
RMNy gazdainak ajanlva.

1 Lasd az Augsburgban 6rzott példanyokra OLAn 2018, i. m. 59-63.



