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A kotet elején 1évé magyar nyelvili tanulmény roman és német nyelvii dsszefoglaldja is olvas-
hato, a sorozat kovetendd jo szokasahoz hiven. A kotetet a Személynévmutatd, a Nyomdahelyek,
nyomdatulajdonosok, nyomdaszok és kiadok mutatdja és végiil a Possessormutatod zarja. A Sze-
mélynévmutatoban azonban sajnos nem szerepelnek a kotet elején olvashatd tanulmanyban emlitett
személyek és helynevek, valamint a katalogusrészben 1évé konyvek cimében olvashatd nevek is
olykor kimaradtak (a szerzék és a szerz6i kozremiikodok nem), igy példaul nem dertil ki, hogy
a mikhazi kdnyvek kozott megtalaljuk a mar emlitett Assisi Szent Ferenc-¢letrajzot Bonaventura
tollabol két kiadds harom példanyaban is (Nr. 444, 445). Mindezek ellenére Banyai Réka konyve
kivalo, alapos munka, amely nagymértékben hozzajarul a kora ujkori, s azon beliil is a ferences
gylijtemények ismeretéhez.

ZVARA EDINA

Koérmendy Kinga, Lauf Judit, Madas Edit, Sarbak Gabor, Az Esztergomi Fészékesegyhazi
Konyvtdr, az Erseki Simor Konyvtdr és a Virosi Konyvtdr kédexei, szerk. Madas Edit, Esztergom,
Budapest, Esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar, Akadémiai Kiadé, OSZK, 2022 (Fragmenta
et codices in Bibliothecis Hungariae, VII-A). 449 p.

Kinga Kérmendy, Judit Lauf, Edit Madas, Gabor Sarbak, Katalog der mittelalterlichen Hand-
schriften in Esztergom, Die Bestiinde der Kathedralbibliothek, der erzbischiflichen Simor-Biblio-
thek und der Stadtbibliothek, hrsg. von Edit Madas, deutsche Fassung von Andras Vizkelety,
Esztergom, Budapest, Esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar, Akadémiai Kiado, OSZK, 2022
(Fragmenta et codices in Bibliothecis Hungariae, VII-B). 433 p.

Tobb szempontbol is 1jitd vallalkozas két kotetét tartjuk a keziinkben. Pontosabban megujuld, vagy
mondjuk, valtozé vallalkozasét. A 2024-ben 6tvenéves Fragmenta Codicum kutatasi program Mezey
Laszl6, Vizkelety Andras, Madas Edit és most Sarbak Gabor iranyitasa alatt tobbféle, szakmailag mindig
indokolhat6 valtoztatasokat eszk9zolt munkaja eredményének kiadasakor. 2021-re mar vilagossa valt,
hogy a nemzetk6zi szakmai érdeklédésre szamot tartd kodexkatalogus nem jelenhet meg csak magyarul
¢és csak latinul sem. Nem meglepd, hogy a nemzetkdzi szakma képvisel6i nem tanulnak meg magyarul,
latinul pedig sokszor mar kényelmetlen dolgozni. Ha a szerkesztdcsapat a korszellemmel akart volna
uszni, akkor angolul adja ki a kétet idegennyelvii valtozatat, azonban a német forditas melletti dontésnek
alapos szakmai okai vannak. A sorozat VI. kotetében (2007) a kutatocsoport mar szigordan a német
kutatasi alap (Deutsche Forschungsgemeinschaft) ajanlasai mellett kotelezte el magat a kodexek és a
fragmentumok leirdsaban, és nemzetkozi érdeklddésre is elsésorban a német nyelvteriiletrdl, illetve a
német kulturalis teriilet (Koztes-Eurdpa) orszagaibol szamithatnak.

Esztergom, a katalogusba foglalt kodexek 6rzési helye, kiilonleges helyet foglal el a magyar mi-
vel6dés torténetében és a kutatas torténetét tekintve is, hiszen az itteni gyijtemények allomanyanak
feltarasa és a gytijteménytorténetek fokozott figyelmet élveztek a kutatocsoport részérdl. A két torténet
sajnalatosan csak kevéssé ér Ossze, mert a mai kdnyvtarakban a térok hodoltsag eldtti idokbol csak
elenyész0 olyan dokumentum maradt, amely mar 1543 el6tt is Esztergomban lett volna. A kodex-
¢és kéziratallomany leirasaban az elmult 6tven évben Kovach Zoltan, Vizkelety Andras, Berkovits
Ilona és Szelestei Nagy Laszl6 munkaja kiemelkedd. Eredményeik részleteikben is megjelennek a
mostani leirasokban. Az esztergomi konyvtarak torténete Kérmendy Kinga munkaja a kotetekben.
A német valtozatban ez korantsem olyan részletes, mint a magyarban. Magam Paul Lehmann pub-
likacidira gondolva (az esztergomi kozépkori kéziratanyagrol, illetve a Fugger-konyvtarakrol) talan
meghagytam volna a német kotetben is az eredeti tanulmanyt, amely kivalo dsszegzése nem csupan
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a fennmaradt dokumentumoknak, hanem olyan 0sszefoglald, amely elégséges egy szakembernek
is, ha nem helyismereti mélységig érdekelt a torténelmi anyagban valé elmertilésre. Ha pedig ilyen
olvasoja akad, 6 kdnnyen tovabb tud lépni a jegyzetanyag mentén az elmélyiilésben.

A gylijtemény torténete altalanos tanulsagokat fogalmaz meg a magyar torténelemrol is — fon-
tosnak tartom ezt mindig alahtizni a nemzetkozi szakma el6tt (ez tjabb érv lett volna a teljes német
forditas mellett) —, hiszen rovid szovegben soha nem elég szembesiteni kollégainkat azzal, mit jelent
évszazadokra haborus teriilet lenni. Az a tény, hogy a torok varfoglalas (1543) eldtt a konyvtarakat
nem menekitették szervezetten Pozsonyba és Nagyszombatba, még a magyarorszagi olvasok el6tt
sem magatol értetédd ismeret, ahogy az sem, hogy a torok idékben a maradék allomanyt Budara
szallitottak. Ez magyarazza, hogy a 19. szazad els6 felében visszatérd gytijteményekben miért nem
voltak a kdzépkorban is Esztergomban 6rzott konyvek. A Budara szallitottak is Bécsbe (1686), majd
ujra Budara (1932, velencei egyezmény) keriiltek. Ugyancsak furcsa érzés, de fontos gondolatokat
tisztaz, ha belegondolunk, hogy amikor a 18. szazadi nagy konyvgyiijté esztergomi érsekekrol,
kanonokokrél olvasunk, nem szabad a fejiinkben Esztergomot képzelni a gytijtemény hatterébe,
ezek a konyvtarak Nagyszombatban, vagy éppen Pozsonyban voltak, és csak 1820 és 1852 kozott
koltoztek a primasi székhelyre.

Azt gondolom, hogy Kérmendy Kinga révid tanulmanya — kelléen koncentralva a kodexka-
talogus részeként szerepeltetett kotetekre — didaktikus rendben teszi tisztaba Esztergom nagyobb
konyvgytjteményeinek torténetét, a foszékesegyhaz, a kaptalan, a Pozsonyban €16 fopapok, Simor
Janos érsek, Ipolyi Arnold nagyvaradi piispok és Helischer Jozsef varosi tandcsos konyvtaraét.

Madas Edit részletesen ir az esztergomi konyvtarak kozépkori allomanyrészeinek katalogiza-
lasanak torténetérdl, nem feledkezve meg senkirdl sem a torténetben, és kiemelve Szelestei Nagy
Laszl6 munkajanak értékeit. Fontos és eligazito informacidja, hogy kiilon megemliti, melyik régibb
katalogust, illetve jegyzéket kozl6 munkéat nem helyettesiti a mostani modern feldolgozas. igy, aki
altalaban a magyar konyvtartorténet irant érdeklddik, nem kényszeriil olyan munkék attekintésére
(Berkovits Ilona, Kovach Zoltan és Kérmendy Kinga munkairdl van sz6), amelyekben a mostani
konyvhoz képest nem talal Gij informaciot.

A katalogusban 59 kodex és 6 kodextoredék leirasa talalhato, illetve nem feledkeztek el az eladott
¢és lappangd dokumentumokra vonatkozo ismeretek kozlésétél sem (4 kodex, 1 toredék).

Az egyes tételek leirasaban a nemzetk6zi ajanlasokat kovetik, illetve azt a hagyomanyt folytatjak
a szerzOk, amelyet a sorozat megel6z6 tagjaibdl is ismerhetiink. A bemutatas a részletes leirassal
kezdddik, felsorolva aztan a kodex tartalménak teljes, vagy részleges kiadasait, jelezve a hasonmas
“editio’ 1étét, illetve megadjak, ha a Magyar Tudomanyos Akadémian, vagy a nemzeti konyvtarban
mikrofilm talalhat6 rola. A digitalis valtozat meglétét bolcsen nem az egyes tételeknél jelzik, hanem
a bevezetében Madas Edit utal arra, hogy ha van ilyen, akkor a Fdszékesegyhazi Konyvtar hon-
lapjan (http://www.bibliotheca.hu) érhet6 el. A Kényvtar URL-cime talan nem gyakran valtozik a
jovoben. A konyvtarak egyiittmitkodésének a feleléssége, hogy minden egyéb helyen hozzaférhetd
numerikus masolatrél — példaul az MTAK is digitalizalta a mikrofilmtara jelentds részét — tudjon az
6126 esztergomi gyiijtemény. Igy az informaciok egy helyen teljessé teheték és teenddk, tovabba a
teljességre a jovoben is torekedni kell.

A kodexek allapotat részletesen mutatja be a katalogus, kitérve a mai ismereteink szerint azono-
sithat6 kezekre, akik a kéziratot irtak, masoltak. A hangjegyek jeldlésének a ténye kiilén paragrafus
ebben a bemutatasban. A kodex diszitettsége nem egyszerii leirds, hanem a szakirodalom alapjan
rovid értékelés is. Hasonld ehhez a kotések bemutatasa. Ezeket a részeket Boreczky Anna és Ro-
zsondai Marianne kiilon lektoralta.

Nagyon fontosnak 1atom, hogy a kodex tulajdonlasanak bemutatasa (proveniencia jegyek) mellett
kiilon kitérnek a szerzok annak hasznalatara, hogy ki, mikor, milyen formaban forgatta a kotetet
(amennyiben ez megallapithato). Annak ellenére, hogy a most az érseki székvarosban 1évé kotetek

Konyvszemle_2023_2_Konyv.indb 293 2023.12.04. 13:11:54


http://www.bibliotheca.hu

294 Szemle

jelentds tobbsége nem volt Esztergomban a kozépkorban sem, a possessorjegyek ¢és a hasznalatra
utald mas bejegyzések jelentds adalékokkal szolgalnak egyes konyvtarak, illetve az olvasas kora
ujkori torténetéhez. Csak példaként emlitek néhany ilyen dokumentumot.

Az esztergomi kozéppapsagbol kevés egykori tulajdonost azonositottak, de a térok kitizése el6tti
id6bdl felbukkan Szondy Pal nagyprépost (1533—1538), illetve Radossényi Marton kanonok, szlovak
hitszoénok (1645-1653) neve. Szondy Pél kdzismert a bolognai Collegium Illyricum et Hungaricum
alapitasarol. 1558-ban halt meg rozandi cimzetes pilispokként. A konyv, amelyet ekkor az esztergomi
gyljteményre hagyott (Nagyszombatban), 1505-ben, a Bécsi Egyetem hallgatdjaként Pesti Huszar
Jozsef vasarolta. Otéle az ugyancsak pesti, Nagyszombatban mar Pesthy Alberthez keriilt, aki ma-
gaval vitte a Felfoldre. T6le szerezhette meg Szondy.

Az esztergomi érsekek — Bakocz Tamas, Szalkai Laszlo, Olah Miklos — és mas plispokok, mint
Filipecz Janos vagy Vardai Ferenc neve is el6fordul az egykori tulajdonosok kozott. Tébb olyan
bejegyzés is felbukkan az anyagban, miszerint egyes kodexek egykor a Bibliotheca Corvina részét
képezték volna. Szenci Csene Péter (11622) reformatus lelkész Budan vett egy kotetet, amelyrdl azt
tudta, hogy Hunyady Matyasé volt (Isidorus Hispalensis). Egy masik kotet ugyancsak Budarol keriilt
Ferenczffy Lorinc nyomdaszhoz, akinek halala utan nyolc évvel, 1648-ban Czobor Imre (71652 utan)
szerezte meg (Maurus barat kodexe). (Nem értem miért szerepel az 1630-as datum Czobor neve
mellett a mutatoban, hacsak nem Nagy Ivén egyetlen konkrét életrajzi adata alapjan.) Ujabban a cseh
konyvtorténészek fedezték fel Czobor Imre konyvtaranak maradvanyait, amelyek 1652 utan kertiltek
a Wallenstein csalad tulajdonaba, Miinchengritzbe (Mnichovo Hradist¢). Az a tény, hogy az ismert,
kozel négyszaz kotet nagyobb fele Gsnyomtatvany, illetve 16. szazadi kiadvany, vagy azt jelzi, hogy
Czobor Imre 6rokolte a csalad korabbi generacidinak konyveit (ezt az egyéb konyvbejegyzések nem
tamasztjak ala), vagy azt, hogy a fénemes bibliofil indittatasbol szerzett meg régebbi kiadvanyokat.
Egy darab I. Matyas konyvtarabol természetesen tobb four vagya volt, néhanynak sikeriilt is hozzajutni.

Révai Istvan ,, et amicorum” tipust bejegyzése nem az els6 felbukkano6 darab, vagyis a Révai
csalad kornyezetében is tovabb kutathato egy olyan kor, amelynek tagjai kdzosen hasznaltak bizo-
nyos konyveket.

Mivel a mostani kotetben jelentés szamu liturgikus kodexszel talalkozunk, a mutatok szamat
megndvelték (az eléforduld szentek mutatdja, a szentek magyarorszagi tinnepeinek tablazata, a
himnuszok és a szekvencidk mutatoja). Kiemelném azt a tényt, hogy dacéra a szamos szerzének, a
csoport nem gondolta, hogy minden részletkérdésre megnyugtat6 valaszt tudnak adni. Ezért vontak
be kiils6 szakértOket a munkaba, a vizjelekkel, a kotésekkel kapcsolatosan, vagy éppen zene-, vagy
miivészettorténeti kérdésekben. Uditd, ahogy nem sporoltak a mutatokon, igy példaul kiilon ellen-
drizhetjiik, hogy ismerik-¢ a katalogus készit6i barkinek, barmely, Esztergomban 6rzott kodexére
vonatkozd megjegyzését (ne feledjiik, az egyes kddexek leirasat teljességre torekvo szakirodalmi
hivatkozassor zarja). Mivel nem nagyszamu konyvrdl van sz, a régi tulajdonosi bejegyzések nem
kaptak kiilon mutatdt, hanem az altalanos személynév mutatdban talaljuk dket, itt azonban rovid
életrajzzal (amennyiben ismert a bejegyz6 személy). Erdekes megoldas a targymutatd Ssszevonasa a
Személynév-, helynév-, cim- és targymutatéban. Az olyan tétel ebben, mint ,, Osnyomtatvany-kiadasok
idézve a katalogusban ” kivald olvasmanytorténeti adalékokat takar.

Maradva ennek a mutatonak az olvasasanal, kitérnék néhany kutatasi teriiletre, amelyek miivel6i
nagy koszonettel tartoznak e katalogus szerzdinek. Napjaink divatos témaja a kép és a széveg viszo-
nyanak vizsgalata. A mutaté ,,Abrak” tirgyszava az abra tartalmat is megadja. Apré *lacuna’-ként is
emlitem — de fontosabb a tartalma — az ,,Alfonz-tablazatok 1d. Bolygdmozgas-tablazatok™ utalot. Itt a
,.Bolygomozgas-tablazatok 1d. Tablazatok™ utald szerepel. A ,, Tablazatok”-nal természetesen helyre-
zokken az érdekl6do lelkivilaga. A vizjeleknek kiilon mutatdjuk van, a konyvkotéseket az 6sszevont
mutatoban talaljuk, ahol szerepelnek miifajok megnevezései, vagy éppen a ,,Cimerek” cimsz0 is.
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Ismertetém végén nem kivanom emlités nélkiil hagyni, hogy a konyv kivalé érzékkel megvalasz-
tott szovegtiikorrel, betltipussal és illusztraciokkal jelent meg. A szakkonyv kategériaban a ,,Sz¢ép
Magyar Kényv” versenyen is indulhat.

MOoONOK ISTVAN

Melius Juhasz Péter, Hitvitik és konyorgések, szerk. Olah Robert, Debrecen, Tiszantuli Re-
formatus Egyhazkeriilet Kozgyiijteményei, 2022 (A Tiszantili Reformatus Egyhazkeriileti
Gyiijtemények kiadvanyai). 424 p.

Melius Juhasz Péter faradhatatlan munkéssaga elsé dsszegzésének a Bartha Tibor altal szerkesztett
Studia et acta ecclasiastica cimi sorozat 1967-ben megjelent masodik kotete tekinthetd: 4 Md-
sodik Helvét Hitvallas Magyarorszagon és Méliusz életmiive. Az ezt kovetd évtizedekben szamos
részlettanulmany és féként igényes facsimile kiadvanyok jelezték a Melius tevékenységének jobb
megismerésére iranyulo torekvéseket és igényt. Az életmil egészére vonatkoz6 rendszeres kutatas
azonban nem folyt. A most bemutatandé valogatas, amely a Gy6ri Janos altal szerkesztett A Tiszantuli
Reformatus Egyhazkeriileti Gytijtemények kiadvanyai elnevezésii sorozatban jelent meg, reményeink
szerint ennek a munkéanak az origdjava valik majd.

A kotet tizenharom irast foglal magéaba. Két el6szot, Fekete Karoly, illetve a szerkeszté Olah
Robert tollabol, ezt kovetéen négy facsimilét Melius miiveibdl, ezekben dsszesen Melius hat irasa
talalhatdo meg, harom magyar és harom latin nyelvii. Mind a négy hasonmast egy-egy tanulmany
kiséri, a harom latin nyelvii kiadvanyt pedig azok magyar forditasa koveti. A szerkesztd célja az
volt, hogy ritkasagnak szamitd, nehezen hozzaférheté Melius miivek valjanak kozkincesé. Am a
véletlen tgy hozta, hogy ez a kiilsd, elsdédlegesen konyvészeti szempontbol dsszeallt anyag igen jol
reprezentdlja Melius munkassaganak egyik f0 teriiletét, a hitvitakat, méghozza tobbféle miifajba,
magyar nyelvi dialogusokba, latin nyelvii vitairatokba és hitvallasba ontve. Ezeken kiviil pedig
talalhato koztiik egy ugyancsak magyar nyelvii imadsaggytjtemény.

A kotet szerkezetét a négy hasonmas kiadvany négy nagyobb egységre tagolja. Az érdemi is-
mertetést ezért e négy rész sorrendjében érdemes elvégezni.

Az els6 egység cime, Két dialogus és az elsé magyar nyelvii imadsagoskonyv. Az itt talalhato
facsimilében Meliusnak harom magyar nyelvii munkdja olvashato: (1) A keresztienek nyomorusagokban
valo vigaztalalasoknak es konyorgeseknek igaz modgya... (2) Az hitrél es az kereztiensegrwl valo
vetekedes. Megjelentek Debrecenben, Huszar Gal nyomdajaban, 1562-ben (RMNy 183). E kettds
kiadvany els6 darabjanak masodik része egy imadsaggytijtemény, Minden fele szwkseges konydrges-
nek igaz moggya révid sommaba. A nyomtatvany masodik felében olvashato Vetekedésnek, amint
azt Olah Robert megallapitotta, tarsszerzdje lehetett Szegedi Gergely, Melius debreceni lelkésztarsa.

A facsimile kiadvanyt harom forrasbol allitotta 0ssze a szerkesztd. Az ,,A” flizet elso két levele
csupan egy, a 16—17. szazad forduldja koriil késziilt kéziratos masolatban maradt fenn, amelyet ma
az Orszagos Széchényi konyvtar 6riz. Az dsszesen hatvan levelet tartalmazé nyomtatvany tovabbi
részei pedig a londoni British Library és a marosvasarhelyi Teleki-Bolyai Kényvtar egymast kiegé-
szité példanyaibol szarmaznak. A harom mii sz6vegébdl kettd, a Vigasztalas és a Vetekedés betiihti
atiratban, a Konyorgések pedig mai helyesirassal mar korabban is megjelent a Studia et acta ecclesi-
astica harmadik kotetében (Debrecen, 1973) Kormos Laszlo, illetve Markus Mihaly gondozasaban
¢s tanulmanyaival. Most azonban egységes formaban, a korabbi kozlések tévesztéseit6l mentesen,
Osszefliggben valt olvashatova a teljes 16. szazadi kiadvany.

Az els6 egység masik darabja, a kotet szerkesztdjének, Olah Robertnek a tanulmanya, Melius
Juhasz Péter két dialogusa és imadsagai, 6sszefoglalja a Melius munkajara vonatkozé konyvészeti,
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