Monok Istvan

A Magyar Kiralysag és az Erdélyi Nagyfejedelemség konyvtari
rendszerének felépitése uj birodalmi keretben (1686/1690-1815)

Hogyan jellemezhetd egy birodalom? A legegyszerlibb és semmitmond6 valasz az,
hogy sokféleképpen. Kdzelebb Iépve, és biztosan tobbet elarulva jellegérol, lénye-
gesebbet mondhatunk, ha a nézopontokat hasonlitjuk dssze. A torténelemben, csak-
ugy, mint az egyes emberek életében igaz, hogy tobbféle igazsag l1étezik, persze
nem szabad a teljes viszonylagossagig eljutni, kellenek hatarok. Nem mindenki
igazsaga igaz. Biztosak lehetiink azonban abban, hogy barmely jelenséget meg kell
vizsgalni a birodalmak k6zpontja és a birodalom népeinek, kulturalis csoportjainak
szemsz0gébol. Ha tudjuk azt, hogy a 21. szazad elején Briisszelben €16 lengyel,
svéd, holland és magyar nem emigrans, hanem egy birodalmi kézpontban — otthon —
¢l6 személy, akkor torténelmileg is felvethetd ez a szempont. Vajon egy népcsoport
birodalmi kdzpontokban €16 képviseldi — politikusok, kereskedok, értelmiségiek —
mikor szakadtak el, ha egyaltalan ez megtortént, a sajat kozosségiiktol. Ha nem
egyénenként vizsgaljuk, akkor allithatjuk, hogy nagyon sokaig nem szakadtak el.
Ok voltak a biztositékai annak, hogy a birodalmi kdzponti akarat — nem kell kép-
mutaténak lenni, és ki kell mondani: érdek — az érdekkor akar tavoli teriiletein is
érvényesiiljon. Kozvetlen gazdasagi, politikai érdek, de a beszédmod, a divat, vagy
éppen, bizonnyal a sor végén, egy-egy szellemi aramlat hatdsa is. A kdzpontot is
érték hatasok az ott éI0 kisebb csoportokon keresztiil, még akkor is, ha nem min-
denki hatasa érvényesiilt egyforman. A birodalmak intézményi rendszerei ugyanis
a kozpontbol a periféria iranyaba érvényesitendd hatasra épiiltek fel mindig, és a visz-
szahatast nem szolgaltak ugyanazzal az erdvel. Napjainkban — kdszonhet6en a kom-
munikacios eszk6zok technikai fejlettségének — ezek a hatasok sokkal gyorsabban
¢s erdteljesebben érvényesiilnek, éppen ezért a kozpont és a periféria konfliktusai
is ¢lesebbek, ¢és allandonak mondhatok. Jo példa erre az Eurdpai Unio, ami Iényegét
tekintve ma sem mas, mit egy ,,K6z0s Piac”, ahogyan egykor nevezték. A torténel-
mi példak vizsgalata, igy a konyvkiadas, a konyvtarak, az olvasmanyok és az olva-
sas torténete nem csupan historikus igazsagokat tarhat fel, hanem kozvetleniil is
hasznalhat6 — a hétkoznapi hirekben valo eligazodast segitd — ismereteket.

A birodalom szdvetét — és ennek mindségétdl fiigg a tartdossaga — nem csupan
gazdasagi €s politikai érdekek fonalaibol szovik. Az az intézményi rendszer, ame-
lyet a birodalmi kézpont kiépit,' hogy elérje hatalmi befolyasi kérének hatarait,

' A kozpontban is kiépiilnek az intézmények az egész birodalom vezetd személyiségei iskolazta-
tasara, kulturalédasara, életterének kialakitasara. A legujabb példaszerti 6sszefoglalas err6l: KOKENYEST
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az egyik alapja ennek a szovetnek. Jellemz6 az is, hogy a kdzpont hol, milyen
intézményt nem akar mitkddtetni (példaul nemzeti konyvtar stb.). A helyi érdek
idével természetesen majd kiépiti ezt — utanozva a kdzponti szokasokat, alkalmaz-
va a kdzponti eszkdzoket a helyi befolyas megszerzésére és megtartasara. Ezért is
bomlanak fel a birodalmak. Akkor bomlanak fel gyorsan, ha a szdvet kultikus
fonalainak erdsitését elhanyagoljak, és a birodalom szovetének nyelvi fonalat
— ’lingua franca’ — rosszul valasztjak meg. Ugy példaul, hogy annak ismeretét
abszolutizaljak, negligdlva azt a lehetdséget is, hogy a birodalmat épité kulturak
ténylegesen egymasra hassanak. Mindig is voltak uralkodoé nyelvek, a kérdés az,
hogy az mikor, mire volt elég a birodalmi szovet erdsitése szempontjabol. A koz-
ponttol tavoli teriiletek, népcsoportok helyi vezetdinek érdekeit mindig a nyelvi
¢s a szokasbéli sokféleség képviselte igazan.

A nyelv mellett, talan még annal is fontosabb egy birodalom dsszetartasdban
a kozos kultusz kiépitése, benne a konyvtarak szerepével. A gazdasagi érdekek
mentén ez a kultikus k6zdsség soha nem épiilt fel. A gazdasag miikodtetésének
kozos elvei természetesen részévé valhatnak egy kozos kultusznak, de soha nem
a kultikus alapokhoz tartoznak. Ne feledjiik el azt sem, hogy a mostani tanulmany-
ban vizsgalt iddszakban még érvényben volt a vilagi €s a kultikus hatalom meg-
osztasaban az a kompromisszum, amely Nagy Karolynak a papa altali (III. Led
papa, 800. december 25.) megkoronazasaval jott létre. Ennek a hatalmi megosz-
tasnak a leépitése — a francia forradalmat kovetden — szimbolikusan 1806-t6l
kezdddik meg (I. Ferenc ekkor deklaralja a Német-romai Birodalom megsziintét,
amikortol 6 mar ,,csak” az Osztrak Csaszarsag uralkodoja). (Ezért korszakunkban
a konyvtarak talnyomo része igy vagy ugy, egyhazi fenntartast.) Sokak akartak
megsziintetni egy intézmény, az egyhdz jogat és lehetdségeit az ember gondola-
tainak ellenérzésére, €s arra, hogy megszabja, mir6l, hogyan szabad beszélni. Nem
gondoltak, hogy kétszaz év mulva mar egy masik — a gazdasagi hatalommal 6sz-
szefonodott — intézmeény, az akkor (1806 koriil) demokratikusnak és fliggetlennek
megalmodott sajtod, majd a 20. szazad végére a kozosségi média, sokkal nagyobb
lehetdségekkel fog birni, és ezekkel élni, mint inkvizitor elddei.

A Magyar Kiralysag és az Erdélyi Nagyfejedelemség konyv-, konyvtar-, olvasmany-
¢és olvasastorténetének vizsgalatdban az Oszman Birodalom elleni harc utolsé
évszazadaban — Bécs felmentésétdl a napoleoni haborukig — az alapvetd szempont
az a tény kell, hogy legyen, miszerint egy olyan orszagrol beszeliink, amely tény-
legesen harom: allamjogilag kettd, gazdasagi €s tarsadalmi valdsagaban pedig
harom. A 16. szazad els6 harmada végén a torvényhozo és allamigazgatasi kozpont
csaktgy, mint a kultikus centrum, elkoltdzott arrdl a helyérdl, ahol évszazadok
alatt felépiilt (Buda, Esztergom), majd ezeknek a kozponti helyeknek torok hatalom
aloli felszabaditasa utan masfél évszazad kellett ahhoz, hogy jra elfoglaljak egy-
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kori helyiiket.” A két orszag — a Magyar Kiralysag és Erdély — Gjjaépitését, gazda-
sagi, tarsadalmi és kulturalis Gjraszervezését masként szandékozott megvalositani
a birodalmi kézpont (amelynek részeivé rendeltettek az 1713-as utrechti békében
létrejott nagyhatalmi konszenzus altal) és masként a helyi hatalom képviseloi.

A szandékok és az anyagi lehetoségek kiilonbozoségei kdzotti kompromisszu-
mok mentén zajlott le a két orszag konyves infrastruktirajanak a kiépitése, vagy-
is a konyvkiadasi €s a konyvkereskedelmi rendszer felépitése, ennek a politikai
és kultikus hatalmi oldalrél torténd ellenérzési mechanizmusaival egyiitt. Ebben
az erdtérben egy sajatos konyvtari rendszer épiilt fel, kovetni probalva a birodalom
mas orszagainak mintdjat. Kozben az orszagokon beliil is eltérd gazdasagi, egy-
hazi és kulturalis (ezen beliil nemzetiségi) érdekek mentén zajlott egy szellemi,
gondolkodasbeli valtozasi folyamat, kozvetlen német €s italiai, kozvetett francia
hatasokkal. Mas kulturalis hatasok sporadikusan jelentek csak meg. Szamottevd
angol ("insularis’) hatasrol ekkor még nem beszélhetiink.

A 18. szazadi 11j, mondjuk immaron azt, hogy ,,birodalomkonform” kdnyvtari
rendszer kialakitasanak szdmos akadalya volt.

1. Utaltam mar arra, hogy a 150 éves kényszert egyiittélés az oszman muszlim
hatalommal egy elpusztitott orszagrészt hagyott maga utan, olyat, ahol az épiile-
teket is ujja kellett épiteni a parasztok kunyhoitol a székesegyhazakig.

2. A torokellenes haboruk a szazad végéig elhuzodtak, és Erdélyben még tatar-
dulasok is voltak a 18. szazad elsé felében. Birodalmat épiteni azonban — ezt
tudtak a Habsburgok tandcsadoi — csak kozos kultikus alapra lehet. A Magyar
Kiralysagnak a torokok altal el nem foglalt tertiletein a 16—17. szazadban felépitett
protestans intézményi rendszer szervezett és tervezett leépitése mar a 17. szazad
elején elkezdddott, de lendiiletet igazan akkor vett, amikor mar latszott: a torok
kitizhetd az orszagbol. Az ujonnan visszafoglalt teriiletek sok birodalmi csalad
leszarmazottjait csabitottak a teriiletre az j vagyonszerzés reményében. Az 1670-
es évektol a katolikus terjeszkedés erdszakossa valt, és a két Habsburg-ellenes
felkelés (a Thokoly-, Rakoczi-féle mozgalmak) utan a 18. szazadban is folytatodott
legalabb a ’vitam et sanguinem’ (1741) kialtasig. A mar miik6do protestans isko-
lak mozgasterének korlatozasa, sokaknak visszamindsitése kollégiumi szintrol
elemi iskolava, a protestans értelmiség tjratermelddésének akadalyozasa (utazasi
engedélyek megvonasaval) és sok mas intézkedés is akadalyozta a protestans
intézményi rendszer Gjraerdsodését.

3. A Magyar Kiralysag intézményi rendszere a 16—18. szazadban tobbszor at-
alakult: a Hunyadiak korara kialakult, a nyugati keresztény orszagokéval meg-
egyez6 intézményi rendszert darabokra torte az oszman hatalom, a nem a térok
uralom alatt €16 teriileteken pedig kiépiilt egy protestans egyhazi, iskolai és mii-
velédési, benne konyves, igy kdnyvtari intézményi halozat. A tizen6t éves haborti

2 Az esztergomi érsekség a Kéaptalannal 1820-ban k6lt6zott vissza Nagyszombat/Pozsonybol
Esztergomba, az Orszaggytilés 1825-ben Pozsonybol Pestre. Kivaloan valasztott cimet munkajanak
Géra Eleonodra (K8halombol [f6]varos), amikor Buda 18. szazadi torténetét irta: GErRA Eleondra,
Kdéhalombol (fé)varos, Buda varos hétkoznapjai a 18. szazad elején, Bp., L’Harmattan, 2014.
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(1591-1606) Erdély és a Magyar Kiralysag teljes teriiletét hadmiiveleti térré
valtoztatta, a 16. szazadban felépiilt orszagot ismét lerombolta. Ugyanebben az
idében kezd6dott el a tridenti zsinat utan magat ujjaszervezo katolikus egyhaz
térnyerése, ami a katolikus intézmények megerdsitésével jart. A katolikus egyhaz
mindig szamithatott a birodalmi kozpont tamogatasara, de csak a 17. szazad utol-
s6 harmadaban valt ez a tAmogatas a protestansok elleni nyilt, erdszakos fellépés-
sé. Ekkor a protestans kozdsségeket megfosztottak értelmiségiik jelentds részétol,
intézményeiket (igy konyvtaraikat) tobb helyen felszamoltak — egy példa: a saros-
pataki reformatus kollégium konyvtarat a betelepiilt jezsuita rend kapta meg —,
a konyvtarak konfiskalasa néhany varosban elérte a polgari magankonyvtarakat
is (lasd az eperjesi példat). Ez a folytonos épités/rombolas sem kedvezett egy fo-
lyamatosan boviild, megalapozottan valtozo uj konyvtari rendszer kialakitasanak.

A tovabbiakban a konyvtari rendszer® ebben az erétérben (koordinata-rendszer-
ben) torténd kiépitésének altalanos jellemzésére teszek kisérletet, megmutatva
egyes, tipikusnak gondolt példakat. Hangsulyozom, hogy megkdzelitésem kifeje-
zetten konyvtartorténeti, vagyis nem a kdnyvtarak tematikus Osszetételének val-
tozasaira figyelek elsédlegesen, hanem a gytlijtemények kialakulasara, kialakitasi
lehetdségeire.*

Kezdjiik a tarsadalom alsobb néprétegeivel. Paraszti konyvtarakrol nem beszél-
hetiink a 19. szazad végéig. Biztosan allithat6 ez akkor is, ha a forrasadottsagok,
vagyis a korabeli iratképzddés sem segit ennek megitélésében. Kisérletképpen egy
varmegye (Baranya megye 1850-ig) paraszti végrendeleteit végignézve harom
esetben talaltunk egy-egy ,,evangéliumos konyv”-et és egy kalendariumot. A fa-
lusi foldmiiveld lakossag konyvtarairdl még az erdélyi szaszok kozt sem beszél-
hetiink, pedig ennek a kozosségnek az adminisztracioja a konyvek birtoklasat is
figyelmesebben kdvette, mint példaul a magyar, a szlovak vagy mas nemzetiségii
falvaké. A falvakban €16, értelmiségi jelleggel is biro tevékenységet folytatoknal
— birtok/joszagigazgato, jegyz0, tanitd (€s persze az egyhazi személyek, akikrol
kiilon beszéliink még) — a 18. szazad végétdl mar feltiinnek kisebb, 6t-tiz kotetes
gyljtemények, de nem elébb. Mindazonaltal sem a Magyar Kirdlysagban, sem
Erdélyben nem taldlkozunk olyan falun é16 emberrel, akinek a 19. szazad kozepe
elott a kdnyvtara meghaladja a harminc kotetet. Ekkor mar a falu értelmiségijei
gyakran a kozeli kisvarosban élnek, onnan kijarva intézik az tigyeket. A kisvarosi
kultiira mtivelddésszervezd hatasa ekkor mar hatarozottan felértékelddott.

A varosi polgarsag konyvtarai mar sokkal jobban dokumentalhatok és doku-
mentaltak is. Altalanossagban elmondhato, hogy a forrasok oldalarol nézve a sza-
bad kiralyi varosok, illetve az autoném varosi (€s nemzeti) kozosségek — ilyenek

> Err6l a konyvtari rendszerr6l maig jol hasznosithato, atfogod képet rajzolt torténészként
BERLASZ Jend, Konyvtari kultirank a 18. szdzadban = Irodalom és felvilagosodas, Tanulmdnyok,
szerk. Szauder Jozsef, Tarnai Andor, Bp., Akadémiai, 1974, 283-332.

4 A konyvtarak tartalmi Gsszetételének valtozasairol atfogdan lasd: MoNok Istvan, Magdn-
konyvtarak (1770—1820), A kutatds és az elemzések kiilonds jegyei = Konyvek magantulajdonban
1770-1820, szerk. Dobék Agnes, Bp., Reciti, 2020 (Reciti konferenciakdtetek, 6), 13—34.
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példaul az erdélyi szaszok — adminisztrativ fegyelme sokkal nagyobb, mint a —
tobbségiikben magyar vagy szlovak lakossagi — mezdvarosoké. A forrasok egy
jelentOs része azonban a 18. szdzad kozepi levéltari rendezésekkor — jogi bizonyito
erejiik hasznalati értékének megsziinése miatt — selejtezésre keriilt. A 18. szazad
masodik felében, a 19. szazad elején pedig a konyv mint ingdsag a tobbi *mobilium’-
hoz mérten kevesebb anyagi értékkel birt. [gy részletes felsorolasuk gyakrabban
maradt el, pusztan a konyvek 0sszértékét emlitik, illetve — ha hagyatéki 6sszeiras-
rol van sz6 — az egyes 0rokosoknek jutd értékhanyadot rogzitik. A kézmiives la-
kossag mindazonaltal csupan a napi vallasgyakorlat konyveit birtokolta, kalenda-
riumokat, a kisebb egészségligyi kérdésekben tanacsot ad6 ,,orvosi konyv’-et
(Artzneybuch), csak ritkan kisebb popularis irodalmi miivet vagy esetenként — bar
az idoben eldrehaladva egyre gyakrabban — szakkonyvet.

A varosi értelmiség — jogvégzettek, orvosok, patikusok, tanarok, egyhaziak,
majd az irok, lapszerkesztok, szinészek — azonban 6nnon kimtivelésénél jelentdsebb
hatéassal birt a konyvgytjtési €s konyvtari tigyekben. Igaz, sokszor a varosban lako,
hivatalt vallal6 nemesekkel karoltve, vagy éppen egy fopap tdmogatasaval hoztak
létre Ggynevezett tudos tarsasagokat, alakitottak ki k6zosen hasznalt konyvtarakat.
Torténeti folyamatokban gondolkodva ezek a tarsasdgok a Magyar Tudomanyos
Akadémia alapitasat célzo torekvések keretébe is beilleszthetok. Barhogy is, konyv-
tarra minden ilyen tarsasagi tervezet vagy megalakult k6zosség gondot viselt.’
A tudoés korok szellemisége természetes modon kiilonbozo volt, de altalanos jel-
legzetességiik, hogy a tudomanyos gondolkodas, a megismerés eldzetes korlato-
zasok nélkiiliségében biztak, igy azt is mondhatjuk, hogy ezek a kordk voltak
részben a francia felvilagosodas gondolatainak elsé vonalbéli terjesztdi is egyben.®

A 18. szazad végén megjelend — gyakran a konyvkotd mithellyel, konyvesbolt-
tal azonos helyen mikddo — olvasdkabinetek egy 0j konyvtartipust hoztak 1étre
egyes varosokban Soprontél Brassoig.” Nem mindeniitt, sét, a magyar torténelem-

5 Learned Societies, Freemasonry, Sciences and Literature in 18th-Century Hungary, A Col-
lection of Documents and Sources, ed. by Réka Lengyel, Gabor Tiiskés, Bp., MTA BTK ITI, 2017.

¢ Egy kivalo példa erre a Rousseau-val barati viszonyt apold Sauttersheim Ignac (1738-1767) és
az altala is szervezett pozsonyi tudoskor. Lasd DOBEK Agnes, Sauttersheim Igndc kényvei = DOBEK
szerk. 2020, i. m. 203-216.

7 A 18. szazad masodik felében kolcsonkonyvtarak és olvasokori gytjtemények (Lectur-Cabineth)
sora alakult. 1782-ben Pozsonyban Anton Martin kdlcsonkonyvtarat alapitott, majd 1788-ban An-
ton Kleinod nyitotta meg olvasokdri bibliotékajat Sopronban. Ezek a kis kdnyvtarak az legtijabb
eszméket, a felvilagosodas politikai és miivészeti nézeteit kozvetitették, s ezért sem mitkodhettek
zavartalanul, ellenérzés nélkiil. I. Ferenc kiraly idején, de a 19. szazad els6 felében sem volt miikodé-
siik zavartalan. Szellemiségiikrél 1asd Feénykeresck, Felvilagosult tarsasagok, irodalom és tudomdany
Kozép-Europaban, Kommentalt forrasgytijtemény a Magyar Nemzeti Muzeum kamarakiallitasahoz
2017. oktober — Lichtsucher, Aufgekldrte Sozietditen, Literatur und Wissenschaft in Mitteleuropa,
Kommentierte Quellensammlung zur Kabinetausstellung des Ungarischen Nationalmuseums Oktober
2017, irtak és 6sszeall. Csorsz Rumen Istvan, Hegediis Réka, Kiss Margit, Lengyel Réka, Tiiskés
Gabor, Bp., MNM, MTA BTK ITI, 2017. — Pestr6l lasd: Verzeichniss der Biicher, welche in dem
Gleixner Johann Lesekabinet zum Lesen ausgegeben werden, Pest, Lettner, 1787; Verzeichniss der



A Magyar Kiralysag és az Erdélyi Nagyfejedelemség konyvtari rendszerének felépitése 223

ben reformkornak nevezett idoszak el6tt (1825-ig) csak néhany ilyen konyvtarrol
tudunk. Az olvasokorok konyvtarai jellemzoen 1830 utan alakultak, sét, nagyobb
résziik csak a kiegyezést (1867) kovetden.

A varosi értelmiség magankonyvtarai nagyon valtozatos képet mutatnak. A most
vizsgalt idészakban magankonyvtar katalégusa nem jelent meg nyomtatasban
ebbdl a korbol, de szamos — kozel 6tszaz —, az elmult hetven évben levéltari forras
alapjan kiadott katalogus ismert.® A néhany kotetes kis gytijteményt6l a tobb ezer
kotetbol allo, egyetemes tajékozodasrol tantibizonysagot tevé szakkonyvtarig®
mindennel talalkozhatunk. Ezek a konyvtarak még a 18. szazad végére is csak
ritkan tisztan szakmai konyvtarak. Az altalanos kdnyvszegénység, a szervezett
konyvkereskedelem hianya nem tette lehetové még a vasarloképes olvasoknak
sem azt, hogy szakmai életiik soran folyamatosan figyelemmel kisérhessék hiva-
tasuk szakirodalmat, és meg is vasaroljak ezeket. Fontos jelenség az is, hogy ezek
koziil a konyvtarak koziil még a legmodernebbek is, amikor tulajdonosuk halala-
val — és ez jellemz0 sorsa a konyvtaraknak — valamelyik iskola kdnyvtarat gazda-
gitottak, egy generacio mulva mar csak a tudas archaizalasat szolgaltak, miutan
az iskolak sem tudtak 1) beszerzésekkel modernizalni vagy frissen tartani konyv-
anyagukat. A Magyar Kiralysagban és Erdélyben ugyanis — éppen azért, mert
kevesebb mod volt a j6 maganszakkonyvtar kialakitasara — az intézményi (féleg

Biicher, welche in dem Lesekabinet des Johann Gleixner bey der goldenen Sonne, der Stadt-Pfarr-
kirche... gegen die gewéhnliche Bezahlung tdglich eines Kreuzers fiir ein Buch... zum Lesen
ausgegeben werden, Pest, Johann Michael Landerer, 1787; Verzeichniss der Biicher, welche in dem
Lesekabinet des Johann Gleixner in der Leopoldgasse... gegen die gewohnliche Bezahlung téglich
eines Kreutzers vor ein Buch vor ein Monat zum Lesen ausgegeben werden, Pest, Johann Michael
Landerer, 1787; Gebundene Biicher, welche zu Pest im Gleixner Johann Lese-Kabinet zu haben
sind, Pest, cca. 1789. Sopronban: Verzeichniss der Biicher, welche in dem Lesekabinet des Mathias
Pfundtner, biirgerlichen Buchbinders in Oedenburg... zum Lesen herausgegeben worden, Sopron (?),
1794; Brassoban, a késdbb Casinonak nevezett Lesekabinetet 1784-ben alapitotta Andreas Reich, és
ugyanebben az évben ugyand Nagyszebenben is. Ezek miikddését 1798-ban betiltottak ugyan — ne
feled;jiik, ezek a torok elleni habort utolsé évei —, de Brassoban 1806-ban még egy j kezdeményezés
sziiletett Michael Bolesch részérdl, aki egy ugynevezett ,,Padagogische Bibliothek”-et alapitott, ahol
ndék is olvashattak szépirodalmat. Maga a Casino aztan csak a Bécsi Kongresszus utan szervez6dott
meg. Egy korabeli nyomtatvany: Bestand und Gesetze des Lese-Kabinets in Cronstadt, Kronstadt,
1789 (Archiv der Honterusgemeinde [Schwarze Kirche], IV. Archiv der Gemeinde, Handschriften,
Nr. 35. Kolligat, Band IV. fol. 189r—190r). Errél lasd: PoLonNyi, Heinrich, Das ,, Deutsche Kasino”
in Kronstadt, Zur Geschichte des ,, Kronstddter Lese- und Geselligkeitsvereins”, kurz ,, Deutsches
Kasino” genannt = Siebenbiirgisch-sdchsischer Hauskalender, hrsg. von Hans Philippi, 16 (1971),
Schweinfurt, Schweinfurter Druckerei und Verlagsanstalt, 1970, 97-110 (itt: 98—100).

8 Lasd a Konyvtartorténeti fiizetek, Konyvjegyzékek bibliografidja sorozat (I-XV. kotet,
1981-2021, sorozatszerk. Monok Istvan) kéteteit, illetve a http://www.oszk.hu/humanus/index.html
szakirodalmi adatbazis tételeit.

° Utdbbira egyetlen példa: GABORIANI SzABO Botond, Kazay Sdmuel és a Debreceni Kollégium,
Egy kényvgyiijté patikus élete és gyiijteményének sorsa — fejezet a historia litteraria magyarorszagi
torténetébdl, Debrecen, TREGy, 2014 (A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriileti Gytijtemények
Kiadvanyai).



224 Monok Istvin

az iskolai) konyvtarak szerepe az olvasmanymiiveltség kialakitasaban és megtar-
tasaban nagyobb volt, mint Eurdpa nyugati felén altalanossagban.'

A fels6oktatasi konyvtarak rendszerében jelentds valtozasokat tudunk bemu-
tatni, annal is inkabb, mert maga a féiskolai és az egyetemi rendszer is a 18. sza-
zad elsé harmadatol kezdett valoban rendszerként miikodni a Magyar Kiralysag-
ban és Erdélyben. Azért is kezdem a felsGoktatasi konyvtarakkal, mert ahhoz, hogy
a varosi €s a falusi plébaniak, parokidk és az elemi iskolak majd sokara, a 19. sza-
zad végére 6nallo konyvgytjteménnyel rendelkezzenek, fel kellett épiteni a papok
és lelkészek, tovabba a tanitok képzését biztositd iskolai rendszert. A katolikus
plébaniak — mondhatjuk — elényben voltak, hiszen az egyhdzmegyei zsinatok
sorra rendelték el, hogy az elhunyt pap hagyja konyveit az utols6 szolgalati he-
intézményesen biztositottak. Valoban, a 17. szazad végi és a 19. szazadi egyhaz-
latogatasi jegyzokonyvek Osszehasonlitasa megmutatja az eredményt. A tridenti
zsinaton meghatarozott kotelezo, illetve a Manuale parochorumban felsorolt
konyvektol eljutunk az 50-150 kotetet szamlalo kis gytijteményekig.

A 18. szazad elejé¢ig a Magyar Kiradlysag és Erdély értelmiségi utanpotlasat
a ’peregrinatio academica’ rendszerében biztositottak.!"" Ennek szerepe nem csok-
kent a 18. szazadban, hiszen protestans egyetem miikddését nem engedélyezték
(vélhet6en nem is tudtak volna anyagilag sem megszervezni, human eréforras sem
allt rendelkezésre). Bécs, Bologna és Roma a katolikus papok képzésében tovabbra
is jelentOs kiegészitdje volt a dinamikusan szervezett magyar kiralysagbeli és
erdélyi szeminariumi (papneveldei) rendszer kiépitésének. Csaknem valamennyi
egyhazmegyében miikodott ilyen, I1. Jozsef idején ugyan rovid ideig korlatoztak
a mikddésiiket igynevezett kozponti szemindriumok létrehozasaval (Pest, Po-
zsony), de a 19. szazad elejétdl a kozponti papnevelde kiegészitd jellegt lett.
Ezeknek a képzohelyeknek a szerepe a 19. szazad elejére azért is megnott, mert
a magyar nyelvii irodalmi élet patronusai kozott a fopapsag €s a kdzéppapsag
(kanonoki réteg) szamos tagjat szamon tarthatjuk. Ha 6sszehasonlitjuk a szemi-
nariumi kdnyvtarak anyagat egy-egy egyhazmegye papsaganak az olvasmanyaival,
lathatjuk, hogy a modernizalas els6sorban a képzohelyeken tortént meg. Modernebb
teologiai valaszték, nagyobb ardnyu vernakularis (foként magyar) konyvanyag.
A falusi plébanosok olvasmanyai kozott a 19. szdzad elsé harmada végéig a 17. sza-
zadban, a Manual Parochum cimu kézikdnyvben megallapitott latin nyelv, je-
zsuita hangsulyu teologia dominalt. Fontos tovabba kiemelni, hogy a 18. szdzad

10" Err6l lasd MoNoKk Istvan, 4 kora ujkori Magyarorszag olvasmdanymiiveltségérdl, Részmérleg
egy hosszu alapkutatds eredményeirél = ,, Apro cseppekbdl lesz a zapor ™, Bakonyi Géza emlékkonyv,
szerk. Hegyi Adam, Simon Melinda, Szeged, Szegedi Egyetemi Kiado, Juhdsz Gyula Fels6oktatasi
Kiado, 2008 (Habent sua fata libelli, IV), 23-43; MONOK, Istvan, Die Buch- und Lesekultur in Un-
garn der frithen Neuzeit, Teilbilanz der Ergebnisse einer langen Grundlagenforschung (1980-2007)
= Mitteilungen der Gesellschaft fiir Buchforschung in Osterreich, 10(2008), Nr. 1, 7-31.

I A felsGoktatas intézményirdl kronologiai rendben, rovid intézménytorténetekkel lasd SzOGr
Laszl6, Hat évszazad magyar egyetemei és fGiskolai, Bp., MKM, 1994.
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kozepétdl alapitott, illetve megerdsitett gorogkatolikus papképzési intézmények
(Baldzsfalva, Mariapdcs, Ungvar) konyvtarainak nyelvi dsszetétele is eltér a romai
katolikus hasonlo intézményekétdl, és nem csupan a liturgikus irodalomé.

A felsdoktatasi konyvtarak csticsan kétségteleniil a Nagyszombati Egyetem
bibliotékaja allt. Torténetében nincsenek térések, 1635 6ta nagyobb tlizvészt sem
jegyeztek fel, ami a kdnyveket pusztitotta volna. Budara (1771), majd Pestre (1784)
koltozése utan a feloszlatott jezsuita rendhézak, illetve a I1. Jozsef-féle abolicioval
mas rendek konyvtaraibol is elsébbséggel valogathattak. fgy allhatott eld az
a helyzet, hogy mar a 18. szazadban tobb nyilvanos konyvarverést tartottak a dup-
lumaikbol,'? és az, hogy az ELTE Egyetemi Konyvtara maig a legnagyobb régi-
konyv-gytijteménye az orszagnak. Ebbdl az egyetembdl valtak ki az egyes karok,
illetve kollégiumok, létrehozva a févarossa valo Pest és Buda egyetemeit (Schola
Medicinalis [1776], Institutum Geometricum [1782], Institutum Veterinarium
[1787]), amelyek késébb kiilon konyvtarakat alapitottak.

A konyvtari rendszernek leginkabb a modernizalas irdnyaba hat6 elemei az
agrariummal és a muszaki élettel kapcsolatos intézmények gytjteményei. Ezt
a modern szellemiséget hivja aztan ,,0jhumanizmus”-nak Kornis Gyula 0sszefog-
lalé miivel6déstorténeti alapmiivében.!* A humaniorak mellett helyet kapo és
egyre nagyobb teret nyeré miiszaki, természettudomanyos, alkalmazott ismere-
tekrdl van szo. A szakkdnyvtari rendszer kialakitasaban ezeknek az iskolaknak
komoly szerepiik lett. Az 1735-ben alapitott selmecbanyai — banyamérnokoket
képz6 — egyetem 1770-ben emelkedett akadémiai rangra.'* 1807-ben hoztak 1étre
az erddmérnoki képzést, amely 1919-ben Sopronba koltozott.!> Konyvtaraik alap-
vetOen a kortars német szakirodalmat gyiijtotték, nem szakitva persze a latin
nyelvi tudomanyos kdrnyezetre, illetve a francia nyelv felé tajékozodo tanarok és
diakok igényeire figyelés hagyomanyaval. Az 1763-ban alapitott szenci piarista
Collegium Oeconomicum konyvtaranak 1766. évi katalogusa is ezt mutatja.'
Kicsi, de korszeri kdnyvtar (288 mii, 765 kotetben). A keszthelyi Georgicon (1797)

12 Ezek jegyzékei nyomtatasban is megjelentek. Példaként: Catalogus librorum qui in Bibliotheca
Universitatis Pestiensis publicae auctioni exponentur, 4. Junii et sequentibus diebus 1787, Pestini,
Typis Landerer, 1787; Catalogus librorum in Bibliotheca Universitatis Pestiensis vendendorum 2.
Junii et sequentibus diebus Anni 1788, Pestini, Typis Trattner, 1788 (1789, 1790 etc.).

13 Kornis Gyula, 4 magyar miivelédés eszményei 1777-1848, I-II. kotet, Bp., Egyetemi
Nyomda, 1927.

14 ZsAMBOKI Lasz10, A selmeci miiemlékkonyvtdar, Miskolc, 1976 (A Nehézipari Miiszaki Egyetem
Kozponti Konyvtaranak kiadvanyai, 17); ZsAMBOKI, Lasz10, Die Schemnitzer Gedenkbibliothek von
Miskolc, Ungarn, Miskolc, 1978 (Publikationen der Zentralbibliothek der Technischen Universitét
fiir Schwerindustrie, 18); ZsAMBOKI Laszl6, A selmeci miiemlékkonyvtar kotetkatalogusa — Band-
katalog der Schemnitzer Gedenkbibliothek — Printed Catalog of the Selmec Museum Library, Miskolc,
Miskolci Egyetemi Konyvtar, Levéltar és Muzeum, 2001.

15 HILLER Istvan, id., Hazdnk elsé szakkonyvtaranak kialakuldsa, Az Erdészeti és Faipari Egyetem
konyvtaranak torténete, Sopron, Erdészeti és Faipari Egyetem, 1975.

16 HeGY1 Ferenc, 4 szenci piarista Collegium Oeconomicum kényvtara = U0, Szenctdl Tatdig,
A piarista rend és a miiszaki-gazdasagi szakoktatas kezdetei Magyarorszagon, Tanulmdanyok és
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mar a patronus Festetics Gyorgy magangytlijteményére alapozhatta konyvtari
¢letét, és alakithatta azt igazi univerzalis, de egyre inkabb szakkonyvtarra.'” A ki-
alakul6 szakkonyvtari rendszer torténetében a Magyar Tudds Tarsasag konyvta-
ranak megalapitasa 1826-ban'® fontos fordulépontnak mondhato.

Az intézményi és a magankonyvtarak sorsa tobb esetben igy fonddott 0ssze,
hogy az 1jjaalakulo egyhazi hierarchia fopapi tisztségeit elfoglald, tobbségiikben
arisztokrata csaladok tagjai a sajat konyvtarukra alapozva hoztak létre érseki,
plispoki gytjteményeket.”” Ki azért, hogy kés6bb alapjava valjon egy egyetemi
konyvtarnak (Eszterhazy Karoly),? ki pedig amellett, hogy az egyetemes katolikus
anyaszentegyhaz papiutanpotlas-nevelésének kivant szellemi keretet biztositani,
mar arra is hangsulyt helyezett, hogy a magyarokkal, a Magyar Kirdlysaggal és
Erdéllyel kapcsolatos dokumentumokat méodszeresen gytijtse (Batthyany Ignac).?!
Utobbi torekvés mar egy nemzeti konyvtar gondolatat hordozta magaban.

A 16-17. szazadi hagyomanyokra épiteni az intézményi konyvtarak koziil
leginkabb a kollégiumi, gimnaziumi kdnyvtarak esetében lehetett. Ezek torténete?
Osszekotodik az egyes keresztény felekezetek helyzetének valtozasaival. Csak
néhany példa, hogy mire gondolok. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kollé-
giumai koziil a 18. szazad kozepére a kolozsvari, a nagyenyedi €s a marosvasar-
helyi valtak meghatarozdova, konyvtaraik is nekik gazdagodtak igazan. A székely-
udvarhelyi és a szaszvarosi csak a 19. szazad folyaman tudott felzark6ézni
hozzajuk (a reformatus nemesi, illetve nagypolgari csaladoknak kdszonhetden).
A Partiumban, a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet nagy kollégiumai (Szatmar,
Nagybanya) a 18. szazad folyaman elemi iskolai szintre siillyedtek tanari utanpot-
las hidanyaban (és anyagi okokbol), konyvtaraikat széthordtak, csaknem megsziin-
tek. Zilah is csak 1741 és 1815 kozott tudott megerdsodni Rhédey Zsuzsanak (ifj.
Wesselényi Ferenc felesége) koszonhetden. 1821-t61 az Erdélyi Egyhéazkeriilethez
keriilt, és a helyi tamogatasoknak kdszonhetden tudott tovabb gyarapodni.

forrasok, sajto ald rend. Koltai Andras, Szekér Barnabds, Bp., Piarista Rend, 2016 (Magyarorszag
piarista multjabol, 10), 57-68.

17" KrEmpa Karoly, A keszthelyi Festetich konyvtar, Keszthely, Mérei Nyomda, 1938; KLEMPA
Karoly (Karl von KLEMPA), Die kulturpolitischen Bestrebungen des Grafen Georg Festetics, Gyor,
Baross Nyomda, 1939.

18 Leghjabban: Teleki Jozsef, Tanulmdnyok az Akadémiai Konyvtar alapitéjardl és a Magyar
Tudomanyos Akadémia elso elndkeérdl, szerk. Molnar Andrea, Bp., MTA KIK, 2019 (A Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Kézleményei, Uj sorozat 40[115]).

19 Szarvast Margit, Magankonyvtarak a XVIII. szazadban, Fépapok és féurak, nemesek és
polgarok gytijteményei, Bp., OSZK, 1939 (Az Orszagos Széchényi Konyvtar kiadvanyai, 7).

0 Kétszaz éves az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar 1793—1993, Emlékkonyv, szerk. Antaloczi
Lajos, Eger, Féegyhazmegyei Konyvtar, 1993; ANTALOCZI Lajos, Az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar
torténete, 1793—1996, Eger, Foegyhazmegyei Hivatal, 1996; LOFFLER Erzsébet, Az Egri Foegyhdz-
megyei Konyvtdr, Eger, Erseki Vagyonkezel Kozpont, 2012.

2 JakO Zsigmond, Batthydany Igndc a tudds és a tudomanyszervezé = Magyar Konyvszemle,
107(1991), 353-375.

2 Osszefoglaloan lasd Csapopi Csaba, TOTH Andras, VERTESY Mikl6s, Magyar kényviartirténet,
Bp., Gondolat, 1987 vonatkozo fejezeteit.
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A katolikus kozépfoku iskolak jezsuita vagy piarista fenntartasban muikddtek.
Voltak mas rendeknek is iskolai (még teoldgiai képzést is nyujtott némelyik: feren-
ces, bencés), de ezek a rendi utanpotlas nevelését probaltak megoldani. A katolikus
iskolai konyvtarak torténete azonban a rendek restiticidja utan kovetkezett be, ez

mar egy 19. szazadi torténet.

A rendhazak konyvtarai nagy lendiilettel gyarapodtak a torok kitizése és az
egyes rendek tartomanyainak ujjaszervezése nyoman. A konyvanyag boviilt, azon-
ban annak tartalmi dsszetétele csak a 18. szazad masodik felében kezdett jelentdsen
valtozni, modernizalodni. Ennek egyik oka az, hogy a 18. szazad elején az eurdpai
testvérek, amikor konyvekkel segitették a latin nyelvi kornyezetben tevékenykedd
testvéreiket, akkor az altaluk mar nem hasznalt, sokszor nem is értett régebbi latin
nyelvili kdnyveket ajanlottak fel a Magyar Kirdlysagban és Erdélyben ujjaszerve-
z6do rendhazaknak, nem kicsit archaizalva ezzel az itteniek kulturalis és tudoma-
nyos horizontjat.

A vilagi magankonyvtari rendszer a tarsadalom nemesi rétegeiben jelentdsen
megvaltozott.”* Az arisztokrata csaladok anyagi lehetdségei okan, tovabba az
osztrak, az italiai és a kiilonféle német csaladokkal valé hazassagaik mentén
a konyvgyljtés dimenziot valtott. A konyvtarak nagysaga jelentésen megnott,
nyelvi dsszetételilk — a latin rész szamottevd aranytl megorzése mellett — jelentsen
valtozott. A német és a francia nyelvii kiadvanyok nagy mennyiségben keriiltek az
orszagba. Kialakultak a kiilon arisztokrataasszony-kdnyvtarak, ezek jobbara ma-
gyar nyelvl kiadvanyokat tartalmaztak. A kdznemesi réteg csaladjai azonban kisebb
tempoban tudtak az 6rokolt kis konyvtarakat gyarapitani, nyelvismeretiik is jel-
lemzden az anyanyelvre és a latinra korlatozddott.

A 18. szazad utols6 harmadéaban, 6sszhangban a vernakularis irodalom iranti
igény novekedésével, illetve a foként magyar nyelvii kiadvanyok jelentds szamban
torténd megjelenésével, a konyvtari vilagban is hangsulyt nyert egy nemzeti
konyvtar gondolata. Annak ellenére, hogy a Bécsben €106, ott gyakorta megfordu-
16 arisztokratak is tudtak, hogy a Magyar Kiradlysag és Erdély egyben a 'natio
Austriaca’ része is, egy ’Bibliotheca Nationalis Hungarica’ megalapitasa elérendd
célla valt.* A nemzeti konyvtar megalapitasanak elézményeihez szamithatjuk
a kozos hasznalati konyvtarak torténetét a Magyar Kiralysagban és az Erdélyi
Fejedelemségben — a humanista és a protestans varosi kozos konyvtarhasznalattol
kezdddden a 18. szazadi nagyobb egyhazi magangyijtemények nyilvanossa téte-
l¢ig (Klimo Gyorgy pécsi plispok konyvtara példaul ilyen).?

Erdélyben az egyes kulturalis kozosségek, a nemzetté formalodo csoportok
(magyarok, németek, romanok) kiilon-kiilon alakitottak ki a kozponti gytijtemé-
nyeiket sajat kozosségiik irott emlékezetének orzésére. Ez az elkiiloniilés emellett

2 Alegf6bb valtozasokrol lasd MoNoK Istvan, A hagyomdnyos vilag dtvaltozdsai, Tanulmadnyok
a XVIII. szazadi magyarorszagi kényvtarak torténetéhez, Bp., Eger, Kossuth, EKE, 2018 (Kulturalis
orokség), 95-135.

24 Err6l a folyamatrol részletesen lasd MoNok 2018, i. m. 137-214.

3 MonNok Istvan, 4 konyvtarak nyilvanossaga a 16—18. szazadban =MoNoOK 2018, i. m. 75-85.
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jol jelezte az orszag lakossaganak vallasfelekezeti elkiiloniilését is. Emlitettem
mar, hogy Batthyany Ignac piispok ,,Erdély katolikus kdzosségére”, vagyis Erdély
magyar katolikusaira hagyta gyiijteményeit 1798-ban.?® Az 6 példajat kovette
a kalvinista kancellar, Teleki Samuel 1802-ben (Marosvasarhely, Teleki Téka)?’
és a lutheranus kancellar, Samuel von Brukenthal 1803-ban,*® Nagyszebenben.
A gorogkatolikus (unialt) romanok Balazsfalvan alakitottak ki kdozpontot, papi
szeminariumot konyvtarral,” de a roman nemzetiség majd csak a Karpatokon
kiviil 1étrejott Roman Kirdlysag megszervezése utan hozta 1étre azt a konyvtarat,
amelyet erdélyi roman nemzeti konyvtarnak szantak, az Astra Egyesiilet keretein
beliil, Nagyszebenben.*

A Magyar Kiralysagban a bécsi, birodalmi kozponti példakra is figyel6 Széchényi
Ferenc kért és kapott engedélyt a csaszartol egy ’Bibliotheca Regnicolaris’ 1étre-
hozéasara 1802-ben.’! Az alapit6 szandéka szerint a kiralysag minden kulturalis
csoportjanak irott orokségét gyljtotte a konyvtar, azonban az alapitast kovetd
évszazadban az intézmény maga is féleg a magyar nyelvii kiadvanyokra figyelt.
Ugyanakkor az is igaz, hogy féleg a magyarok érezték magukénak. igy a kiralysag
szlovak, szerb, roman stb., de féleg horvat nyelvii kiadvanyaiban komoly deside-
rata’ mutatkozik, hasonldan az erdélyi szaszok irott 6rokségét tekintve.

Osszegezve azonban megéllapithaté, hogy a torok uralom megsziintét kdvetd
bo egy évszazad alatt a Magyar Kirdlysagban és Erdélyben a Habsburg Birodalo-
méval konform kdnyvtari rendszer jott [étre. Az egy tovabbi kérdés, hogy a kdnyv-
tarak tartalmi és nyelvi 0sszetétele mennyiben volt mas, mint a birodalom mas
teriileteinek gytjteményeié.

26 HENDRE BiRO, Doina, La Bibliothéque Batthyanaeum fondée a Alba Iulia par 1’évéque de
Transylvanie, le comte Ignace Batthyany = Actes du symposium international Le livre, La Roumanie,
L’Europe, 4eme édition, 20 a 23 Septembre 2011, Sinaia (org.: Biblioteca Metropolitana Bucuresti),
Tome I. Histoire et civilisation du livre, textes réunis par Frédéric Barbier, Bucuresti, Editura Biblio-
teca Bucurestilor, 2012, 122—139.

27 DEE NAGY Aniko, 4 konyvtaralapito Teleki Samuel, Kolozsvar, Erdélyi Muzeum Egyesiilet, 1997.

2 VEROK, Attila, Die Griindung der Bibliothek Brukenthal und ihr Einfluss auf das Geschichts-
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Monok, Istvan

Der Aufbau des Bibliothekssystems im Konigreich Ungarn und im
Grof}fiirstentum Siebenbiirgen im neuen Reichsrahmen (1686/1690—1815)

Neben der Sprache ist— was die Kohédsion eines Reiches betrifft — der Ausbau des gemeinsamen
Kultes vielleicht noch wichtiger, die Rolle der Bibliotheken mit eingerechnet. Nur die Wirtschafts-
interessen vor Augen war es niemals moglich, eine solche Gemeinschaft des gemeinsamen Kultes
aufzubauen. Die gemeinsamen Prinzipien einer funktionierenden Wirtschaft kénnen natiirlich Teil
des gemeinsamen Kultes werden, doch sie gehdren nie den kultischen Grundlagen an.

Bei der Untersuchung der Buch-, Bibliotheks-, Lektiiren- und Lesegeschichte des Konigreichs
Ungarn und des Groffiirstentums Siebenbiirgen im letzten Jahrhundert des Kampfes gegen das
Osmanisch-Tiirkische Reich — von der Befreiung Wiens bis zu den Napoleonischen Kriegen — muss
der Grundaspekt die Tatsache sein, dass wir tiber ein Land sprechen, das de facto drei: staatrechtlich
zwel, in seiner wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Realitit wiederum drei (Lénder) bedeutet.
Am Ende des ersten Drittels des 16. Jahrhunderts musste das Legislative- und Verwaltungszent-
rum das zugleich als Kultzentrum funktionierte von dem Ort fortzichen, an dem es wihrend eines
Zeitraums von sechshundert Jahren errichtet worden war, (Buda/Ofen; Esztergom/Gran), sodann
bedurfte es nach der Befreiung dieser Orte von der Tiirkenherrschaft anderthalb Jahrhunderte, bis
sie ihre einstige Residenzen neu besetzten konnten. Den Wiederaufbau und die wirtschaftliche,
soziale und kulturelle Neuorganisierung der zwei Lénder — die Rede ist vom Konigreich Ungarn
und Siebenbiirgen (die durch einen Konsens der Groméchte per Dekret dem Reich zugesprochen
wurden; der Friede von Utrecht /1713/) — gedachte das Reichszentrum anders zu verwirklichen, als
die Vertreter der ortlichen Macht.

Entlang den Kompromissen zwischen den Divergenzen der jeweiligen Absichten und der finan-
ziellen Méglichkeiten ging der Ausbau der Biicherinfrastruktur der zwei Lander vor sich, das heif3t,
der Aufbau des Buchverlagswesens und des Buchhandelssystems, mitsamt den Kontrollmechanis-
men, die seitens der Zentralmacht sowohl politisch als auch kultisch installiert wurden. In diesem
Kraftfeld entstand ein eigentiimliches Bibliothekssystem, das versuchte, dem Muster anderer Lander
des Reiches zu folgen. Wihrend dessen ging auch innerhalb dieser Lander entlang voneinander
abweichenden wirtschaftlichen, kirchlichen und kulturellen (auch noch durch die ethnische Vielfalt
bedingte) Interessen ein Wandlungsprozess im Geist und Denken vor sich, als Reaktion auf direkte
deutsche und italienische, sowie indirekte franzosische Einfliisse. Andere kulturelle Einfliisse tauchten
nur sporadisch auf. Von einem mafigeblichen englischen (insularen) Einfluss kénnen wir um diese
Zeit noch nicht sprechen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass wéhrend eines ausgedehnten Jahrhunderts nach dem
Ende der Tiirkenherrschaft im Konigreich Ungarn und in Siebenbiirgen ein mit dem Habsburger-Reich
konformes Bibliothekssystem entstand.

Eine weitere Frage ist, in wieweit die inhaltliche und sprachliche Zusammensetzung der Biblio-
theken anders war, als die Sammlungen anderer Regionen des Reiches.

Keywords: Cultural History, Hungary, 18th Century; centrum and peripherie; Library History,
Hungary, 18th Century.



