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2010, 28. (1.3.23. sz.) (Zuzana Ludikova) (egyet-
len lap, a kassai Vychodoslovenské mizeumbol,
Jézus sziiletése.)

Acs PAL

A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar 6s-
nyomtatvanyai, Incunabula Bibliothecae Sanc-
ti Martini de Sacro Monte Pannoniae (PFK-
INC), Osszeallitotta/composuit W. Salgé Agnes,
Pannonhalma, Bencés Kiadé, 2017 (Catalogi
Bibliothecae Sancti Martini de Sacro Monte
Pannoniae, II), 258 p.

A Szent Marton-hegyi bencés monostor konyv-
tara a legrégibb magyarorszagi konyvtar. Lenne,
ha II. Jozsef abolicids rendelete nem lett volna
érvényes erre a rendhdzra is. Az ujjaalapitas
(1802) utan a rend oktatasi kételezettségei men-
tén gyorsiitemil konyvtarépités vette kezdetét,
az 1831-t6l egyre gyakrabban Pannonhalmanak
nevezett hegyen. A régi Szent Marton-hegyi
konyvtarbol ugyan kozel 800 konyv visszake-
riilt a rendhézba, de ezek kozt kdzépkori do-
kumentum, vagy éppen olyan §snyomtatvany,
amelyik mar a 15. szdzadban is ott volt, csak
mutatoban akadt. Szép szammal akad azonban
olyan 6snyomtatvany, régi magyar konyv, vagy
16-17. szazadi kiadvany, amelyek a rend fel-
oszlatasa eldttrol vald. A régi konyvanyag tel-
jessége tehat nem 19. szazadi gyarapitas, még
ha a tobbség ilyen is.

A bencés kozosség konyveinek 0sszeirds-
torténete is kiilon érdekességekkel bir. Ezt a his-
toriat foglalja Gssze Salgd Agnes a mostani Gs-
nyomtatvany katalogus elészavaban. Az els6
Osszeiras 1090 tajan keletkezett, és 80 kodexet
emlit (ez a kdnyvmennyiség a korban az eurdpai
szerzetesi kozosségek atlagos konyvtaranak fe-
lel meg). A 16-17. szazad az apatsag torténeté-
ben nem a fénykorok kozott keriilhet megirasra.
A rendhaz elnéptelenedett, a 17. szazad elejétol
fokozatosan tért vissza a szervezett szerzetesi
¢élet a falak kozé. Himmelreich Gyodrgy kor-
manyzoapat (1607-1637) magankdnyvtarat is-
merjiik korabeli 6sszeiras alapjan, konyvei egy
része a bencés kozosségé maradt. Ha testvére,
Tiburtius Himmelreich konyvbejegyzéseit is
tekintjiik, nyolc olyan ésnyomtatvany talalhato

a mai gylijteményben, amelyek valamilyen for-
maban a Himmelreich csaladhoz kotédnek.

Ismerjiik viszont a Szent Marton-hegyi ben-
cések konyvtaranak katalogusat az 1658. évbdl.
Ez az 0sszeiras Magger Placid féapat idején
(1647-1667) késziilt. 2037 tételben (2218 kotet)
irtak Ossze a konyveket. A konyvtarat a kovetkezo
¢évszazad hadjaratai, és tiizesetek is pusztitottak,
1768-ban 1542 tételes (1801 kotet) a katalogus.
Az abolicids katalogus, 1786-ban, mar 3912 té-
telben 4252 kotet tulajdonlasat rogziti. (1802-ben
ebbdl 757 kotet keriilt vissza Pannonhalmara.)

A mostani gyiijtemény 237 ésnyomtatvanyt
oriz. Ezek koziil 30 olyan, amely Magyaror-
szagon egyedi. Egy kotet azonban csak innen
ismert a vildgon, VI. Sandor papa, 1495-ban
Strassburgban, Johann Priissnél megjelent négy
leveles Regula cancellariae-je (GW 91705N;
ISTC 1a00379450; PFK-INC 14).

A pannonhalmi dsnyomtatvanyok katalogu-
sa egyszer mar megjelent (Osnyomtatvanyok és
régi magyar kényvek a pannonhalmi kényvtar-
ban, Leirta és meghatarozta Récsey Viktor, Bu-
dapest, Hunyadi Matyas Intézet, 1904), azonban
a mostani, csak az inkunabulumokat szamba
vevO leiras a mai, 21. szdzadi nemzetkozi szab-
vanyoknak megfeleld, részletes, azonositasra al-
kalmas. A leird jelek vilagosan elvalasztjak azo-
kat az adatelemeket, amelyek a nyomtatvanyrol
szarmaznak, azoktol, amelyeket a katalogus
Osszeallitdja kiilsé forrasokbol szedett Gssze.
A leirasban (G1igy az ’incipit’, mint a "colophon’)
kézli a sormetszetet, és ezzel egyiitt mindig
megadja a mi univerzalis cimét.

A példanyok leirasakor ligyelt a szerz6 arra,
hogy az egy koétetbe kotott mivek (*colligatum”)
konnyen azonosithatoak legyenek, sorrendjiik
is kovethetd. A ’proveniencia’ jegyek minden
esetben szerepelnek, a kézirasos bejegyzések,
a nyomtatott ’ex libris’-ek, illetve a pecsétek,
vagy a régibb raktari jelzetek is. Ha az egyes ko-
tetrdl kiilon szakirodalmi cikk szol, ennek bib-
liografiai adatait is rogziti a mostani katalogus,
vagyis ahol ez olyan sulyu a kényvtar torténeté-
ben, vagy a miivelddéstorténetben altalaban, ak-
kor olvashatjuk a kotet torténetét is. Ilyen Anto-
nius Florentinus Summa theologicaja (Venezia,
Leonhard Wild, 1480-1481, GW 2187; ISTC ia
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00873000), amelyet egy 18. szazadi bejegyzés
allitasa szerint Budan, 1868-ban talaltak, mi-
don onnan a torokot a keresztény sereg kitizte,
vagyis a kotet torténete 6sszek6todott Hunyadi
Matyas gytijteményével, a Bibliotheca Corvind-
val. Récsey Viktor idézett katalogusa (Nr. 34.)
hitelesnek hiszi az allitast, Salgo Agnes (PFK-
INC 29) a Corvina szakirodalom alapjan cafolja
a feltevést (nem latja igazolhatonak a 15. szaza-
di budai kdnyvtarhoz tartozast).

A kotetek tobbsége 19. szdzadi konyvado-
manyokbol keriilt Pannonhalmara. igy a mos-
tani katalogus mutatdja alapjan nem lehetne
a régi pannonhalmi konyvtar torténetét megirni.
Mindezek ellenére szamos, a magyar miivel-
déstorténet szdmara fontos személy egy-egy
konyve dokumentalt itt. Olah Miklos (1493—
1568), humanista esztergomi érsek, Nyéki Voros
Matyas (1575-1654), kolt6, vagy Otrokocsi Foris
Ferenc (1648-1718), galyarabsagot viselt, majd
ez utan katolizalt kalvinista lelkész is szerepel
az egykori tulajdonosok mutatdjaban. O mel-
lettiik természetesen a pannonhalmi bencés ko-
z0sség szamos vezetd személyisége.

A régi konyvek allomanyai minden kényvtar
kiilonds gonddal 6rzott értékei. Katalogusuk sze-
repel a konyvtarak elektronikus katalogusaiban,
az orszagos ¢s eurdpai szintll k6zos nyilvantar-
tasokban is. Mégis, akkor igazdn megismerhe-
t0 egy-egy gyljtemény értéke, ha gyljteményi
egységenként kiilon kotet katalogus formaja-
ban is megjelennek, kézbe vehetdek, a vilagon
mindentitt hasonloan késziilé mutatokkal latjak
el ezeket. Az indexek olvasasa olyan, mintha
a konyvtar torténetének levéltari dokumentumait
olvasnank. Beszédesek, csak meg kell tudni hal-
lani, mit mondnak.

Monok IsTvAN

Papai Pariz Ferenc, A Gyulafehérvar-Nagy-
enyedi Bethlen-Kollégium alapitasa és tor-
ténete, Kiséré tanulmannyal és jegyzetekkel
kozzéteszi Racz Emese, A latin szoveget for-
ditotta ... Imregh Monika, Kolozsvar, Erdé-
lyi Muzeum Egyesiilet, 2016, 203 p.

Pépai Pariz Ferenc (1649—-1716) haléala 300. év-
fordulodjara jelent meg egy, jelentds részében
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maig kéziratban maradt irdsa. Evforduld, de
ezen tilmenden sok-sok tanulsag. Talan az
elsé: napjainkban egyre fontosabb az, hogy
nem szabad vélogatni a multbol. Egyszer a tel-
jes szoveget kell kiadni anélkiil, hogy akar egy
¢letmiibdl, akar egyetlen miib6l barki, utdlag,
fontosnak és fontosabbnak tartana részeket.
Igen, mindig voltak az emberek tarsadalmaban
olyanok, akik ,,fontosabbnak™, ,,jelentdsebb-
nek”, vagy éppen tjkori demokraciank arany-
szabalya szerint ,,egyenlébbnek” tartottak és
tartjak magukat a masiknal. Ennek megfeleléen
a torténelmet is 0k latjak ,,igazabbnak”, ,,valo-
saghtibbnek”. Mindezt azért, mert a 21. szazad
elején a forraselemzés unalmat elhessegetve
egyszerlibb a torténelmet puszta ,,memory his-
tory’-vé degradalni. Aztan a ,, political correct-
ness”’ nevében megfejelni azzal, hogy a ,, citi-
zen sciences” az igazi demokratikus ut: vagyis
mindenki megalkothatja a maga torténelmét is,
és az azonos értékii azzal, amit a torténészek ir-
nak. Persze a valogatas lehet olyan kényszer is,
amely alaposan indokolhato. Szerencsésebb ek-
kor is tigy valogatni, hogy a mar teljes szoveg-
ként megjelent korpuszban kovethetd, ellen-
Orizhetd legyen a valogatott anyag. Nagy Géza
monumentalis Papai Pariz-kiadasa (Békességet
magamnak és masoknak, Bukarest, Kriterion,
1977) kapcsan sok indokot emlithetiink, miért
oriasi jelent6ségli az akar csak valogatott élet-
mi bemutatasa. A most kézbe vehetd szoveg
kiadasa esetében azonban a valogatas — Nagy
Géza csak szovegrészeket jelentetett meg a szo-
ban forgd kéziratbol — gyakorlataban a ,,kihagy-
tuk a szovegrészeket, amelyeket nem tudunk el-
olvasni” (raadasul jel6letleniil) ezek az indokok
nem hozhatok fel. A mostani alkotdi kozosség
— Racz Emese, Imregh Ménika, Doczy Ors és
az EME csapata — munkéja tehat mar csak ezért
is tinnepelendd lenne. Vannak azonban tovabbi
szempontok is, amelyek alapjan fontos volt ez
a kiadas.

A Szilagyi Sandor (1851), majd Lukinich
Imre (1926) altal szerkesztett Nagyenyedi Al-
bumok szerzéi, Vita Zsigmond, Jaké Zsigmond
¢és Juhasz Istvan tanulmanyai, konyvei nyoman
azt gondolnénk, eleget tudunk a Nagyenyedi
Reformatus kollégium tdrténetérdl, diakjai-



