KOZLEMENYEK

Geleji Katona kanonainak (RMNy 2260) debreceni példanya. Hianyzik az RMNy harmadik
kotetébol az 1649-ben Gyulafehérvarott megjelent reformatus zsinati végzések és a jegyz6konyv
kiadasanak cimlapja. A szerkesztoknek az ezredfordul¢ el6tt bizonnyal nem sikertilt teljes példany-
ol kiegészitd masolatot kapniuk, vagy talan elavult a nyilvantartasuk. Ezért cimlap helyett az els6
rész, az 1-100. kanon kezdélapjat iktattak a kotetbe (A3a). Hasonmasban itt lathato az elmaradt
cimlap (1. dbra). Lathatjuk a masodik rész, a zsinati aktak kezdd lapjat is (2. abra). Geleji Katona
Istvan ehhez kiilon eldszot irt, ennek végén, a 4. lapon a fejedelmi nyomda jelvénye ékeskedik,
latjuk ezt Geleji Katona mas munkajaban is (3. abra). Olyan példanyban maradt meg mindharom
hasonmas eredetije, amelyet még latott Szab6 Karoly (RMK II 700), de most azt kozli az RMNy
példanykimutatésa, hogy ,,Olim: Debrecen ref. coll.” Talan elkeveredett a raktarban az anyaggyj-
tés idején a kotet, vagy kiallitasra kolesonozték, aztan megfeledkeztek hollétérdl. Megvolt, meg-
van, hianytalan, nem semmisiilt meg, nem veszett el. Raadasul ez az egyetlen teljes, ép cimlapu
példany a mai Magyarorszag teriiletén. Hatarainkon tal is van még négy teljes példany Lipcsében,
Szebenben, és Marosvasarhelyen (itt kettd, az egyik hajdan Székelykereszturon volt). Egyuttal fris-
sitsiik azzal is a nyilvantartast, hogy idokozben hazatért Patak Nyizsnyij Novgorodban fogva tartott
példanya.

Tudhatjuk-e, kié¢ volt, vagy hogy kik hasznaltak a debreceni példanyt? Ismeretlen a kotet elsé
tulajdonosa vagy inkabb hasznaloja, aki a 17. szazad masodik felében az els6 kanon mellé jegyezte
a lapszélre:

Confer Georg. Gonczi Artic. Minor. 1. Major 1.

Nem csak ennyit adott hozza a nyomtatott példanyhoz. Végig dsszehasonlitotta a Geleji-kano-
nokat a Gonci Kovacs (Fabricius) Gyorgy-féle kiadassal (Debrecen 1612, RMNy 1561), amely
Articuli minores elnevezéssel volt ismert, és ennek Tasnddi kanonok elnevezést fiiggelékével is
(Appendix), valamint a Debrecenben elfogadott 1567-es 74 kanonnal, kozismert néven az Articuli
majores klasszikus kiadasaval (RMNy 226). Ezen tal még a Németalfoldi Hitvallas 37 cikkelyével
is egybevetette az 1649-es cikkelyeket a nevét elhallgato olvaso. Ez az utobbi Guy de Bres, Confes-
sion de foy, 1566-ban megjelent hitvallasanak valdsziniileg a Dordrechtben is becikkelyezett latin
valtozata lehetett, amely hozzaférhetd volt példaul a Syntagma confessionum (Geneva 1615) latin
kiadasaban, ¢s Confessio Belgica néven emlegették. Folytatolag a tanulmanyoz6 a szaz kanon csak-
nem mindegyike mellé odairta a megfelelé szamot, vagy egyenldségjelet jegyzett a margora; ilyen
roviditésekkel, mint: App., Belg. (LXV), vagy a lelkészek ordinalasahoz, a kézratételnél Hii for
Jjuram [= hiitdlés, formula juramenti] (XCIII) stb.

A kotet végén (az utozéklevélen és a hatulso kotéstabla belsején) is van két kéz (esetleg harom)
irasaval néhany késobbi utalas egyes kanonokra, 1704, 1730, 1735. tajarol. Ezek az évszamok va-
lamilyen elszamolashoz tartoznak, vagy azt jeldlik, hogy mikor hasznalta, aki egyes kanonokra
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utalt. Ilyen témakra hivatkoznak a kéziratos jegyzetek, mint az els6 kéz irasdval valamilyen hidnyos
utalas [... ... 1 Ex Lejdenses consultatio — Gonczi Can. XIX. Itt volt valaha még egy sor iras e folott,
de a hasznalatban megkopott kotet ujrakdtésekor a koriilvagas olvashatatlanna tette. A masodik kéz
irasaval 6t kanonra (XLIII, L, LXII-LXIII, XCIV) mutat kéziratos jegyzet, és alahtizasok is vannak
ezen kanonok szovegében, vagy valamilyen jel a margén. E kanonok a vétkesek feddésére, a katé-
oktatasra, az urvacsorahoz bocsatasra, a még nem eléggé érett gyermekek urasztalatol tiltasara vo-
natkoznak, ¢s arra, hogy tiszta és érthetd kiejtést tanitsanak az iskolamesterek. Azaz (a roviditéseket
jeloletleniil feloldva):

Catechizatio omnibus et singulis Ecclesiarum Ministris injungitur sub poena amotiones
ab officio Vide L. pag. 24. — Et quod Pueri, et fatui discernere corpus Domini nescientis ab
sacris iis elementis arceri debeant vide signum articuli LXIII. Usus Sacrae Coenae sequent
esse debet. Qui ne utentibus satis quem semel nesci, sed non est satis semel vesci. Infidelis
sufficit quidem semel renasci, sed non sufficit juxta propter Christi: Quotiescunque ederitis
panem hunc et biberitis poculum hoc &c. — NB Qui qualesve fuit admittendi ad Communio-
nem Sacrae Coenae videatur pag. 30. et sequenti. — In correptione deliquentium observan-
da regula Artic. 43. — Plus monendo quam minando, plus leuioribus verbis, quam nimis
asperis verbis, notis quam verberibus — Pronuntiatio clara ac distincta studiosis imponitur
articuli 94. — Vid. § 43. pro De correptione deliquentium.

Végiil folbukkan egy helységnév is:
Conventum est Anno 1704 temporalii ad Szemere.

Vonatkozhat ez az egyhazvidék (egyhdzmegye) prédikatorainak valamilyen ismétléddé egy-
begyiilekezésre. Ugyan melyik Szemerére gondoljunk? Borsodszemere vagy éppen Gyodrszemere
egyarant lehet, nincs ra modunk, hogy eldontsiik. Az egyes kanonokra utalas mellett sehol nincs
vélemény, vagy mas munkara, koriilményre utalas. Aki tanulmanyozta a kotetet ismételten, konnyti
ratalalas miatt irt le maganak ennyit. Hasznalo vagy tulajdonos nevét sem tartalmazza a kotet, saj-
nalhatjuk. Egyetlen kivétel egy 19. szdzadi, ceruzas kéziras, féiskolai tanulmanyai elején jart a
munkat forgatd féiskolai hallgatd, nem pedig tulajdonos, neve: Székely Ferencz bagoly (25. lap;
recte 26, mert a 24. lapszam kétszer talalhaté egymas utan). Debrecenben az elsdsok titulusa nem
golya. Az eliils6 kotéstabla belsején olvashato a konyvtaros diak kezével a gyarapitas (ajandékozo
nélkiil, ez azt is jelentheti, hogy a katalogizalatlan kdnyvek kozott lappangott mar joval korabban a
kis negyedrét kotet):

Liber Scholae Debrecinensi, Signat per Adamum Balog, BOecarium a. d. III. Octobr. MDCCLI.

A hatso kotéstabla belsején két lehtizassal érvénytelenitett 18. szazadi és egy 1800 koriili konyv-
tari jelzet lathato, mint a sorozatos ellendrzés és atrendezés emléke: < B. XII. 30. A. XII. 41.> K. IX.
27. Az elézéken pedig az 1820-es évektdl (mikorra az 1802-es tlizvész utan épiilt Péchy-féle vj
épitiletszarnyban, a korabbitol eltérd rendben felallitottak a mai konyvtarat) az 1960-as évekig érvé-
nyes raktari jelzet: L 544. Lathaté még a cimlapon az 1900 t4jan hasznalatos bélyegz6: Debreceni
Ref. Fdiskola Konyvtdra. Napjainkban ez TtREK (7iszantuli Reformatus Egyhazkeriileti Nagy-
konyvtar) Rmk 920.

Ujabban, Hegymegi Kiss Aron forditasa utan (Kecskemét, 1875) masfél évszazaddal, megjelent
Buzogany Dezsé uj forditasa (Geleji-kanonok, Budapest, Kalvin Kiado, 2019), konyvészeti utala-
sok nélkiil (azaz sem a Szabd Karoly, sem az RMNy szamot nem kozli).
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Mellékletek
75 TR SR K T T T R

«ex veteribus qua Hungarienfibus, qua Tranfylvani-
enfibus, in ununi colledt, pleri{que tamen,aliis
- etiam, pro temporis ratione, auti, o
paulo meliorem ordinemredadti. -

Y SH.

Omnia decenter, & ordinefiant. 1. Cor. 14. v.5lt.

EXCUSI ALBAJULI1Z
. Typus Celfiffimi Principes. X
.+ Aonno Chnfhincarnaci M. De. XLIX, ©

1. abra: Cimlap.
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ad fopiendasturbasfcidalof¢ 4 quibufdam FratribusinEc.
«lefia,eximprudentia, excitatas,ab llluftrifliimo;Celfiflimo-
ue Tranflylvaniz Principe, acmagnarum Hungariz Par-
gium Domino, Dn. GEORGIO RAKOCI, Szath-
mir-Németinum An. M DC. XL VL. ad 10. Junij
. convocat®, in certas CoNcLUSIONES redala.

Phil. 2.v.1,2.3. 4

Siquaconfolatio eft in Chrifto, fi quod folatium charitatss , i qua
sporsmunio Spiriths, fi que vifeera, ac miferationes; explete gandium
meum, ut idem [apiatis , eandem charitatem habentes , unanimes,

nnum fentientes; nibil agentes per contentionem , aut per inanems

gloriam., fed animi fubmiffione alij alios fibi pracellere arbitrantes,

mec [l quifg, [peltate, f:d unifqui(q, ctiam qua [ant aliorum.
Matth.18.06.7.

L]

Ruisquis feandalizaverit unum exparvnlis iftss, quiin me cre-
Bunt, prafliteris ei, ut fupendatur mola afinariain collo ejus , & de-
 amergatur inprofundummaris. Vemundoifeandalsis ! Neceffe

{ eft enimut eveniant [eandala , veruntamen ve homi-
| #i illi, per.quem [candalum evepit!

A LECTO.

2. dbra: A masodik rész kezdete — A ,a
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4
cordmt adjtmgere s ACURACUM 405 explzmtzw 4ltgu4mo in lucem’
emittere; fic de aquts Lecloribus (i mzquos enim non moramny ) in
animo pfr/f'ua/‘; ut eas equi éom% Jfimt confulturs, & fi P qua etiam’
Winnsiniss probaverint, cmﬁrza tamen virgula, cmf devates circins
Slantinrum qualitatibus , minimé notaturi , versm iss non ob-
Lantibus, faniam nobifeum amicitiam,ac fraternitaté cul--
turi, Vale,& nos mutnocharitatss affectu profequere.

pea—— Sl

Tuusin Chrifto, Domino communi, conf{ervus:.
S. K. G..

1. CONCLUL-

3. dbra: A masodik rész ajanlasanak vége, zarodisszel —a b

FEKETE CSABA
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