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konyvet adtak ki (igy most az oldalszamok-
bol lehet errél benyomasunk). Latszana, hogy
Erdély ¢és Buda azok a helyek, ahol valéban
jelentds mennyiségli roman kdnyv megjelent.
A Partium (Nagyvarad), vagy Arad, Temesvar,
Kalocsa, Bécs, Velence, vagy éppen Lemberg
ezekhez képest nem szamottevd. A kotet végén,
terjedelmes fejezetben (939-992.) soroljak fel
a szerzOk a csak emlitésbdl ismert, példany nél-
kdili kiadvanyokat.

Ezt a szerkezetet koveti a nagyszerlien
megirt, roman ¢és angol nyelven k6zolt hossza
(64 oldal) el6szo, amely Eva Marza munkéja.
Egy roman konyvkiadas-torténet. Kismonogra-
fia, amely ugyancsak az egyes nyomdahelyek
sorrendjében halad. A roviditések jegyzéke egy
valddi konyvtorténeti bibliografia. Ennek alap-
jén a roman konyv torténetének tanulmanyo-
zasa nem csupan elkezdédhet, hanem komoly,
elmélyiilt ismeretek szerezheték. Az elészo vé-
gén a szerzo kiilon irt néhany oldalt arrdl, hogy
miként értelmezhetd, kiillonésen a 18. szazad
masodik felétdl, a konyv szerepe a roman kul-
turalis identitas megerdsitésében.

A hatalmas bibliografiahoz sajnos, csupan
egyetlen mutato jarul: idérendben egy-egy sor-
ban megemlitve a kiadvanyokat. Ebbdl azon-
nal latszik, hogy 1801-td]1 1830-ig tobb roman
konyv jelent meg, mint az azt megel6z6 ido-
szakban. Miért nincsen személy-, illetve hely-
nevek mutatdja? Nem deriil ki az elészonak
a konyv hasznalati modjat ismertetd részébol.
Pedig kellene. Vagy egy kiilon kotetben adjak
ki, ami valoszintitlen, vagy, késziil az 1508 ¢és
1690 kozo6tt megjelent miivek és kiadvanyok
bibliografiaja, és a két korszakhoz k6zds mu-
tatokat szandékoznak kiadni. Ha igy van is,
nem kellene elfeledni egy olyan konkordanci-
at sem, amely az egyes orszagok retrospektiv
nemzeti bibliografidinak a viszonyat mutatja
a régi roman konyvekhez (a magyar, a szlovak,
vagy éppen az osztrak bibliografiara gondo-
lok). Igaz, nehéz lesz, miutan ebben a kotet-
ben — ahogy emlitettem —, az egyes kiadasok
nem kaptak tételszamot. Annal is fontosabb
lenne egy ilyen mutatd, mert ebben a kdnyvben
a helynevek kizarolag roménul szerepelnek (ki-
véve a cimleirast persze, ahol az eredeti forma

megmaradt). Viena, Venetia, vagy Karlowitz
még csak jol érthetd, de nem igazan vilagos,
hogy ha Wien Viena, Venezia pedig Venetia,
akkor a mai Szerbidban taldlhaté6 Cpemcku
Kapnosmu (Sremski Karlovei) miért Karlowitz,
németiil, vagy Trnava miért nem egyszeriien
romanul Sambata Mare (szlovakul szerepel).
Ugyanakkor az ukran YepniBui (Csernyivci)
miért romanul szerepel (Cernauti). A kotetben
Gyulafehérvart a torténeti roman nevén talaljuk
fejezet cimként (Balgrad), a térképen Alba lu-
liaként van kiemelve. Mindezek a szerkesztési
gondok megoldhatdak egy jo, minden nemzeti
nyelvi format rogzit6 helynévmutatoval.

De mindezek az aprésagok csak szeplok
egy hatalmas munka kivalé eredményén. Hi-
szen Romadnia, ezzel a kotettel egy 01j, nemzet-
kozileg jol hasznalhato, a roman konyv torténe-
tét szovegesen is bemutato retrospektiv nemzeti
bibliografiaval gazdagodott. Varjuk, hogy elké-
sziiljon, hasonlé modon, az 1508 és 1690 kozti
iddszakra is egy bibliografia, abban egy koz0s,
a teljes korszakra (1508—1830) vonatkozé mu-
tato rendszerrel.

Monok ISTvAN

Tipografia régtél fogva, A nagyvaradi nyom-
daszat 450 éves torténete, Budapest, Orszagos
Széchényi Konyvtar—Argumentum Kiado, 2016.

A magyar nyomdaszattdrténeti szakirodalom-
ban ritkasagszamba megy az olyan reprezen-
tativ diszalbum, mint amilyen a nagyvaradi
nyomdaszat kezdetének 450. évfordulojara
jelent meg nemrég. A kitlind mindségii és jol
valogatott képanyaggal illusztralt kotet a 16. sza-
zadi kezdetektdl egészen a masodik vilaghabo-
ruig targyalja a helyi miihelyek tevékenységét.
Az egyes fejezeteket az adott korszakok szak-
értdi: Banfi Szilvia (16. szazad), V. Ecsedy Ju-
dit (17. szazad), Em6di Andrés (18. szazad) és
Boka Laszl6 (20. szazad) irtak, s ezekbe a leg-
frissebb kutatasok eredményeit is beledolgoz-
tak. A 19. szazadra vonatkozo részt, friss levél-
tari adatgytijtés hijan, Naményi Lajos 115 éve
megjelent monografiajabol emelték at a szer-
kesztok (4 nagyvaradi nyomdaszat torténete,
Budapest, Athenaeum, 1902, 59-77.).
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Els6ként 1565-ben Raphael Hofthalter alli-
totta fel sajtojat a varosban, majd két év mulva el
is tdvozott onnan. Fia, Rudolf majd két évtizedes
szlinet utan, 1584-ben telepedett le Nagyvara-
don, am minddssze egy éven keresztiil dolgozott
ott. Ezutan ismét tobb mint egy fél évszazadnak
kellett eltelnie, amig a protestans egyhaz altal
felallitott nyomda meg nem kezdte tevékenysé-
gét. Az 1639-1660 kozotti két évtized viszont —
a mithelyt vezetd, kiilhoni iskolazottsagu Szenci
Kertész Abrahamnak koszonhetéen — a varadi
nyomdaszat kiemelkedd idészakanak nevezhe-
t6. Evi atlagban elkészitett hat-hét nyomtatvanya
(husz év alatt 132) gazdag felszereltségrol, preciz
szoveggondozasrol és egyenletes teljesitményrdl
tanuskodik. Az utolsoként, részben a varosban
készilt Varadi Biblia pedig a korabeli magyaror-
szagi nyomdaszat csucsteljesitménye volt.

Egészen mas jellegli mihelyt alapitott
Csaky Miklos plispok 1744-ben, Gjabb nyolc
évtizedes kényszer(i sziinet utan. A papneveld
intézet kis-kdzepes nyomddja egyszeri rovid
kihagyast kivéve folyamatosan mikodott, igy
a szakma toretlen hagyomanya tulajdonképpen
ekkortol szamithaté Nagyvaradon. A 18. szazad
végéig bérlok miitkodtették: 1745-ben Kallay
Gergely, 1745-1755 kozott Becskereki Mihaly,
1761-1767 kozott Wolf Jozsef, 1768-1770 ko-
zott Heller Janos, 1771-1786 kozott Balent
Ignac, 1786-1797 kozott Eitzenberger Ferenc,
1798-1802 koz6tt Guttmann Janos, majd 1803—
1804 kozott Maramarosi Gottlieb Antal. Toliik
nem tipografiai remekeket vart el a fenntarto,
hanem azt, hogy az egyhaz és a varos szamara
sziikséges nyomtatvanyokat megbizhatdan allit-
sak el8. igy konyv csak nagyon ritkan hagyta
el a nagyvaradi szeminariumi nyomda sajtoit,
ezek helyett inkabb egyhazmegyei direktoriu-
mok, alkalmi kGszontok és temetési beszédek,
akadémiai és szeminariumi tézisfizetek, koz-
igazgatasi iratok és tabellak késziiltek. Ez utob-
biakat a bibliografia nem tartja szamon, pedig
fontos kenyércikkeknek szamitanak egy nyom-
da szamara. A nyomtatvanyok kétharmada en-
nek megfelelden minddssze egy nyomdai iv (4
vagy 8 levél) korilil mozgott. Az egész iddszakra
atlagolt termelés évente hét-nyolc nyomtatvany
volt ebben a hat évtizedben, a csiicsot Marama-
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rosi Gottlieb Antal idejében évi hisz termék-
kel érve el.

A 18. szazadbol szdrmaznak az els6 ira-
sos adatok a nyomda hollétérdl. Egy 1752-ban
késziilt iratbol tudjuk eldszor biztosan, hogy
a mihely a Varadolaszi nevii negyedben he-
lyezkedett el. Egy pontosabb leiras 1766-ban
a Nagy utca kornyékét jeloli meg, majd az els6é
igazan biztos adat szerint 1771-ben Balent mii-
helye a jezsuitdk varadolaszi telkén volt (tehat
valoszintileg addig is ott mikdodott). Az elsd
tételes, helyben késziilt leltarak is ebbdl az
iddszakbdl szarmaznak: az elsd ismert nyom-
dai 6sszeiras 1785-b6l, majd a masodik, sokkal
részletesebb 1798-bol.

A Dutka Akos éltal A holnap vdrosa cimii re-
gényében csak ,,uri fertdlynak™ nevezett tertilet
nem jelentette egyuttal feltétlentil az ott dolgozo
nyomdaszok gazdagsagat is. Mig a 17. szazadi
Szenci Kertész Abraham kimondottan jomoda
ember volt (egy, de lehet, hogy tobb belvarosi
haza is volt), addig a 18. szdzadi bérlok koziil
Heller Janosnak halalakor minddssze a ruhait,
egy almariumat és egy zseborajat tudjak ,,va-
gyonaként” Osszeirni a hivatalnokok. Késébb,
a 19-20. szazad forduléjan viszont Nagy End-
re azt irja Egy vdros regénye cimii munkaja-
ban, hogy ,,Laszky Armin belenézett a duzzadt
peénztdrcdjaba, aztan fajdalmas sohajjal elindult
a Lloyd-kavéhazba” kivaltani az éppen hogy
megérkezett, tobb honapi szerkesztéi fizetését
egy ¢jszaka alatt elmulaté Krudyt a f6pincértol.

A nagyvaradi nyomda mindig szoros dssze-
fiiggésben allt a helyi intézményrendszerrel. Az
1770-ben megalapitott Fégimnazium, az 1780-
ban indul6 boleseleti fakultas a Kiralyi Akadé-
mian mind a nyomda megrendeldjévé, bevételi
forrasava valtak. Ezzel szemben mikor 1784-ben
II. Jozsef megsziintette az egyhazmegyei szemi-
nariumokat, ¢és helyettiik orszagos papneveldét
tervezett Pesten, a f6loslegessé valt nagyvaradi
mithelyt azonnal el akarta adni fenntartdja.

Az eladasra végiil csak 1804-ben keriilt sor,
mikor a szeminariumi nyomda utols6 bérldje,
Maramarosi Gottlieb Antal azzal a feltétellel
vette meg a nyomdat, hogy masnak ne enge-
délyezzEék az 1j cég inditasat a varosban. Ez
természetesen betarthatatlan feltételnek bizo-
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nyult, s 1806-ban Szigethy Mihaly, a debreceni
varosi nyomda addigi vezetdje meg is inditja
a masodik mihelyt (tulajdonképpen megveszi
Medgyesi Pal 6zvegyének nyomdajat Didsze-
gen ¢s bekoltozteti Nagyvaradra). A 19. szézad
derekatol kezdddden azutan sorban indulnak az
Ujabb és ujabb vallalkozasok: 1856-ban Sonnen-
feld, 1868-ban Hiigel Otto (1890-t61 Lang Jozsef
vezeti), 1874-ben Laszky Armin indit nyomdat,
majd 1889-ben kezd a Szigligeti-nyomda és
1894-ben a Szent Laszlo-nyomda. Ha szdmba
vessziik az 0j alapitasokat, atlagosan tizévente
talalunk egy-egy ijabb vallalatot, és ezeken ki-
viil hét kisebb nyomda is dolgozik mar a varos-
ban. Az 1872-es ipartérvény szabadsaga altal ki-
valtott egyre erésebb konkurencia éles versenyt
teremtett és minGségi fejlédést is hozott.

A szeminariumi nyomda jogutod-cégét Ma-
ramarosi Gottlieb Antaltdl annak egykori fak-
tora, Tichy Janos vette meg 1808-ban, és egy
haromgeneracios nyomdasz-dinasztit alapitott.
1808—1839 kozott 6 maga, 1839—1862 kozott Ti-
chy Alajos, majd 18621874 kozott Tichy Akos
vezette a nyomdat, amelyet végiil eladva 1874—
1882 kozott Hollosy Lajos, majd fia, Hollosy
Jend folytatott. A nyomtatvanyok szama ugyan-
ugy évi hét-nyolc koriil mozgott, f6leg helyi ér-
dek, alkalmi miivek. A modernizacié szempont-
jabol is fontos id6szak ez, hiszen Tichy Alajos
hozatta meg az elsé gyorssajtokat (mindjart ket-
t6t, 1839 utan). Az el6z6 évszazad 2—15 (atlago-
san hat) évig miikddo bérldihez képest a megle-
pden hosszu életl Tichy-dinasztia tevékenységét
¢érdemes lenne monografikusan feldolgozni.

Talan ill6 lenne par szot sz6Ini a most bemu-
tatott kotet egyediili olyan szerz6jérdl, aki nem
ama aktiv, jol ismert és elismert szakemberek so-
rabol keriilt ki. A nagyvaradi nyomdaszattdrténet
elsé monografusa Naményi Lajos volt, aki a szii-
letésekor viselt Neumann nevet 1887-ben valtoz-
tatta Naményira (Beliigyi Kozlony 1887/175.),
majd a 19-20. szazad fordulojatol hagyta el az
ékezetet beléle. Minddssze 37 évet élt, de ez-
alatt oridsi lendiilettel dolgozott irodalom- és
szinhaztorténeti, illetve nyomdaszattorténeti
teriileten. Gimnaziumi tanulmanyait félbehagy-
va biztositotarsasagi, majd gyari tisztviseloként
kereste kenyerét, de emellett nagyon aktiv volt,
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tobb tarsulatba belépett, sokat kutatott. Amator
miivelodéstorténész létére el tudta kertilni ennek
jellemzd buktatoit és kizardlag irott forrasokra
és még €10 tantk beszamoloira alapozta cikkeit
¢és konyveit. Neki koszonhetjiik tobbek kozott
Szenci Kertész Abrahdm cimerének szakszerii
kozlését is, amelyet ,,emlitett ugyan Kemény Jo-
zsef, Nagy Ivan is hivatkozott ra, a Siebmacher
is tud réla, de kiadva nem lett. Ott hevert a sze-
beni orszagos levéltarban, elfeledve, mindaddig,
mig a varadi nyomdaszat torténetén dolgozva”
Naményi Lajos kézre nem adta (Szenczi Kertész
Abrahdm czimeres nemeslevele = Turul, 1903,
177-180). Az emlitett monografia el6szor a Ma-
gyar Konyvszemlében jelent meg folytatasok-
ban (1901, 107-182, 280-296, 364-365), majd
egy évvel késobb az Athenaeum jelentette meg
konyv formajaban.

A fiatal kutat6 sokkal tobbre lett volna hiva-
tott a hivatalnoki palyanal, s tett is ez iranyban
lépéseket. 1900-ban Budapestre koltozott és foly-
tatta tanulmanyait: befejezte a gimnazium felsé
osztalyait, majd 1903-ban részt vett a Muzeumok
¢és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyeldsége altal
szervezett néprajzi ¢és Ostorténeti tanfolyamon
(Néprajzi Ertesitd, 1903, 227). 1904-ben mar
az ugyanazon Foéfeliigyeldség altal szervezett
konyvtarnoki tanfolyamot végezte el (Corvina,
1904, 19) és ki is nevezték az aradi Kolcsey-egy-
let konyvtarosava (Pesti Hirlap, 1904, 139, 13).
Sajnos azonban ,,rendkiviil exaltalt” természete
addig rosszabbodott, mig 1905-ben 6ngyilkos lett
(Pesti Naplo, 1905, 148, 15) és nem teljesithette
be a hozza flizott tovabbi reményeket.

A Naményi Lajos altal szamba vett 19. sza-
zadi vallalatok koziil jo par tovabbélt a 20. sza-
zad els6 felében, s 1900—1920 kozott mar 30-32
nyomda dolgozott parhuzamosan Nagyvaradon.
Ezeket természetesen mar nem lehet ugyanaz-
zal a részletességgel targyalni, mint a korabbi
szazadok mihelyeivel tették a szerzok. Ehelyett
inkabb az 0sszképre, a kultira-ipar milidjére
koncentralnak, néhany kiemelked6 személyi-
séggel ¢s nyomdaval az elétérben (Sonnenfeld
Adolf, Laszky Armin, Lang Jozsef, Szent Lasz-
16 Koényvnyomda Rt). Szo6 esik a hirlapokrdl,
mint a nagyobb vallalatok kenyércikkérdl, a hir-
detések és iizleti nyomtatvanyok jelentdségérdl,
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valamint a nyomdai minéség erételjes javula-
sardl is. Ezzel kapcsolatban érdemes kiemelni
a Sonnenfeld-dinasztia jelentdségét, akik Dutka
Akos szerint bibliofil igényességben a gyomai
Knerekkel versengtek, am vallalkozasuk torté-
netének részletes feldolgozasa — amazzal ellen-
tétben — még szintén varat magara.

Ez a néhany évtized volt a varos fényko-
ra. Mindenhol épitkezések zajlottak, kiépiiltek
a kozmivek, vallalkozasok és gyarak jottek
létre, kulturdlis egyesiiletek alakultak meg,
oktatasi intézmények egész sora miikodott. Ez
az anyagi ¢s szellemi pezsgés egyértelmiien
kedvezett a nyomdaipar fejlodésének és Dutka
Akos megfogalmazasa szerint a biztos bevétel-
bél gazdalkodo ,,Laszkyné Varadra hozta a leg-
jobb ujsagiro-tehetségeket”: Krady Gyulat,
Nagy Endrét, Ady Endrét és tarsaikat.

A trianoni hatarvaltozast kovetd két évti-
zed messze nem mutat ilyen szivderité képet,
s a negyvenes évek elején életbe 1épd zsidotorve-
nyek valosaggal lefejezték a nagyvaradi nyom-
daipart, hiszen ekkor a cégek tobb mint 60%-a
zsido tulajdonban volt. Az elhurcoltak koziil
visszatéré néhany tulélé sem kezdhette ujra
a munkat, mert nem sokkal késébb az allamo-
sitassal elvesztették mindeniiket. A szocializmus
évtizedeiben miikodott nagyvallalat, a Crisana
torténetét a kdtet mar nem targyalja — ez korszak
is egy megiratlan és megirand6 fejezete nyom-
daszattorténetiinknek.

Mindenkinek csak ajanlani tudom a kitiin-
en szerkesztett és megirt, remekiil illusztralt ko-
tetet, amelyhez az Argumentum Kiadd ponto-
san azt a tipografiai mivességet és igényességet
adta, amely egy ilyen témaju konyvhoz illik.

SIMON MELINDA

Agata Klimekova, Janka Ondrouskova, Bib-
liografia izemne slovacikalnych tlaéi 19. sto-
rocia, zvizok 1-7, Martin 2016, Slovenska
narodna kniznica (Slovenska Narodna Retro-
spektivna Bibliografia, Séria A. Knihy)

Ritkan oOriilhetiink ennyire hianypotld konyveé-

szeti munkanak, mint most Agata Klimekova ¢s
Janka Ondrouskova 19. szazadi bibliografiajanak.
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A Szlovak Nemzeti Konyvtar altal kiadott
hétkotetes bibliografia a nalunk mostohan ke-
zelt 19. szazad 15978 olyan nyomtatvanyat
sorolja fel, amely a mai Szlovakia teriiletén
jelent meg, barmilyen nyelven. Vagyis, megfo-
galmazasuk szerint, a teriileti szlovacikumok-
rol ad szamot, a nyelvi szlovacikumokat a bib-
liografia nem tartalmazza. gy magyar nyelvii
miivek is szép szammal szerepelnek a kdtetben.

Ez a bibliografia szerves folytatasa az ugyan-
ilyen elveken alapul6 18. szazadi bibliografia-
nak, amely a szerzéparosnak és Eva Augus-
tinovanak munkaja volt, és amely hat kotetben
2008-ban jelent meg: Klimekova, Agata — Au-
gustinova, Eva — Ondrouskova, Janka, Bibliog-
rafia uzemne slovacikalnych tlaci 18. storocia,
Zvazok 1-6, Martin, 2008. (L. Kovacs Esz-
ter recenzidjat = Magyar Konyvszemle, 2009, 3,
400-403.)

A 19. szazadi bibliografia szerkezete és az
egyes tételek felépitése is ugyanolyan, mint az
elézményé, vagyis a betlirendben kozolt téte-
lek sorszamozottak, a cimleirast bibliografiai
hivatkozasok kovetik, a nyomtatvany néhany
kiilsé jellemzdje (pl. illusztracio, nyomdasz-ki-
adoi jelvény, bettiur tipus), majd végiil a lelohe-
lyek, pontos jelzettel. A 7. kotet a Regiszter-ko-
tet. Tiz index egésziti ki ugyanis a bibliografiat:
szerz6i személynevek, kozremiikddok, fordi-
tok, illusztratorok, ajanlasok cimzettjei, nyom-
dak és kiilon a kiadok indexe, konyvkereskeddk
indexe, targymutatd €s proveniencia-mutato.

A lel6helyekkel kapcsolatban megfigyel-
hetd, hogy mig a szlovakiai példanyokrol
részletes attekintést kapunk, a magyarorszagi
példanyok koziil nagyrészt az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar példanyai szerepelnek. Ebbol
a korszakbol ugyanis nem all rendelkezésiinkre
olyan példanykimutatas, amely az egyes mii-
vek magyarorszagi gyijteményekben talalhatod
példanyait regisztralna, sajnos ilyen nyilvan-
tartas csak 1800-ig nem késziilt az OSZK-ban.
Ezt a korabbi, 18. szazadi kotetek esetében
a szlovak kollégak kovetkezetesen hasznaltak
is, most azonban a szerzéknek féleg az OSZK
allomanyara kellett hagyatkozniuk, kis mérték-
ben a budapesti Egyetemi Konyvtar allomanya-
ra, valosziniileg olyan esetekben, amikor Petrik



