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utobbiakat is rosszul hasznalta, nem mérlegelte példaul az azonositasok alkalmaval, hogy Hain a
repertoriumaban a vonatkozo tételeket csillaggal jeldlte-e, tehat személyesen kézbe vette ¢és érde-
mes teljesen megbizni benne, vagy nem. A kézbevétellel késziilt tételeken latszik a legtisztabban
Zambrini keze nyoma, adott esetben hianyossagai is itt keriilnek a legjobban napvilagra. Gatti igazi
bibliofil gyongyszemet valaszt erre példanak, Szent Bonaventira Salterio della Vergine Maria cimi
munkajanak 1484-es milanoi kiadasat (ISTC ib00938600). A kiadvanybdl jelenleg csak egy teljes
példanyt tiintet fel az Incunabula Short Title Catalogue. Zambrini sajat példanyat is teljesként irta le,
ebben az a tény sem zavarta meg, hogy a vizsgalt példany ivjelzése e-vel kezdddott. Az autopszidval
késziilt tételekbdl az is vilagos, hogy Zambrini nem dolgozott ki sajat leirasi sémat, stilusa elbesz£ld,
a bibliografiakban megszokott szlikszavu, formalizalt leirasokhoz képest terjengés. A leirasi munka
soran szamos maig megnyugtatéan le nem zart kérdéssel szembesiilt, példaul a kiadasok és kiadoi
variansok problematikajaval, de ezekre rendszerint helytelen valaszokat adott.

Ugyanakkor a kutatasok eldrehaladtaval Zambrini folyamatosan javitotta, bovitette eredménye-
it, ezt a bibliografia ¢életében megjelent 6t kiadasa is bizonyitja. A tételleirasokba beépiiltek az 7/
Propugnatore oldalain felvetett, megvitatott és szintetizalt eredmények, a terjengés leirasokat sok
esetben hivatkozasok valtottak fel korabbi bibliografidkra, a kezelhetéség kedvéért pedig valtozott
a konyv tordelése is.

Mindezt attekintve joggal mertil fel, tényleg olyan kitiind, korszakalkoté-e Zambrini munkaja,
mint ahogy azt a recenzens allitja, de a recenzensben is ugyanez a kérdés fogalmazdodott meg a
szerz0 irdnyaban a monografia olvasasa soran. Erre a szerz6 valasza, hogy a Le operét szigoruan
felsorolasként és nem analitikus bibliografiaként kell hasznalni, ebben a miifajban pedig (az 1929-es
Morpurgo-féle kiegészitéssel egylitt) nem fog csalodast okozni.

SZOVAK MARTON

Zvara Edina, Gratia mecenaturae Esterhasianae, A Kismartoni ferences konyvtar torténete és
allomanya, Bp., MTAK—Kossuth, 2023 (Esterhazyana). 254 p.

Monok Istvan az Esterhazy Pél és Thokdly Orsolya levelezését kozreado kiadvany (2019) bevezetd-
jében foglalta 6ssze a részben mar elkezdett Esterhdzyana ikersorozat addigi munkalatait és tovabbi
terveit. 2022-ben megjelent Esterhazy Pal és Thokoly Eva levelezésének els6 kotete, 2023-ban pedig
az albumszer(i megjelenést igényld kovetkez6 kiadvany, Zvara Edina munkaja, amely a kismartoni
ferences konyvtar torténetével foglalkozik.

Mint a manapsag publikalo konyvtorténész kozépnemzedék, Zvara Edina is a szegedi iskolat
képviseli, szamtalan tanulmanya ¢és konyvtartorténeti publikacidja a 17. szazadi miivelddéstorténet
megkeriilhetetlen alapmiive. Viskolcz Noémivel (Kiraly Péter, Kiss Erika és Monok Istvan kozre-
mukddésével) rendezték sajtd ala Esterhazy Pal nador két feleségével, Thokoly Orsolyaval és
Thokoly Evaval folytatott levelezését, most azonos formatumban, a sorozat kivetkez kéteteként a
kismartoni ferences konyvtar konyvjegyzéke jelent meg, ezuttal Zvara Edina 6nallé munkajaként.

Akotet torzsanyaga az 1722-ben késziilt konyvtari inventarium kozlése, a bevezetd tanulmanyban
azonban Zvara Edina részletes attekintés nyujt a kismartoni ferences rend alapitasarol, tevékenysé-
gérél, az Esterhazy csaladdal valo kapcsolatardl. A kdzépkori Magyarorszagon a ferences rend valt
a legjelentdsebb szerzetesi kozosséggé. A kismartoni rendhaz elsé emlitése az 1415-6s bullaban
olvashatd, a tobbszords atalakulas utan a kolostor ujraalapitasa Esterhazy Miklos nevéhez fiizédik.
Az ujraalapitas 1620-as fogadalmanak csaladi legendariuma Esterhazy Pal Az egész vilagon lévd
csoddlatos Boldogsdagos Sziiz képeinek rovideden folvetett eredeti (Nagyszombat, 1690) cimi mii-
vében Orokitédott az utdkorra, jollehet, Kismarton csak 1626-ban keriilt 6rokjogon az Esterhazy
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csalad tulajdonaba. Az Esterhdzyak tobb nemzedéke bokezii és elkdtelezett mecénasként tamogatta
a ferences rendet, ez anyagi juttatisban, templomok, kolostorok épitésében, konyvgytlijtemények
adomanyozasaban nyilvanult meg. Kiilondsen nagy szerepet jatszott a ferencesek torténetében
Esterhazy Pal nador, aki a protestansok visszatéritésében sem riadt vissza a radikalis 1épésektol.
A nador két hazassagat dokumentalo levelezéskotetek fontos adalékul szolgalnak az Esterhazy
csalad hitéletéhez, a ferences renddel valo kapcsolatahoz. A tAmogatéas anyagi vonatkozasai majd a
nagy mennyiségben fennmaradt gazdasagi levelezés publikalasa utan lesznek a szélesebb szakmai
kozonség szamara hozzaférhetove.

A kismartoni ferences konyvtar kalandos torténetét Zvara Edina t6bb évszazadot attekintd le-
véltari kutatassal tarta fel. A négy évszazados torténetet egy recenzioban lehetetlen és felesleges is
Osszefoglalni, csupan egyetlen jeles személyiség nevét emelnénk ki. Harich Janos hercegi levéltaros
¢és konyvtaros 1932-ben Esterhazy Pal herceggel és a Hercegi Kozponti Igazgatosaggal folytatott
hosszas levelezéssel akadalyozta meg, hogy a ferences gytjtemény legértékesebb kotetei egy luzerni
antikvarius tulajdondba keriiljenek és eldsegitette, hogy a konyvtar jogi helyzete is rendez6djon.
Harich Janos 1937-ben késziilt inventariuma a mostani kiadasban is nélkiilozhetetlen segédeszkoze
a konyvek beazonositasanak. Zvara Edina most megjelent kotetéhez tanulmanyozta a kiillonboz6
korokban késziilt inventariumokat, konyvjegyzékeket és mind a fraknoi, mind a kismartoni Esterhazy
gylijteményben ma is fellelhetd konyveket. Amennyiben lehetséges volt, autopszia alapjan irta le
azokat a konyveket, amelyek ma is megtalalhatoak, részben Kismartonban, részben Moszkvaban, a
Rudomino Idegen Nyelvii Konyvtarban és Torténeti Konyvtarban. A Szovjetunioba 1945 augusztu-
saban keriilt mintegy kétezer kotet, amelyek a varakozassal ellentétben méltod koriilmények kozott,
feldolgozva, restauralva vartak ez érdeklodé kutatokat. Hosszas targyalasok utan 2013 6szén 997
kotet, amelyekrdl a restitiicios targyalasok soran be lehetett bizonyitani, hogy hajdan Esterhazy-tu-
lajdonban voltak, visszakertilt eredeti helyére, a kismartoni Esterhazy-kastélyba. A kotetek kozott
sok tartozott a hajdani ferences konyvtarhoz. Zvara Edina sok ¢és kivald minéségii cimlapfotoval
illusztralt kotetének legizgalmasabb fejezete a kdnyvgytlijtemények tartalmi elemzése. A kdnyvtar 17.
szazadi torténetér6l nem maradt fonn inventarium vagy barmiféle hasznalhatd osszeiras, vasarlasi,
ajandékozasi jegyz¢Ek, viszont az azonositasban segitenek a fennmaradt kotetekben talalhato posses-
sorbejegyzések, kolostori tulajdonjegyek. Ismeretes utalas arra is, hogy mar 1680-ban volt akkora
a gylijtemény, hogy arrdl érdemes volt inventariumot késziteni. Az elsd, tudomanyos feldolgozast
érdeml6 és forrasként felhasznalhatd inventarium azonban 1722-ben késziilt, amikor koriilbeliil ezer
kdtet volt a ferences kolostor tulajdondban. Ebbdl az inventariumbol néhany levél fotomasolata
megtalalhato a kotetben, egyként bizonyitva a hajdani dsszeiras modszerét, és illusztralva, milyen
hatalmas munkat végzett Zvara Edina az inventarium atirasaval, az egyes tételekre vonatkozo adatok
feltarasaval. A kdnyvjegyzék szerkezetének megismeréséhez Zvara Edina tanulmanyozta a korszakbol
fennmaradt konyvtarak dsszeirasait, a hat szakrendszer alapt konyvtarjegyzéket (Buda, Csiksomlyo,
Dés, Mikhaza, Németujvar, Szakolca) és a betlirendes kéziratokat (Beszterce, Eperjes, Kismarton,
Kolozsvar, Nagybanya), valamint a rendszer nélkiili, illetve vasarlasi jegyzéket (Gyongyos, Kassa,
Stimeg, Torda, Némettijvar.) A kismartoni inventarium betiirendes szerkezetii, azonban a konnytinek
tlind azonositast megneheziti, hogy egyes kotetek a szerzo keresztnevéhez vannak besorolva, masok
csupan a konyv cimét adjak meg, de az is eléfordul, hogy a leiras csak a konyv tartalmara, miifajara,
esetleg a kiadas nyelvére utal. A ferencesek konyvtara dsszetételében jol tiikrozte a rend alapvetd
tevékenységét. A rend célja nem a tudds prédikatorok nevelése volt, hanem a lelki gondozas, a példa-
mutatas, a protestans hivek visszatéritése. A konyvek ennek megfelelden tilnyomo részt katolikus
miivek, jollehet a téritéshez a baratoknak ismerni kellett a protestans tanokat is. Ezeket altalaban
masodlagos forrasbol, a katolikus szerzok vitairataibol ismerték meg, protestans szellemiségii konyv
kevés talalhato a gytijteményben. A konyvtar tartalmi elemzésénél Zvara Edina sajatos, de megbizhato
modszert hasznalt. A szakrendszer szerint katalogizalt konyvtarak koziil a legszakszertibbnek a bu-
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dai ferences konyvtar tartalmi 0sszegzését talalta, ezért ennek mintajara allitott fel egy rekonstrualt
szakrendi tablazatot, amely szerint a kismartoni koteteket is rendszerezte. A szakozas alapja tehat a
kovetkezo volt: 1. Bibliak, bibliamagyarazatok és konkordanciak; 2. Egyhazatyak, egyhaztanitok;
3. Aszketikus és spiritualis miivek; 4. Jogi témaju konyvek; 5. Spekulativ és erkodlesteologia; 6.
Hitvita irodalom és kateketika; 7. Beszédgytjtemények; 8. Egyhaz- ¢és vilagtorténelem; 9. Filozofia;
10. Irodalom, grammatika, retorika; 11. Liturgikus konyvek; 12. Miscellanea; 13. /Ferences anyag./
A minimalis informaciot nytjté kézirdsos inventarium kiolvasasa mellett hatalmas feltar6 munka
kellett ahhoz, hogy a beazonositdson tul a lista feldolgozoja a kotetek szerzdjét, irodalmi tevékeny-
séglik megismertetését, a konyvek rovid, de sziikséges tartalmi elemzését elvégezze. Minden egyes
szak tartalmazza a legérdekesebb, legtobb informaciot nyujtoé kiadvanyok konyvtar- és vallastor-
téneti elhelyezését, betekintést nyujtva a ferences szerzetes olvasaskultirajaba, a konyvtar tartalmi
szerkezetének feltarasaba. A tartalmi feltaras igazolja, hogy a konyvtar eldsegitette a ferencesek
lelkipasztori és prédikacios tevékenységét, a ,,Ferences jelenség” sikeres elterjesztését. A konyvtar
nyelvi megoszlasat illetéen a ferencesek tilnyomo részt latin nyelvi konyveket gytjtottek, de
Kismarton f6ldrajzi elhelyezkedésébol kovetkezéen nagy szamu a német nyelvii kiadvany, illetve a
németre forditott miivek 6rzése is. Nagyon kevés a magyar, tovabba még kevesebb a horvat, szlovén,
cseh, szlovak nyelvii kotet, holott a marianus provincia tagja harom nemzetiséghez tartoztak. Egyéni
szerzetesi érdeklddésnek tulajdonitja Zvara Edina, hogy néhany olasz nyelvii kiadvany is megta-
lalhat6 a gylijteményben, ezek megléte dsszefiigghet a rendalapitd Assisi Ferenc italiai eredetével.

A kiadvany torzsanyaga az 1722-es inventarium tételeinek a maximalis informacidkat feltaro
feldolgozasa, az eredeti, tehat a betiirendes katalogizalast kdvetve. A kéziratos jegyzékben rogzitett
parszavas konyvadatokat kdveti a modern katalogizalas szerint elkészitett teljes cimleiras, majd a
bibliografiai azonositas roviditett szigndja. A cimleiras és a bibliografiai hivatkozas modszeréhez nem
artott volna némi technikai magyarazat. Nem tudhat6 ugyanis, hogy a megadott azonosito katalogus,
bibliografia azért kertilt a cimleiras utan, mert csupan egyetlen példany ismeretes a kiadvanybol, vagy
esetlegesen ott talalt ra a szerzo ¢és elégséges volt egy hivatkozds megadasa. A kiadvany készitésekor
feltalalhato koteteknél Zvara Edina megadja a pontos lelShelyet, ha lehetséges, a leltari szamot is.
A cimleiras utolso tétele a beazonositas tényére, kétségeire vagy lehetetlenségére utal, tovabba a
gyakran kiadott nyomtatvanyok utééletét is feljegyzi. Ahol lehetéség volt az autopsziara, Zvara
Edina kozli a kéziratos possessorbejegyzéseket, illetve a tulajdonjegyek leirasat is. Kiilon fejezetben
Osszegzi a szerzd a konyvek tulajdonosairdl hozzaférhet6 informaciokat, a kolostori tulajdonjegye-
ket, a patronusokat, a bejegyzéssel azonosithatod egyhdzi és vilagi személyeket. A rendkiviil alapos
kutatomunkat bizonyitja, hogy a 960 tételbdl csupan 77 tételt nem sikeriilt beazonositani. Itt kiilon
kiemelhetjiik, hogy jonéhany tételt az eredeti inventarium hidnyos, altalanosito leirasa (pl. Biblia
Germanica, Disputationes Theologiae, Doctrina Regni Hungariae. De varji rebus Theologicis) miatt
egyaltalan nem lehet beazonositani, néhany kdtet, ahol csak a kiadas bizonytalan, esetleg a példany
késobbi elokertilése idején meghatarozhaté lesz. Mindez azonban egyaltalan nem befolyésolja azt az
eredményt, amivel Zvara Edina ezt a rendkiviil gazdag gylijteményt megismerhetdvé tette. A kismar-
toni ferences kolostor lakonak jegyzéke (1630 és 1722 kozott), Weiss Mihaly 1978 és 1986 kozott
késziilt leirasai alapjan keriiltek a kotetbe (pontos cimleirasuk a szakirodalmi jegyzékben talalhato.)
A jegyzék idérendben sorolja fel a kolostor lakoit, betdltott hivatalukat és halalozasi adatait. Ennek
ajegyzéknek az alapja a konyvtar egykori konyvtarosanak, Weiss Mihalynak 1978-ban és 1980-ban
megjelent publikacioja, amelyet Zvara Edina sajat kutatasaival kiegészitett. A kiadvany fliggelékben
kozol a kolostor 1étrejottében nagy szerepet jatszo két dokumentumot, XXIII. Janos papa 1415 évi
bullajat, amely a rendhaz elsé emlitését tartalmazza, és Esterhazy Miklos 163 1. évi tjraalapitolevelét.
Ez utdbbi jol olvashato fotomasolatban is megtalalhato a kiadvanyban. A kotetet lezard jegyzékek a
levéltari és konyvtari forrasokat, a nyomtatott szakirodalmat, személy- és helynévmutatot, nyomda-
szok, nyomdahelyek, kiadok mutatojat, a képek jegyzékét, valamit angol nyelvii reziimét tartalmaz.
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A felhasznalt szakirodalom a szerz6é nagyon alapos tdjékozottsagarol tantiskodik. A bevezetd
tanulmany 535 jegyzete — egy jegyzetszam alatt esetenként tobb szakirodalmi hivatkozas is talalhatd
—, azt bizonyitja, hogy Zvara Edina minden elérhet6 forrasnak, feldolgozasnak utananézett, és nehezen
lehetne altala nem ismert szakirodalmat talalni. (Talan egyetlen kiegészitésként Knapp Evanak Martin
von Cochemrdl kozreadott publikacioit hianyolhatjuk.) Sajnalatos, hogy a pompasan tipografizalt
kétet — éppen az anyag gazdagsaga miatt — kénytelen olyan betttipust hasznalni, amely a jegyzetek
olvasasat csak nagyitoval teszi megvalosithatova. A szép konyvek versenyében remélhetdleg esélyes
kotetet Horanyi Karoly tervezte, munkaja, a kivalé mindségli fotok és az dtletes marginalis diszitések
elhelyezésével minden elismerést megérdemel.

Kiilon megemlitendd, hogy Zvara Edina a kiadvanyt a régi magyar irodalmat egész életiikben
faradhatatlanul kutato kiado és szerkesztd, Nyerges Judit és Jankovics Jozsef emlékének ajanlotta.

NEMETH S. KATALIN
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