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»[F6 célunk, hogy] tetten érjiik az adott id6-
szakban jelentkez6 »uUj« belsé dinamikajat,
a valtozas keletkezését és allapotat, bemu-
tassuk az integrativ és disszimilativ folyama-
tokat, érzékeltessiik ezek egybefonédasat,
szétvalasat és dsszetett viszonyrendszerét.”

Tuskés Gabor

»A literatura nem a litterae ellenében jott lét-
re, hanem annak egy sajatos képzédménye-
ként, 6sszegezve néhany, az el6z6 hagyo-
manyrendszerben mar egymas mellé keriilt,
egymast megerdsité irodalmi jelenséget.”
Csorsz Rumen Istvan

,»920 sincs tehat a mai értelemben vett fikcio-
rél akkor, amikor a kor szerzéi vagy (6n)ref-
lexio ir6i egymas kozelében emlegetik a his-
toriat és a fabulat, hiszen azok jelentése és
funkcidja jelentésen eltér attél, amit ma tulaj-
donitunk nekik.” Hegediis Béla

,Kosztolanyi regényiréként kozelebb keriilt
a modernség masodik hullamanak koltészet-
tanahoz, mint lirikusként. A beszédszoélamok
és nézépontok kozotti hatarok atlépése, a
sajat és az idegen azonosithatatlansaga,
a hang és a tekintet felismerhetetlensége, a
jelentés esetlegessége elsésorban az elbe-
szél6 nyelvmiivészetének a megkiilonbozte-
t6 vonasa.” Dobos Istvan
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».. @ Fernando Pessoa és Mario de Sa-Car-
neiro nevéhez kotédé Orpheu volt az els6
olyan, komoly nyilvanos polémiat kivalto,
vallaltan provokativ kiadvany, amely beve-
zette a portugal kulturalis térbe az avantgar-
dot, igy a folyéiraton keresztiil a portugal
irodalom végre szinkronitasba kertilt Europa
nagy kulturateremté kézpontjainak legujabb

tendenciaival.” Urban Balint Irodalomtorténeti szintezis
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Miihely

mELOSZO

A Magyar irodalomtorténet cim@ kézikonyv az ELTE Human Tudomanyok Kutato-
kozpontja Irodalomtudomanyi Kutatdintézetének régota tervezett, nagyszabasu
vallalkozasa. A négy kotetre tervezett 6sszefoglalas fontos tjdonsaga a korabbi
szintézisekhez képest, hogy a 18. szdzad magyarorszagi irodalma 6nall6 kotetet kap,
60 iv terjedelemben. A koncepcidt az indokolja, hogy a ,,hosszu 18. szazad” (kb.
1700-1820) sordan mind a nemzetkozi szellemi életben, mind a magyar irodalomban
olyan folyamatok zajlottak le, amelyek dont6 hatassal voltak a késébbi irodalom-
fogalom kialakulasara. A modern szépirodalom nézdépontjabdl tehat kiil6nos jelen-
tdséggel bir a 18. szazadi folyamatok megértése, hiszen ebben a korban sziiletik meg
az, amit ma szépirodalomnak tartunk.

A vilagirodalomban egymassal egy id6ben, gyakran hatas—ellenhatas rendszerében
jelentkezd iranyzatok, eszmetorténeti folyamatok és kordivatok tobbsége eljutott Ma-
gyarorszagra, esetenként némi késéssel. Az élénkiilé konyvkiadas és irodalmi nyilva-
nossag lehetdséget teremtett az 6sszetett hatasok érvényesiilésének. Egymast kiegészit-
ve hatnak a korabbi korszakok litteraealapt, dontéen imitacids elvii irodalmi
rendszerének tovabbél elemei, a rendszer részleges megujulasa és az 1j, (pre)roman-
tikus alkotoi és kritikai elvarasok: a literatiira.

2024. marcius 19-én a fenti témakorok mddszertani kereteinek tisztazasara az
Intézet XVIII. Szazadi Osztalya muthelykonferenciat tartott. A kézikonyv néhany
probafejezetén kiviil atfogo eldadasok is elhangzottak, koziilitkk harmat adunk kozre
itt, a Literatura hasabjain: Tliskés Gabor, Hegediis Béla és Csorsz Rumen Istvan
irdsait. F6 célunk a diskurzus szélesitése a sziikebb szakman tul, a mds korszakokkal
foglalkoz6 kutatokkal. A harom irds célja, hogy alapveté szempontokkal segitse a
kézikonyv 18. szazadi kotetének szerzdit, illetve leendd olvaséit, s hozzajaruljon
a korabbi és késébbi korszakok irodalmi folyamatainak leirdsahoz, tavlatos attekin-
téséhez, a korszakon tulmutatd jelenségek értelmezéséhez.

Tiiskés Gabor
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HAGYOMANYOZODAS ES VALTOZAS: A 18. SZAZAD IRODALMA

- Bevezeté a XVIII. Szazadi Osztaly 2024. marcius 19-ei kézikonyv-elokészitd
mithelynapjahoz’ -

TUskEs GABOR
ELTE Human Tudoményok Kutatokézpontja Irodalomtudomanyi Kutatéintézet

tudomanyos tanacsado, osztalyvezetd
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Tradition and Transformation: The Literature of the 18th Century

- Introduction to the Manual Preparation Workshop of the 18th-Century Department, March
19,2024 -

Since 2005, the Institute for Literary Studies of the Hungarian Academy of Sciences (currently
HUN-REN Research Centre for the Humanities) has been preparing a new companion
volume for Hungarian literature. Based on the initiating role of former institute director
Laszl6 Szorényi, the study presents the outline of the preliminary concept of the 18th-century
volume. The main goal of the concept is to draw attention to the reorganizations taking place
between the era of old and modern literature, and to confront the heterogeneous phenomena
that exist side by side at the same time. Another goal is to understand Hungarian literature
of the century along the lines of the problems which arose in the international scholarship
on European literary history, and to place it in the foreground of literary thinking. The aim
is also to present in detail the separation process of litterae and literature, the change in
meaning of contemporary literary concepts, the institutionalization of literature and the
antecedents and development of the concept of ,fiction”. The starting point is a pragmatic
concept of literature, according to which it is a system of literary works including the processes
of creation, transmission and reception, as well as functions and contexts.

Keywords: Hungarian literary history, literary scholarship, literature of the 18th century,
companion

"A jelen irds a cimben jelzett mtihelynapon roviditett formaban elhangzott bevezeté néhany ponton
kiegészitett, jegyzetekkel ellatott véaltozata.

Literatura 51 (2025) 2
DOI: 10.57227/Liter.2025.2.1
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A nyolcvanéves Szorényi Laszlonak

M A 18. szdzad irodalmdnak tervezett bemutatdsdban abbdl indultunk ki, hogy az
irodalom a szdzad elején nagyobbrészt még a tudomanyok - a litterae — része, jorészt
azok keretein beliil ,,mikodik’, a szazad végén azonban mar 6nallo jelenség.! A tudos
humanista kolté tipusa mellett megjelenik és egyre nagyobb teret nyer az ihletett
kolt6 idedlja, a retorikai alapd, imitacidelvi irodalomszemlélet fokozatosan atadja
helyét az esztétikai szempontokat érvényesité felfogasnak. Fontos vonds a tudasele-
mek, miifajok, eszme-, izlés- és stilusiramlatok heterogeneitdsa; a kiilonb6z6 reto-
rikai, poétikai, esztétikai és mas torekvések keveredése, kolcsonhatasa és gyakori
ellentmondasossaga. Szamos vonatkozasban tovabb élnek a 17. szdzad szemléleti
sajatossagai, motivumai és irodalmi technikai, ugyanakkor a korabbinal joval nagyobb
mértékben aramlanak be a kortars francia, olasz, német és angol irodalom 6szton-
zései. A szazad jelentsége a korabbi idészakok irodalmanak fennmaradasaban,
szambavételében és kritikai értékelésében aligha tulbecsiilhetd. A szazad utolsé
harmadanak nagy valtozasai részben a szazadkozép folyamatait teljesitik ki, a sza-
zadkozép jelenségei gyakran a szazad elsé felének kezdeményezéseire épiilnek, a 19.
szazad irodalmdnak tobb kulcsjelensége a 18. szazadban gyokerezik.

Az egész szazadot végigkiséri az anonimitds problémaja, a tobbnyelviiség, az ér-
tekezd proza és a kéziratossag nagyaranyu jelenléte. Alapvetéen megvaltozik az
irodalmi gondolkodas szerkezete, a tudds birtokosainak és az irodalom mitiveléinek
az Osszetétele, szerepe és identitdsa. A jelentds irdk egy része kiilonféle okok miatt
ismeretleniil, maganyban alkotott, és nem vallalt latvanyos tarsadalmi szerepet.
Kovetkezetes munkaval nemesitette a nyelvet, feltarta az irodalmi érzékelés és kife-
jezés 1j lehetGségeit, mifajokat teremtett, idegen nyelvii mtiveket adaptalt vagy uj
eszméket kozvetitett, és mintegy rejtve épitette azt az irodalmi Magyarorszagot, amely
évtizedekkel késébb, kozvetleniil vagy kozvetve, alapul szolgalt 1j torekvéseknek, és
elinditotta a kifejezés és gondolkodas 1j folyamatait.

' Szorényi Laszl6, a Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi Intézetének igazgatdja ,,Az
j magyar irodalomtorténeti kézikonyv els el6készité tanacskozasa” cimmel (kiemelés az erede-
tiben - T. G.) 2005. november 30-an 11 drara Gsszintézeti értekezletet hivott 6ssze az E6tvos Konyv-
tar olvasotermébe, melyen a meghivo szerint: ,, A megjelenés mindenki szamadra kotelezd!” Az érte-
kezleten Szorényi Laszlo ,,Megnyité és visszatekintés” cimi bevezet6jét kovetden Veres Andras,
Szili Jozsef, Bene Sandor — Kecskeméti Gabor, Ferenczi Laszlo, Angyalosi Gergely, Hites Sandor és
Csorsz Rumen Istvan tartott referatumot. Bevezetdjében Szorényi Laszlé elmondta, a kézikonyv cime
»A magyar irodalom torténetei” lesz, a két kotetre tervezett munka négy év alatt késziil el, és ,,ki ki
a sajat témajabol” fog benne dolgozni. Szérényi Laszlé 2012-ig irdnyitotta a munkat, kozben tobb
palyazatot nyujtott be a hidnyzé alapkutatasok elvégzésére és a kiilsé munkatérsak bevonasahoz
sziikséges anyagi forrasok biztositasara. Ezeket a palydzatokat kiilonféle indoklassal rendre elutasi-
tottak. A kézikonyv el6készitésének Szorényi Laszl6 dltal iranyitott elsd, hétéves szakasza ugyantgy
megérdemli a majdani tudomdnytorténet-iras figyelmét, mint a Kecskeméti Gébor intézetigazgatod
nevéhez kapcsolodo, jelenleg is tartd késdbbi idészak.
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128 TUSKES GABOR

Kevés olyan id6szakot ismeriink a régi magyar irodalom torténetében, mint a 18.
szdzad utols6 harmada, amikor minden korabbit meghaladé intenzitdssal, szinte
egymasra torlddva jelennek meg a legkiilonfélébb ujitd torekvések. Ugrasszertien
megnd az irodalom mennyisége, mindsége és formai valtozatossaga, heves vitak
bontakoznak ki a verstan, a forditaselmélet, a nyelv, az izlés, a poézis mibenléte, az
eredetiség és az esztétikum kérdéseir6l. A ,tradiciok” és az ,,4jitasok” mds-mas
aranyban ugyan, de egylitt vannak jelen az életmuvekben és a miivekben. Egymas
mellett, egymassal kolcsonhatdsban sokféle hagyomany él és ujul meg. A kiilonb6z6
hagyomanyok nem kizarjak, hanem kiegészitik és feltételezik egymast. Az irodalom-
nak csak a hagyomany egészében elhelyezend6 sokfélesége létezik. Egy-egy iranyzat
képviseldje elutasithatja a tobbi iranyzatot, de az irodalomtorténet nem dolgozhat a
tagadds fogalmaval. Ugyanaz a jelenség az adott episztémé fiiggvényében egyarant
értelmezheté folytonossagként, megszakitottsagként, Gjitasként vagy fordulatként.

A szdzad irodalmat uralkodokra, torténelmi ddtumokra, irdi onértelmezésekre,
nemzedéki korszaktudatokra vagy mas el6feltevésekre épiilé fejlédéstorténetek és
mechanikus periodizaciok helyett nnon logikaja és miikodésmodja szerint, folya-
matossag és valtozas, mintakovetés és eredetiség allando kettdsségében szeretnénk
megérteni és jellemezni. Az egyedit szeretnénk meghagyni egyedinek, és nem ki-
vanjuk 6sszefogni kétes vagy bizonytalan egységekbe. F6 célunk, hogy a régiség és
a modernség korszaka kozott végbemend atrendezédésekre, irany- és sulypontval-
tasokra iranyitsuk a figyelmet, és szembesitsiik az egy id6ben egymas mellett létez6
jelenségeket. Tetten érjiik az adott idészakban jelentkezé ,,4j” bels6é dinamikajat, a
valtozas keletkezését és allapotat, bemutassuk az integrativ és disszimilativ folyama-
tokat, érzékeltessiik ezek egybefonodasat, szétvalasat és sszetett viszonyrendszerét.

Tovabbi kiemelt célunk a litterae-literatara elkiiloniilési folyamatanak, a korabe-
li fogalmak jelentésvaltozasanak, az irodalom intézményesiilésének és a ,,szépiroda-
lom”-fogalom el6zményeinek és kialakuldsanak az arnyalt bemutatasa. Sulyt helye-
zlink a magyarnyelviliség torténetére, a nyelvvel kapcsolatos reflexidkra, a nyelv
helyzetének megvéltozasara, a kéziratossagra, a latin nyelvi és a latinbdl a magyar
nyelvl irodalomba atvezet6 formakra és a forditasirodalomra. A magyarorszagi
magyar és nem magyar nyelvli irodalmakat rendszeres sszefiiggésben vizsgaljuk.
Figyeliink a kozérdek és popularis kozlésmddokra, a filozéfiai aramlatok irodalmi
vonatkozdsaira, az irodalmi és a szébeli hagyomanyok, a félirodalmi és irodalom
alatti formak kolcsonhatasaira, az irodalom szerényebb munkasainak 6sszeadodo
hozzajarulasara. Megkisérliink a korabeli valésagot modellal6 egyensulyt létrehozni
az els6 renden irodalmi és az irodalmi vonatkozassal is rendelkezé tudomanyos,
népszerti-tudomanyos miivek bemutatasa kozott, kiilonos tekintettel az iréi életmii-
vek és szerepkorok egész szazadon végightizodd megosztottsagara.

Figyelmet forditunk a reflektalt fogalomhasznalatra, mikzben igyeksziink meg-
szabadulni a kiilonféle posztulatumokhoz kot6do, ideologiai toltésti, pontatlan fo-
galomkészlettdl, mint példaul , kibontakozas’, ,,fejlédés”, ,,hatds”, ,,korszellem’, ,,mo-
dernitas”, ,szekularizacid’, ,,nemzetietlen kor”, ,,népiesség”. Kertilni probaljuk a
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HAGYOMANYOZODAS ES VALTOZAS: A 18. SZAZAD IRODALMA 129

stilustorténeti egyetemesség horizontjat, a normativ esztétika miikozpontasagat és
a milegész fikcidjat. A modernséget Szegedy-Maszak Mihdly nyoman ,,sziinteleniil
valtozo tavlat figgvényé”-nek tartjuk;® az ,,4j” — egyetértve Gorombei Andras meg-
fogalmazasaval - ,, mindig az, ami minden régit magaba foglal, de még hozza is ad
valamit”? Masként kifejezve, a ,novum contra usum’, az egypolusu ,modern” latdszog
helyett a hagyomaény és az 0j kozotti allando oszcillacio, az ,,4j” véltozatainak és
fokozatainak a vizsgalatara tesziink javaslatot.

Fontos célunk az eurdpai irodalomtorténet nemzetkozi szakirodalméban felve-
t6d6 problémak mentén megérteni a szazad magyar irodalmat, és elhelyezni azt az
irodalmi gondolkodas egyik fokuszaban. Megkiséreljiik reflektédlni a magyar iroda-
lomtudomany utébbi évtizedekben végbement megujulasat, és tekintetbe vessziik
az irodalmi kultdrat és az irodalomtudomanyi diskurzust ért érték-, presztizs- és
potencialvesztést. Ehhez nélkiilozhetetlennek tartjuk, hogy ujratargyaljuk és a ko-
rabbitol eltéré kontextusba foglaljuk a jelenségeket és muveket, és ramutassunk
megoldatlan vagy nyitott kérdésekre. Egytitt kivanjuk bemutatni a kiilonféle hagyo-
manyvonalakat, atalakulasokat és toréseket, a szazad masodik felében megjelend j
tendenciakat és az irodalom funkcidvaltasait. Kontrasztok tételezése és ellentétparok
felallitasa helyett az irodalmi folyamat egészére helyezziik a hangsulyt. Szem el6tt
tartjuk a szerzok, muvek és befogadok tobbszoros kontextusait, intertextualitdsat és
funkcionalitasat, tovabba hogy az irodalmi diskurzus és a szubjektum egyiitt hozzak
létre a miiveket.

A koltéi, ir6i munkassagok terén egyik szazad, igy a 18. szazad sem hatdrolhatd
koriil kerek évszamokkal. A valasztott id6hatarok — kb. 1700 és kb. 1800 — nem met-
szik ki naptarszertien a targyalt id6szakot a torténeti folyamatbdl. Viszonyitasi pon-
tokként tekintiink rajuk, ugyanigy, mint a szazadban végbemend atalakulasok el6z-
ményeire és kovetkezményeire. Igyeksziink tartézkodni a szdzadon beliili id6hatarok
eldzetes kijelolésétdl. A kérdést, hogy vannak-e olyan egynemusité mozzanatok a
szazad irodalmaban, amelyek indokolttd teszik belsd alkorszakok elkiilonitését, egye-
16re nyitva hagyjuk. Legkésdbb a 2000-es évek elején bizonyossa valt: a 18. szazad,
azon beliil a felvilagosodas irodalmat nem lehet a hagyomanyos irodalomtorténeti
periodizacié mentén és a 17. szazad masodik felében sziiletett tudomanyos és irodal-
mi felismerések figyelembevétele nélkiil értelmezni. Tekintetbe vessziik, hogy a fel-
vilagosodas 0sztonzései jorészt kozvetett és tompitott formaban, részben hatastala-
nitva, vallasi eszmékkel és konzervativ-rendi elképzelésekkel 6sszekapcsoldodva, a
csoda, a fantasztikum és az irredlis irdnti igény tovabbélésével parhuzamosan jelentek
meg. Tisztaban vagyunk azzal, hogy a felvilaigosodas fogalmat és metaforikajat gyak-
ran maig arra hasznaljak, hogy kiilonb6z6 koncepcidkat és cselekvésformakat legiti-

2 SzZEGEDY-MAszAK Mihdly, ,A mivészi értékek allanddsaga és valtozékonysaga: Babits eurdpai
irodalomtorténete”, Alfold 48, 10. sz. (1997): 48-61, 56.

> Pap Pal szerk., ,Gorombei Andras és Nagy Gaspar Varsdban: 2000. majus 16. Varsd, ul. Marszal-
kowska 807, Hitel 26, 11. sz. (2013): 70-84, 71.
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maljanak vagy lekiizdjenek a segitségével. Szamolunk azzal, hogy a reformkor irodal-
ma nem Kisfaludy Sandorral, Katona Jozseftel, Kolcseyvel és Vorosmartyval kezd6dik,
a kezdetek ott vannak joval korabban, a 18. szdzad utolsé harmadanak torekvéseiben.

A koncepci6 kidolgozasaban iranymutatoként szolgéaltak — tobbek kozott — a
Tarnai Andor és Csetri Lajos éltal irt és Osszeallitott 1981-es kritikatorténeti kotet
18. szazadi részei,* Kosary Domokos mtivel6déstorténeti szintézisének szemléleti
tendenciai és Tarnai Andornak a kotetrdl irt biralata,® Szorényi Laszlé konyve a
magyarorszagi latin hésepikarol® és Bir6 Ferenc korszakmonografiaja.” Tobb tanul-
sag megfogalmazasara nyujtott lehet6séget Szajbély Mihaly konyve a szdzad masodik
felének irodalomszemléletérdl, koltészetfogalmardl és miifajelméletérdl,® a Szege-
dy-Maszak Mihaly fészerkesztésében megjelent haromkétetes tanulmanygytjtemény
és a munka kritikai fogadtatasa,’ tovabba Debreczeni Attila monografiaja az 1780-as,
90-es évek irodalmi folyamatairol, programjairdl és vitairol, a res publica litteraria
atalakulasarol, nemzet, érzékenység, identitas és literattira fogalmairol.”® Figyelembe
vettiik Bene Sandor és Kecskeméti Gabor két kozos programtanulmanyat, Kecske-
méti Gabor két koncepcidtanulmanyat, valamint Hites Sandor modszertani javas-
latat és a 19. szazadi kotetek szinopszisat bemutatd tanulmanyat." Tekintetbe vettiik

* TARNAI Andor és CSETRI Lajos, Rendszerek: A kezdetektdl a romantikdig, A magyar kritika évsza-
zadai 1 (Budapest: Szépirodalmi Kiadd, 1981), 188-378.

> KosAry Domokos, Miivelddés a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon (Budapest: Akadémiai Kiado,
1980), bovitett kiadds: 1996. TARNAT Andor, ,,Kosdry Domokos: Miivel6dés a XVIII. szazadi Magyar-
orszagon’, Irodalomtorténeti Kozlemények 86 (1982): 363-370.

¢ SZORENYI Laszl6, Hunok és jezsuitdk: Fejezetek a magyarorszdgi latin hdsepika torténetébdl (Buda-
pest: AmfipressZ Kiado, 1993).

7 BIRO Ferenc, A felvildgosodds kordnak magyar irodalma (Budapest: Balassi Kiadd, 1994).

8 SzajBELY Mihadly, ,Idzadnak a’ magyar tollak”: Irodalomszemlélet a magyar irodalmi felvildgosodds
kordban, a 18. szdzad kizepétdl Csokonai haldldig (Budapest: Akadémiai Kiado-Universitas Kiadd,
2001).

® SZEGEDY-MASzAK Mihdly, f6szerk., A magyar irodalom torténetei, 3 kot. (Budapest: Gondolat
Kiado, 2007). A kritikai fogadtatas jelentds részének bibliografidja: KecskemETI Gabor, ,,Az MTA BTK
Irodalomtudomanyi Intézetében elkészitendd magyar irodalomtorténet megalapozasa’, Irodalomtor-
téneti Kozlemények 118 (2014): 747-783, 758, 12. jegyzet.

' DEBRECZENT Attila, Tudés hazafiak és érzékeny emberek: Integrdcio és elkiiloniilés a XVIII. szdzad
végének magyar irodalmdban (Budapest: Universitas Kiado, 2009).

' BENE Sandor és KECSKEMETI Gabor, ,Régi 6tletek az vj irodalomtorténethez (5+1)”, Literatura 32
(2006): 238-251; BENE Sandor és KECSKEMETI Gabor, ,,Javaslatok egy 4j irodalomtorténet elvi alap-
vetéséhez és régi magyar irodalomtorténeti részének felépitéséhez”, Helikon 55 (2009): 201-225;
KEcskeMETI Gabor, ,,Az MTA BTK Irodalomtudomaényi Intézetében elkészitendé magyar irodalom-
torténet megalapozasa’, Irodalomtorténeti Kozlemények 118 (2014): 747-783; KECSKEMETI Gabor,
»A régiséget értelmezd irodalomtorténeti gyakorlat reflektalt és reflektélatlan szemléleti alapjairdl’,
Irodalomtorténeti Kozlemények 119 (2015): 577-584; HrTEs Sandor, ,,A magyarorszagi irodalmak
miifajtorténete a 19. szazadban: Mddszertani javaslat’, Irodalomtorténet 92 (2011): 131-149; HITES
Sandor, ,Magyar irodalom a 19. szazadban: Az 4j magyar irodalomtorténeti kézikonyv 19. szazadi
koteteinek szinopszisa’, Irodalomtorténeti Kozlemények 119 (2015): 651-692.
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a régi magyar irodalom kézikonyvbeli targyalasara Bene Sandor és Kecskeméti
Gabor dltal 1étrehozott elképzelés legtjabb, bels6 haszndlatra szant valtozatat.? Ebbél
megtartottuk a 17. szazadi irodalomban elkiilonitett négy nagy targyi-tematikai
diskurzuscsoportot, és kiegészitettiik a filozdfiai és népszerti tudomanyos irodalom,
valamint a nyelvkritika diskurzusaival. A jelenségek és folyamatok egy részét a ter-
vezett fejezetek az egész szazadra kiterjedden tekintik at, ugyanakkor megkiilonboz-
tetett figyelmet forditunk a szdzad masodik felében végbement véltozasokra.

A tervezet jelenlegi valtozata sok éven at, tobb részletben, jelent6s id6beli kiha-
gyasokkal formalddott. Magan viseli a tobbszori atdolgozas és az id6kozben tobbszor
megvaltozott f6szerkeszt6i koncepciohoz tortént adaptacié nyomait. A témakorok
el6zetes kifejtésének maddja és terjedelme nem egységes, ami 6nmagaban is jelzi a
megkozelitések sokféleségét. Az Gjdonsagok kozé tartozik a kortars irodalmi tudat-
bl hianyzo6 vagy annak periféridjan elhelyezkedd jelenségek, szerz6k, mtvek és
miifajok érdemi bemutatdsa és kontextualizalasa; az irodalom nyelvi meghatarozott-
sagdnak kidolgozésa. Ujnak szamit a populdris regiszterek, a kozkoltészeti funkcio,
kozkoltészet és irodalom kolcsonhatasanak feldolgozasa, a népiességfogalom ujra-
értelmezése. Az ujdonsagok kozé sorolhatd az intézményesiilési folyamatok, az
irodalmi nyilvanossag feltételrendszerének és szintereinek, a kritika és az esztétikai
gondolkodas kezdeteinek az arnyalt bemutatdsa. Ide tartozik II. Rakdczi Ferenc,
Mikes Kelemen, Bessenyei Gyorgy, Csokonai Vitéz Mihaly és Verseghy Ferenc élet-
miivének Uj szemléletii targyaldsa, a mivek vilagirodalmi kapcsolatainak feltarasa.
Ujdonség az is, hogy 18. szdzadi kotetrész helyett immaér 6nall6 18. szézadi kotetrél
beszélhetiink.

Médszertani szempontbdl gy gondoljuk, az irodalmi folyamatok rendszerezése
és ujrakonstrualasa nem alapozhat¢ a targytol fiiggetlen elméletekre, miifaji felosz-
tasokra vagy mas szabalyokra. Meggy6z6désiink, hogy az alkotéfolyamat egészébdl,
filologia és kritika egymasrautaltsagabol kiindulva, a mindenkori nyelvi, poétikai,
retorikai és narrativ hagyomanyokat figyelembe véve érdemes megalkotni az iro-
dalom torténetét reprezentald elmélete(ke)t. Nem tekintiink kizarélagosnak egyet-
len, mégoly termékenynek tiind szempontot vagy megkozelitési modot, mint pél-
daul a miifaj-, az eszme-, a tarsadalom-, az olvasas-, a kritika-, az izlés-, a befogadas-,

2 BENE Sandor és KECSKEMETI Gabor, Magyar irodalomtirténet: 1. Régi magyar irodalom (A kezde-
tektdl 1700-ig, 2023, kézirat. A szerkeszt6i elképzelések folyamatos valtozasa miatt a XVIII. Szazadi
Osztély egy korai vazlattdl eltekintve (TUskEs Gabor, ,,Javaslatok az 6j akadémiai irodalomtorténet
elokészitéséhez”, in Summa: Tanulmdnyok Szelestei N. LdszIo tiszteletére, szerk. MaczAK Ibolya,
Pazmany irodalmi miihely: Tanulmanyok 7 [Piliscsaba: PPKE BTXK, 2007], 333-335) nem tette koz-
z¢ nyomtatasban koncepcidjat. A 2024. marcius 19-ei miihelynapon megvitatott kéziratos tervezet:
CsORrsz RUMEN Istvédn, DOBEK Agnes, HEGEDUS Béla, LENGYEL Réka, REDEY-KERESZTENY Janos és
TuskEs Gabor, Magyar irodalomtorténet. 1I1. kotet: A 18. szdzad irodalma. El6zetes koncepcié 2024.
03. 19., 2024, kézirat. A mithelynapon az Osztaly tagjai altal tartott eldadasok megjelenése folyamat-
ban van, a szoban elhangzott és irasban beérkezett véleményeket figyelembe vettiik a koncepcié to-
vabbfejlesztett véltozataban.
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az esztétika- vagy a kommunikaciétorténet, hanem toreksziink a modszerek integ-
racidjara és az adott jelenséghez illeszked6 alkalmazasara. Egy pragmatikus iroda-
lomfogalombol indulunk ki, amely szerint az irodalom az irodalmi mtivek
sajatossagainak, keletkezésének, kozvetitésének, befogadasanak, dsszefiiggéseinek
és funkcidinak a rendszere, a kozvetlen és 1ényegi kontextusokkal egyiitt.” Nem
elfedve a szazadot érint6 alapkutatasok hianyait, igyeksziink bemutatni egynél tobb
értelmezési lehetGséget, mikozben 6vatosan banunk a mindéségi kiillonbségek meg-
hatarozasaval. Figyeliink a jellemzés és értékelés, a regisztralo és a kritikai attitid
kényes egyenstlyara, a tények szemléleti egészbe illesztésére. Toreksziink arra, hogy
ne csak osszegezziik, hanem lehetdleg gyarapitsuk is a tudast a szerzékrol, miivek-
16l és a szazad irodalméanak egészérdl. Fontos célunk osszefiiggéseiben abrazolni a
mivek szemléleti, poétikai, szohasznalati, alakformaldsi, cselekményvezetési és mas
jellegzetességeit.

A megfogalmazas médjaban, a szerkezeti tagolasban, a cimadasban és az idézet-
kezelésben egyarant szem el6tt tartjuk, hogy nem egyik vagy masik irodalomtudo-
manyi iskolanak vagy irdnyzatnak, hanem a ,,mtvelt” nagykézonségnek irunk.
Latjuk, hogy az utobbi husz, huszonot évben alapvetéen megvaltozott a kozfelfogas
arrdl, mik a sajatossagai a ,,mivelt” olvasonak, és az irodalmi 6rokség ismerete a
korabbinal joval kisebb mértékben tartozik e sajatossagok kozé. Tisztaban vagyunk
azzal, hogy a 18. szdzad irodalma - néhany névtdl eltekintve — ,.elsiillyedt vilag” a
mai olvasé szamara.

Nem lemondva a szaknyelv hasznalatarol, sulyt helyeziink a megirandé szovegek
érthet6ségére, és nem szeretnénk csatlakozni a diszkurzivitas atlétainak hadrendjé-
hez. Tudjuk, a miivelt kozoénségnek irt munkat nem szabad gy megfogalmazni,
hogy az csak behat6 irodalomtorténeti és elméleti tudds alapjan, szakszotarak segit-
ségével legyen megérthetd. A szerzok kreativan és a mufajhoz mérten érvényesithe-
tik egyéni néz6épontjuk kdvetkezményeit, de az egyéni nézépont nem uralkodhat el,
és nem erdbltethet a bemutatasra eldzetes koncepciot, deduktiv sémakat vagy parti-
kuléris szempontrendszert. Az els6dleges cél a targyalt miivek és folyamatok meg-
értése és megvilagitasa: az irok, a muivek és az olvasok kozti dialogus 1étrehozasat
elébbre valonak tartjuk, mint az értelmezést. Az idegenség hangsulyozasa helyett
arra 0sszpontositunk, mi a muvek relevancidja a mai kor szdmara, és miért érdemes
ma olvasni ezeket az {rasokat. A muvek kidolgozasat, megformaltsagat, irodalomel-
méleti, kritika- és intézménytorténeti osszefliggéseit egyenld stulyunak tartjuk a
tartalmi és eszmei vonatkozasokkal, annak ellenére, hogy a nagykozonség az utdb-
biak irant érdeklédik elsésorban.

B V6. SziL1 Jozsef szerk., Az irodalomtorténet elmélete, 2 két., Opus: Irodalomelméleti tanulményok
10-11. (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1989), 356; 365.
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The New Literariness of Popular Poetry

— At the Intersection of Litterae and Literature —

The historical study of popularity functions as a parallel system alongside literary
historiography. In essence, it represents a branch of cultural studies situated at the crossroads
of several disciplines. Its scope encompasses both ancient and modern folklore, the deep-
rooted origins of mass culture, and their respective musical, ethnographic, art historical, and
historical contexts.

The forthcoming volume of the Hungarian literary history handbook dedicated to the
eighteenth century includes numerous phenomena that show parallels with international
popular literature and its publications (e.g., popular print materials), although in several cases
these parallels are temporally displaced.

The present essay is grounded in the observation that among the imitative-variational
techniques of the archaic concept of litterae, it was precisely the popular genres that had the
greatest opportunity to preserve earlier operational principles into the new literary paradigm—
the era of literature.

This process unfolds along two principal lines:

1. Genres of popular poetry served as models for certain works of later elite literature (e.g.,
during Romanticism).

2. Popular poetry sought access to the printed public sphere just as elite literature did. Through
the widespread dissemination of popular printed materials (such as chapbooks, almanacs,
etc.), this development led to the emergence of a distinctive neo-litterae, which continues to
shape popular culture to this day.

Keywords: popular literature, popular poetry, literariness, Hungarian literary history, litterae
versus literature

! Irasom a2024. marciusi 18. szdzados kézikonyvmithelynapon eléadésként hangzott el. Tudomanyos
esszének szantam elsésorban, ezért nem irtam hozza jegyzeteket, csupan a végén sorolok fel néhany
fontos, gondolatmenetemet ihleté szakirodalmat. Eztton is koszonom a XVIIL. Szdzadi Osztaly
tagjainak (Tiiskés Gabor, Débék Agnes, Hegediis Béla, Lengyel Réka és Rédey-Keresztény Janos),
hogy el6zetesen megvitathattuk a szoveget. A mostani valtozat lektorai Bene Sandor és Ruttkay Ve-
ronika voltak, akiknek szintén hélaval tartozom.

Literatura 51 (2025) 2
DOI: 10.57227/Liter.2025.2.2

Literatura_2025_2_Konyv.indb 133 2025.08.25. 10:33:14


http://doi.org/10.57227/Liter.2025.2.2

134 CSORSZ RUMEN ISTVAN

M A 18. szazadi és 19. szazad eleji magyar irodalom kutatdsaban egyre fontosabb terii-
letté valik a popularis irasbeliség (kéziratok, nyomtatvanyok) rendszerszerii vizsga-
lata. Az atfogoan kozkoltészetnek nevezett hatalmas forrasanyag sajat kutatasmod-
szertant kivan. Ez azonban - az aldbb részletezendé faziseltolddasok miatt - nem
lehet teljesen azonos a nyugat-eurdpai kutatasi szempontokkal, bar sok tanulsag
alkalmazhatd a magyar hagyomanyra is. Korai volna végs6 kovetkeztetéseket levon-
ni az alapkutatasok jelen szakaszaban, hiszen a feltart forrasokrol és szovegekrél az
értelmez6i kozosség még nem alakitott ki egységes képet. Mas tiinik fontosnak a
kéziratos nyilvanossag tobb évszazados gyakorlataban, mds a népszert nyomtatva-
nyok (ponyvak, kalendariumok) olvasasszociologiajat vizsgalva, s megint mas a
szorosan vett irodalomtorténet szamara, miifajok, koltéi formulak, beszédmodok
valtozasait tekintve. Az alabbiakban mégis arra véllalkozom, hogy a térténeti popu-
laritaskutatas nézépontjabdl, Peter Burke szemléletéhez csatlakozva felvazoljak egy
kissé szokatlan, atfogé irodalomtorténeti viziot. Természetesen véallalom ennek
korlatait, szitkségképp féloldalas kozelitését, de dvatossagat is. Magamat textologus-
nak tartom, s nem kritikatorténésznek, most mégis e nagy multu hazai tudomanyos
iranyzat szokincsével probalom leirni azt, amit rendszerint mas nézépontbdl szoktam
elemezni. [rdsomat nem a 18. szdzadi irodalomtorténeti kézikonyv tematikus feje-
zetének szanom, csupan az ott tényszertien targyalandé anyag hatterében meghu-
26d6 modszertani Gjitasok egyik dsszegzésének. Ha jol dolgozunk a kézikonyv feje-
zetein, az alabbi Osszefiiggések sokkal latvanyosabban kibontakoznak majd az
olvasé szamadra anélkiil, hogy elvonnank a figyelmét a szorosabb narrativatol.

1.

A 18. szazadi magyar és vilagirodalom eltéré tendencidi vagy ritmuskésései ellenére
is kulcskérdés: mikor és miért zajlott le a valtas a régiség imitacios elvi, évszazadok
alatt csiszolédo miikodésmodja, a litterae és utdda, a literatirdnak nevezett, mai
értelemben vett szépirodalom kozott? A valasztdvonal igen széles savot jelol, hiszen
mufajonként és irodalomszocioldgiai rétegenként eltérd fazisokat mutat. A vizsgalt
korszakban jelent8s valtozasok tették lathatova a litterae és a literatiira hatarvidékét.
Ez utébbi nézépontjaval magunk is rendelkeziink irodalombefogaddként. Hiszen
»nem minden rovar bogar, de minden bogar rovar”. A litterae egyarant kinevelt és
tamogatott késGbbi szemmel is fronak tartott értelmiségieket és vegyes irastuddkat,
azaz a kozonség javat. A literatira nem torekszik az irodalmon tuli szakteriiletek
feletti uralomra, noha szintetikus eszkdzei révén gyakran 4tlépi a hatérokat. Am a
mai olvasé aligha bizonytalanodik el, vajon foldrajzkonyvet olvas vagy egy regény
tajleird részletét?

Véleményem szerint a literatiira nem a litterae ellenében jott létre, hanem annak
egy sajatos képzédményeként, dsszegezve néhany, az el6z6 hagyomanyrendszerben

mar egymas mellé keriilt, egymast megerdsitd irodalmi jelenséget. Egyértelmt, hogy
a litterae keretei kozott béségesen alkottak az irok olyan miiveket, amelyek a kés6b-
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bi értelemben is irodalomnak szamitanak, jéllehet maga a litterae (ez az 6hatatlanul
sarkos, pontatlan és tul pragmatikus meghatarozas, amelyet csak jobb hijan haszna-
lunk) épp a tagassagaval tér el az ujabb irodalomfogalomtol. Repertoarjahoz a teo-
logiatdl a torténetirason at a természettudomanyokig minden hozzatartozott, hiszen
maga az irasbeli artikuldlodas teremtett koztiik egységet. Eurdpa lassu, de fokozatos
alfabetizacidja 6nmagaban is elkezdte lebontani a litteraet: el¢szor annak végsdkig
tagitasaval, demokratizalasaval a felvilagosodas, majd a modern szépirodalom éva-
tos kiemelésével a romantika.

A térsadalmi és miivel6déstorténeti valtozasok, amelyek a 17. szazadtdl egész
Eurdpat jellemzik, a korabbi elitmtveltség ujragondolasara késztették az irdkat.
A tobbi miivészeti agat is parhuzamba llithatnank, hiszen a képzémuvészet mime-
ziselve is a litterae imitacios vilagfelfogasaval rokon, de sokkal tovabb, egészen a 20.
szazad elejéig mikodik vezérlo elvként. A zenetorténetben szintén kirajzolddnak az
6 ,litterae”-jitkk hatdrvonalai. Evszazadokkal a kialakulasuk utan is hasznalatban
vannak egyes kompozicids formdk, zeneszerz6i technikak a szonatatol az operaig.
Ezek 6sei mind elérhet6k a régiségben, noha a stilaris jitasok koronként atformal-
tak. Bizonyos szempontbdl Monteverdi és Verdi kozelebbi kollégak, mint Cervantes
és Dosztojevszkij.

A fentiek miatt is fontos, hogy a magyar irodalmat sose 6nelvi rendszerként
vizsgaljuk, hanem az egyetemes mivel6déstorténeti folyamat részeként. Ehhez a
popularis miifajok 4j nézépontokat kinalnak.

LITERATURA

LITTERAE

fikeio 2 KOZKOLTESZET énlire

romanc

(,sublitterae”) ballada...

1. abra. A poézis mint szallitérendszer
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Els6 abrank a litterae és a literatiira hatarvonalat abrazolja, a poézist pedig a ket-
t6 kozti szallitorendszerként. A litterae fogalmai szerint a szerz6 egyfajta kulturalis
utas, néha kereskedének vagy kovetnek is tekinthetjiik. Egy 18. szazadi magyar
koltd, akar magyarul, akar latinul ir, Vergiliustol és Ovidiustdl indul. Tobb korszak
nagy alkotoit kell ismernie, s6t ill6 modon utanoznia, ha sajat kozonségéhez kivan
szolni. Gyongyosi Istvan nemcsak a halas utdkor szamara ,,Magyar Ovidius”, hanem
sajat koraban és kozegében is tudatosan jatssza a romai kolté szerepét. Ekkoriban 6
a magyarok Ovidiusa.

Talan ez a viszony valtozik a legtobbet a literatiira vilagaban, de megtartja az in-
tertextualitds lehetdségeit. Innen nézve Arany Janos példaul félaton jar a litterae
utokora és a mai értelemben vett szépliteratira kozott, holott alkotoként egyértel-
muen az utébbihoz tartozik. Arany, Pet6fi vagy Jokai olvaséi még kett6s kodrend-
szerben értelmezték a miveiket, s ez sajat megoldasokat kivant. Az atmenet soran
- a szallitds metaforajanal maradva — a poézis ,,csilléjében” benn maradnak a fikcids
mufajok is, amelyek részben a litteraen kiviili szajhagyomanybol érkeztek (mese,
monda), részben kanonizalt miifajokbdl (fiktiv targyu szinjatékok, korai prozaepika,
kiillonosen a mitoldgiai és a bibliai fikciobol). A litterae semmiképp sem nélkiilozte
a fikcios hagyomanyt, de gyakran mast tekintett felhasznalasra méltonak, mint a
késébbi irok. Az id6beli tavolsag kedvezett az elfogadasnak: Platon és a Biblia, egyes
okori és kozépkori fikcids alkotasok nagyobb eséllyel valtak részévé e kornek, mint
a jelenben , koltott mesék”. A litterae altal valosagnak, azaz nem fikcionak’ mindsi-
tett torténetek viszont gyakran nem irodalomként élték tul a lassu atalakuldast, hanem
példaul beleagyazodtak a torténetirdsba. Ennek kovetkeztében ezt ma mar nem
soroljuk az irodalomhoz, de maga a szévegtipus él, s6t mas narrativaknak is ihlet6-
je. Példaul a sajat kézikonyviinknek.

A felvilagosodas nemzetkozi korszakat nem lehet évszamok kozé szoritani, de ha
lathaté kezdépontot keresiink, a 17. szazad kézepe rajzolodik ki a popularitas tor-
ténetében is, f6ként az angol broadside ballad- és chapbook-kiadvanyok (pontatlanul:
»ponyvak”) elsd jelentds hullama miatt. Ezt nem annyira az eszmetorténeti kontex-
tus emeli 6sszeurdpai hatdsuva, sokkal inkabb a kulturafogyasztas 4j, piaci vonatko-
zasu elemének tarthatjuk. Hasonloan a 18. szézadi fejleményekhez, a korai apro-
nyomtatvanyok is a kéziratos hagyomanybol kapott mintak atdolgozasaival nyertek
csatat, majd kialakult sajat miifaji-tematikus arculatuk.

A felvilagosodas természetesen nem azonos ezzel a szekularis miivel6dési (iizleti)
hullammal. A chapbookokon, réplapokon és tjsagokon — példaul az 1710-es évektol
népkoltési és irodalomtorténeti reflexiokat is kozlé Spectator lapszamain — palléro-
26do, létszamaban is meger6sodé ,,polgari” olvasokozonség nélkiilozhetetlen volt a
komolyabb eszmetorténeti hatashoz. Attdl ugyanis, hogy néhany kiemelkedé ir6
vagy egyéb értelmiségi Uj eszmerendszert képvisel, avagy a vilag megismerésének j
modszereit hirdeti, tanitasuk még nem valik nemzetkdzi hatasmezévé. A 18. szazad
derekan (hazankban késébb) ez mar altalanos, vilagias szemléletet jelent, a polgari
1ét egyik feltételét, amely késébb az egyéni és kollektiv szabadsagjogok, az emberi-
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ségrol valo reflektalt gondolkodas terepévé valhat. Kovetendd életforma, sot divat-
jelenségek lancolata inkabb, semmint eszmetorténet. Bene Sandor rendkiviil talald
lektori megjegyzését idézve: ,,A (kis)polgar mar vonakodik az elkotelezé vallasi,
mordlis stb. utmutatastol; inkabb »élvezni« akar, gyonyorkodni, minél kisebb téttel
és kockazattal (a régebbi magasztos célokat »Bildung«-programma, a teologiat meg
esztétikava alakitva).”

E folyamatoknak a kozkultdraban is megvannak a lecsapodasai, Anglidban pél-
daul a kavéhazak valnak a tarsadalmi nyilvanossag kitiintetett szinpadaiva, kozos-
ségi tereivé. A legnagyobb hatast mégis a néptomegek felé fordulas felvilagosito-
nevel6 programja, illetve az also6 rétegek irottszoveg-fogyasztasanak robbanasszert
novekedése volt. Mindezek eléfeltétele pedig az iskolazottsag kiszélesitése az allami
és egyhazi intézmények segitségével. Ezzel parhuzamosan a populdris irodalom
muifaji és stilaris kib6viilése éppugy vizsgalatra méltéo mind a tartalom, mind a meg-
novekedett szovegtermelés és -fogyasztas szempontjabol.

Sarkitva: a felvilagosodas létrehozta a neolitteraet, az 1ij irodalmi-kozéleti beszéd-
moddok rendszerét, amely azonban gyokereit tekintve mar az imitacids korszak de-
lel6jén kibontakozott, rokon modszerekkel. E késén sziiletett testvére az eredeti
litteraenek bizonyos vonatkozasaiban tulélte patinas el6djét.

Mivel Magyarorszagon a felvilagosodas egyes tarsadalmi hatdsai csak megkésve,
a reformkorban mutatkoznak szamottevéen, ez a popularitasban is érezhetd. A neo-
litterae Nyugaton mar kiprébalt technoldgidi, példaul a ponyvakultira és a tomeg-
sajté nalunk sajatos egyidejliségben ,,torlédnak 6ssze” a bontakozé romantika nem-
zeti intézményeivel, az 4j folyoiratokkal. Az, hogy a Hasznos Mulatsdgok egyidds az
Aurordval, illetve a véci Enekes Gytijtemény kései, 1823-as utdnnyomdsdval, sét a
ponyvagyartas elsé hdskoraval is, vilagosan jelzi a kiilonb6z6 irodalomfelfogasok
parhuzamos miikodését.

2.

A kozkoltészetnek nevezett véltozatos szovegcsoport Eurépa minden népénél mas
Osszetevéket mozgatott, igy koronként és csoportonként (felekezet, régio stb.) jelen-
tésen eltért. Ovatosan kell fogalmaznunk, amikor 4ltalénossagban magyar kozkol-
tészetrdl beszéliink akdr a 18. szdzad, akdr més korok vonatkozasdban. Ossztérsa-
dalmi szinten ugyanis az ide sorolhaté alkotasok nem tekintheték tomegterméknek,
f6leg nem a kéziratossagban. Még a legszélesebb korben ismert, legtobbet masolt
szovegek sem tekintheték normativ, kanonikus alkotasoknak, mindig mutatnak apro,
egyedi eltéréseket, igazodva a sz6veggazda (alkot6 vagy masolo), illetve a befogadok
igényeihez. Ez a variogenezis jelensége, ami gyokeresen Osszefiligg a litterae elveivel,
a kovetés és az eredetiség célelvii egyensulyaval, ugyanakkor a ma népkoltészetként
ismert szdbeli alkotasok létmddjaval is. A topogenezisnek nevezett masik miikodési
elv a tematikus variansok létrejottét jelenti, tagabban: az er8s miifaji rendszert, a pa-

Literatura_2025_2_Cs6rsz.indd 137 2025.09. 18. 13:42:17



138 CSORSZ RUMEN ISTVAN

rafrazisok, parddiak, at- és Gjrairdsok haldzatat. Ez pedig valojaban maga a litterae,
csak ,kicsiben”

VARIOGENEZIS TOPOGENEZIS

P

(kontaminécio stb.) (variogenezis)

2. abra. A variogenezis és a topogenezis egyszerusitett modellje

A régi kozkultura miikodési rendszere egy elitkdnonokon kiviili, mdsodlagos lit-
terae benyomasat kelti. Ezt mar sok részkutatdassal sikeriilt bizonyitani mind a magyar,
mind a nemzetkozi anyagon. Akkor is igaz ez, ha a variogenezis a folklorra jellemz6
moddon miikodik, a topogenezis pedig irodalmi jelleggel. Azonban 6ssze is fliggnek:
egy frissen megsziiletett parafrazis (példaul egy kozismert balladasziizsé atirasa 4j
nevekre, j versformara) nyomban elindulhat a varialédas tjan. A 18. szazad végé-
tél tobb példat ismeriink topogenetikus dalunokatestvérek egyideji jelenlétére
magyar és nemzetkozi szinten is. Egyes balladak vagy szérakoztat6é mifajok (példaul
a valogatds vagy a megesett lanyokrol sz0l6 parbeszédes dalok) kozirodalmi vilag-
hél6zata épp ezt titkrozi.

Irodalomtorténeti tavlatban tehat a kozkoltészet a hianyzo, avagy csak zartkord,
keveseket érint6 irodalmi intézményrendszer tagasabb rokonaként, alternativ kd-
nonként jatszott fontos szerepet. Litterae-elvek szerint b6viild, imitativ és varialodo
szovegkorpusz, amelynek ugyanakkor senki sem volt teljesen a birtokaban a helyi
vagy tarsadalmi kiilonbségek miatt. Gytjt6halmazabol minden érintett alkotd vagy
kozosség taplalkozhatott, de elsddlegesen a személyes hagyomanylancokon at lehe-
tett elérni a szovegeket. Viszont barki latinbol nemzeti nyelvre fordithatott egy-egy
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régi diakdalt, ahogy példaul a 13. szazadi Archipoéta (Gualterus de Mapes?) tréfas
gyonasaval tobb izben is megtették a magyar tollforgatok — azaz a kozkoltészetnek
is megvoltak az auktor tekintélyl alkotdi vagy igazodasi pontot jelentd mintaszove-
gei. Az imitacid kore igy jelentdsen tilmutat az okori klasszikusokon, sokkal nagyobb
szerephez jut a spontan mintakdvetés.

A kozkoltészet ereje és sériilékenysége is abban 4ll, hogy szinkretikus. Egy vers-
gyljteményben egymas mellé masolhato a kozépkori vagans dal toredéke és a tulaj-
donos legtjabb alkalmi verse a szomszéd névnapjara. Rendszerré csak sajat miiko-
désének (utolag) rendszerszertinek latszé elemei teszik, alaphelyzetben nem
iranyitja senki, csak maguk a széveggazdak. Nincs ,hivatalos kozkoltészet”, nem
oktattak az iskolakban (vagy csak egyes miifajait), de jelentds tarsadalmi mozgaste-
re lehet. Ide tartozik minden propagandadal, gy6ztes vagy vesztes indulok, keserve-
sek, az alkalmi témavalasztastdl a legegyetemesebbekig (kozosség, egyéni sors,
identitas stb.). Anonim és szerz6jiiktdl eltavolodott szovegek, popularizalddott
mukoltéi alkotasok ezrei keringenek benne; korszakunkban Faludi Ferenct6l, Amade
Laszlotol, Csokonai Vitéz Mihalytol, Fazekas Mihalytol, Paloczi Horvath Adamtdl,
Verseghy Ferenctdl és elfeledett poétak sokasagatdl rejt muiveket a sok szaz forras.
Kivételes szerepe épp a literatiira hatarvonalan rajzolédik ki.

A 18. szazad magyarorszagi kozkoltészete azonban nem volt egységes a hordozok
irodalomtorténeti sulyat és szerepét tekintve, ezért kiilon kell 6ket vizsgalnunk.

a) A kéziratossdg régi tipusu hordozé. Jelenléte a kozépkortdl folytonos, s a forra-
sok valtozatosak mind a fizikai jellemzéiket, mind a sz6vegrogzités szandékat tekint-
ve. Mivel a feljegyzdk egyuttal alkotok is lehettek, a forrascsoport idénként exkluziv,
egyedi jegyeket mutat. Sok kézirat példaul ajandékba késziilt, akar udvarlasképp
(tehat a kéziratokon beliil egyfajta ,kiadvany”). Emiatt alkalmas arra, hogy a régies
repertoar mellett a frissebb alkotasokat is divatba hozza. Sok kéziratba a legtjabb
nyomtatvanyokrdl masoltak. Egyszerre szolgal mintaszovegek raktaraként és az
imitacioval sziiletett muivek gytjtéhelyeként.

b) A nyomtatott popularis irodalom Magyarorszagon viszonylag késén valt komoly
tényezOvé, miutan lezarult a nyugat-eurdpai ponyvakultura elsé nagy korszaka
(1650-1750). A legfeljebb flizetnyi terjedelmi vallasos kisnyomtatvanyok a 18. sza-
zad elejétdl terjedtek el, a vilagiak csak az 1750-es évektdl. Nehéz eligazodni a vegyes
szovegkinalaton, de az a benyomds alakulhat ki, hogy a magyar nyomtatott kozkol-
tészet egyre inkabb a neolitterae szabalyai szerint miikodott. A mintdul szolgald
nyugat-eurdpai népszerii nyomtatvanyok éppigy az ujnak szamité plebejus piac
meghdditasara torekedtek. Magyar viszonyok kozott a 18-19. szazadban a neolitte-
raet els6sorban mint negativ literaturdt értelmezhetjiik; ezt titkkrozi a becsmérld
ponyva Kifejezés (az engedély nélkiil, foldre teritett ponyvardl arult fiizetekre utal).
Ez a szoveghagyomany nélkiilozi a kritikai reflexiokat, az esztétikai szlirést, rugal-
masan kezeli a szerz6i jogot (atdolgozasok), a szerzd egyéni teljesitménye helyett
amolyan félanonim, iizleti szempontu szévegforgalomra torekszik. Ugyanakkor
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meg0rzi a régi kozkoltészet szamos mikodési elvét, ezéltal a litterae meghosszabbi-
tdsaként szolgal.

A kéziratossagbol kezdetben sok mindent atvesznek a ponyvakiadok, mert piaci
rést keresnek, s ezek a dalok-versek gyakorlatilag kiadatlanul maradtak az el6z6
szazadokban. Megfigyelhet6, hogy a régies udvarld versek a ponyvara keriilésiik utan
kikopnak a kéziratokbol, megjelenésiik lezarja a hagyomanylancot. A ponyvairoda-
lom atemeli a fiizetes kiadvanyokba a verses epikat (mind a régit, mind az wjat), il-
letve a kisprozai mufajok zomét (anekdota, kozmondas stb.). A nyomtatott forrasok
igy hozzajarulnak a kéziratos hagyomany korszertisodéséhez, egységesiiléséhez, de
egyedi vonasainak elmosodasahoz is, hiszen a kéziratok tulajdonosai az 1820-as
évektSl zommel olyan alkotasokat masoltak, amelyek elérheték voltak nyomtatasban
(Aurora, Szépliteraturai Ajandék, divatlapok stb.). A kéziratok apranként a folydira-
tokbdl és kotetekbdl ismerhetd szovegek egyéni valogatésaivé valnak. [zléstorténeti
adalékok inkdbb, mintsem a mivek kozvetlen forrasai. A szamuk nem csokken, am
a szovegkorpusz egyre kevésbé eredeti.

A fenti folyamatokbol egy kétpolusii rendszer aszinkrén miikodése rajzolodik ki.
A kéziratossag technoldgiaja régies, de a repertoarja képes megujulni, alkalmazkod-
ni a literaturdhoz, legalabbis a kinonhoz. A nyomtatott kozkultira ezzel szemben 4j
technikaval, am voltaképp a régi, imitacids irodalomfogalom kitagitasaval ért el sikert
a 19-20. szazadban, az egyre b6viil6 olvasokozonség korében. Tomeges mértékben
tudta terjeszteni a régebbi irodalom talélé emlékeit, illetve az Gj miivek sajatosan
konzervativ, gyakran kétes minéségu atkoltéseit a Liidas Matyitol Arany Toldijaig.

Osszekapcsolva a textologiai és irodalomszocioldgiai megfigyeléseket, sommésan
igy jellemezhetjiik a f6 hagyomanykorszakokat:

L. litterae

1. elitkultura: sziik kozonség, tagas szovegkinalat, nyilt szovegek

2. kozkoltészet: tagabb kozonség (az oralitas tamogatasaval), tagas szovegkinalat,
nyilt szovegek

II. literattra
1. elitkulttra: szlikebb kozonség, sziikebb (irodalmi) szovegkinalat, zart szoveg
2. 4j kozkoltészet (neolitterae): tomeges kozonség, kdzepesen tagas szovegkinalat,
zart (szerzoi ,,termék”) és nyilt szoveg (folklor, kozosségi média) egyiittélése

3.

Erdemes megfogalmaznunk néhény atfogé tézist.

1. A) A kozkoltészet a litterae vilagaban maga is litterae elvii volt. Bizonyos néz6-
pontbol azonban a literatdra eléfutaraként mikodott, foként témadit és beszédmaod-
jait tekintve. Fokozatosan csiszolta és képviselte azokat a mtifajokat, amelyeknek még
nem volt helye a hivatalos kanonban. A szerelmi kézdalok nagy megujulasa példaul
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az érzékenység elitirodalmi térhoditdsaval parhuzamos, itt figyelhetjitk meg el6szor
a két stiluskor kozelségét és kolcsonos ihletét — példdul Anyos Pél esetében, akinek
ilyen vonatkozasban erésebb a hatdsa a 19. szazad els6 felében, mint Berzsenyinek
vagy Kazinczynak. A személyesebb lira (szerelmi dalok, keservesek), a ballada és a
romanc, sét bizonyos mértékig a regény hasonloképp ,,alulrél” szivarog fel a kanon-
ba, tobb évszazados popularis megerdsitéssel.

1. B) A litterae rendszerében a kozkoltészet, f6ként a kéziratossag adott otthont a
késébbi literatura egyes el6zményei szdmara. Természetesen a korai nyomtatott
forrasok is hozzajarultak a kialakuldsahoz (vo. az elit eredetd, de széles korben ter-
jedd vallasos és vildgi nyomtatvanyok, példaul a bibliai histéridk és széphistoriak
kettds besoroldsaval).

2. A) A literattra rendszerében elmozdulds figyelheté meg. Miutan a kozkoltészet
beteljesitette korabbi (spontan) miifajkozvetitd és torténeti poétikai kiildetését, 1800
utan fokozatosan atalakult a késébbi tomegkulturava. Levaltak rola a népkoltészeti
alkotasok, amelyek egy részét atemelték a nemzeti kanonba. A nyomtatott tomeg-
irodalom emiatt fokozatosan veszit nemzeti karakterébdl, s lehetdséget nyujt a vilag-
irodalmi nyersanyagok térhdditasahoz a kalandregényektdl az atirt klasszikusokig,
a képregényig. A modern tomegkultira hasonl6 eszkozként hasznalja a médiat
a megfilmesitések, adaptaciok révén. A Tréja cim film ebben az értelemben az [lidsz-
nak nem az atdolgozasa, hanem tomegkulturalis megfelel6je, ezéltal a homéroszi
Orokség egyik fenntartdja. Ha gy tetszik: topogenetikus valtozat.

2. B) A literatura korszakdban a kéziratossag lesz a kanonikus irodalom recepcids
maganteriilete (kivételes esetektdl eltekintve, példaul az 1848-1849 vagy 1956 utani
tiltott, rebellis szovegek). A sok masolat és a viszonylag sok kézirat ellenére mar nem
nevezhetjiik autondm hagyomanynak, legalabbis a 18. szazadi értelemben semmi-
képp.

3. A kozkoltészet f6 mikodési és hatoteriilete 1800 utan eltolodik

a) a kéziratossagtol a nyomtatott nyilvanossag felé (ahogy a literatura egésze!);
b) az irastudo értelmiségtdl a befogadd kozéprétegek, majd a parasztsag és a
munkassag felé.

Osszefoglalva: a litterae vilagdban a kozkoltészet is litterae volt, de egyes szoveg-
tipusait egy késébbi irodalomfelfogas is elfogadta. A literatura idején a kozkoltészet
kettévalt, s a litterae kissé megujult elvrendszerét (imitacio és integracid az eredeti-
ség helyett) atorokitette a népszerti nyomtatvanyok, majd a modern tomegkultira
felé.

A nyilvanossag hatarvonaldnak eltolddasa egyrészt mintegy legitimalta, el6retol-
ta a takarasban 1év6 kozirodalmi miifajokat, stilusrétegeket. Masrészt ezek korabbi,
litteraebeli miikodését is fenntartotta, dltaluk osszekottetést teremtve a kordbbi
irodalmi hagyomany eszkozeivel. A folyamat a jelen popkultiraig nyomon kovet-
hetd.

A nyomtatott neolitterae masodlagosan normativ, mert valéban tomeges volt.
Ekozben a régi, exkluziv kéziratossag a szépirodalmi nyilvanossag eszkozévé valt, de
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kanonformalé eré nélkiil. Ez 6sszecseng Hegediis Béla magdra maradoé irodalom
modelljével is, hiszen a neolitterae eltavolodik a literatiara uj kanonjatdl, ahonnan
nézve sajatosan ,alul” marad, de egyre szélesebb korben terjed. Lassan tgy fogja
felfedezni az elitkultura a tomegkulttra értékeit, ahogy a 18. szazad végén a népkal-
tészetet, ismét ugyanazzal a szemiiveggel: az alabuko litterae életképes maradvanyai-
ként. Lasd az élénkiilé parbeszédet a slam poetry, a rap és a kanonizalt irodalom
kozott, a film mint tizedik muzsa legitimaciodjat a 20. szazadban.

UJ KOZKOLTESZET

UJ NYOMTATOTT

il KOZKOLTESZET
— 7 | kezIRaATOSSAG _»neolitterae” :
LITERATURA ¢ — TOMEGKULTURA :
LITTERAE :
REGI NYOMTATOTT
KOZKOLTESZET
KEZIRATOSSAG . e
KOZKOLTESZET
(,sublitterae™)

3. abra. A litterae és a literattra kozti hagyomanymozgas és kulturalis célok

Peter Burke megfigyelése, miszerint az elit kivonulasa a popularis kulturabdl a 18.
szazad végén egyiitt jart a régebbi popularitas, a népkoltészet felfedezésével, Magyar-
orszagon szintén faziskéséssel mutathato ki. A kivonulds csak részleges volt, a felfe-
dezés pedig szakaszos, s emiatt mintegy Osszekapcsolta a rendi tarsadalom nemzeti
emlékezetét és a romantikus irodalmat. E kettdsségeket Erdélyi Janosig, sét Kriza
Janosig minden érintett szereplé magan viseli. A romantika érdeklddése a képzelt
mult és a szajhagyomany felé is kiterjedt, igy a korabbi kozkoltészet tobb, fentebb
emlitett mufajat tudta integralni és atdolgozni, uj stilusfelfogas szerint. Ennek legszebb
példai az Aurordban kozolt koltdi beszélyek és Arany balladai vagy akar Pet6fi zsa-
nerdalai.

A visszahatasok terén mégis mutatkozik némi eltérés. A régi kozkoltészet a lite-
ratus elitk6zosségek ,,folklorjaként” fejtette ki jelentGs hatdsat a szajhagyomanyra és
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az frott magaskultirara. A modern téomegkultira viszont mar mintegy kiviilrél
kopogtat a kanonikus irodalom kapujan, s igy valik sok ,elit” miivész kisérleti tere-
pévé, részleges identitasava (pl. slam poetry, rap, képregény stb.). A 18. és kora 19.
szazad megoldasai a kettd kozt féliton, mindkét iranyba hatottak. Ezt tanusitjak a
romantika koranak népkoltészeti antologiai, példdul Thomas Percy, Clemens Bren-
tano, Karol Jaromir Erben, Erdélyi Janos vagy Kriza Janos gytijteményei.

4.

A fentiekben valaszt kerestiink a cim paradoxonara, amellyel egy régies irodalmi
réteget a késébbi szépirodalom eléfutdraként értelmeztiink. Altalanos igazsdgnak ez
nyilvan elnagyolt, nem is sugalmaznék ilyesmit. A folyamat véleményem szerint maig
nem zarult le teljesen, s6t talan sosem fog. Fontosnak latszott viszont tisztazni na-
gyobb irodalomszociologiai tavlatban, honnan szarmaznak és miként mtikddhettek
az idetartozo jelenségek. Egyuttal letettiik voksunkat amellett, hogy a popularis
irodalmat minden korszakban az dsszefliggd irodalmi narrativa részének kell tarta-
nunk, mivel kontrollrendszerként szolgalt a kanonikus irodalomhoz képest (t6bbnyi-
re faziskéséssel, de esetenként jocskan megeldzve azt). A litterae korszakaiban annak
laikus, de igen tagas parhuzamaként miikodott, a literatiira vilagaban pedig a litterae
szempontjait felfrissitd, tomeges léptékd kulturalis hagyomanyként.
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W 1. A fikciéfogalom retorikatorténeti és ismeretelméleti elkiilonitése

Evek 6ta foglalkoztat annak a valtozasnak a lényege, pontosabban a valtozds lénye-
gének megértése, ami valamikor a 18. szdzad masodik felében jatszodott le magyar
nyelvteriileten, s ami a mai modern szépirodalom kialakulasahoz vezetett. Meggy6-
z6désem, hogy egy adott, de kiilondsen egy atmeneti korszak fikciéfogalmanak
megértése kozelebb visz a probléma megoldasahoz. Habar konnyen arra a kovetkez-
tetésre juthatunk, hogy valamilyen fikciéfogalommal minden kornak kell birnia - én
most a tovabbiakban érveket hozok arra, hogy a modern szépirodalom elkiiloniilé-
se, magdra maraddsa el6tt nem létezhetett fikcio.

Egyrészt a retorikatorténet fel6l kozelitek a témahoz, masrészt a prekantianus
ismeretelmélet magyarorszagi nyomain indulok el. Az el6bbit révidebben (mivel
feldolgozottabb), az utébbit kicsit bévebben ismertetem.

1.1. A retorikatorténet targya

Stefan Trappen német irodalomtorténész a Simpliciana 20. kétetében a Fiktionsvor-
stellungen der Friihen Neuzeit: Uber den Gegensatz zwischen ,,fabula” und , historia”
und seine Bedeutung fiir die Poetik cim( tanulmanyanak elején a kovetkezdket irja:

A poézis, a szépirodalom [poetische Literatur] fikcios — az ember szinte visz-
szariad attdl, hogy kijelentse ezt a magatdl értet6do tényt, és levonja ebbdl a
kovetkeztetést, miszerint az irodalomtudomany sok egyéb mellett a fikciona-
litas problémajaval is kell, hogy foglalkozzék.!

A modern szépirodalmat szerinte tobbek kozott az kiillonbozteti meg mas nyelvi
megnyilatkozasoktdl (hozzateszem: beleértve a nem modern, hanem régi irodal-
maktol is), hogy a fikci6 fogalma altal megszabadul a megjelenitett dolgoknak a
nyelven kiviili valdsaghoz vald kotottségétdl, ami altal a fikcionalitas és a hazug/nem
igaz ellentétpar kettése jobban elkiilonithet6vé valik, s6t fel sem meriilhet az igaz-
hamis dichotomia. Mondanom sem kell, hogy ez jelent6s poétikatorténeti fordulatot
jelent,* de Trappen kijelentéseibdl az is kovetkezik, hogy szerinte korabban masként
volt. Ennek a ,masként-volt”-korszaknak adja a torténetét nagy dsszefoglalé tanul-
manyaban. Kiilonosnek tartja, hogy hosszu évszazadokon keresztiil sem a szoveg-

1 Poetische Literatur ist fiktional - man scheut es fast, diese Selbstverstandlichkeit auszusprechen
und daran die unstrittige Tatsache anzukniipfen, dafl Literaturwissenschaft neben vielem anderen
auch heifit, sich mit Fiktionalitdt zu beschéftigen” Stefan TRAPPEN, ,,Fiktionsvorstellungen der Frii-
hen Neuzeit: Uber den Gegensatz zwischen »fabula« und »historia« und seine Bedeutung fiir die
Poetik’, in Simpliciana, Schriften der Grimmelshausen-Gesellschaft 20, 137-163 (Bern-Berlin-Frank-
furt am Main-New York-Paris—-Wien: Peter Lang, 1998), 137.

2 Uo., 138.

Literatura_2025_2_Hegedus.indd 146 2025.09. 18. 13:46:29



A MEGERTES METAFORAI 147

alkotdk, sem a szovegeket befogadok nem vesznek tudomast arrol, hogy a historia-
fabula kett6séhez eredetileg még egy harmadik tag is tarsult: nevezetesen az
argumentum. S ezt azzal sem lehet magyarazni, hogy Arisztotelész poétikajat meg-
lehet6sen késon fedezik fel Gjra, hiszen a fenti harmassagot a Rhetorica ad Herennium
mindvégig, sokak szdmara ismerten megérizte, mint ahogy Quintilianusnak a Poé-
tika el6tt kb. egy évszazaddal Gjra felfedezett nagy miive is:

Az elbeszélésnek, leszamitva azt, amely a perbeszédekben hasznalatos, harom
fajtdja van: a mitikus [fabula] a tragédidknak és a kolteményeknek az alap-
ja, s nem tartalmaz val6sagos, de még valdszert elemeket sem; a valdszert
[argumentum] ugyan kitalalt, de megtorténhetett volna, mint a komédidk
cselekménye; a torténeti elbeszélés [historia] pedig valoban megtortént cse-
lekmény kifejtése.’

Mindezek ellenére az argumentum szévegkategdria valami miatt kikopott az
irodalomrol vallott elképzelések koziil, s a megmaradt kettébdl is a fabulanak jutott
a kései antikvitas és a korai kozépkortol kezd6dGen nyilvanvaldan teoldgiai okok
miatt a leértékelt szerep.

De vajon miért nem kopott ki az is? Ha belegondolunk, ez a kérdés még fontosabb
és érdekesebb, mint az, hogy miért nem vesznek sokdig tudomast az argumentumrol.
Nos, valojaban két, tulajdonképpen ellentétes fabulameghatarozas létezett. Az egyik
a nagyon régi és egyben a mai, ami a meseszertiségbdl, fikciés mivoltbél indul ki.
A masik viszont sok évszazadon keresztiil elfedte ezt: nyelvi eszkoz a fabula, ami a
historidban mondottak igazsagat erdsiti. A magyar irodalomtorténet-irdsban Pirnat
Antal fontos tanulmdnya 6ta mindig fel-felmeriil a kettsség vizsgalatanak fikcids
alapu igénye. Tudomdsom szerint viszont Bartok Istvan volt az, aki Histdria és poézis:
Gyongydsi Istvan megjegyzései a koltészetrdl cim( tanulmanydban els6ként vetette fel
és argumentalta alaposan, hogy a célelvii koltészetben a historiaval szembenallonak
gondolt, és a mai modern irodalmi hagyomanyokbdl kiindulva jogosan annak téte-
lezett fabula bizony egyaltalan nem képez dichotdémiat a fikcionalitas szerint azzal
szembenallonak feltételezett historidval. Igy a fabula nem mas,

mint az exemplum forrasa, és mint ilyen, a nyelvi apparatust alkoto figurak
része. Ebben a megkozelitésben tehat a fabula a poézis nyelvi szinten megra-
gadhato alkotoeleme. Retorikai értelemben az elocutio esztkoztardhoz tartozik,
és a poétikai értelemben vett inventio lehetséges megnyilvanulasa.*

3 Marcus Fabius QUINTILIANUS, Szénoklattan, szerk. ADAMIK Tamas, ford. ADAMIK Tamds és mtsai.
(Pozsony: Kalligram Kiadd, 2008), 154: II. konyv, 4. fejezet (Elégyakorlatok a rétornal), 2.

* BARTOK Istvan, ,,Historia és poézis: Gyongydsi Istvan megjegyzései a koltészetrdl’, Irodalomtorté-
neti Kozlemények 109, 2-3. sz. (2005): 243-258, 257.
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A fabula mint eszk6z paradox mddon éppen a historia hitelességét erdsiti. Csak
ezért van sziikség ra, és egyben ez indokolja azt is, hogy miért kellett az argumen-
tumnak ugymond kikopnia a rendszerbdl: ideolodgiai, teologiai okokbdl nem volt
sziikség ra, hiszen a valdszeriiség, szemben a meseszertiség egyértelmii hihetetlen-
ségével, akar immanens kritikat jelenthet a valdsag feltételezett tokéletességével
szemben. Vadai Istvan 2008-as Tinddi-tanulmanyaban - Bartok alapjan — nagyon
pontosan allapitja meg:

[é]szre kell venniink, hogy a kor embere szamara a fenti csoportok [a Varjas
Béla-féle felosztas szerint: vallasos, bibliai; torténeti; regényes, szerelmi targyu
szovegcsoportok] mind megfértek a l6tt dolog kategoriajan beliil, és csak a
modern szemlélet lat éles killonbséget kozottiik.”

Sarkosan fogalmazva: sz6 sincs tehat a mai értelemben vett fikciordl akkor, amikor
a kor szerz6i vagy (on)reflexio irdi egymads kozelében emlegetik a historiat és a fa-
bulét, hiszen azok jelentése és funkcidja jelentGsen eltér attol, amit ma tulajdonitunk
nekik. A fikciét ebben a rendszerben s mai értelemben a kikopott, figyelmen kiviil
hagyott argumentum tudta volna képviselni. A fabula tehat csupan olyan eszkoz,
amelynek [ényege arra irdnyul, hogy a befogaddkban a valos érzéki benyomasokhoz
hasonlo, s igy a kifejtend6 igazsaghoz igazodd, azt er6sit6 hatast keltsen. Vagy ahogy
Laczhazi Gyula fogalmaz 2004-es A mdsolat vdagya és a vagy mdsolata Balassi Bdlint
Celia-verseiben cimi{i nagyon fontos tanulmanyaban az irodalminak tartott mtivek

egy fontos csoportjara utalva:

A reneszansz szerelmi koltészet — miként az érzelmek reprezentalaséra vonat-
koz6 retorikai elmélet — nem expressziv jellegti [...]. A szénok [vagy kolto,
tulajdonképpen mindegy] nem sajat érzelmeit fejezi ki, a szonoki teljesitmény
a hatasra 6sszpontosit, ennek érdekében kelti fel az érzelmeket.®

Trappen véleménye szerint Locke utan szétvalik a szorakoztatas (korabeli magyar
szoval, de természetesen nem mai jelentésben: a mulatsag)’ és a tanitas igénye, ami

° VADpAI Istvan, ,Histdria és fabula’, in Tinddi Sebestyén és a régi magyar verses epika: A 2006. évi
budapesti és kolozsvari Tinddi-konferencidk el6addsai, szerk. CsOrRsz Rumen Istvan, 17-29 (Kolozsvar:
Kriterion Konyvkiado, 2008), 22.

¢ LaczuAz1 Gyula, ,,A masolat vagya és a vagy masolata Balassi Balint Celia-verseiben”, in Balassi
Balint és a reneszdnsz kultira: Fiatal kutatok Balassi-konferencidja, szerk. Kiss Farkas Gabor, Traditio
renovata 1, 133-146 (Budapest: k. n., 2004), 141-142. Késébb ugyané dolgozza fel az irodalomtor-
ténet-iras fikcidssagfogalmanak jelentés- és jelentGségvéltozasait: LAczHAzZI Gyula, ,, A fikcidssdg a
kora Ujkori magyar irodalomban’, Irodalomtorténeti Kozlemények 120, 2. sz. (2016): 166-177.

7 A témat ebben a tanulmanyomban dolgoztam fel: HEGEDUS Béla, ,Bonam distractionem! A mulat
sz6 és szarmazékai elfelejtett jelentésmez6je a XVIIL szdzadban’, in Doromb: Kozkoltészeti tanulmad-
nyok, 9, szerk. CsOrsz Rumen Istvan, 169-180 (Budapest: Reciti Kiado, 2021).
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alapjan régit és tjat el lehet egymastol kiiloniteni. 1788-ban P4léczi Horvath Addm
mar igy sz6l olvasoéihoz az elsé Holmihoz irt bevezetdjében:

Vagy akarom-e el-hitetni valakivel; hogy ez, nem ollyan j6 szin alatt roszszul
irt, hanem val6ségos hasznos konyv legyen? — Eppen nem, senkit sem akarok
meg-tsalni: én meg-vallom igazan; hogy ez nem annyira valamelly eldre fel-tett
kiillonos nagy haszonra, mint mulatsagra és id6 t6ltésre-valo.?

Ha egy szoveg deklaralt célja, hogy olvasdit a retorika segitségével, az érzelmekre
hatva, affektusokat keltve valamilyen cél érdekében masmilyenné akarja tenni, akkor
a régi irodalomhoz tartozik, ellenben ha ,feltett kiillonés nagy haszon” nélkiil csupdn
szorakoztatni akar, akkor a modernitds része.” Trappen utaldsa John Locke-ra nem
kifejtett, viszont én nagyon szeretném azt gondolni, hogy Locke nyelvvel és megis-
meréssel kapcsolatos mérhetetlen szkepticizmusara iranyoz. Ezzel magyarazza, hogy
- az 6 szavaival — a barokk és a felvilagosodas korszaka kozott egy kiilonosen mély
szakadék huzodik, s ennek oka, hogy a két korszak fikciéfogalma jelentésen eltér
egymastol.” Ezt az eltérést magyarazza Trappen; és persze Bartok Istvan és Vadai
Istvan tanulmanya is indirekt médon retorikatdrténeti okokkal. En most az ismeret-
elméleti kérdések iranyaba indulok tovabb.

1.2. Az ismeretelméleti irany

A tovabbiakban az ismeretelméleti megalapozottsagat keresem a fikciéfogalmak
megjelenésének, eltiinésének, valtozasanak. Kiindulopontom a nyilvanvalo tény: a
fikcié nem létezik rajtunk, embereken kiviil, valamilyen okbdl (ez az, ami viszont
most nem érdekel) mi magunk hozzuk létre. A fikcié értelemszertien az emberi elme
leleménye. A kora tjkorban és az tjkor kezdetén e lelemény alapjat az ilyen-olyan
moddon elménkbe (korabeli szohasznalattal emellett még sziviinkbe vagy lelkiinkbe)
keriilt ideak jelentik. Ezeket az idedkat a korban ideoldgiai, teoldgiai és az episzte-
moldgia két fontos iranyzatanak elvei alapjan kiilonb6z6 nevekkel illették." Kiindulo-
pontom az, hogy mar maguk a gyakran metaforikus vagy metonimikus elnevezések
is sokat mondanak azok hasznaldinak elképzelésérél, az adott ideak valosaghoz valo
viszonyardl, s ebbdl kovetkeztetett igazsagtartalmarol.

8 HorvATH Addm, Hol-mi: Kiilomb-kiilsmb-féle dolgokrdl irt kiilsmb-kiilomb-féle versek, mellyeket
maga régibb és 1ijabb irdsaibdl dszve-szedett (Pest, 1788), 6.

° TRAPPEN, ,,Fiktionsvorstellungen der Frithen Neuzeit.., 149.

1 Uo., 150.

I A 18. szézadi magyarorszagi lélektani irodalmat, s mindenekel6tt Paloczi Horvath Addm Psycho-
logidjat ismeretelméleti megkozelitéssel Laczhdzi Gyula targyalja kival6 tanulmanyaban: LACzHAZI
Gyula, ,,Paléczi Horvath Addm Psychologidja és a XVIIL. szdzadi 1élektani irodalom”, in Magyar
Arién. Tanulmdnyok Péléczi Horvdth Addm miiveirdl, szerk. Csdrsz Rumen Istvan és HEGEDUS Béla,
135-153 (Budapest: Reciti Kiado, 2011).
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Ma mar nem kell hangsilyozni, hogy mennyire fontos a kora tjkor-tjkor fordu-
16jén sziiletett irodalomelméleti szovegek ismeretelméleti alapjait feltarni. En ezt
azzal egésziteném ki, hogy nem csupan ezen szovegek hatterének a feltarasa a fontos,
hanem altalaban a szovegeket el6allitok és hasznalok ismeretelméleti nézeteinek
megértése is kiemelten kezelendd, fiiggetleniil attdl, hogy az irodalom miikddésére
reflektalo vagy egyéb szovegekrol van szo.

2. Pecsét — kép - idea

A Kiilomb kiilomb féle autoroknak Gorog, és Dedk Nyelvbol most tijjra Magyar Nyely-
re fordittatott Meséik... cimmel 1777-ben Kolozsvarott megjelentetett, s Aiszoposz-
nak tulajdonitott allatmese-gytijtemény ismeretlen forditdja-szerkesztdje igy ir a
mesék elé csatolt Elol-jdro beszédben:

Mikor @ mi gondolatunk meg-egyez " dolognak valosagaval, @ mellyrol
gondolkodunk, ez neveztetik Veritas Logicanak, mint ha elmémben forgatom
valamelly Toronynak tsonkasagat, és valdjaban tsonka-is, ezt Logicé igaznak
lenni mondjuk; ha penig @ mi gondolatunk nem égyez a’ dolognak valdsaga-
val, @ mellyrdl gondolkodunk, ez neveztetik Falsitas Logicanak, mint ha az
elmémben forgatnam valamelly Varosnak Tornyat tsonkdnak lenni, holott
nem tsonka; ezt Logicé falsumnak mondjuk.”

A két fett kiemelés télem van, s azzal azt jelzem, hogy itt nem altaldban barmely
elképzelt toronyrdl és annak idedjarol van sz6, hanem ,valamelly”, tehat egy bizonyos,
a valosagban létez6, megnevezhet6 toronynak idedjarol. Tehat az itt logikainak ne-
vezett viszony érzékszervekkel ellendrizhetd. A szoveg igy folytatodik:

Igy mar hasonléképen ha a’ mi beszédiink a’ mi sziviink’ gondolatjaval meg-
egyez, ez neveztetik Mordlis Veritasnak; ha penig nem egyez, Moralis Falsi-
tasnak p. o. ha azt mondom, hogy lattam fejér szeretsent, holott tudom az
én gondolatomban, hogy ollyan nintsen, tehat ez az én beszédem Moraliter
falsum, ha penig fekete szeretsent mondok, hogy lattam, és az én gondola-
tomban-is ugy tartom, ez az én beszédem Moraliter Vérum."

Azért tartottam fontosnak itt is a kiemelést, mert szeretném hangsulyozni: ahhoz,
hogy a kijelentésem Moraliter Vérum legyen, az csak a korabban emlitett Veritas
Logica alapjan lehetséges. Alapvet6en fontos gondolatok ezek, kiilondsen egy allat-
mese-gyUjtemény el6tt, hiszen koztudottan hidba keresnénk a valdsagban beszélo,

2 AEsoprus, Kiilomb kiilomb féle autoroknak Gordg, és Dedk Nyelvbil most tijjra Magyar Nyelvre
fordittatott Meséik... (Kolozsvar: Reformatus Collegium, 1777), Elol-jaré beszéd.
? Uo.
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egymasnak cselvetd rokakat, golyakat, egereket stb. Fontos a helyzet tisztdzasa, mert
az dllatmese évezredeken keresztiil a par excellence fikcids irodalom: ha van érv a
l1éte mellett, akkor van érv a modern szépirodalom léte mellett is. Az ismeretlen
szerkeszté megoldasa a fent emlitett fehér szerecsen problémédjara: megkiilonbozteti
a hazugsagot mint beszédmodot, amivel artunk masoknak, a falsiloquiumtdl, vagy-
is a ,nem igaz beszéd”-t6l, amiben ,nintsen vétek [...], nem tsak pedig vétek nintsen,
hanem sokszor virtus vagyon benne” Br, jegyezziik meg, ez a beszédmod tovabb-
ra is moraliter falsum a korabbi meghatarozasa alapjan.

A gondolatmenet nagyon felvillanyozo, a fikciéfogalom értelmezéstorténete szem-
pontjabdl is egyedi, de alapvetéen valdjaban nem a szerzd leleménye. Allazi6 ez
Platén Allamanak az 8rok muzsai nevelése fontossagaval (s egyuttal az irodalom
szerepével az allam életében) foglalkozd szovegrészeire (376 e skk.). Ennek alata-
masztasara érdemes idézni Szdkratész és Glaukon parbeszédének egy rovid részletét:

— A muzsai nevelésbe beleérted a beszédet is? [kérdezi Szokratész; a beszéd
itt természetesen: logosz]

- Beleértem.

- Beszéd pedig kétféle van: igaz és hamis, ugye?

- Igen.

- Es nevelniink mindkettével kell ugyan, de elsésorban a hamis beszéddel?
- Nem értem, hogyan gondolod.

- Nem tudod - kérdeztem -, hogy a gyerekeknek el¢szor meséket szoktunk
mondani, és a mese egészében véve hamis, noha van benne olyasmi is, ami
igaz?®

Az egyik legfobb autoritds szovegének allatmese-gytjtemény el6tti megidézésével
az ismeretlen szerkesztd tulajdonképpen érvet szolgéltat ahhoz, hogy a nyilvanva-
l6an fikcids szovegek hasznossagarol, egyaltalan létezésének okarol vald gondolko-
das a korszakban ujra kiilonds jelentségre tett szert. De még ha okot is talalunk
ezaltal arra, hogy eszkozként milyen szerepe miatt lehetséges az irodalom léte, arra
magyarazatot mégsem kapunk, hogy ehhez miért van sziikség olyan nyelvhaszna-
latra, amelynek célja nem az érzékszervekkel felfoghat6 valosag legigazabb leirasa.

Nem nehéz belatni, hogy az irodalom szociolingvisztikai értelemben alapvetéen
nyelvhasznalati mdd, tehat az irodalom nyelvi megvaldsulasara hatassal van, hogy
egy adott korszakban hogyan gondolkodnak a nyelv miikodésérél. Ebben a tekin-
tetben a legnagyobb ismeretelméleti valtozasok éppen a 18. szdzad folyaman zajlot-
tak, a nagy tudomanyos paradigmavaltas miatt.

14 Uo.
5 PLATON, Allam, szerk. MIkLOs Tamas, ford. STEIGER Kornél, A Katnal: Platén 6sszes miivei kom-
mentarokkal (Budapest: Atlantisz Kiado, 2014), 146-147.
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Azt hiszem, az idézett bevezetd remekiil példazza, hogy létezett egy olyan eszme-
és kultartorténeti hattér, amelyben még a ma par excellence fikcids szovegek (allat-
mesék) értelmezése sem volt lehetséges a fikcionalitas megengedé keretein beliil.
A vilagrol megszerezhet6 biztos tudas feltételezése csak az igaz és a hamis kétségek
nélkiili elvalasztasat tette lehetové.

Ez persze csak ugy lehetséges, mint mar mondtam, ha a megismerés teljes folya-
mata kétségek nélkiili, az elménkben az idedak pontos reprezentacidi az altaluk
szimbolizalt valosagelemeknek, s a beszédiink, az emberi nyelv is képes ennek a
helyettesitésen alapuld, de mégis 6nazonos valaminek a kozlésére.

Hol keletkezik a fikcié? Valahol, valami dltal keletkeznie kell, hiszen éppen ezért
fikcio; ami fikcid, arrol feltételezziik, hogy nem feleltethetjiik meg, plane narrativ
keretei kozt, valaminek a minket koriilvevd, az altalunk befogadhato valésagban. Ez
a kijelentés persze az el6bbi feltételezésen tul egy ujabbat is magaban hordoz: azt
tudniillik, hogy a minket kortilvevé vilag megismerhetd, amely megismerés sziiksé-
ges barmi jelenség fiktiv voltanak belatasahoz. Ha ezzel a képességgel birunk, akkor
konnyedén meg tudjuk kiilonboztetni az elménkben (és persze masok elméjében is)
a valdsagot a fiktivtol.

Nemcsak filozéfiainak, tulajdonképpen ismeretelméletinek nevezhetd szovegek-
ben, de gyakran ma is szépirodalminak tarthatokban ugyancsak felbukkan valami-
lyen moédon az elmébe keriilt, vagy ott jelen 1év6 dolgok - leggyakrabban metafori-
kus - abrazolésa.

A kora tjkori vagy ujkori empirizmus kovetkezetesen az érzékszervek kozvetitd
szerepét hangsulyozza, mig a racionalizmus hagyomanya felveti a veliink sziiletett
idedk lehetdségét. Ez persze azt is jelenti, hogy azok nem véletleniil olyanok, ami-
lyenek: olyanoknak kell lenniiik valamilyen - gyakran teoldgiai magyarazattal ala-
tamasztott — okbdl. Ez a nominaldefinicio altal tovabb mar nem magyarazhato
ideak halmaza, amelyek igazsagtartamat mind a racionalista, mind az empirista irany
elismeri, illetve a feltételezett isteni eredet miatt kétségbe sem vonhatdk. Ez utobbi-
ak leggyakoribb nyelvi kifejezése reformatus szévegekben a pecsét. A pecsétként
felfogott idea nem egyszertien s onkényesen jele valaminek, a Melianus néven a nagy
hatasu Igassdg paisa cimli munkat publikalé Helmeczi Istvan igy hatdrozza meg:

A petsét mi légyen, és mire valo, tudgyuk. Olly eszkoz, melly dltal az emberek
a dolognak valdsaga felol bizonyosokka tétetnek...'s

1735-ben Szathméri Mihaly Uri vatsora felett meg-gyujtatott szovétnek... cimi
konyvében igy magyarazza a megpecsételt bizonyossagot, szembedllitva azt az elme
tevékenysége soran keletkezett ismeretekkel:

' MELIANUS GNATERETH, Igassdg paisa (Miaburg [Utrecht]: Uranius Nathanael, 1741), 27.
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...nem festett haz, nem is bor nélkiil val6 tzégér; nem imaginatio, képzelés
a mi értelmiink szerint az Uri Vatsora; [...]. A Diploma a petsétes Levél-is
melly ez irant hitiinket erositi; és hogy nem fabula a Kristus érettiink lett
halala; nalunk vagyon.”

De idézhetem egyik kedvenc szerzém, a katolikus (nem ezért kedvenc) Gusztinyi
Janos meghatarozasat a reformatus pecsétrol:

Ebbél latod, hogy a Reformatus-ok tanitdsa szerint, a Szent irasban talaltathato
igiretek, mintegy irott Levelei [értsd: szerz6dései] a Kristusnak, a Sacramen-
tum ezen az irott levélen fiiggd, és Ercsitd Petsét, a Lelki-esméret pedig mint
a viasz, melyre nyomtattatik a Petsét.”s

Sorolhatnam még a példakat, de a lényeg mar ennyibél is lathatd: a kartezianus
racionalizmus értelmében, kiilondsen a hit 1ényegét érinté kérdésekben az egyszert
ideakhoz képest is tokéletesebb eszkoz all az ember rendelkezésére. De, s Gjra Gusz-
tinyit fogom idézni, a katolikusok szamara is alapvetGen elfogadott volt, hogy az elme
ideai — habar az érzékszervek kozvetitésével jutottak oda — tokéletesen megfelelnek
az emberi gondolkodas céljainak, miszerint:

Mivel pedig nem lehet méasképen a dolog elménkben, hanem tsak sajat képe,
és Idea-ja altal, kiki altal-lathattya, hogy az elménkben ontetett Idea-k vezérlik
az embereknek minden okos itiletit, és a dolognak esméretit.”

Tehat, az odaontetett ideak érvényessége, tokéletessége (és ezaltal az érzékeléssel
kapcsolatos szkepszis) nem kérdéjelezédik meg. Hiba egyediil az azokkal valé mii-
veletek soran léphet fel: az emberi gondolkodas az, ami az igaz ideakbol hamis/nem
igaz kovetkeztetésekre juthat. Ebbdl a szempontbdl nincs kiilonbség a két felekezet
kozott:

[a] természeti igaz okoskodasnak eredete, a dolgoknak IDEAL képei, formai,
abrazati, mellyek szerént mikor itéletet tesziink, soha meg nem tsalatkozuink,
mivel a benniink valo lelki isméret 4ltal nékiink sz61l6 és minket tanitd Isten
minket meg nem tsalhat.*

7 SzaruMmARI Mihdly, Uri vatsora felett meg-gyujtatott szovétnek... (Franecker [?]: Ovdemyer Robert
[?], 1735), 38.

¥ GuszTINI Janos, Udvozség manndja. Az az: az Ur Jésus tulajdon Szent Testének, és Vérének Sacra-
mentoma... (Eger: Bauer Karoly Jozsef, 1759), 45.

¥ Uo., 498.

» MELIANUS GNATERETH, Igassdg paisa, 144-145.
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MeglepGen koran, 1735-ben felmeriil annak a lehetsége, hogy lehetséges akar
szavakkal is gondolkodni [!], de a tévedés, hamis jel6lés lehetGsége miatt ez egyal-
talan nem ajanlott. Leibniz 1711-ben irt, Unvorgreiffliche Gedanken cimt kis muvé-
ben? mar egyértelmuen allitja, hogy csak szavakkal gondolkodunk és nem képekkel
(megjegyzem, még Locke esetében sem lehet eldonteni, 6 is igy vélte-e), viszont
Szathmari Mihaly prédikatorhoz hasonlo érveket hoz amellett, hogy ez nem vezet
semmi jora: ,sokszor a szok miatt hagyjuk-el magat a dolgot és a valdsagot”?

Szeretném ujra hangsulyozni, hogy az idézett, és sok-sok tovabbi, most nem citalt
szoveghelyen nem meriil fel, hogy ne lenne lehetséges a helyes gondolkodas. Viszont
a szavakkal mint eszkozokkel szembeni szkepszis jelen van, de meglepé médon
feltételezik, hogy a helyes, és az adott kommunikacids szituaciohoz ill6 nyelvhasz-
nalattal a szobeli kozlés valdsagtartama megegyezik a gondolatok valosagaval. Ezt
biztositja a retorika, és ezt biztositja adott esetben a figurélis nyelvhasznalat, s akar
a sokszor gyerekesnek, gyerekeknek valé fabula mint elokicids eszkoz.

Az ismeretkozl6 szavakkal szembeni szkepszis miatt van példa a Pascal nyoman
igy nevezhetd, geometriai gondolkodas megjelenésére is. A szazad egyik legeredetibb
magyar gondolkoddja, Kovésznai Sandor irja a kovetkez8ket 1773-as Onéletirdsaban
tanuloéveire, az Gtvenes évek kozepére visszaemlékezve:

...minden historiarél [amiben elementum, mundus optimus stb. nem volt]
ugy gondolkozott [Kovasznai Sandor], hogy fabula és bizonytalan, és azért
haszontalan, amiben demonstratio nincsen, methodo mathematica. Es bizony
erésen csudalkozott sokszor rajta, hogy mivel a mathematica és Volfiana
methodus olyan szép, olyan erds, olyan bizonyos és naturalis methodus, mi-
ért vagyon, hogy az Isten a Szentirast nem iratta volt methodo mathematica
et Volfiana, hogy igy az ember elméjét konnyebben meggy6zhette volna?
O szérnyti bolond vélekedés! és artalmas veszedelmes gondolat! De bezzeg
mar most masképpen okoskodik.”

2 Mértékado, magyarazé jegyzetekkel ellatott kiaddsa: Gottfried Wilhelm LeiBN1z, ,,Unvorgreifliche
Gedanken, betreffend die Austibung und Verbesserung der deutschen Sprache’, in Gottfried Wilhelm
LeiBN1z, Unvorgreifliche Gedanken, betreffend die Ausiibung und Verbesserung der deutschen Sprache:
Zwei Aufsitze, szerk. Uwe PORKSEN, Reclam 7987, 5-46 (Stuttgart: Philipp Reclam Jun., 1995).

2 A szimbolikus gondolkodas és az irodalom kapcsolatarol itt irtam: HEGEDUs Béla, ,,A szimbolikus
gondolkodas és az irodalom sziiletése”, in Stephanus noster: Tanulmdnyok Bartok Istvdn 60. sziiletés-
napjdra, szerk. JANKoOvIcs Jozsef et al., 383-393 (Budapest: Reciti Kiado, 2015).

2 KovAsznar Sandor, ,Onéletirasa (1773)” in KovAsznar Sandor, Az ész igaz utjdn: Vilogatott irdsok,
szerk. Kocz1ANY Laszl6, 41-127 (Bukarest: Kriterion Konyvkiadd, 1970), 102.
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3. Kovetkeztetés

Mindaddig, amig a gondolatokat nem nyelvként vagy szavakként, hanem valamilyen
metaforaval a valosagot tokéletesen leképezd képszerti ideaknak tételezték fel, ame-
lyekkel az emberi elme mitveleteket tud végezni, illetve mindaddig amig a széveges
muvek deklaralt célja a hataskeltés volt, amihez az eszkoztarat a retorikai hagyomany
biztositotta: mindaddig nem beszélhetiink mai értelemben vett fikciordl, csupan nem
igaz kijelentésekrol, amelyek moralisan - az elkeriilhetdség miatt — elitélenddk, de
funkciodjukat tekintve sajatos haszonnal birhatnak.
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M A hazai irodalomtudomany hallgatélagos tudasatdl eltéréen Jauss a modern irodalom
kezdeteit nem a szubjektivitds romantikus esztétikdjaban vagy az ezzel szembeforduld
romantikaellenességben pillantja meg. Adorno elméletét, amely ezt a korszakhatart
beilleszti a felvilagosodas dialektikdjanak atfogd folyamataba, Jauss egyoldalunak
véli, mivel az irodalmi folyamatokat nem tekinthetjiik pusztan hagyomanysértések
soranak. A produkciot 6ncélla valtoztatod negativitas révén a francia avantgard ha-
gyomannyal szakité szovegei (textes de rupture) Kitiintetett kanonikus helyzetbe
keriilnek a modern irodalom egy sereg klasszikus szerzdjével szemben, akik sajat
koruk tarsadalmat ugyancsak hatékonyan provokalték. Jauss a tagadas és intézmé-
nyesiilés dialektikajaként ragadja meg a modernség folyamatdt, melyben a létrehozd
és a befogado tevékenységének egyarant része van: ,,A negativitds esztétikaja elke-
ritlhetetleniil a torés [rupture] metafizikdjaba csap at” Jauss a romantika utani
modern korszakvaltas egyre gyorsuld folyamatat a klasszikus retrospektiv fogalma-
val egyiitt értelmezi:

Stendhal a romantikust, Baudelaire a ,modernité”’-t definialja ugy, mint éppen
aktualisat, mely holnap mar maga is klasszikus. Nem sokkal kés6bb a modern-
ség fogalma mar oly elhasznaldédottnak tlinik, hogy az avantgardizmuséval
helyettesitik. A mostani utolsé 1épés: a posztmodernség a modernség utani
modernnek allitja magat.

Klassik — wieder modern? cimi irasdban (1975) Jauss azt vizsgalja, miként lehet
egy klasszikus miivet a jelenkori tapasztalat horizontjaban gy idészert jelentéssel
feltolteni, hogy a multbeli és a jelenkori értelem kozotti 6sszek6td fonal ne szakadjon
el, amint az egy naiv aktualizalas vagy a szigoru historizalas esetében elkeriilhetet-
leniil bekovetkezik. Jauss irdsaiban a klasszikus a produkcidesztétika jelzéje, mig a
recepcidesztétikaé a modern. Ezzel szemben Paul de Man nevezetes Bevezetése,
melyet Jauss tanulmanygytjteményének amerikai kiadasdhoz irt, Jauss olvasdsi
modelljét nem modernnek, hanem klasszikusnak nevezi, mivel tilnyomoéan mime-
tikus: ,ha az irodalmi megértésbe bevonodik egy elvarasi horizont, akkor ez arra
utal, hogy egy perceptiv érzetnek felel meg, s talan helyes azt allitani, hogy »imital-
ja« ezt az érzékelést” A klasszikus modern fogalma az amerikai posztmodern alap-
veté dokumentumaként hivatkozott John Barth The Literature of Exhaustion (1967)
cimi szovegébdl meritett idézetként fordul el6 Jaussnal, mely ,.egyszerre jelzi a 20.

! Hans Robert Jauss, ,,Negativitds és esztétikai tapasztalat”, ford. BoNYHAI Gédbor, in Hans Robert
Jauss, Recepcidelmélet - esztétikai tapasztalat — irodalmi hermeneutika, ford. BERNATH Csilla et al.,
szerk., utész6 KuLcsAR-SzaBO Zoltan, 178-210 (Budapest: Osiris Kiado, 1997), 196.

2 Hans Robert Jauss, ,Az irodalmi posztmodernség’, ford. KaTona Gergely, in Jauss, Recepcidel-
mélet — esztétikai tapasztalat - irodalmi hermeneutika, 211-235, 211.

> Paul de MAN, ,,Bevezetés’, ford. MOLNAR Gabor Tamas, in Jauss, Recepcidelmélet — esztétikai ta-
pasztalat - irodalmi hermeneutika, 407-430, 426.
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szazad ezentdl mar klasszikus modernségének a végét és — roviden - iranyt mutat
az 4j avantgardok indulasdhoz” Az bizonyos, hogy klasszikus és modern viszonya-
nak a megragadasahoz a megértés dialogikussaganak hermeneutikai alapelve szolgal
kiindulépontként a hatas- és befogadaselméletben.

A Klasszikus mii sem végzi el maga — mint Gadamer feltételezi — a torténelmi
tavolsag legy6zését, a milivészet régebbi hagyomanya is eldfeltételezi a jelen-mult
dialégusat. Jollehet a modern irodalom nem minden veszteség nélkiil (Emil Staiger)
igyekszik kivonni magat a klasszikus tekintélye aldl, ugyanakkor nem zarkoézik el
kanonizalddott miivek tjraolvasdsa eldl, tudatositva nyilvanval6 tavolsagukat a je-
lentdl, nem keltve azt a latszatot, hogy a mualkotasban idétlen igazsag fejez6dik ki.

Jauss az esztétikai modernizmus korszakvdltdsardl irt tanulményaiban® a moder-
nitas fogalomtorténetét elemzi a felvildgosodastol napjainkig.” Kosztolanyi nyelv-
szemléletének biopoétikai dsszetevdi feldl kiilon figyelemre mélto, hogy az egyik
keretezd esszé A miivészet mint természetellenes: Az esztétikai fordulat 1789 utdn
(Kunst als Anti-Natur: Zur dsthetischen Wende nach 1789)8 a torténelem, a természet
és az esztétika viszonyanak a felvilagosodasban felvetett 0j kérdésével foglalkozik.
Célja, hogy el6térbe helyezze egy olyan torténeti antropologia kezdeteit, amely 1750
koriil alakult ki, és azdta az esztétikai tapasztalat valtozo horizontjait tamasztja ala.
Ebbdl az elméleti kiindulépontbdl vilagossa valik, hogy a modernség felgyorsuld
miivészeti hullimai nem vdltjik le 5Snmiikodéen az ember és természet kapcsolatarol
a tizennyolcadik szazad kozepén kialakult elképzelést.

Kosztolanyi a modernség szellemében régi szvegek Gjraolvasasara vallalkozott.
Osszhangban &l ez a gyakorlat Jauss megfigyelésével: ,,a multbeli miivészet felsza-
badult recepcidja megfelel a kortars modern mtivészet felszabadult termelésének.™
Az id6 gyorsuld mozgasat érzékelte Kosztolanyi, de nem fejlédésfolyamatként gon-
dolta el a modern irodalom kiteljesedését. Nemcsak az jitasok stirtiségének nove-
kedését latva tekintette viszonylagosnak a mivészi , korszertiséget”, de altalaban
kétségesnek vélte az Gjabb fejlemények utdlagos elrendezését barmiféle elérehalado
besorolds szerint. Vajon korszeriibb-e Juhdsz Gyula természetlirdja mint Pet&fié?
Kosztolanyi tandja volt annak — amit késébb Jauss a modernizmus esztétikai folya-
matanak elvével azonositott —, hogy a miivészeti korszakok, stilusok és iskolak érvé-

* Hans Robert Jauss, ,, A recepcié elmélete”, ford. KuLcSAR-SzABO Zoltan, in JauUss, Recepcidelmélet -
esztétikai tapasztalat - irodalmi hermeneutika, 9-35, 31.

> Hans Robert Jauss, ,, A recepcidesztétikai megkozelités részlegessége’, ford. Karona Gergely, in
Jauss, Recepcidelmélet — esztétikai tapasztalat - irodalmi hermeneutika, 85-135, 86-87.

¢ Hans Robert Jauss, Studien zum Epochenwandel der dsthetischen Moderne (Frankfurt: Suhrkamp,
1989), 864.

7 Hans Robert Jauss, ,,Der literarische Prozef$ des Modernismus von Rousseau bis Adorno’, in JAUSS,
Studien zum Epochenwandel..., 67-104.

8 Hans Robert Jauss, ,,Kunst als Anti-Natur: Zur dsthetischen Wende nach 1789, in Jauss, Studien
zum Epochenwandel..., 119-157.

® Jauss, Studien zum Epochenwandel..., 7.
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nyességi ideje fokozatosan lerévidiil. Az 0j varazsa a folytonos feliilmulasban gyorsan
elenyészik, igy fedezi fel a ,nouveaute” esztétikaja (Baudelaire) a mulando szépet,
mely egyre révidebb idészakokban szamit érvényesnek. ,, Ami a modernizmus m-
vészetét minden megel6z6 korszak muvészetétdl megkiilonbozteti — irja Rainer
Warning az 1900 koriili korszakkiiszob kapcsan —, az a korszakos egység elvesztése” "
Kosztolanyi az els6k kozott adott hirt a futurizmusrol, de mint kiilonds, furcsa 4j-
donsagrol, melyrdl bizonyosan egyelére nem lehet tudni, hogy ,,mi szunnyad benne”"
Négy évvel késGbb tér vissza a jelenség értelmezéséhez, amikor ugy véli, hogy éppen
azért sziiletett meg olasz f61don a jovébe tekintd futurizmus, mert ott minden a

multhoz kotédik:

Képzeljenek egy foldet, ahol minden emlék, a kilincs és a széklab, a késnyél
és a leghitvanyabb tégla is, ahol a nyelv [...] mar maga kész, nagyon kész dal,
ahol a szinek a klasszikus hagyomanyok rabsdgaba beleszaradnak, ahol a
formak még mindig bilincsekbe dermedeznek. Ez nem is otthon, de borton.”

Ebben a visszatekint6 értékelésben is megmutatkozik a korszakkiiszob és a kor-
szaktudat kozotti kiillonbség, a vdrakozds és a tapasztalat aszimmetridja, mely Rein-
hart Koselleck historiogréfidja szerint a rekonstruktiv megértés alapfeltétele.” Nem
Baudelaire kortarsai, hanem egy késébbi nemzedék, Mallarmé és Valéry ismerte fel,
hogy a romantika elutasitdsa a modernizmus 4j korszakat alapozta meg, amely a
hangsulyos természetellenességbdl fakadt.

Kosztolanyi masodik, 1913-as futurizmusértékelése ahhoz a korszakkiiszobhoz
kapcsolodik, amelyet a kortarsak nyilvan nem igy érzékeltek. Az, hogy mi volt a
ko6zos James Joyce, Virginia Woolf, Ezra Pound és Marcel Proust miivészetében az
esztétikai tapasztalat szempontjabdl az Uj kiiszobén, recepcidesztétikai megkozeli-
tésben még a legérzékenyebb kortarsak eldtt is rejtve maradt 1912 koril. Az immar
klasszikusnak szamité modernség tudata fokozatosan alakult ki. Megfelel6 id6tavlat
kellett ahhoz, hogy alakitdi felismerjék az egymassal verseng® irdnyzatok heterogén
sokszintiségében a korszakos egységet. Jauss a tizenkilencedik szdzad kozepén kezdo-
d6 modernség nyitott horizontjanak eltoldddsait (Verschiebungen im offenen Horizont

1 Was die Kunst der Moderne von der aller vorausliegenden Epochen unterscheidet, ist der Verlust
epochaler Einheit” (Rainer WARNING, ,,Surrealistische Totalitdt und die Partialitit der Moderne”, in
Lyrik und Malerei der Avantgarde, szerk. Rainer WARNING és Winfried WEHLE, 481-519 [Miinchen:
Walter Fink, 1982], 481).

' KoszToLANYI Dezsd, ,,Futurismo’, in KoszTroLANYI Dezs6, Szabadkikité: Esszék a vildgirodalom-
76l, szerk. REz Pdl, 412-413 (Budapest: Osiris Kiadd, 2006), 413. (A Hét, 1919. julius 11.)

12 KoszTroLANYI Dezsé, ,Futurismo’, in KoszToLANY1, Szabadkikots, 416-417, 416. (Elet, 1913. ja-
nudér 26.)

1 Reinhart KOSELLECK, ,,»Erfahrungsraum« und » Erwartungshorizont« — zwei historische Katego-
rien, in Reinhart KOSELLECK, Vergangene Zukunft, 349-375 (Frankfurt/Main: Suhrkamp, 1979).
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der Moderne)* 6t korszakkiiszob viszonyaban rekonstrudlja: a kezdet mitoszai (1750
koriil), a mlivészet mint természetellenes (1789 utdn), az aura elvesztése (1848 utan),
sziirrealizmus, Apollinaire és Valéry (1912 koriil), posztmodern (1967 koriil). Kosz-
tolanyi a modern irodalom egyik fontos hivatasat a még itt nem 1évo felismerésében
latta. Mondhatni, utalva egy kozelmultbeli vitara, szamara az esztétikai modern
befejezhetetlen véllalkozas maradt.” Kosztolanyi elgondolasa kapcsolatba hozhato az
esztétikai tapasztalat szerepének hermeneutikai értelmezésével: a mtivészet azért
nélkiilozhetetlen, mert az id6 adott horizontjan beliil megmutatja, mi lehet még fel
nem ismert, vagy elképzelhetd.

A korabbi esztétikai tapasztalat a modernség alakuldstorténeti folyamataban maga
is Ujra a retrospektiv korszakképzés elvének van alavetve. Ez a hatastorténeti 6ssze-
fiiggés biztositja a strukturdlis analogidban rejlo dsszehasonlitdsi lehetdséget, jelesiil
Kosztolanyi modern nyelvmiivészetrdl alkotott felfogasa és a modernség befejezett-
ségét cafol6 Habermas posztmodernségkritikdja kozott. A visszatekintés mai tavla-
tabdl az ir6 nyelvszemléletének tobb lényeges vondsa 1j megvilagitasba keriilhet.'s
Habermas a frankfurti iskola kritikai filozéfiajat vallja, ezért hatarozottan biralja a
posztmodern gondolkodast. A felvilagosodas kozponti eszméihez — haladas, toké-
letesség, optimizmus, racionalizmus - vald ragaszkodasa egyértelmien megmutat-
kozik A kommunikativ cselekvés elmélete (1981) cimii kétkotetes fémiivében. Haber-
mas ebben fogalmazza meg az ,,uralomtdl mentes diskurzus” eszméjét, amelyben a
»kommunikativ racionalitas” révén , konszenzust” kell elérni, azaz az egyenld és
ésszerti kommunikacionak altalanos egyetértésre kell jutnia, és tarsadalmi fejlédés-
hez kell vezetnie. Kosztoldnyi bizonyos értelemben ennek az allaspontnak az ellen-
poélusat képezi, amennyiben nem hisz a tarsadalmi fejlédésben, az ész és logika
esenddségét hangsulyozza, s a nyelvjatékok kiillonbozéségére hivatkozva kételkedik
a kolesonos megértés sikerében. A felvilagosodas eszméivel, fejlédéshitével kapcso-
latban reflektalt kételyeinek ad hangot, s fenntartdsokkal él az egységre és teljesség-
re valo torekvéssel szemben, killonosen, ha az a modern tarsadalom széttoredezett-
ségét mesterségesen kialakitott kozosségekben akarja megsziintetni. A konszenzus
ez utobbi esetben kikényszeritett lehet, errdl sz6l a kommiin tébolyult 1égkorét fel-
idéz6 Edes Anna, vagy ironikus formaban a falanszter szinrevitele az Esti Kornélban.

A régibél ijat csindlni! — ez a modern irodalom legméltobb hivatasa Kosztolanyi
muvészi hitvallasa szerint. Hagyomadny és Gjitas viszonyat sokoldalian megvilagi-
totta esszéiben. A kérdés elevenségét tanusitja — tobbek kozott — a Tradition und
Innovation cimi konferenciakotet, kozelebbr6l Hans Robert Jauss A régibdl tijat

" Jauss, Studien zum Epochenwandel..., 9.

5 V6. Jurgen Habermas két eléadasaval: Die Moderne - ein unvollendetes Projekt (1980), Der philo-
sophische Diskurs der Moderne (1985), itt: Jirgen HABERMAS, Der philosophische Diskurs der Moder-
ne: Zwolf Vorlesungen (Frankfurt: Suhrkamp, 1988).

16 Hermann LUBBE, ,,Historisierung und Asthetisierung: Uber Unverbindlichkeiten”, Zeitschrift fiir
Asthetik und Allgemeine Kunstwissenschaft 30, 1. sz. (1985): 5-22.
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csindlni? Hagyomdny és innovdcio az esztétikai tapasztalatban cimi tanulmanya.”
Az ,id6hézag hermeneutikaja” ravilagit arra, hogy egy el6torténet altaldban csak egy
bekovetkezett fordulat utotorténetébdl ismerhetd fel teljes mértékben.

A korszakkiiszob fogalmat értelmezd Jauss szerint a romantikus természet felé
fordulas kudarcat a modernizmus arra irdnyuld kisérlete kovette, hogy a természetet
teljesen kiszoritsa az esztétikai tapasztalatbdl. A természetellenesség — az emberi
szubjektum osztddasanak folyamataban - Baudelaire Réve parisien (Pdrizsi dlom)
cim{i mivében éri el tetdpontjat, s Valérynél a hatarat. A szegény kisgyermek panaszai
minden elemében hangsulyozza vilaganak megalkotottsagat. Nyelvezete kordhoz
képest is mesterkélten tuldiszitettnek, érzelgésnek hathat, ugyanakkor erételjesen
fejezi ki Kosztolanyi személyiségfelfogasanak egyik alaptételét: a gyerekkort ugy
értelmezi mint teljességet, s azt sugallja, hogy a felnétté valas besziikiilést hoz, a
gyermeklét kezdeti tisztasaga elvész. A magyar koltészet egyik legegységesebb hang-
vételt kotete ugyanakkor nem csatlakozik az ember eredeti természetének mitizald
elképzeléseihez, amelyekrdl Edward W. Said Beginnings (1975) cimt konyvében esik
520."® Kosztolanyi modern koltéként elfordul a hozzdférhetetlen eredet felvilagoso-
dasban gyokerezd kulturalis mitoszaitdl. Kosztolanyi szerint az ember létviszonya a
természethez kiillonosen Osszetett formaban jelenik meg a nyelvi mialkotasban.

A modernizmus 1ij hulldmdnak korszakkiiszobét 1912 koriil datalja a recepcio-
esztétikai alapozésu integrativ irodalomtdrténet-irds: ekkor Apollinaire Egov (Zone)
cimmel - az avantgard fogalmaval jellemezhet6 — programadd nyitéverset fiizott
Szeszek (Alcools) cimi kotetéhez.” 1912 decemberében megjelent Az ablakok (Les
Fenétres), a Hulldmok (Ondes) ciklus els6 darabja is, egy nagyon ,,kiilonb6z6 stilust
versekbdl”, mas néven beszélgetésversekbdl (poémes-conversations)™ allo sorozat,
amely a késobbi, 1912 és 1914 kozott irt Kalligrammadk (Calligrammes) cimi gytjte-
mény elsé részét képezte. Az ablakok és az Egov kozotti lirai metszetben megragad-
haté korszakkiiszob a modernség 1j hullamaban nyilvanul meg, amelyet szamos
elméleti kialtvanyban éppoly polifonikusan, mint kétértelmuen hirdettek. A modern
koltészet 1ij hulldma joggal tekinthetné magat az esztétikai modernizmus avantgdrd-

7 Hans Robert Jauss, ,,Aus Alt mach Neu? Tradition und Innovation in dsthetischer Erfahrung”, in
Tradition und Innovation: XIII. Deutscher Kongref$ fiir Philosophie, Bonn, 1984, szerk. Wolfgang
KLUXEN, 393-413 (Hamburg, 1988).

¥ Edward W. SAID, Beginnings: Intention and Method (New York: Columbia University Press, 1985),
414.

¥ Hans Robert Jauss, Die Epochenschwelle von 1912: Guillaume Apollinaire: ,Zone” und ,,Lundi rue
Christine”; vorgetragen am 11. Jan. 1986., Sitzungsberichte der Heidelberger Akademie der Wis-
senschaften, Philosophisch-Historische Klasse, 1986/1. (Heidelberg: Carl Winter Universititsverlag,
1986).

2 Philippe RENAUD, Lecture dApollinaire (Lausanne: CAge ' Homme, Coll. «Lettera 1», 1969), 570.
A miifaji megnevezésekrél lasd 237, 314.
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jdnak. A bekdvetkezett horizontvaltozast az Egov és a Hétf6 Rue Christine (Lundi
Rue Christine) kontrasztiv értelmezésével vazolja fel Jauss.

A modern koltészet avantgdrd korszakkiiszobét az egyidejiiség 1ij elve, a beszédszo-
lamok kozotti hatdrok dtlépése, a mdsik hangjanak ismerds idegensége, a beszéd felis-
merhetetlensége, Osszességében a nyelv valosdgdnak esetlegessége jelzi.

Az egyidejliség 4j elvét emeli ki Kosztolanyi 1915-ben - szinte a modernség uj
hullamat 1912-ben elindité Apollinaire verseivel egyidében —, Kassdk Lajost méltato
irdsaban:

Olvastam egy expresszionista verset, amelynek homlokén ez a kiilonds jegyzet
allt: éjjel 2 ora 45 perctdl 2 6ra 47 percig. Ez azt jelenti, hogy a kolté ekkor és
ennyi ideig irta a kolteményét. A vers egy éji olvasé vizidja volt, a lampastdl
atftlt f6 sok-sok latomanya, egymas hegyén-hatan, egyszerre osszefogva, de
oly tomor egytittesben, hogy az ember csakugyan érezte e két perc babonas
valosagdt [...]. Uj format keres. Az expresszionizmusban tallja meg. Egyszerre
sok érzésgondolat rohan meg benniinket, és ezeket egyszerre kell kifejezniink,
egy markolassal. Ugy, ahogy néhény 4j festd egyszerre édbrazolja, amit 1at,
néha egymasra kenve a két képet. Csak hogy a koltészet id6beli miivészet, a
koltének inkabb mddjaban van ez az abrazolds, a kisérlete nem feneklik meg
komikumban. A véllalkozas merész és érdekes.”

Jauss az 1912-es korszakkiiszob meghaladasaként értelmezte Duchamp horlogisme-
fogalmat, mely azt az igényt fejezi ki, hogy a taldlt targyat, a ready-made-et napra,
orara és percre kell datalni, igy utalva a néz6t arra a pillanatra, amikor az idéfolyam-
ba beirddott.” A tényszeriiség, az id6folyamat dokumentalasa, a hiteles részlet a 19.
szazadi realizmusban az utanzott valdsag illuziojanak igazsagat garantalta volna,
most viszont arra szolgal, hogy a modern mindennapok valdsaga fiktivnek t{injon.
Az ismerd@sség latszatanak lerombolasa az avantgard modernizmus célja. Ennek az
Uj esztétikai tapasztalatnak a paradoxonat értelmezi Adorno az ,elidegenedett vilag
masodik elidegenitésének” (,,einer zweiten Entfremdung der entfremdeten Welt”).*
Alapvetd feltevése szerint éppen a nem szinguldris dolog (kerékparvilla) vagy a
mindennapi életben hasznalt sztereotip mondatokbdl 4ll6 beszéd valik — Valéry
objet ambigu elnevezéséhez folyamodva — kétértelmu esztétikai targgya a kiemelés

2 Jauss, Die Epochenschwelle von 1912..., 8.

2 KoszToLANYI Dezs6, ,Kassak Lajos”, in KoszToLANYI Dezsd, Tiikorfolyosé: Magyar irékrol, szerk.
REz Pal, 558-559 (Budapest: Osiris Kiado, 2004), 558. (Nyugat, 1915. junius 1.)

B egy jovébeli pillanatra ... kész tervet készitiink ... A lényeg tehat ez az 6ramd, ez a pillanatkép ...
Ez egyfajta taldlkozas” (RENAUD, Lecture dApollinaire, 304.)

# Theodor W. ADorNO, Noten zur Literatur II. (Frankfurt: Suhrkamp, 1970), 97.
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pillanatanak felirata altal.” Kosztolanyi a jelentés egyértelmiiségével és referencialis
megbizhatosagaval kapcsolatos kételyei ellenére sem valt a nyelv felfiiggesztésének
hivévé az eredet tekintélyének, s a szubjektum autoritasanak leépiilése utan. Meg-
kockaztathato a feltevés: Kosztoldnyi regényiréként kiozelebb keriilt a modernség
madsodik hullamdnak koltészettandhoz, mint lirikusként. A beszédszolamok és nézo-
pontok kozotti hatarok atlépése, a sajat és az idegen azonosithatatlansaga, a hang és
a tekintet felismerhetetlensége, a jelentés esetlegessége elsésorban az elbeszél6 nyelv-
mivészetének a megkiilonboztetd vonasa.

Az Egov nyit6 verseiben az avantgard modernista koltészet megtestesit6jévé a
nagyvaros képeinek kaleidoszkdpja valik, a gyorsan és allandéan valtozé vilag mint
esztétikai tdj, amely csodalatot valt ki, ezzel szemben Baudelaire természetidegen
paradicsoma szorongast kelt. Kosztolanyi kétségteleniil érdekl6dott a modern tech-
nika 4j vivmanyai irant. Mérsékelt lelkesedése kifejezte szkepszisét az avantgard
jovébe vetett hatdrtalan bizalmdval szemben. Alaphangoltsagat a vildg érzéki gaz-
dagsaganak befogadasara kész amulat és ahitat hatarozta meg: , Marinetti, aki izlési
és tapintasi hangversenyeket is rendezett, kudarcot vallott”* Jobbara iréniaval fo-
gadta a modern kor 4j megvaltdit, akik élen jartak a vallasos hit blaszfémiat strol6
kisajatitasaban. Kosztolanyi az avantgard haboru iranti lelkesedését leszallitja az
érzéki materialitasok szintjére, ellenben felemeli a fajdalom atélésének erényét:
»>Marinetti a haborut csak igy hatarozza meg = suly + szag. Ennek a szelid koltének
a meghatdrozasa talan ez lenne = konny + kénny ... a végtelenig. Kassak Lajosnak
van egy nemes és egyszer( ékszere: a fijdalom.”” A Babel tornya, mint az elidege-
nedés 8smitosza, mely az Egov rejtett tengelye, a szinte mindeniitt jelen 1évé nyelvi
viszonylagossag alaptémajahoz kapcsolddva athatotta Kosztolanyi értekezd irodalmat.
Az embert nemcsak az elkeriilhetetlen félreértés sujtja, hanem az én emlékezetének
elhalvanyuldsa is. Az Egovben a flaneur mindenben felfedezi és dicséri a technolégia
koltészetét és az ipar mivészetét parizsi sétajan, mikozben sajat énje elkerili 6t.
Kosztolanyi koltészetére nem jellemzé a nagyvaros feltiing latvanyaihoz kétédés, de
jelen van a céltalanul szemlél6d6 ember, aki euférikusan magaba szivja az élet vé-
letleniil eléje keriil6 képeit, mintha arra lenne kdrhoztatva, hogy miiltbeli életének
minden emlékezetes pillanataval ugy taldlkozzon, mintha az egy idegen én anamneé-
zise lenne. Az izgalmas latvany hatdsara felidézett én ismerds idegenként tekint a
visszaemlékezore.

% Hans Robert Jauss, Asthetische Erfahrung und literarische Hermeneutik (Frankfurt: Suhrkamp,
1982), 117.

% KoszTOLANYI Dezs6, ,,Szépség”, in KoszToLANYI Dezs6, Nyelv és lélek, szerk. REz Pdl, 3. kiad.,
300-303 (Budapest: Osiris Kiado, 1999), 301. (Pesti Hirlap, 1932. december 25.)

¥ KoszTOLANYI, ,Kassak Lajos”, 559.
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az udvaron a szilfa vén arnyéka,
a kapunal - az arcom nézi tan?
- egy idegen és merev tulipan.

(A szegény kisgyermek panaszai)
A megpillantott idegenben fedezi fel a sajatot az élet forgatagaban szemlél6d6 én:

Vallom, hogy nagy vagy és mindig tudom,
a kavéhazban és a villamosban,

a ldrmads koruton,

és féltve viszlek a tomegbe mostan,

hol szdz idegen szem mered felém

és gonddal nézek minden elmendre:

0, életem, enyém.

(Csendes, iinnepi 6da az élethez)

Az én térben és id6ben valo szétszorddasa a névtelen tomegben valo 1étezés eufo-
rikus tapasztalata.

Turhetetlen vagy fogott el,

hogy szaladjak, kdboroljak, megfiirodjek,
elmeriiljek, elteriiljek

az idegen életekben.

Mar futottam is a lépcsén

a varosba, boltivek kozt,
Petronio templomahoz,

a titkos taldlkozora.
Mindentinnen fény kialtott,
fény sikoltott ram az tton,

mint egy emlék, mint a multbdl,
fény kialtott, hogy megalljak,
tény kialtott, hogy maradjak.

(Bologna)
Az onelvesztés élménye az érzékelés hatarainak kitagitasaval, els6sorban a szi-

nesztézia vagy érzetcsere (latds, hallas, tapintas, szaglas, izlelés) metaforajanak a
kiakndazasaval kapcsolddik ossze.

Literatura_2025_2_Dobos.indd 164 2025.09.19. 8:52:37



KOSZTOLANYI NYELVMUVESZET-ERTELMEZESE 165

A rézkupaknak 6blén halkan szital a tort fény,
ha j6 az alkonyat

(A lampagynijto énekel)

A latvany, a latomas és az emlék egyidejlisége az esztétikai érzékelés szokatlan
teljesitményét koveteli meg az olvasdtol, akit a szoveg a tarsalkoto szerepébe helyez.

Most a palicsi té ugy fénylik, mint az 6lom
és a beléndeken s a vad farkasbogyokon
alszik a fény.

(Csdth Gézdnak)

Minden cselekvés és mozgas tiszta torténéssé olvad Ossze, ahogy késébb Jozsef
Attilanal az Eszmélet nyité képében:

Foldtol eloldja az eget

a hajnal s tiszta, lagy szavara
a bogarak, a gyerekek
kiporognek a napvildgra;

a levegében semmi para,

a csillo konnytiség lebeg!

Az éjjel raszalltak a fakra,
mint kis lepkék, a levelek.

A jelentésteremté nyelv személytelen miikodése és nem valamely emberi arccal
és alakkal ellathaté beszél6 hozza létre a vers tropusait. Az esztétikai érzékelés atala-
kitasanak poétikai eljardsai kozott a masik végletet a tarsalgasi versekre emlékeztetd
beszédtoredékek képviselik.

Apollinaire beszélgetésrészletei egyszerre banalisak és homalyosak, mert el vannak
vagva a beszéd eredetétdl és céljatol. A strukturalis analogiat Kosztolanyi Egy asszony
beszél cimii kisérlete és a modernség masodik hullamat jelzé tarsalgasi vers kozott
az teszi lehet6vé, hogy a korabbi lirai hagyomanytdl eltéréen mindkettében az olva-
s6 a kirekesztett harmadik fél, vagyis nem dialégusban rendelédik hozza mindaz,
ami elhangzik. Jauss értelmezésében az a tény, hogy Apollinaire két, egyidében le-
zajlott beszélgetés hiteles gyorsirasos feljegyzését tette kozzé tovabbi kommentar
nélkiil, de pontos hely- és idémeghatarozassal, alatamasztja azt a tézist, hogy beszél-
getésverse és Duchamp ready-made-je az irodalmi és mivészeti avantgard analdg
kisérletének tekinthetd az 1910-es évek elsé felében. Kosztolanyi a belsé beszéd
részleteit kihangositja, s az elszigetelt diszkurzus mint a ready-made, a jelentéstol el-

Literatura_2025_2_Dobos.indd 165 2025.09.19. 8:51:25



166 DOBOS ISTVAN

idegenedett, kontingens valdsdgot mutatja be. A bels6 valdsagot ugyanigy, mint a
kiils6t, elérhetetlennek éljiik meg.

A jelentésteremtd nyelv személytelen miikodése analdog a modernség masodik
hulldamanak tjszer( irodalmi hatasaval, amelyet Apollinaire orfikus festészet névvel
illetett: a vilag elevensége tarul fel a latvanyban, az egyidejii mozgasban (action syn-
chronique), s a fény marad meg, mint — akarcsak Robert Delaunay szamara - az
egyetlen valosag. A hangulatlira (lyrisme ambiant) megujitott poétikaja probara
teszi a megértést. Kosztolanyindl elsésorban nem a modern nagyvaros forgatagaban
atélt kontingens ,,itt és most”-ban tarul fel az élet nem sejtett titokzatos sokszintisé-
ge, hanem a latvanytdl a latomasig vezetd euforikus elmeriilés pillanatdban:

a csillagok

1élekz6 lelke csondesen ragyog
a langyos 6szi

éjjelbe

(Hajnali részegség)

A klasszikus modern és a vele egyidejii avantgard esztétikai tudata kozott az egyik
jelentds kiilonbség, hogy Kosztoldnyi visszatekintve mutatja be a modern irodalom
4j hajnalat, s ami beldle kibontakozott, mig a ,,kozmoszba deriilé ember”, a jovébe
néz: Kassdk szilard meggy6z6dése, hogy nemzedékének esélye van arra, hogy jol lat-
haté korszakkiiszobot jeloljon ki avantgdrd mozgalmdval a modern miivészet torté-
netében. Ezzel az aktivista szellemi bedllitottsaggal az olasz futuristakhoz keriil
kozel. A modernség masodik hullamanak meghataroz¢ alakja, Apollinaire elutasit-
ja mind a futuristak jovomitoszat, mind Baudelaire mulandé szépségét (beauté fu-
gitive). Amit a jovOben szépnek kell nevezni, annak nem szabad sem a jelenben
bekovetkezd sokkszert valtozas élményébdl, sem egy ismeretlen jové eksztatikus
varakozasabol fakadnia. Kosztolanyi homo aestheticusa, aki szamara — Nietzsche
szellemében - a ,1étezés és a vilag csakis esztétikai jelenségként nyeri el 6rok igazo-
lasat™® kapcsolhat6 az orphikus festészetként értett nyelvmiivészet elképzeléséhez,
amely mindent, ami objektiv kiolt a kontingens itt és most egyidejtségében, hogy
végiil felragyogjon benne egy vilagharménia mély dimenzioja.

A szazadfordul6 apokaliptikus hangulata 1912-ben idejétmultnak tlint a moder-
nizmus avantgardjainak, ahogy fokozatosan veszitett jelent6ségébdl Kosztolanyi
kortars mivészeti tapasztalataban is. Az egyszerre megjelend, egymasnak ellentmon-
do és gyorsan felbomlo iskoldk egymasmellettisége egy folyamat, amely a nemrég
kialakult modernizmus hallatlan fellendiilését jelezte. Kosztolanyi gyorsan reagalt a
valtozasokra, mar 1907-ben szamot vetett az olasz futurizmus programjaval. Mari-

# Friedrich NIETZSCHE, A tragédia sziiletése, ford. KErTESZ Imre (Budapest: Eurépa Konyvkiado,
1986), 54.
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netti Futurista kidltvanyat 1911-ben forditottak le németre Der Sturm cimmel,
magyarul 1912-ben jelent meg.” Az avantgard modern els6 hullamaban legalabb
harom, egymastol alapvetden kiilonb6z6 irdnyzat — az olasz futurizmus, a francia
kubizmus (és orfizmus), valamint a német expresszionizmus — egyszerre lépett a
versengd muvészeti iranyzatok nemzetkozi szinterére. Az egységes korszaktudat
felbomlasa maga utdn vonta minden egyenrangu, szabadon hozzaférheté multbeli
miivészet ,musée imaginaire”-jének kialakulasat, amelyet Walter Benjamin az aura-
vesztés jelenségeként irt le.

Tudvalévé, hogy Kosztolanyi koltészetét, irodalomszemléletét jelentsen befo-
lyasolta Rilke hatasa, forditasai és tanulmanyai tantiskodnak errél. Elsé Rilkérol
sz0l6 tanulmanya 1909. szeptember 16-an jelent meg a Nyugat hasabjain. A kovet-
kez6 harom Rilkérdl szolo értekezd szoveg az elsé atirt valtozatanak tekinthetd.
Kosztolanyi jol érzékelte, amit a visszatekintés tavlatabol a recepcidesztétika is
meger6sit, hogy a Das Stunden-Buch (Imddsdgos konyv) fordulopont Rilke korai és
kései koltészete kozott. Jauss a modernség 1912-es korszakkiiszobével hozza kap-
csolatba a Duindi elégidkat (Duineser Elegien), amelyet Rilke 1912-ben kezdett el irni.

A korszakkiiszob Jauss altal kidolgozott fogalmaban az dtmenetre keriil a hangsiily,
nem a paradigmavaltdsra:

A korszakkiiszob metaforaja lehet6vé teszi, hogy a még nem és a mdr nem
kozott fennallo hermeneutikai kiilonbségben, azaz a horizont fokozatos val-
tozdsaként ragadjuk meg az egyidejii nem egyidejtiségét [Ungleichzeitigkeit
des Gleichzeitigen], ennélfogva nem kell tobbé feltételezniink az ,,objektiv
szellemet” vagy egy torténelmi korszak hipotetikus egységét.”

Apollinaire szemsz6gébdl nézve - irja Jauss — az 4j esztétikai tapasztalat, amely
kiiszobot képez a ,,még nem”, az Egiv, és a ,,mar-nem’, a Hétf6 Rue Christine (Lundi
Rue Christine) kozott, ugy hatarozhaté meg, mint amely lathatova teszi az irodalmi
valdsag megvaltozott fogalmat.

Az 1912-es korszakkiiszobot Nietzsche feltételezésével hatarozza meg: ,,a szub-
jektum mint sokféleség ekkor egy olyan folyamat kezdetén allna, amelyben a szub-
jektum euforikusan affirmalja a modern vilagtapasztalat hatdrainak feloldddasat,
ugyanakkor nem taldlja tobbé 6nmagat az idegenné vélt multjanak toredékeiben™
Az 6nmegfosztas Uij tapasztalataban az emlékezés elveszitette identitasképzé erejét:
ebben az értelemben az ,,én” halalat éli 4t a felejtés elkeriilhetetlen folyamataban Az
eltiint id6 nyomdban (A la recherche du temps perdu) elbeszéléje Gjra és Ujra. Nem

¥ BITTERA Jend, , A futurista fest6k mozgalma’, Miivészet 11, 7. sz. (1912): 264-268, https://www.
mbke.hu/lyka/11/264-268-futurizmus.htm.

% Jauss, Die Epochenschwelle von 1912..., 31.

3 Friedrich N1ETZSCHE, Nachgelassene Fragmente, Kritische Gesamtausgabe, szerk. Giorgio CoLLI
és Mazzino MONTINARI, VII/3. kot. (Berlin-New York: Walter De Gruyter, 1967), 382.
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véletlen, hogy Kosztolanyi, kinek értekezé irodalmaban mély nyomot hagyott Proust
»titani regénye”, a Swannék oldaldn (Du cété de chez Swann) egyik idevago részleté-
vel, a combray-i harangtorony leirasaval ragadja meg sajdt forditdsdban az én tiiné-
kenységével szembesité Proust miivészetének lényegét:

Es még ma is, ha valamilyen jarokels ,,utbaigazit” egy nagy vidéki varosban
vagy Périzs egy el6ttem ismeretlen negyedében, s ha a tavolban egy korhaz
harangldbat mutatja nekem vagy egy kolostor tornyit, fejében a hegyesedd
papi siivegével, mint valami célpontot, melyet el kell érnem, emlékezetem
barmily csekély és homalyos hasonldsagot tud is talalni e tornyok és az elttint
kedves torony kézott, mihelyt hatrafordul a jarokelé megbizonyosodni, vajon
nem tévedtem-e el, amulva lathatja, hogy feledve megkezdett sétamat vagy
slirgés utamat, ott rekedek a torony el6tt 6rak hosszaig, gyokeret vert labbal
alldogalok, emlékezni probalok, érzem, amint lelkem mélyén visszahdditom
a feledés arvizétdl elontott teriileteket, és azok lassanként kiszaradnak, megint
folépiilnek, s ekkor - és sokkal szorongébban, mint az imént, amikor a jaré-
kelotdl folvilagositast kértem — még mindig keresem az utam, befordulok egy
utcan... de... benn a szivemben...*

Kosztolanyi két olyan ériasmondat zsufoltsagara ad érzékeny magyarazatot, mely
egyiittesen harminc sort tesz ki:

Itt az irdt [...] az emlékek aradata ragadja el és sodorja visszafelé az elmult
idébe, akar egy megduzzadt zaporpatak, és vele egytitt kell rohannia, akér akar,
akdr nem, s egyszerre, egy lélegzetre vagy inkabb egy szuszra kell kimondani
mindent, ami hirtelen eszébe jut, kiilonben, ha pontot tenne oda, ahova pont
nem valo, egyszerre megsemmisiilne az emlékezés és szellemidézet egész
varazsa.”

Az 6nkéntelen emlékezet pillanataibdl helyreallitott hiteles tapasztalatot a valosag
torzitasainak ellenall6 tudattalan Grizte meg. Kosztolanyi azt sugallja, hogy az elve-
szett mult az iras megszakitatlan folyamataban allithaté helyre. Ezzel lényegében
megegyezik Jauss 0j tavlatot nyit6 értelmezése, mely szerint Proust szamara az at-
lathatatlanna valt valésag kizarja az igaznak a jelenben valé megvilagitasat, de az
anamnézis révén az igaz, a jo és a szép transzcendens birodalmahoz vald reflexiv
hozzaférést is: ,, A most kezd6dé modern kor koltészete akkor nyerheti vissza a mu-
vészet altal megtagadott megismer6 funkcidjat, ha lemond a mar ismertek felisme-

# KoszTOoLANYI Dezs6, ,R6vid és hosszit mondat”, in KoszToLANYI, Nyelv és lélek, 242244, 243.
(Pesti Hirlap, 1935. januar 13.)
¥ Uo., 243-244.
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résérol, és az elérhetetlenné valt valdsag ellenallasdnak ujraértékelését a vilag és az
én valodi feltarasaként értelmezi magaban az iras aktusaban’*

Jauss elgondolasa szerint a decentralt szubjektum képlete hatdrozza meg 1912-t6l
a modernség uj korszakkiiszobét Apollinaire, Ezra Pound és T. S. Eliot koltészetében,
illetve Proust, James Joyce és Virginia Woolf regényeiben. A hozzaférhetetlen va-
l6sag modern tapasztalata, s a ,,szubjektum mint sokféleség” Nietzschéhez kothet
felismerése mélyen athatja a huszas évektdl Kosztolanyi regénypoétikajat. Ennek
felel meg - tobbek kozott — a rogzitett, szubjektumhoz kotott nézépontok lebonta-
sa, valamint a tobbszélamusag és az ontiikrozés. A szereplok személyisége kozotti
atmenetek, a szubjektum egységének felbomlasa, az én titokként megképz6dé, at-
hatolhatatlan vildga jelzi, hogy az emberi jellem alapvetéen megvaltozott. Jauss
korszakképzése a kozéppontjat és egységét vesztett szubjektum megjelenését a
modernség mdsodik hulldmdnak 1912-es korszakkiiszobéhez koti. Nemcsak a regio-
nélis idGeltolodast veszi figyelembe az 1920-as évek végén a magyar irodalomban
késémodern korszakkiiszobot tételezd masik konstrukcid.® A ,,késé modern” Jauss
sz6haszndlatdban nem 6nalld korszakfogalom, hanem a modernség mdsodik hulld-
mdnak egyik vdltozata. Jauss modernségfelfogasat megkiilonbozteti, hogy a szub-
jektum paradigmatikusan megkezdett decentralizalasat nemcsak a veszteség kate-
goriaival értelmezi, hanem olyan uj esztétikai tapasztalat megjelenéseként, amelyben
a ,modernitas klasszikusai” a nyelv feliilvizsgalatanak kiilonb6z6 fokozataiban
egyszerre tagitottak és ujralétesitették a szubjektivitds hatarait.”® A fenti 6sszefiiggés
az autonom én auravesztésének kozos nevezdjében is osszefoglalhato: az auratikus
és a posztauratikus miivészet kozotti torés az egyik markdns vilasztovonal a moder-
nitds alakulastorténetében, amelyet a kortarsak is felismertek, de ezt nem annyira
hidnyként, mint inkdbb az esztétikai tapasztalat - produktiv és befogadoi - hatdarainak
kitaguldsaként élték meg. A szerves miialkotds klasszikus elvével valo szakitas fel-
szabaditja az esztétikai befogadast a szemlél6d6 tétlenség aldl azéltal, hogy bevon-
ja a mu jelentésének létrehozasaba, jelentésteremtd értelmezésébe, mely egy befe-
jezhetetlen feladat. Kosztolanyi szinte sz6 szerint megeldlegezi Jauss felismerését:
az olvasé ,,a mu tdrsalkotojava valik” (,,Er wird [...] zum Mitschopfer des Werks”).”
A szembetlind egybeesésre talan az adhat magyarazatot, hogy mindketten azonos
forrdsbol, Valéry esszéibdl meritettek, kozelebbrol a francia kolté nevezetes monda-
sa volt ihlet6jiik: ,,Mes vers ont le sens quon leur préte” (,Verseimnek az a jelenté-
se, amit az olvasok tulajdonitanak nekik”). Az esztétikai avantgardok profétai és
teoretikusai nem ejtették rabul Kosztolanyit. Atlétott a haladas illzidin, nem esett

3 Jauss, Die Epochenschwelle von 1912..., 34.

% Ern6 KuLCcsAR SzaBO, ,,Dichtungsgeschichte und mediale Kulturtechniken”, in Lyrik des 20. Jahr-
hunderts in Ost-Mittel-Europa L., szerk., Alfrun KL1EMS, Ute RASSLOEFE és Peter Zajac, 23-41
(Berlin: Frank & Timme, 2006).

% Jauss, Die Epochenschwelle von 1912..., 35.

¥ Uo., 36.
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aldozatul, mint Apollinaire és Marinetti a haborut igenl6 ideologianak, ahogy a
nemzeti mitosznak vagy a kozeli vilagforradalmat hirdetd szocialista tidvtorténet-
nek sem. Kosztolanyi az avantgard jové iranti patosza nélkiil fogalmazza meg a
kozelgd torténelmi katasztrofa eldérzetét. Kassakot azért méltatja, mert nala az
avantgard ontudat nem fordult az erdszak ideoldgiajanak elfogadasaba. Jauss azt
sugallja, hogy az esztétikai avantgardok torténelmi vaksdga részben az elutasitott
torténelem és a megtagadott természet bosszujanak kovetkezménye. Masfeldl
Nietzsche eszméjének kovetése, miszerint ,,a létezés és a vilag csakis esztétikai je-
lenségként nyeri el 6rok igazolasat™® is hozzajarult a vaksag kialakulasahoz. Kosz-
tolanyi helyzete kiilonleges, amennyiben elutasitja az evilagi tidvtorténetek minden
id@szert valfajat, nem ragadja magaval a haboru kitorésekor feltamad¢ pillanatnyi
lelkesedés, mérsékelten 6rvend a technikai civilizacié 4j vivmanyaiért, s noha sza-
mos tekintetben Nietzsche kovetdje, a szemlélodd6 homo aestheticus magatartasat
tartja leginkabb elfogadhaténak.

Kosztolanyit nem érintette meg a modern esztétikai nevelésnek a torténelem
menetét befolyasolni képes idealista programja, melyet Jauss nagy ivi attekintése,
A modernizmus irodalmi folyamata Rousseau-tol Adorndig (Der literarische Prozefs
des Modernismus von Rousseau bis Adorno) részletesen bemutat.” A magyar ir6 nem
taplalt reményeket sem a tarsadalmi, sem a mtivészeti forradalmak emancipacios
igéretei irdnt, ezért a miivészetet nem az elszenvedett torténelmi csalédasok kom-
penzalasaként fogta fel a felvilaigosodas dialektikdjanak szellemében. A jdtékban
megélhet6 szabadsagot viszont feltétlen értéknek tekintette. Baudelaire modernség-
felfogasahoz kapcsolodik Kosztolanyi, amennyiben idejétmultnak tekinti a rousseau-i
természetfelfogast, kritikaval illeti a magabiztos szubjektum onbhitt elképzelését, s
meghaladottnak véli a romantika idealizalo jelképiségét. Az irodalom nem ad hasz-
nos tanacsokat az olvaso életproblémainak megoldasahoz, nem tarja fel az élet ér-
telmének rejtélyét, nem fogalmaz meg 6rok igazsagokat. A koltemények ,,gyakorla-
ti szempontbdl teljesen haszontalanok és ésszertitlenek™° Mindezek az drokletes
antropologiai sziikségletek és elvarasok a mtivészetekkel szemben a felvildgosodas
humanista emberképének tavlatabol fogalmazddnak meg, azt feltételezve, hogy az
ember alapvetden észszerlien gondolkodo lény. E hitében rendiil meg az 6nkéntes
halalt valaszté Novék Antal, az Aranysdrkdny cimi regény szamtan és fizika tanara.

A homo aestheticus gondolataban testet 61t6 oncéli miivészet ars poétikdja elmoz-
dulast jelent az esztéta modernség (Jauss) Gj korszakéba, melynek Baudelaire veti meg
az elméleti alapjat: ,, A koltészetet nem lehet halal vagy kihalds nélkiil a tudomanyhoz

% NIETZSCHE, A tragédia sziiletése, 54.

¥ Jauss, Der literarische Prozef des Modernismus..., 67-104. A tanulmany angol k6zonség szama-
ra atdolgozott véltozata: Hans Robert Jauss és Lisa C. ROETZEL, ,,The Literary Process of Modernism
from Rousseau to Adorno’, Cultural Critique 11. sz. (1988-1989): 27-61.

0 KoszToLANYI Dezsd, ,, Abécé a versrdl és koltérsl” in KoszToLANY1, Nyelv és lélek, 434. (Uj Idok,
1928. januar 15.)
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vagy az erkolcshoz hasonlitani; a koltészetnek nem az Igazsag a targya, hanem csak-
is onmaga” (,,La poésie ne peut pas, sous peine de mort ou de défaillance, sassimiler
ala science ou a la morale; elle ma pas la Vérité pour objet, elle n'a qu'Elle-méme”)."
Baudelaire esztéta modernsége (Jauss) fontos viszonyitasi pont Kosztolanyi homo
aestheticus fogalmanak az értelmezéséhez, mivel legf6bb ihletd forrasa, Jules de
Gaultier, Les éléments esthétiques de la moralité cimli muve a ,surnaturel” (Baudelaire)
gondolati hagyomanyaba illeszkedik. ** Eszerint egyediil az esztétikai érzékenység
az, ami a modern embert bukott természete f61é emeli: a képzelet felfokozéasa lehe-
tové teszi szamara, hogy elérje egyéniségének a kitdgulasat, megtobbszorozodését.
Kosztolanyi visszatérd személyiségképe a tiikkdrszobaban sokszoroz6dé én latvanya-
ban ot testet.

Baudelaire képzeletbeli muzeuma (musée imaginaire) az 6rokség jraértelmezését
tekinti az utédok hivatasanak: a historikus tudat ugyanis csak egy halott multba
képes eljutni. Kosztolanyi muértelmezéként a muilt vijraélesztésére vallalkozott a jelen
tavlatabol. Ellenben az avantgard idészemléletében a jové a jelenben virtualisan
megel6legezi onmagat. Kosztolanyit nem sodorja magéaval az ipari civilizacio altal
kinalt hatartalan lehetéségek euforikus megragadasanak hullama, inkabb A haladds
illiziéit leleplezé Baudelaire-rel tart. A modernség korszakolasanak lényeges 6ssze-
tiiggésére vilagit ra, hogy Kosztolanyi megkozelitésében az avantgdrd nem valtja le
az esztéta modernt. Megegyezik a magyar ir6 és a késébbi recepcidesztétika allas-
pontja abban a tekintetben, hogy a klasszikus modern is képes meguijulni az avantgard
kibontakozasaval parhuzamosan: az aura elvesztése utan Uj kifejezésmodokkal ki-
sérletezik. Jauss korszakkonstrukcidjaban az ugynevezett ,,mdsodik avantgdrd”, a
francia sziirrealizmus, a dadaizmus, a konstruktivizmus nem nyitott 4j horizontot
a modern esztétikai tapasztalat alakulastorténetében, mert nem vezetett be olyan
miivészi gyakorlatot, amelyet az elsé hullam ne hozott volna létre.

Az autoném mualkotas zart, organikus formajaval vald szakitas megnyitja a klasz-
szikus modern irodalmat a nyelvvel egyiitt alkoté befogadds el6tt, melynek ékes bi-
zonyitéka Kosztolanyi értekezd irodalma.

' Charles BAUDELAIRE, Notes nouvelles sur Edgar Poe, szerk. Yves-Gérard LE DANTEC (Parizs, 1928).
2 Jules de GAULTIER, ,Les éléments esthétiques de la moralité”, Revue Philosophique de la France et
de Etranger 109 (janudr-julius) (1930): 161-197.
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W Az 1915-ben megjelentetett Orpheu folyoirat a portugal Modernismo alapit6 foru-
maként irédott bele az ibériai nemzet irodalomtérténetébe és kulturalis tudataba.
A mindossze két szamot megélt kiadvany a margindlis geopolitikai terekben cirku-
1al6, neviikkel ellentétben komoly kultiratranszformalé projekteket mozgatd, koz-
mopolita ihletettségli avantgard little magazine-ok logikajat kovetve arra tett kisér-
letet,! hogy aktualizalja a még mindig a szazadvég iranyzatai altal meghatarozott,
faziskésésben 1év6 portugal irodalmi mez6t, és hogy felszamolja a portugal kultdara
félperiferikus helyzetébdl kovetkezd, jellegzetes visszamaradottsagot. Az elsésorban
Fernando Pessoa és Mario de Sa-Carneiro nevéhez k6t6dé Orpheu volt az elsé olyan,
komoly nyilvanos polémiat kivaltd, vallaltan provokativ kiadvany, mely bevezette a
portugal kulturalis térbe az avantgardot, igy a folydiraton keresztiil a portugal iro-
dalom végre szinkronitasba keriilt Eurépa nagy kulturateremté kozpontjainak leg-
ujabb tendencidival. A félperiferikus Portugaliaban kiadott Orpheu és az altala ki-
teljesedd Modernismo nemcsak megelézte az ibero-amerikai avantgard olyan
meghataroz6 forumait és dramlatait, mint a spanyol, majd az argentin ultraismo, a
mexikoi estridentismo, a Vicente Huidobro nevéhez fiz6d8 creacionismo, a Prisma,
a Proa vagy éppen a Martin Fierro, de egyenesen beilleszkedett az 1910-es évek nagy
folydiratboomjéba, és olyan kiadvanyoknak volt kortarsa, mint a brit vorticizmus {6
férumaként szamon tartott Blast, az expresszionista Der Strum és Die Aktion, vagy
éppen a LTtalia Futurista.?

Mindazonaltal a folydirat nemcsak europanizalni, modernizélni és aktualizalni
akarta a faziskésésben 1év6 portugal kulturalis kozeget, de Fernando Pessoa elgon-
dolasait visszhangozva egyuttal arra is torekedett, hogy feliilirja az uralkod¢ vilag-
irodalmi hierarchidkat, és Portugaliat globalis szinten jelentds kulturateremtd
nemzetté avassa. Pessoa kevéssel az Orpheu tervezési folyamata el6tt publikalt,
messianisztikus felhangokkal szinezett esszésorozataban kifejtette, hogy Portuga-
lidnak hinnie kell egy dicséséges jovében, és a nemzet megreformalasa tigyében
elkotelezett alkotoknak azon kell munkalkodniuk, hogy megteremtsék ,,a holnap
szuper-Portugaliajat”® Az esszé profetikus zarlata a portugalokat globalis jelent6ségu,
hatalmas Fajként (grande Raga) irja le. A 19. szazadi tudomanyossag retorikajat
idéz6 sz6 nagybetiis hasznalata is alahtzza a portugalok kiemelkedé vilagtorténel-
mi szerepét és az orszag szerény geografiai méretének ellentmondé kulturalis és
hatastorténeti ,,nagysagat”. A szoveg végkicsengése szerint ez a hatalmas Faj hama-
rosan elindul, hogy felfedezzen egy 1j, szimbolikus Indiat, és hogy végre isteni
maddon beteljesitse legigazabb és legnemesebb kiildetését, melynek tiikrében a ,,fel-

' Eric BuLsoN, Little Magazine, World Form (New York: Columbia University Press, 2017), 15.

2 Andrew THACKER, ,Modernism and the Periodical Scene in 1915 and Today”, Pessoa Plural.
A Journal of Fernando Pessoa Studies 11. sz. (2017): 66-87, 71, https://doi.org/10.7301/Z0R78CD8.

* Fernando PEssoa, Critica: Ensaios, artigos e entrevistas, szerk. Fernando CABRAL MARTINS (Lisboa:
Assirio & Alvim, 2000), 17. Az idegen nyelvl szovegekbdl idézett részleteket sajat forditdsomban
kozlom - U. B.
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fedez6k mive pusztan zavaros és érzéki eléutanzatnak” tiinik majd.* A meglehetésen
kriptikus zarlat, igy a portugal kultira és a portugal nyelv egyfajta globadlis hege-
monidjat vetiti elére.

Arra, hogy miért Portugalia lesz egy uj, kontinenseken ativeld, globalis kultiura
kialakitdja, és hogy mi az Orpheu folyoéirat, valamint a koriilétte csoportosuld értel-
miségiek szerepe ebben az ambicidzus folyamatban, Pessoa mas szovegeiben talaljuk
meg a valaszt. Tobb, az életm( kiilonb6z6 pillanataiban sziiletett irasban talalunk
fejtegetéseket a portugal néplélek egyediségével kapcsolatban. Ezek a megallapitasok
minden kétséget kizaréan a Portugal Koztarsasag 1910-es kikialtdsa utan megala-
kul6 és meghatarozova valé irodalom- és eszmetdrténeti mozgalom, a Portugal
Ujjasziiletés (Renascenga Portuguesa) ezoterikus nacionalizmusénak diskurzusébol
és az iranyzat szellemi vezet6jeként szamon tartott Teixeira de Pascoaes esszéibdl
tapldlkoznak, melyekben a szerzd kisérletet tett egy jellegzetesen portugal metafizi-
kai rendszer kidolgozasara. Pessoa generacidja szamara a koztarsasag azt az utopikus
reményt jelenitette meg, hogy az orszag végre kilabal az évszazadok dta kisértd al-
talanos tarsadalmi és kulturalis dekadencia allapotabdl, és hogy tjra ugyanolyan
kreativ és erds nemzetként emelkedik ki, mint amilyen a reneszansz, a nagy foldraj-
zi felfedezések és a birodalomépités ideje alatt volt. A Portugél Ujjasziiletés ezeket
az utopikus elgondolasokat probalta meg egyfeldl az irodalomban artikulalni, mas-
fel6l pedig egy ambicidzus programtervezet keretében megvalésitani, melyben a
kozoktatas atszervezésétdl a sajto és a tarsadalmi nyilvanossag atalakitdsan keresztiil,
kiilonbo6z6 gazdasagi és tarsadalmi reformok is helyet kaptak.> A mozgalom eszmei-
sége messzemenden inspirdlo volt Pessoa szamdra, de kizarolagos patriotizmusa
okan egy id6 utan korlatozonak és dsszeegyeztethetetlennek talalta kozmopolita
torekvéseivel. Pessoa Pascoaes és a Portugdl Ujjdsziiletés gondolkoddihoz hasonléan
meg volt gy6z6dve a portugal nép, a portugal kultura és a portugal nyelv kiilonle-
gességérol és globalis jelentségérdl, mindazonaltal a portugalok inherens kozmo-
politizmusa is ugyanolyan meghatdrozo volt szamara. Pessoa egyik f6 heteronimjé-
nek,’ Alvaro de Camposnak egy irasaban a portugal nép egyetemes civilizaciés
missziora torekvo, kozmopolita kozosségként tételez6dik, melynek hatterében a
nemzet sajatos torténelmi tapasztalata all. A 15. szazadban megkezd6dé tengeri

4 Uo., 67.

> Anténio BRAZ TEIXEIRA, ,,A Renascenga Portuguesa, Movimento Plural’, in A Renascenga Portu-
guesa. Tensoes e Divergéncias, szerk., Paulo BORGES és Bruno BREU CARVALHO, 49—61 (Lisboa:
Centro de Filosofia da Universidade de Lisboa, 2014), 50-51.

¢ Bdr kiilonb6z6 poétikdkat képviseld és olykor kiillonb6zé nyelveken (angol, francia, portugal)
megnyilvanulo, fiktiv szerzéfigurakat mar serdiilékordban életre hivott Pessoa, a hirom nagy hete-
ronim - Alvaro de Campos, Alberto Caeiro és Ricardo Reis - kiemelkedése az Orpheu idejére datdl-
haté. A heteronimeket az kiiloniti el a tobb tucat, kiilonb6zd neveket viseld tovabbi kitalalt szerz6tél,
hogy részletesen kidolgozott életrajzzal, identitassal, vilaglatassal, politikai meggy6z8déssel, stilussal,
koltéi hitvallassal rendelkeznek, 6sszetett hatastorténeti viszonyban allnak egymassal és folyamatosan
reflektélnak egymads szovegeire, irodalmi tervezeteire. A heteronimeknek ezt az Osszetett, parbeszé-
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expanzionak koszonhetéen Portugdlia vélt a kora ujkor elsé olyan eurdpai nemze-
tévé, mely nemcsak kapcsolatba keriilt mas kultardkkal, nyelvekkel és népcsopor-
tokkal, de ki is épitett egy kontinenseken és gazdasagi szférakon ativeld, osszetett
gyarmatbirodalmat. A felfedezések és az expanzid tapasztalatanak koszonhetéen a
portugalok az elsé egyetemes és kozmopolita nemzetként emelkedtek ki a moder-
nitds hajnalan. ,,A portugdl jellem univerzalis: ebben rejlik fonséges felsébbrendi-
sége. A portugal torténelem legnagyobb eseménye — a felfedezések hosszu, 6vatos
és tudomanyos korszaka - a vilagtorténelem egyetlen nagy kozmopolita cselekede-
te. Ez pecsételte meg a portugal embert”” A mas kultardkkal val6 folyamatos érint-
kezéseknek és a birodalomépités logikdjanak koszonhetéen a portugalok nyitott,
elfogado és alkalmazkodoképes néppé valtak. Identitasuk és szemléletmodjuk en-
nélfogva pluralis. Egy masik szovegben mindezzel kapcsolatban az alabbiakat olvas-
hatjuk: a portugalok egyik nagy jellegzetessége az ,atformalhatosag, mely tudati
vonatkozasban bizonytalansagot, kovetkezésképpen az egyén 6nmagaban vald sok-
félévé valasat eredményezi. Egy igazi portugal tobb személy”™® A portugdl nép ezen
kozmopolita éthosza és nyitottsaga mindazonaltal az expanzids iddszak lecsengésé-
vel elhalvanyult, igy az 4j generaci6 feladata, hogy szakitson a provincializmus limi-
talé horizontjaval, és megteremtse az ujfent globalis kulturélis terjeszkedésbe kezdd,
kozmopolita és pluralis szuper-Portugéliat.

A portugalok inherens flexibilitasanak és kozmopolita nyitottsaganak mindazon-
altal megvannak a maga poétikai vonatkozasai is. Az imént idézett altalinos nemzet-
karakterologiai megallapitasokat az alabbi mondat koveti: ,,Soha nem éreztem énma-
gam annyira portugalnak, mint amikor 6nmagamtdl kiilénbozének érzem magam
- Alberto Caeiro-nak, Ricardo Reisnek, Alvaro de Camposnak, Fernando Pessoa-nak
és mindazoknak, akik még léteznek, vagy majd létezni fognak™ Az Orpheu oldalain
az irodalmi nyilvanossag elé tart heteronimia kérdése Pessoa gondolkoddsaban tu-
lajdonképpen elvalaszthatatlan a portugal néplélek nyitottsagatdl és pluralitdsatol.
A heteronimia igy nemcsak az irodalmi modernség projektjének egyfajta kicstcso-
sodasa, de egyuttal a jellegzetes portugal Volksgeist kiteljesedése is a miivészetben.
A heteronimia alapjat képezé massa valas és masként beszélés — avagy a pessoai el-
személytelenedés (despersonalizagdo) és tettetés (simulagdo/fingimento) — kérdése
tehat egyszerre ir6dik bele a modern szubjektivitas kiemelkedésének és a portugal
identitasnak a torténetébe, igy paradigmatikusan mutatja fel a patriéta kozmopoli-
tizmus idedljat. A modern muvészet eszményét mindennek titkrében, ahogy azt

dekre, életrajzi 6sszefonddasokra és hatdsviszonyokra alapuld rendszerét Pessoa heteronimismonak
és heteronimidnak nevezte. Errél bévebben 1dsd Dionisio ViLA MAIOR, Pessoa: Heteronimia e Dialo-
gismo (Coimbra: Almedina, 1994).

7 PESs0A, Critica. Ensaios, artigos, 143.

8 Fernando PEssoa, Onelemz6 és elméleti irdsok, ford. ALBERT Sandor, szerk. PAL Ferenc (Budapest:
Ibisz Kiadé, 2001), 41.

° Uo., 42.
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Pessoa egy masik irasaban kijelenti, a portugal irodalom hivatott beteljesiteni,”” mely-
nek elsé egyszerre nemzeti és kozmopolita megnyilvanulasa az 1915-6s Orpheu volt.

Mindezek mellett meglatdsomban az Orpheu poétikai heterogenitdsa is 6sszefiig-
gésbe hozhato a portugal identitas flexibilitdsaval és sokrétegtiségével. A folydirat
publikalasa utan Pessoa a botranyos kiadvannyal foglalkozé cikkekre és tuddsita-
sokra reagalva igyekezett tobb nyilvanos forumon hangsulyozni, hogy az Orpheu se
nem futurista, se nem kubista, a tajékozatlan portugal sajtd tévesen azonositja a
folyoiratot ezzel a két nemzetkozi izmussal." Bar kétségkiviil felfedezhetdek futuris-
ta és kubista elemek az Orpheuban publikalt sz6vegekben, Pessoa fontosnak tartot-
ta kiemelni, hogy nem ezen nemzetkézi mozgalmak egyfajta portugal leagazasarol
van sz0, és egyaltalan nem kovetik ortodox médon se a futuristdk, se a kubistak, se
mas avantgard irdnyzat principiumait. ,,Az Orpheu minden modern irodalmi moz-
galom sszegzése és szintézise? Jelentette ki ezzel kapcsolatban Alvaro de Campos,
Pessoa pedig egy dltala jegyzett esszében fejtette ki, hogy

Egy ilyen kozmopolita, egy ilyen univerzalis, és egy ilyen szintetikus muvészet
szamara egyértelm, hogy semmilyen szabalyt nem lehet raerdltetni azonkiviil,
hogy legf6bb feladata az, hogy mindent mindenféleképpen érezzen, és hogy
mindent szintézisbe hozzon [...]. A mivészetnek, ahelyett, hogy szabalyokat
kovetne, mint a multban, mar csak egy szabalya van — minden dolog szinté-
zisének kell lennie.”

Az Orpheu tehat nem kovet semmilyen szabalyt vagy elore lefektetett miivészeti
dogmat, esztétikajat egyfajta radikalis heterogenitas jellemzi, mely a folyoiratban
miikodtetett harom Uj és eredeti iranyzat — a paulismo, az interseccionismo és a sen-
sacionismo — logikajaban is megjelenik."* A harom izmus kialakitasa egyt6l-egyig
Pessoa nevéhez flizédik, és életre hivasuknak koszonhet6en a folyoirat nem imitél-
ja a kozpont meghatarozé tendenciait, hanem a portugal kultura félperiférikus po-
ziciojabol kiindulva alakit ki egy, a kortars nemzetkozi izmusokkal egyenértékd,
pontosabban szdlva azokat felillmulni akaro, egyediilalldé modernista profilt.

Az Orpheu oldalain nyilvanossa tett pessoai izmusok logikaja tehat szervesen il-
leszkedik a folyoirat modernizacids és europanizacios torekvéseibe. Egyteldl a pau-
lismo, az interseccionismo és a sensacionismo kozott kimutathaté egy egyértelmu
fejlédési vonal, mely a szdzadfordulés modernségtdl a torténeti avantgardon at,

19 Fernando PEssoA, Pdginas Intimas e de Auto-Interpretagdo, szerk. Jacinto do PRADO COELHO és
Georg Rudolf LinD (Lisboa: Atica, 1972), 124.

' Fernando PEessoa, Correspondéncia: 1905-1922, szerk. Manuela PARREIRA DA SiLvA (Lisboa:
Assirio & Alvim, 1999), 163, 164, 167.

12 PEssoA, Pdginas Intimas, 147.

B Uo., 124.

" PEssoa, Correspondéncia, 164.
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annak meghaladasaig ivel, igy tulajdonképpen kirajzolja azt az utvonalat, amelyet a
visszamaradott portugdl irodalmi térnek be kellene jarnia ahhoz, hogy egy sajat
identitassal rendelkezd, autoném kulttrateremté kozpontta tudjon valni. Masfel6l
pedig Portugidlia ezzel a harom 4j izmussal bizonyitja, hogy nemcsak kortarsa a vi-
lagnak, de, Pessoa mar emlitett gondolatat felidézve egyenesen ¢ hatarozza meg az
eurdpai miivészetek iranyat. Az Orpheu egyediségét mindennek fényében a harom
pessoai izmusban megnyilvanul6 poétikai heterogenitas képezi. A folydirat koréhez
tartozo kolté és képzémiivész, José de Almada Negreiros az Orpheu publikalasanak
otvenedik évforduldjara irt esszéjében az alabbi megjegyzéseket tette a folydirat
modernista sokszintiségével kapcsolatban:

Az Orpheu egyik (kifejezetten izgalmas) jellegzetessége abban rejlett, hogy végte-
len szamu izmus keringett benne. Hasonloképpen végtelen volt az irodalom és a
festészet talalkozasa, hiszen mindkettének meg voltak a maga végtelen izmusai.
Az Orpheu ezen sokszinlisége a mai kortars miivészetben érheté tetten. Mig az
Aguidnak csak egy izmusa volt, a saudosismo, az Orpheu harom, Fernando Pessoa
altal 1étrehozott izmussal biiszkélkedhetett: a paulismoval, az interseccionismoval
és a sensacionismoval, azokon az izmusokon kiviil, melyek mar vilagszinten el
voltak terjedve és amelyek a folyodiratban ujra lettek alkotva.”

A harom pessoai izmus, ahogy arra Almada de Negreiros is utal, kiegészithet6 a
mar létez6 nemzetkozi izmusokkal is, igy az Orpheu kis tilzassal élve ténylegesen a
végtelen szamu izmus transzmodernista forumaként emelkedett ki a kor avantgard
folyodiratai koziil. A harom autentikus moédon portugal iranyzat mellett talalkozhatunk
még szimbolista, futurista, szimultaneista és kubista elemekkel is a folyéiratban,
melynek koszonhetden a kiadvany egyszerre miikodtette a modernség és az avantgard
kiilonbo6z6 és olykor egymast kizard formacioit. A sok izmuson keresztiil az Orpheu
— Matei Calinescu kifejezését hasznalva — a modernség két, egymastdl markansan
elkiiloniilé nagy arcat mutatja fel egyszerre,' azaz ha a modernséget egy olyan tobb
fazisra tagolddo, sajat esztétikai alapallasait tobb izben feliilird és atszervezd kép-
z6dményként tételezziik, melyben az egyes szakaszok alapvetéen szubjektumfelfo-
gasuk és jelhasznalatuk tekintetében kiilonithet6ek el egymastdl,” akkor a folydirat
tulajdonképpen egyesiti a modernség elsé, a szazadforduldra jellemzd klasszikus
(esztétista) fazisat az avantgard mozgalmak 20. szazadi felbukkandasaval érvényre
juté masodik fazisaval.

Mindazonaltal kirajzolodik egy egyértelmi fejlodési iv az Orpheu harom szama
kozott. Mig az elsé szamban még sok olyan szoveget és képet talalunk, mely a sza-

15 José de ALMADA NEGREIROS, Orpheu 1915-1965 (Lisboa: Atica, 1965), 24.

'® Matei CALINESCU, Five Faces of Modernity (Durham: Duke University Press, 2003), 246-247.

7 KuLcsAR SzaBO Ernd, ,,Az irodalmi modernség integrativ torténeti értelmezhet6sége”, Irodalom-
torténet 24 (74), 1-2. sz. (1993): 39-65, 44-45.

Literatura_2025_2_Konyv.indb 177 2025.08.25. 10:33:16



178 URBAN BALINT

zadfordulés modernség szimbolista és posztszimbolista poétikajat mikodteti, addig
a masodik szamban mar egyértelmtien az avantgard radikalis és kisérletez6 éthosza
dominal, kiszoritva a fin de siécle koltészeti és vizualis orokségét. A Pessoa altal
sajto ala rendezett, de végiil publikdlatlan harmadik szam pedig a mar emlitett tota-
lis szintézisként értelmezett sensacionismo nemzetkozi forumaként lépett volna fel.
A folydirat harom szama tehat kirajzolja a modernség inherens fejlédési logikdjat a
szazadfordulds tendenciaktol az experimentalis avantgardon at egy, a modern iro-
dalom egyfajta abszolut szintéziseként tételezett hiperiranyzatig, mely, ahogy az mar
korabban szoba keriilt, nemcsak a kor érzékenységéhez és gondolkodasahoz leg-
adekvatabb kifejezési forma, de egyuttal a modern miivészet j6véje, az az abszolut
esztétikai horizont, amelynek irdnyaba a modern miivészet éppen tart, és amiben a
sok kiilonb6z6 iranyzat majd feloldodik.

A kiilonb6z6 modernista stilusok és reprezentacios formak ezen pluralitdsa, me-
lyet Nuno Jadice ,,az izmusok tancanak” nevezett,” meglatasom szerint szoros 0sz-
szefiiggésben van a folyodirat kozmopolita és vilagirodalmi torekvéseivel, hiszen
amellett, hogy az Orpheu teret engedett a portugal irodalmi mezében az addig még
tulajdonképpen ismeretlen kortars nemzetkozi tendenciaknak, Pessoan keresztiil
kialakitotta a sajat izmusait is, melyeket nemzetkozi szinten is szeretett volna elter-
jeszteni, feliilirva ezzel a vilagirodalmi import- és exportfolyamatok hierarchizald
dinamikait.

Az Orpheu tehat egy olyan messzemenden heterogén, transzmodernista forum
volt, mely egyszerre engedett teret a szazadvég és az Uj évszazad legkiilonboz6bb
irodalmi és miivészeti megnyilvanulasainak. A folydirat ezen esztétikai sokrétlisége
kiegésziilt a hozza kapcsolodo értelmiségiek politikai nézeteiben tetten érheté di-
vergenciakkal. Az Orpheu szerz6i nem kovettek konzekvensen egy irodalmi vagy
politikai irdnyzatot sem. Az ,izmusok tancaval” analég mdédon a szerzok altal kép-
viselt politikai alapallasokban is kirajzolédnak markans ellentétek. Mig bizonyos
szerzOk koztarsasagpartiak, szabadelviiek, vagy éppen anarchistdk voltak, addig
masok a monarchizmus vagy a katolikus konzervativizmus iranyzataihoz kapcso-
lodtak. Az esztétikai és politikai nézetek ezen sokszintisége mellett — amit csak
megerdsit a tény, hogy az igéretekkel ellentétben nem publikaltak egyetlen mani-
fesztumot sem az Orpheu oldalain, azaz a folydirat nem kovetett konzekvensen egy
jol definialt esztétikai programot — joggal meriilhet fel a kérdés, hogy mi tartotta
Ossze a csoportot, mi tette lehet6vé azt, hogy kozosen lépjenek fel a portugal kultd-
ra megujitasanak érdekében. A vélaszt tobbek kozott az elsd szam cim nélkiili beve-
zet$ szovegében talaljuk meg. A szoveget meglepé modon nem Pessoa és nem is
Sa-Carneiro, hanem az els6 szam névleges szerkeszt6inek egyike, Luis de Montalvor
jegyzi. A rovid esszét olvashatjuk akar egyfajta programad¢ irasként is, bar ennek
ellentmond a szoveg szazadfordulos retorikdja, valamint a tény, hogy a kiadvany nem
Montalvor, hanem elsdsorban Pessoa és Sa-Carneiro projektje volt. A széveg a mo-

' Nuno JUDICE, A Era do ,,Orpheu” (Lisboa: Teorema, 1986), 43.
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dernség logikdjaval analég mddon azzal indul, hogy a folyoirat radikalisan eltér
minden eddigi médiumtol és mar létez6 muivészeti praxistol. A nyit6 allitast kovetd
bekezdésekben tobbszor felbukkan a szamiizetés (exilio) sz6, melynek jelent6ségét
tipografiailag is kiemeli a nagybetis irasmdd. Montalvor megfogalmazasaban az
Orpheu nem mas mint azoknak az alkotoknak az 6nként vallalt mtivészi szamtze-
tése, akik titokként vagy szenvedésként gondolnak a mtivészetre.

Az a célunk, hogy egy csoportban vagy egy szellemiségben létrehozzunk egy
mualkotasokban és gondolatokban megnyilvanulé kinyilatkoztatasokbdl
osszedllitott lapszamot, és hogy [az olvasok] ezen arisztokratikus szemlélet
alapjan leljenek ra az Orpheuban arra az ezoterikus idealra, amelyet minden
izében magunkénak vallunk és amelynek alapjan érezziik és megismerjiik
6nmagunkat.”

A mondatban megjelend kinyilatkoztatas, dnismeret kivételes principium, valamint
az el6z06 bekezdésben felmeriil6 titok és szenvedés kapcsolatba hozhat6 az Orfeusz
figuraja koriil kialakult misztériumokkal, igy a gondolatmenet olvashat6 akar a fo-
lydirat elnevezésének egyfajta magyarazataként is. Az idészamitasunk el6tti 5-6.
szazadban orfizmus néven elterjedt ezoterikus vallasban kiemelt szerepe volt a
misztériumoknak és a misztériumokba vald beavatas folyamatanak. Az orfizmus igy
azon privilegizalt szubjektumok kozosségét jelentette, akik rendelkeznek az atlag-
ember szamara elérhetetlen, felsébbrendi tudassal, ismerik a vilag rejtélyeit, hozza-
férnek a létezés legelzartabb titkaihoz. Az orfizmus hivéi Dioniiszoszt kovették, és
bizonyos olvasatok szerint a vallas tulajdonképpen nem volt mds, mint a korabbi
Dioniiszosz-kultusz egyfajta reinterpretacioja, melyben a koltéfigura, Orfeusz nevé-
hez ké6t6dik az alapritusok és a himnuszok kidolgozasa.” Az Orpheu szempontjabdl
mindez tobb szempontbdl is jelentéses. Egyfeldl a nietzschei értelemben tételezett
diontiszoszi principiumhoz valé kapcsolodas kiemeli a miivészi praxisok radikalis,
szubverziv, kisérletez6 és sokkolo jellegét. Bartholomew Ryan ezzel kapcsolatban
megjegyzi, hogy az Orpheu szerzdi sok értelemben Nietzsche fiainak (os filhos de
Nietzsche) szamitanak, hiszen felmutatjak a nyugati kultira romjaibol az uj évszazad
bekoszontésével kiemelkedd teremt6 kaoszt és az 0j, messzemenden plurélis, merész,
kockazatvillalé és kozmopolita embert, akit tal jon és rosszon mar nem korlatoznak
sem a korabbi erkolcs, sem a fennall6 ideoldgiak, hitrendszerek, jelentések és a ha-
gyomany béklydi.?* Az Orpheu, ahogy szamos tovabbi avantgard kiadvany és ten-

¥ Orpheu: Revista Trimestral de Literatura 1, 1. sz. (1915): 5.

% Miguel Herrero de JAUREGUL, Orphism and Christianity in Late Antiquity (Berlin-New York: De
Gruyter 2010), 1-31, https://doi.org/10.1515/9783110216608.

2 Batholomew RyAN, ,,Orpheu e os filhos de Nietzsche: Caos e Cosmopolitismo’, in Nietzsche e
Pessoa: Ensaios, szerk. Bartholomew RYAN, Marta FAUSTINO és Antonio CARDIELLO, 51-83 (Lisboa:
Tinta-da-China, 2016), 51-52.
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dencia, a Zarathustrdban jellemzett utols6 ember eltlinése utani uj, szabad és erétel-
jes antropologiai, valamint kulturalis horizont kiépitését szorgalmazta és vallalta
magara, tehat az altalanos politikai, moralis és kulturalis hanyatlas narrativéjat el-
lensulyozva vizionalt egy magasabb rendu szubjektumot és civilizaciot. A dekaden-
cia kérdése a portugal kontextusban kiemelt jelent6séggel birt, hiszen a 19. szazad
masodik felében, az Orpheu torekvéseivel analog célokat megfogalmazo européer
értelmiség olvasataban a portugal nemzet nemcsak a modernitas folyamatanak nagy
vesztese volt, de egyuttal messzemenden dekadens is, és képtelen volt magaéva ten-
ni a modern vilag szemléletét. Pessoa életmtive és az Orpheu mindennek fényében
olvashatd a portugal nemzetre jellemzd sajatos dekadencia, valamint egy tagabb
kontextusban szemlélve, magat az eurépai kulturat érint6 altalanos dekadencia el-
leni kiizdelemként.”> Az Orpheu tehat egyfajta nietzschednus energiaval vetette bele
magat a dekadenciabdl és a passzivitasbol kiemelkedd 4j Portugalia és az 4j portugal
lélek megteremtésének folyamataba, mely Pessoa és a folyoirat kozmopolita torek-
véseibdl kiindulva nem korlatozdédott a lokalis, nemzeti szintre, hiszen a kiadvany
az Uj europai ember és kultira létrehozasaban is igyekezett részt venni.

Ryan meglatasa az Orpheu nietzschei horizontjairdl nemcsak az 4j ember és az 4j
civilizacié kidolgozasanak sziikségességével hozhatd Osszefiiggésbe, de egyuttal a
kartézianus szubjektum elbizonytalanodasaval és inherens pluralitasaval is. A hata-
lom akardsdban Nietzsche egyértelmiien kijelenti, hogy a szubjektum nem mads, mint
puszta fikcid. Az utols6 ember utan kiemelkedé 4j szubjektum folyamatos valtozas-
ban van, magja rogzithetetlen, elmozdul, permanens 6nmeghaladas jellemzi. , Az
Egyetlen szubjektum feltételezése talan nem is szitkséges; talan éppen igy feltételez-
hetnénk szubjektumok sokasagat is, amelyek kolcsonhatasa és harca gondolkodasunk
és altalaban a tudatunk alapja?”® Az Orpheu meglatdsom szerint példaértékiien
mutatja fel a modern szubjektum ezen, egyszerre fiktiv, fluid és pluralis jellegét,
beteljesitve a nietzschei proféciat a szubjektumok sokasagardl, kolcsonhatasarol és
harcardl.

Korabban mar utaltam ra, hogy a pessoai heteronimia kulcsfogalmainak az elsze-
mélytelenedés (despersonalizagdo) és a tettetés (simulagdo/fingimento) szamitanak.
Mindezt maga a kolto fejtette ki egy, a haldla évében irott levélben. Az Adolfo Casais
Monteiréhoz cimzett levél a heteronimek eredetével és a heteronimia kialakuldsaval
foglalkozik, melyeket egy pszichologizalassal és onmitizalassal atsz6tt gondolatmenet
keretében az elszemélytelenedés és a tettetés kérdésére vezet vissza. Ezzel az elgon-
doldssal meglatasom szerint a pessoai heteronimia beilleszkedik a modernség koltéi
forradalmanak mintdzataba. Mig a romantika a verset a referencialis koltéi én ta-
pasztalatainak, érzelmeinek és gondolatainak egyfajta direkt és egyértelmi projek-
cidjaként értelmezte, a Baudelaire-t6l datalt modernség éppenhogy igyekezett tal-

2 Hakira OSAKABE, Fernando Pessoa: Resposta a decadéncia (Sao Paulo: Editora Iluminuras, 2013), 22.
# Friedrich NIETZSCHE, A hatalom akardsa, ford. ROMHANYI TOROK Gabor (Budapest: Cartaphilus
Kiadé, 2002), 137-138.
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lépni ezen az esztétikai ideoldgian, és az autobiografikus énnel szemben egy autonom
nyelvi képz8dményként probalta meg artikulalni a koltdi szubjektumot. Hegel EI6-
addsok a miivészet filozéfidjardl cim miivében kijelenti, hogy ,,a lirai kolteményben
a szubjektum fejezédik ki. Itt nem a vilag gazdagsaga fejez6dik ki, hanem az egyedi
érzelem, a lélek egyedi itélete. A lira egyaltalan a lélek kifejezésére 6sszpontosit. [...]
A lélek mint olyan akar megnyilvanulni”* Bar a megallapitasok elvileg altalanos
értelemben vonatkoznak a koltészetre, azonban véleményem szerint hatvanyozottan
érvényesek a hegeli esztétikdban Kitiintetett szereppel felruhazott romantikus m-
vészetre, és tomoren Osszefoglaljak a romantika azon koltészeti idealjat, melyet a
modernség igyekezett meghaladni.

Az elszemélytelenedésnek és a tettetésnek ez a lényegileg modern kérdése Nietzsche
egyik utolso, még életében megjelent miivében, a Dioniiszosz ditirambusokban is meg-
jelenik. A versgytjtemény dioniiszoszi ihletettsége kapcsolatot teremt a portugal fo-
lyoirat emlitett orfista jellege és az oldalain megnyilvanul6 kaotikusan deszubjektivalt
avantgard tartalmak kozott. A kotet els6 verse jelentéses modon a kolt6 figurajat allit-
ja a kdzéppontba, aki tobbé mar nem az ,,igazsag lovagja’, mint a romantikus paradig-
maban, épp ellenkezdleg, a koltd

allat, ravasz, ragadozo, lopakodo, / mely hazudik, / amelynek tudva, akarva
hazudni kell, / zsdkmanyéhesen, / cifrdn alcazva, / 6nmaganak is dlarc, / 6n-
maganak is zsakmany, / ez - az igazsag lovagja?... / Csak bolond! Csak kolt6! /
csak cifran beszél, / bolond dlarcbol szdl cifra szava, / hazug széhidakon jarkal
ide-oda, / hazugsag-szivarvanyon / hamis egek kozt / koborol 6lalkodva [...].%

A modern koltészet 1ényege tehat a hazugsag, a tettetés, az alarcok viselése, és az
olvasé megtévesztése a ,,cifra szavakkal’, azaz az atgondolt és nyelvileg jol megkonst-
rualt irodalmi muvel. Mindennek fényében megkockaztathatjuk, hogy Fernando
Pessoa életmiive és a heteronimia projektje teljesitette ki a modern koltészet idealjat
a romantika meghaladasardl és a nyelvileg totalisan autonomizalddé kolt6i szubjek-
tumrol.

Mindazonaltal a heteronimia alapjat képezé elszemélytelenedés és tettetés korant-
sem korlatozédik Pessoa életmiivére. A kolté irodalmi programjanak ezen alapfo-
galmai atjarjak az Orpheu oldalait is, melynek koszonhetéen a folydirat nemcsak
tevékenyen jarult hozza a modernség irodalmi projektjének megvaldsitasahoz, de
egyuttal ki is emelkedett az avantgard ihletést kortars kiadvanyok sorabol. Az Or-
pheut méltan nevezhetjiik a tettetés laboratériumanak, hiszen a folyéirat egy olyan
oOsszetett identitasjatékkal szembesit, melyben Fernando Pessoa mellett a lap szamos

# Georg Wilhelm Friedrich HEGEL, El6addsok a miivészet filozdfidjdrdl, ford. Zorrar Dénes (Buda-
pest: Atlantisz Kiadd, 2004), 356.

» Friedrich N1ETZSCHE, Versei, ford. és szerk. HAjNAL Gabor (Budapest: Eurépa-Lyra Mundi
1989), 77.
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mas kozremiikoddgje is részt vett. A kisérletezd éthoszra alapozott laboratériumme-
tafora egyfel6l szerves részét képezte az avantgard mozgalmak imaginariuséanak és
onképének, masfeldl pedig az izmusok, valamint a hozzajuk kapcsolodo kiadvanyok
irodalom- és kulturtorténeti értelmezési hagyomanyaban is gyakran visszakdszond
interpretacids toposz,* igy meglatdsom szerint gond nélkiil alkalmazhaté a portugal
Modernismo kontextusaban is. Az Orpheu raadasul olvashato6 egy olyan sajatos la-
boratériumként, mely a kiilonb6z6, radikalis mdédon 6jitd poétikdk mellett kifeje-
zetten a tettetés és az identitas kérdésével is kisérletezett. Az, hogy Pessoa az Orpheu
oldalain tarta a nyilvanossag elé a heteronimia gyakorlatat pedig csak egy - bar ki-
emelked? jelentdségli — aspektusat képezi a tettetés esztétikdjanak.

Az Orpheu els6 szamaban harom Pessoa-szoveg talalhato. Mig A tengerész (O Ma-
rinheiro) cim(i, Maeterlinck-hatasokat mutato szimbolista drama Fernando Pessoa
neve alatt jelent meg, addig az Opidrium (Opidrio) és a Gydzelmi Oda (Ode Triunfal)
szerzbje a kordbban mér emlitett heteronim, Alvaro de Campos, akirdl Pessoa kozeli
baratain kiviil senki sem tudta, hogy egy, a valésagban nem létezd, fiktiv koltdalak.
A két Campos-vers raadasul kirajzol egy egyértelmu fejlédési ivet a heteronim kolté-
szetén beliil: mig a Szuezi-csatornan val6 végighajozas latomasokkal atszott élményét
tematizal6 Opidrium a szazadvég orientalizald szimbolista hagyomanyaval 1ép parbe-
szédbe, a Gydzelmi Oda a futurizmus technofetisiszta ideoldgiajat kovetve a gyarak, a
gépek, az indusztrialis zajok és fények vildgat élteti egy avantgard ihletésti poétika
keretei kozott. Alvaro de Campos tehdt rogton kétarcu, poétikailag dsszetett koltSként
debiital az Orpheu oldalain. Az Orpheu masodik szamaban Campos egy, a Gydzelmi
Oda avantgérd poétikdjihoz kapcsol6dé tijabb ddaval szerepelt. Mig a Gydzelmi Oda
futurista inspiracidja mind tematikailag, mind formanyelvileg egyértelmd, a masodik
szdmban megjelentetett Tengeri Oda kevésbé futurista és sokkal inkabb a pessoai
sensacionismo reprezantativ szovege. Szintén a masodik szdimban Pessoa sajat nevén
jelentette meg a Rézsutos Esé (Chuva Obliqua) cimii versciklust. A hat részbdl allo
kompozicié cime alatt az alabbi architextualis utalast talaljuk: poemas interseccionistas,
azaz interszekcionista koltemények. A versek tehat annak a korabbi, szintén Pessoa
altal életre hivott irdnyzatnak a reprezentativ sz6vegei, mely a pessoai izmusok 6nfel-
szamolo logikdja alapjan atalakult a totalis iranyzatként prezentalt sensacionisméba.
Az Orpheuban publikélt Pessoa- és Campos-szovegekbdl tehat kirajzolodik a pessoai
izmusok sajatos dinamikadja, a posztszimbolista paulismébol a kubista ihletést inter-
seccionismon keresztiil a szintetizalé sensacionisméba tarté mozgas. Ez az avantgard
program raadasul elvalaszthatatlan a heteronimia mikodésmaddjatdl, hiszen mig a
paulismo részben Fernando Pessoa, részben pedig Alvaro de Campos nevéhez kotédik,
az interseccionismo Pessoa verseiben nyilvanul meg, a sensasionismo pedig kizarolagos
moddon az ¢dakat iré6 Campos iranyzata.

% Sophie SEITA, Provisional Avant-Gardes: Little Magazine Communities from Dada to Digital (Stan-
ford: Stanford University Press, 2019), 22.
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Osszefiiggésbe hozhatd a tettetés kérdésével a szerkesztok személyét és a szerkesz-
tséget érintd valtozasok dinamikdja, valamint az els6 szam luzo-brazil elkotelez6-
dése. Az Orpheu bizonyitottan Pessoa és Sa-Carneiro kzos projektje volt, melyet
éveken keresztill terveztek, az elsé szam szerkesztdjeként mégis két masik kolto, a
Braziliabdl nemrégiben hazatért Luis de Montalvor és a brazil Ronald de Carvalho
lettek megjel6lve. Sa-Carneiro levelezésébdl nyilvanvalo, hogy a szerkesztési felada-
tokat 6 és Pessoa végezték, a cimlapon megjeldlt két kolté csak névlegesen szamitott
a kiadvany szerkesztéjének. Montalvor a cimotleten és az eredeti luzo-brazil elkote-
lez6désen kiviil a mar idézett el6észdval, néhany posztszimbolista verssel, és két
brazil szerz6 — Ronald de Carvalho, valamint Eduardo Guimaraens - szdvegeivel
jarult hozza az Orpheu projektjéhez. Az elviekben a szerkesztéség braziliai reprezen-
tansaként azonositott Carvalho pedig mindéssze néhany, poétikailag nem tudl inno-
vativ verssel képviseltette magat. Az elsé szam cimlapjan feltiintetett szerkeszték
tehdt egyaltalan nem voltak a folydirat szerkesztdi, Carvalho részvétele az Orpheu
projektjében raadasul kifejezetten marginalis. Hasonloképpen kijelenthet6, hogy a
luzo-brazil profil is csak névleges volt, egyfajta szimulacid, mely illeszkedett a folyo-
irat kozmopolita elkotelezddésébe.”

A szerkesztési folyamatokat érinté fikcidkhoz kapcsolodik tovabba a felelés szer-
keszté személyének a kérdése is. Mindkét szam felelés szerkesztéjeként az az Antdnio
Ferro van megjel6lve a cimlapon, aki semmivel sem jarult hozza a kiadvany megvalo-
sulasahoz. Ferro nem vett részt a szerkesztési folyamatban, és egy szovege sem szerepel
az Orpheuban. Jogosan meriil fel a kérdés, hogy akkor mégis miért 6 lett névlegesen
és hivatalosan a folydirat felelds szerkesztdje. Ferro nagy valdszintséggel valamikor
1912-1913 tdjan ismerkedett meg személyesen Pessoaékkal. A neve felbukkan par, az
Orpheu eldzményének szamito korabbi folydirattervben, viszont a tovabbi projektek-
bol mar kimarad, mivel Pessoa mind intellektualisan, mind irodalmilag éretlennek
tartotta még a nala hét évvel fiatalabb kolt6t.”® Irodalmi éretlensége folytan nem kertilt

¥ Arra a jogosan felmeriilé kérdésre, hogy miért Montalvor és Carvalho lettek feltiintetve az elsé
szam szerkeszt6iként, részleges valaszt Pessoa egy 6nmagaval készitett interjijabol kaphatunk, mely-
ben leirja, hogy 1915 februarjéaban 6 és Sa-Carneiro egy lisszaboni kavézoban talalkozott Montalvor-
ral és a mindannyiuk szamadra inspirald beszélgetés utan tették meg az els6 konkrét 1épéseket a fo-
lyoirat publikdldsdnak érdekében. A Pessoaékkal egy generacidba tartozé Montalvor a gimnaziumi
évek ota szoros baratsagot apolt Sa-Carneirdval, ami akkor sem szakadt meg, amikor az az 1910-es
évek elején kikoltozott Rio de Janeirdba, és a portugal kiilképviseleten kezdett el dolgozni. Pessoa
szovegébdl kideriil, hogy Montalvor kevéssel a kérdéses kavéhazi taldlkozas el6tt tért haza véglegesen
Lisszabonba, de mar Brazilidban foglalkoztatta egy irodalmi folydirat gondolata, mely 6sszekotné az
dltala ismert brazil és portugal kéltéket. Az interjubol mindezek mellett az is kideriil, hogy az Orpheu
cimétlete is Montalvortdl szarmazott. A Braziliat megjart kolto tehat egyfajta katalizatorként szolgalt
Pessoa és Sa-Carneiro terveinek megvaldsitasahoz, hiszen az évek 6ta elhtizddo tervezgetés az 6
hatésara kezdett végre konkrét format olteni. Lasd PEssoa, Sobre Orpheu e o Sensacionismo, 148-149.
% Fernando PEssoa, Sensacionismo e Outros Ismos, szerk. Jerébnimo P1zarro (Lisboa: Imprensa
Nacional - Casa da Moeda, 2009), 37, 117.
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be szovege az Orpheuba, Sa-Carneiro viszont feltehetGen egyfajta nagyvonalu gesztust
akart tenni az 6ket nagyra tarto fiatal kolté felé, ezért tette meg a folydirat felelds szer-
kesztGjének. Az ambicidzus Ferro igy, bar szoveggel nem képviseltette magat, névle-
gesen mégis része lett az Orpheu tigyének, és a fiktiv szerkesztdi pozicionak kdszon-
hetben az irodalmi nyilvanossag is az Orpheu koréhez tartozd, modern szemléletii
koltoként konyvelte el. Ferro sokat kdszonhetett tehat Sa-Carneiro barati gesztusanak,
amelynek, bar eredetileg nem voltak provokativ szandékai, végiil mégis egyfajta pro-
vokacio lett bel6le. Sa-Carneiro sem Ferrot, sem Pessoat nem értesitette a felelés
szerkeszt6 személyét érint6 6nkényes dontésérél. Pessoa mindezzel a nyomdai belivek
korrekturazasa kozben szembesiilt, és rogton felhivta a koltdbarat figyelmét arra, hogy
a dolog jogilag problémads, hiszen Ferro még nem t6ltétte be a huszonegyedik évét,
vagyis a kor torvényei szerint még kiskort volt, igy nem vallalhatott volna jogi felelds-
séget a folyoiratért. Sa-Carneirét nemhogy nem aggasztotta a dolog, de egyenesen
idvozolte a szamara Gjdonsagként hat6 tényt, melynek koszonhetden a folyoirat 6n-
kénteleniil bar, de még provokativabb, még kockazatvallalobb lett.”® Ferro kiskortsaga
igy utdlag kapora jott és illeszkedett az Orpheu radikalis szelleméhez.

Ugyanabban a Pessoa-visszaemlékezésben, amely tisztazza Ferro és az Orpheu vi-
szonyat, nemcsak a felelés szerkesztd pozicidjardl, de a folyoirat kiadojaként megjeldlt
Orpheu Kft. (Orpheu Lda.) kérdésérdl is olvashatunk, ami szintén beilleszthet a
tettetés logikajaba. Ahogy azt Pessoa egy masik szovegében olvashatjuk, Sa-Carneiro
mar a folyoirat tervezési folyamatanak kezdetén magdra vallalta a kiadas koltségeinek
finanszirozasat.*® A pénzt allas és kereset hijan tehetds apjatol szerezte, és a lap kiada-
sa mogott természetesen nem allt semmilyen kft., amit Pessoa sz6va is tett, kilatasba
helyezve az esetleges problémakat, ha valaki esetleg utananéz a portugal cégjegyzékben
vagy az adohatosagoknal. Sa-Carneiro szerint ez ki volt zarva, és ragaszkodott hozza,
hogy a fantom kft. neve alatt adjak ki a lapot, melynek koszonhetéen a kiadvany a
professzionalizmus latszatat keltette, és akar még egy szélesebb korti, gazdasagi befo-
lyassal biré komoly kozosséget is feltételezett, ami elkotelezetten munkalkodik Portu-
galia tobbszintli megreformalasanak érdekében.”

Az Orpheu oldalain nemcsak a megjeldlt szerkesztdk, a jogi hattér és Alvaro de
Campos mindsiiltek fiktivnek, a tettetés identitasjatékaba tartozik még a masodik
szamban publikalé Violante de Cysneiros figuraja is. A fiktiv k6ltén6t Pessoa bizta-
tasara hivta életre egy fiatal, azori-szigeteki koltd, Armando Cortes-Rodrigues.
Cysneiros genezisének hatterében az Orpheu els6 szama dltal generalt botrany all.
Az egyik legerdteljesebb kritikat a folyoiratrél Adolfo Coelho, a Lisszaboni Egyetem
bolcsészkaranak irodalomprofesszora fogalmazta meg. Cortes-Rodrigues az 1915-6s
tanévben torténetesen Coelho diakja volt, ezért javasolta Pessoa, hogy az akadémiai

¥ José BARRETO, ,,Antonio Ferro, o Editor Irresponsavel”, in 1915 - O ano do Orpheu, szerk. Steffen
Dix, 215-224 (Lisboa: Tinta-da-China, 2015), 218.

* Fernando PEssoa, Sobre Orpheu e o Sensacionismo, 148-149.

3 Uo., 151.
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retorziok és a személyes bosszu elkeriilése érdekében a masodik szamban mar ne a
sajat nevén szerepeljen. Cortes-Rodrigues egy évtizedekkel az Orpheu megjelenése
utan késziilt interjiban még azt is felidézte, hogy 1915 tavaszan rendszeresen egyiitt
utazott az egyetemre Coelhdval a kiilvarosi vonaton, és a professzor gyakran meg-
osztotta vele is lestjto véleményét az Orpheurol, valamint a folydiratnak a portugal
irodalomra tett kartékony és destruktiv hatdsardl. A fiatal egyetemista rdadasul épp
a zarovizsgajara késziilt, igy nem engedhette meg maganak, hogy egy esetleges or-
pheus megjelenéssel magara haragitsa az idgs irodalmart.

Ekkor javasolta Fernando Pessoa, aki egyébként mar tobbszor biztatott ,,sze-
mélyiségem megduplazasara” (ez az 6 kifejezése volt), hogy néi alnéven sze-
repeljek. Ezt tobbek kozott azért is talalta kitiné 6tletnek, mert igy a sok férfi
kolt6 kozott — ha sikertil titokban tartani a dolgot — egy né is szerepel, amivel
a folydirat még inkabb felkelti majd az érdekl6dést. A nevet is 6 valasztotta.”

Cortes-Rodrigues visszaemlékezésébdl nyilvanvalo, hogy Pessoa nem pusztan a
fiatal kolléga egyetemi karrierjének megmentése érdekében - bar azt is kifejezetten a
szivén viselte, ahogy az kettejiik levelezésébdl is egyértelmiien kiolvashaté — javasolta
Cysneiros létrehozasat, hanem tudataban volt annak, hogy egy, a nagykozonség sza-
mara teljesen ismeretlen, titokzatos néi szerzd szerepeltetése hozzaad a folyoirat egye-
diségéhez és még kirivobbd, még modernebb szemléletivé teszi a kiadvanyt. Az Orpheu
igy csak gazdagodott, hiszen Cysneirossal egyfel6l boviilt a heteronimikus identitds-
jaték, masfeldl pedig némileg arnyalddott a lap férfidominancidja, melynek koszonhe-
ten ténylegesen még formabontdbb jelleget 6ltott, tekintetbe véve, hogy a kor Portu-
galidjaban ndi szerzok a legritkabb esetekben szerepeltek irodalmi lapokban.*

Cysneiros versei el6tt az alabbi szerkeszt6i jegyzetet olvashatjuk:

Eljutottak Szerkesztdségiinkbe ezek a gyonyor versek, melyek egy ismeretlen,
beteg géniusz miivei. Ugy gondoljuk, hogy érdemesek a kozlésre, és szdmunkra
nincs sok jelentdsége annak a létez6 személynek, akit6l szarmazhatnak. Min-
den mtalkotas 6nmagat igazolja.**

A szerkeszt6i megjegyzés nem mads, mint a heteronimia és a modern koltészet
deszubjektivacios idedljanak egyfajta apologidja, annak a Beckett altal megfogalma-
zott, majd Foucault reflexidiban elhiresiilt maximanak az érvényre juttatasa, melynek

% 1dézi Barbara Gorl, ,Violante de Cysneiros: I'ultimo canto del cigno Orpheu’, in La spugna é la
mia anima: Omaggio a Piero Ceccucci, szerk. Michela GRAZIANI, Orietta ABBATI és Barbara GORI,
311-317 (Firenze: Firenze University Press, 2016), 311.

% Anna M. KLoBucka, O Formato Mulher: A Emergéncia da Autoria Feminina na Poesia Portuguesa
(Coimbra: Angelus Novus, 2009), 48-49.

** Orpheu. Revista Trimestral de Literatura 1, 2. sz. (1915): 122.
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értelmében a modern irodalomban ,,mit [sem] szamit ki beszél”, és melynek alapjan
az {ras ,mindenekel6tt arra szolgal, hogy teret nyisson ott, ahol az iré szubjektum
folyamatosan elttinik”*

Cysneiros versei raadasul kozvetleniil is parbeszédbe lépnek a heteronimiéaval és
az Orpheu projektjével, hiszen a fiktiv szerz6 a lirai szovegeket az Orpheu kiilénbo-
26 szerzéinek ajénlotta. Az elsd verseket mesterének, Alvaro de Camposnak, mig az
utolsé két kompozicidobdl az el6bbit Sa-Carneirdnak, az utébbit pedig Pessoanak
dedikalta. A paratextudlis elem egyfeldl egyfajta elismerése a két szerkeszté modern
portugal irodalom megteremtésére iranyuld eréfeszitéseinek, masfeldl pedig Pessoa,
Campos és Sa-Carneiro alapitd és vezetd szerepének kijelolése a portugal Moder-
nismo diskurzusaban. Pessoa és Sa-Carneiro levelezésébdl nyilvanvalo, hogy az
Orpheu koréhez tartozd, naluk par évvel fiatalabb kolték, mint példaul a mar emlitett
Ferro és Cortes-Rodrigues kifejezetten felnéztek a két id6sebb, olvasottabb, kozmo-
politabb és kiforrott irodalmi elképzelésekkel rendelkezé palyatarsra, melyet az a
tény is alatamaszt, hogy koltészetiikben kisérletet tettek a Pessoa altal életre hivott
izmusok kovetésére. A Camposnak és Pessoanak cimzett ajanlas végezetiil pedig
értelmezhetd a heteronimia gyakorlatdanak példaértékd kiterjesztéseként magara az
egész folydiratra, hiszen egy nem létezd szerz6 egy masik nem létez6 szerzofigurat
szolit meg, kapcsolatukat raadasul egy olyan sajatos, mester és tanitvany dinamika-
ba agyazza, mely a pessoai heteronimia esetében is kifejezetten relevans. Elég, ha
felidézziik a heteronimek eredetérdl irott Adolfo Casais Monteironak kiildott levelet,
melyben Pessoa kifejtette, hogy a heteronimia &sszetett rendszerében az elszor
kidolgozott heteronim, Alberto Caeiro tolti be a mester szerepét, mig Alvaro de
Campos, Ricardo Reis, és maga Fernando Pessoa is ennek az dsheteronimnek a ta-
nitvanyai.* E heteronimek kozotti kapcsolodasokat szem el6tt tartva Pessoa a hete-
ronimiat egy olyan dramaként definialta, mely felvondsok helyett emberek kozott
jatszodik le.”” Richard Zenith olvasatdban ez a pessoai definicié pedig kiterjeszthetd
az Orpheura is, azaz akar a folyoirat is olvashatd egyfajta emberek kozott lejatszodo
dramaként, melynek rendez8i Pessoa és Sa-Carneiro voltak, akiket olykor jobban
érdekelt a kivaltott dramai hatds, mint maguknak a szévegeknek a mindsége.*® Ennek
titkrében - bar eredetileg nem annak indult, ami tobb botranykelt6 elemrdl is el-
mondhaté - sokkal inkabb Cysneiros kitalalt alakja erésitette a kiadvany provokativ
jellegét, semmint a versei, hiszen azok poétikailag a szimbolizmushoz allnak kozel,
és hianyzik bel6litk Campos éddinak, Pessoa interszekcionista kompoziciéinak,

% Michel FoucauLr, ,Mi a szerzd’, in Michel FoucauLt, Nyelv a végtelenhez, ford. ERGs Ferenc és
KicsAk Lorant, 119-145 (Debrecen: Latin Bettik, 2000), 122.

36 PESsOA, Onelemzé és elméleti irdsok, 36.

7 Fernando PEssoA, Prosa Intima e de Autoconhecimento, szerk. Richard ZEniTH (Lisboa: Assirio &
Alvim, 2007), 127.

* Richard ZenNitH, ,,Orpheu, ou o triunfo do fingimento”, in Os caminhos de Orpheu, szerk. Richard
ZENITH, 11-29 (Lisboa: Biblioteca Nacional de Portugal - Babel, 2015), 15.
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Sa-Carneiro verseinek vagy akar Almada de Negreiros rovidprozainak avantgard
radikalizmusa.

Az Orpheu ezen provokativ profiljaba illeszkedik tovabba a masodik szam két
masik szerzdje, Angelo de Lima és Raul Leal is. Az elsé szdm viharos recepciéjan,
valamint a folydirat koriil kialakult altalanos értetlenkedésen felbuzdulva Pessoa és
Sa-Carneiro ugy gondoltak, hogy azzal tudjak a leginkabb véltozasra kényszeriteni
az irodalmi és kulturalis mez6t, ha még inkabb rderdsitenek az Orpheu sokkolo
vonasaira. A heves olvasdi reakciokon felbuzdulva a két kolt6 a masodik szamot mar
tudatosan szerkesztette merészebbre és koncepcidzusan engedett tobb teret az avant-
gardnak. Angelo de Lima és Raul Leal szerepeltetése tobbek kozott az épater le
bourgeois ezen ideologiajara vezethetd vissza, hiszen mig el8bbi a folyoirat publika-
lasanak idején mar tobb mint egy évtizede a Miguel Bombarda Elmegydgyintézet
bentlakasos betege volt, addig utobbi egy 6ltozkodésében és megjelenésében is fel-
tind, nyiltan homoszexualis dandyfiguraként valt hiressé a portugal kulturalis
életben. Az els6 szam sajtérecepcidjaban erételjes szélamként jelent meg az Orpheu
koltéinek elmehaborodottsaga. A Max Nordau nézeteit visszhangzo cikkek szerint
a folyodiratban publikald perverz és zavart elméjii iréknak pszichiatriai kezelésre
lenne sziikségiik, vagy egyenesen bolondokhazaba kellene zarni éket, hogy ne je-
lentsenek veszélyt a tarsadalomra.* Mindennek tiikrében az, hogy a masodik szam
egy pszichidtriai intézményben €16 kolto verseivel kezd6dott, egyértelmiien egy, az
idézett sajtdszolamoknak, jsagiroknak és organumoknak szo6lé provokativ valasz,
ahogy Raul Leal személye mar nevének puszta jelenléte folytan is botranykeltének
szamitott, hiszen a kor Lisszabonjanak egyik legexcentrikusabb queer figurajardl volt
sz6, aki nemcsak nyiltan vallalta homoszexualitasat, de az dltala 1étrehozott irodalmi
iranyzatot — az Ugy nevezett vertiginismot — kovetd szovegeiben gyakran tematizal-
ta is az azonos nemtiek kozotti szexualis kapcsolatokat, mindezt egy olyan idészak-
ban, melynek soran a homoszexualitast torvényileg szankcionaltdk, illetve egy olyan
dontden katolikus és hagyomanytisztel6 tarsadalmi kozegben, mely nem tlirte meg
a heteroszexualis normatol eltéré praxisokat és identitasokat.*® Ezeknek a margina-
lis figuraknak a szerepeltetésével Pessodék nemcsak a sajtdt és az olvasokozonséget
akartak még jobban megbotrankoztatni, de abban is biztak, hogy a botranynak
koszonhetéen még nagyobb nyilvanossagot kap a folydirat.

Angelo de Lima és Raul Leal kozlése tehat értelmezhetd egyfajta marketingfogds-
ként is és parhuzamba allithaté az Orpheu oldalain megjelend kiilonboz6, kereske-
delmi forgalomban mar kaphaté konyveket, jovébeli publikaciokat és nyilvanos
el6addsokat népszertsité reklamelemekkel. Mindez illeszkedik az avantgard moz-
galmak esztétikai és politikai diskurzusaba. A huszadik szazad els6 évtizedeinek

¥ Rui SoUsaA, Os bastidores de Orpheu: Visoes dos do grupo a respeito do seu tempo e do seu projecto
(Lisboa: CLEPUL, 2011), 38-39.

* Fernando CUroPOS, L'émergence de homosexualité dans la littérature portugaise (1875-1915)
(Paris: UHarmattan, 2016), 12-13.
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izmusai egyfeldl elkezdték lebontani a kiilonb6z6 miivészeti agak és reprezentacios
formak kozotti hatarokat, masfel6l pedig a muvészet elitista idealjat dekonstrualva
parbeszédbe léptek a magas miivészeten kiviili kiilonbo6z6 kulturalis szférakkal, és
eldszeretettel hasznaltak a politikai propaganda, valamint a tdmegkommunikacios
médiumok eszkoztarat. Az avantgard irdnyzatok kozil talan a futurizmus mtikod-
tetett leghatékonyabban és legagresszivebben tobbcsatornas 6ndisszeminacids logi-
kat, melynek keretében tudatosan igyekezett hasznalni kiillonb6z6 reklamstratégia-
kat annak érdekében, hogy az 0j miivészeti iranyzat minél gyorsabban, minél nagyobb
nyilvanossagot kapjon, minél tobben ismerjék meg, lehetleg minél nagyobb fold-
rajzi szorasban.*

Az Orpheu harmadik szama végiil nem jelent meg. Sa-Carneiro 1915 szeptembe-
rének kozepén tudatta Pessoaval egy Parizsbol kiildott fjdalmas hangvételi levélben,
hogy nem fogja tudni tovabb finanszirozni a folydirat kiadasat az apjatol kért pénz-
bél. Az Orpheu els6 két szama hatalmas Osszegeket emésztett fel, és a mozambiki
Lourengo Marquesben €16 apjanak nem 4ll tobbé mddjaban fedezni sem a folyoirat,
sem az 6 parizsi tartozkodasanak koltségeit. A kérdéses levélben Sa-Carneiro leszo-
gezte, hogy

A jelenlegi koriilmények kozott semmilyen formaban sem tudom folytatni
az Orpheut. Az Apam nagyon megharagudna ram, ha meglitna egy Gjabb
szamot, mivel azt feltételezné — még akkor is, ha ez torténetesen nem igy
lenne —, hogy neki kell kifizetnie. Tehat teljesen lehetetlen. Mérhetetleniil el
vagyok keseredve, de ezt maga tokéletesen tudja. Tobbek kozott azért is, mert
a tervezett tartalom elsérangu volt, kiilondsképpen a tobbnyelviisége folytan.*

Az Orpheu harmadik szamanak ebben a levélben emlitett ,,elsérangu tartalmarol”
egy két héttel korabbi levélbdl informélodhatunk. Pessoa és Sd-Carneiro versei,
valamint Alvaro de Campos és Almada de Negreiros erételjesen avantgard szovegei
mellett harom 4j kozremikods is feltiinik: Numa Figueiredo, Anténio Bossa, vala-
mint Albino de Menezes. Az Gj szerzok és szovegeik tokéletesen illeszkednek a
masodik szam provokativ image-ébe. Albino de Menezes egy D’Annunzio-hatésokat
mutatd, masszivan erotikus kisprozaval képviseltette magat, Anténio Bossa irasa
pedig mar pusztan a cimével — Pederasztidk (Pederastias) - is botranykeltének sza-
mitott. Numa Figueiredéval kapcsolatban Sa-Carneiro kijelentette, hogy kifejezetten
el6nyods valasztds, hiszen mivel egy franciaul iro, fekete bért portugalrél van szo,
er6sodik a kozmopolita vonal, és a folyoiratbol ezidaig egyébként is ,,hianyoztak a

1 Olga SOKOLOVA, ,,The New Semiotics of Advertising in Italian and Russian Futurism’, in Interna-
tional Yearbook of Futurism Studies 9, szerk. Glinter BERGHAUS et al., 188-213 (Berlin-Boston: De
Gruyter, 2019), 186-187, https://doi.org/10.1515/9783110646238-007.

2 Mario de SA-CARNEIRO, Em Ouro e Alma: Correspondéncia com Fernando Pessoa, szerk. Ricardo
VASCONCELOS és Jeronimo P1zarro (Lisboa: Tinta-da-China, 2015), 378-379.
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szinesboérli miivészek”” Az Gj kollaboracioknak koszonhetéen az Orpheu tehat
nemcsak kozmopolita karakterét erdsitette meg, de egyuttal egy olyan, a posztmodern
kulturalis logikajat mozgatd, korat megel6zéen heterogén és messzemenden befo-
gado férumma valt, mely nemcsak tobb nyelvnek és tobb poétikai alapalldsnak
engedett teret, de egyuttal nagy hangsulyt helyezett a szexudlis, nemi és faji inkluzi-
vitasra és diverzitasra, valamint igyekezett integralni nemcsak a kiilonb6z6 és sokszor
radikalis modon modern esztétikakat kultivalo szerzdéket, de egyuttal a legkiilonbo-
z6bb marginalis csoportok képviseldit is. Oldalain tehat az 4j izmusokat hirdet6
alkotok mellett nék, homoszexuadlisok, szinesbériiek, excentrikus viselkedésti queer
figurak és driiltek is hangot kaptak, melynek koszonhetéen az Orpheu olvashaté akar
egy avant la lettre posztmodern utopiaként is.

Itt érdemes visszatérni a Montalvor bevezet6 irasdban felvetett szamizetés kér-
désére. A portugal exilio sz6 egy tagabb szemantikai keretben értelmezheté kiviilal-
lasként, kitaszitottsagként is. Az Orpheu ennek fényében a kitaszitottak, a margina-
lisok, az outsiderek, a masként gondolkozdk utopikus kozosségeként artikulalodott,
mely egyszerre biztositott menedéket, kifejezési lehetdséget és nyilvanossagot azok-
nak, akik nem fogadtak el a miivészeti mez6 és a tarsadalom uralkod6 normait.**
A kiviilallas és a kitaszitottsag nem csak esztétikai értelemben irddott bele az Orpheu
torténetébe, elég ha csak az elmegydgyintézetben él6 Angelo de Limara, vagy a
nyiltan homoszexualis Raul Lealra gondolunk, akinek a Pessoa altal a késébbiekben
kiadott Megisteniilt Szodoma (Sodoma Divinisada) cimt konyvét kozszeméremsér-
tés miatt a hatdsagok bevontdk és nyilvanosan elégették. Az outsiderként vald 1étezés
természetesen a két szerkesztd, Pessoa és Sa-Carneiro életatjaban is nyilvanvalé. Mig
elébbi portugalként nétt fel Dél-Afrikaban, és tizenhét éves koraig angol nyelv(i
kozegben szocializalddott, majd hazakoltozve Lisszabonba épp alternativ nevelteté-
se és eltérd kulturalis hattere miatt valt , kizokkentté”, addig utobbi egy félperiferikus
nemzet polgaraként probalt meg beilleszkedni Parizs vibralé kozmopolita vilagaba.

A szamiizetés kérdésének mindezek mellett van egy Portugalia torténelméhez és
irodalmi hagyomanyaihoz k6t6d6 politikai olvasata is. Az 1820-as években Brazilia
fiiggetlenedése utan komoly belpolitikai konfliktus bontakozott ki az orszagban,
amelynek soran az 6rokosodési érdekek eltéré nemzetviziokkal parosultak. A libe-
ralisok és az abszolutistak kozotti fesziiltség végiil egy tobb éven at tart6 véres pol-
garhdboruban csticsosodott ki, ami szamtzetésbe kényszeritett szamos szabadelvi
értelmiségit. Az angliai és franciaorszagi emigracioban toltott évek donté jelentd-
séglinek szamitottak egy egész generacid szamara, hiszen nemcsak kozvetlen kozel-
r6l lathattak, hogyan mikodik Eurdpa két gazdasagilag és politikai berendezkedését
illetden legmodernebb allama, de egyuttal kapcsolatba keriiltek az angol és a francia

# Uo., 369.
** Ettore FINAZZI-AGRO, ,,A palavra em exilio: Orpheu e o desejo de comunidade”, Revista da Anpoll,
38.sz. (2015): 195-201, 198-199, https://doi.org/10.18309/anp.v1i38.847.
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romantikaval is.** A szamiizetés tapasztalata igy ugyanugy hozzajarult a liberalis
frakci6 gy6zelmével és a polgarhaboru lezarulasaval kiépiilé alkotmanyos monarchia
politikai profiljanak kialakitasdhoz, mint a romantika meghonosodasahoz. Az elsé
nagy romantikus generacié két legmeghatarozobb képviseléje Almeida Garrett és
Alexandre Herculano tobb évet toltott szamiizetésben, és életpalyajukban a roman-
tika logikéjat kovetve Osszefonddtak a legkiilonbozébb irodalmi és politikai tevé-
kenységi korok. Eduardo Lourengo olvasataban ennek az elsé romantikus generacio-
nak az életmiivében artikulalédott el6szor komolyabban a portugdl nemzet
iranyaban érzett miivészi és allampolgari felel3sség. A szamiizetésbol hazatérd és a
liberalis rendszer kiépitésében tevékenyen részt vevé Garrett és Herculano élte meg
el6szor életfeladatként és feleldsségként a haza formalasanak és megreformalasanak
szlikségességét. Lourengo szerint a haza sorsanak alakuldsaért és a Portugalia jovo-
jéért érzett felel6sség kérdése korantsem korlatozodott a romantika ezen patriota
nemzedékére, hiszen ativel az egész 19. szazadon és még Pessoa életmivét, valamint
az Orpheu és a Modernismo eszmeiségét is dontéen meghatarozza.*s A kiillonbség a
romantikusok, majd az 1870-es generacio és a realistak valamint Pessoa és az Orpheu
nemzetvizidja kozott abban rejlik, hogy mig a korabbi generaciok elsdsorban azon
faradoztak, hogy felszamoljak a portugal kultura jellegzetes visszamaradottsagat és
Ujra eminens mddon eurdpai nemzetté alakitsak Portugéliat, addig Pessoa mar olyan
szuper-Portugaliat képzelt el, mely képes feliilirni az uralkod¢ kulturalis és irodalmi
hierarchidkat és a vilag legmeghatarozobb kulturalis hatalmaként emelkedik ki.

Az Orpheu produktiv és messzemenden heterogén utdpiakozossége kevéssel a
folydirat megjelenése utan felbomlott. Az Orpheut kovet6é években Sa-Carneiro
ongyilkossagot kovetett el egy parizsi hotelszobaban, Guilherme de Santa-Rita tu-
berkuldzisban halt meg, Amadeo de Souza-Cardosdt a spanyolnétha vitte el, Angelo
de Lima ugyanabban az elmegydgyintézetben hunyt el, ahol megirta az Orpheuban
megjelentetett verseit, Armando Cortes-Rodrigues véglegesen visszakoltozott Lisz-
szabonbdl az Azori-szigetekre. Raul Leal tobb évtizeddel a folydirat publikalasa utan
megO6riilt, Luis de Montalvor pedig az 1940-es évek végén halt meg rejtélyes koriil-
mények kozott; egy vasarnap déleldtt belehajtott kocsival a Tejoba, vele volt a jar-
muben a felesége és a fia is, és egészen a mai napig nem vilagos, hogy egyszert
baleset volt vagy eltervezett (kollektiv) 6ngyilkossag.

Mindez 0sszefliggésbe hozhat6 az Orfeusz-mitoszban megjelenitett alvilagjarassal
és annak veszélyeivel. A kolt, aki leszall a holtak kozé, hogy a koltészet erejével
kimenekitse onnan az autentikus vagytargyat, azt kockaztatja, hogy nem jut fel
tobbet az él6k kozé. Masfeldl pedig a csoport tragikus felbomldsa az avantgard esz-

* Ofélia Paiva MONTEIRO, ,A modernidade romantica em Garrett’, Matraga, 18. sz. (2006): 45-63,
50-51.
*¢ Eduardo LOURENGO, ,,Da literatura como interpretagdo de Portugal”, in Eduardo LoureNGO, O
Labirinto da Saudade: Psicandlise Mitica do Destino Portugués, 80-118 (Lisboa: Gradiva, 2007),
84-85.
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meisége feldl is értelmezhetd. Renato Poggioli az avantgard muvész jellegzetes tulaj-
donsagaként azonositja az antagonizmust és az agonisztikus kiizdelmet. Az olasz
kutaté szerint az egészen a romantikus érzékenységre visszavezethetd szembenallas
kettds, hiszen egyrészt az uralkodé miivészeti praxisoktdl és intézményrendszerek-
t6l valo radikalis elfordulast jelenti, masrészt pedig a tarsadalommal, annak korla-
tozo, dontden polgari normaival és magéaval a kultaraval val¢ éltalanos viszonyulas-
ra is kiterjed. Ez az antagonizmus az avantgard militans logikajat kovetve gyakran
egyfajta tragikus kiizdelemben csticsosodik ki, melynek soran az 6nmagat egyszer-
re hésként és katonaként tételezé miivész felaldozza magat a szent iigy, a jovo és az
utana jovok érdekében. Tulajdonképpen ez a sacrificio agonistico, az dnfelszamolas
tragikus és heroikus aktusa biztositja az avantgard projektjének tovabbélését és foly-
tathatosagat.”

Az Orpheu kozossége, amit Pessoa egy, a folydirat kiadasanak huszadik évfordu-
l6jara irt visszaemlékezésében lapidaris modon a ,,mi, az Orpheuhoz tartozok” (nds,
os de Orpheu) kifejezéssel definialt,*® gyorsan felbomlott, de a folydirat szellemisége
és intellektualis 6roksége tovabb élt és azota is tovabb él a portugal kulturaban. Pes-
soa husz év tavlatabol mar tisztdban volt ezzel, hiszen az Orpheunak emléket allitd
rovid irds az alabbi mondatokkal zarul: ,,Az Orpheu véget ért. Az Orpheu folytato-
dik”* Tehat bar a folydirat a finanszirozasi és egyéb problémak miatt minddssze két
szam elejéig létezett, projektje korantsem rekesztédott be magaval a kiadvannyal.
Pessoa egy korabban mar idézett, 5onmagéval készitett fiktiv interjuban fel is hivja a
figyelmet arra, hogy az Orpheu sz6 egyszerre tobb dolgot jelol:

Orpheun gyakran az ezt a nevet visel6 folyoiratot értik, melynek minddssze
két szama jelent meg 1915 marciusaban és janiusaban; maskor azokra hasznal-
jak, akik a folyodirathoz kotddtek, bar koziilitk sokan csak szoros figyelemmel
kovették a kiadvanyt vagy pusztan csak a szerz6k baratai voltak, és nem volt
kozvetlen rahatasuk magara a folydiratra, annak nem voltak aktiv kézremd-
kodéi; megint mas alkalmakkor pedig azokkal hozzak osszefiiggésbe, akik az
Orpheut kovetSen a folydiratban publikald szerz6khoz hasonld vagy ahhoz
kozelitd stilusban irtak.>

Az Orpheu tehat Pessoa értelmezésében is sokkal tobb, mint egy puszta folydirat.
Egyszerre jelenti a kiadvany ujitd, antagonista és kozmopolita szellemiségére alapi-
tott intellektudlis kozosséget és egy sajatosan transzavantgard stilust. Az Orpheu
ennek titkrében kordntsem ért véget 1915-ben. Eszmeisége, esztétikaja és célkitiizé-
sei egyfeldl kiilonb6z6 szinteken tovabbéltek a portugal Modernismo tagabb diskur-

¥ Renato PoGGIOLL, Teoria dellarte davanguardia (Bologna: Il Mulino, 1962), 82.
8 PESSOA, Sobre Orpheu e o Sensacionismo, 155.

* Uo., 156.

0 Uo., 148.
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zusaba sorolt késébbi folyodiratokban, amelyekben tobbek kozott az Orpheu egykori
alkotoi is publikaltak. A Luis de Montalvor altal szerkesztett Centauréban (1916), a
Guilherme de Santa-Rita bétyja dltal alapitott Exiliéban (1916), a portugal futurizmus
autentikus nemzetkozi forumaként kiemelkedé Portugal Futuristdban (1917), az
Orpheu boritétervezdjéhez, Luis Pachecdhoz kotédé Contempordanedban (1922-1926)
vagy éppen Almada de Negreiros Sudoeste (1935) cimt kiadvanyaban, mely publi-
kéalasanak huszadik évforduldjan kiillonszammal tisztelgett a lap emléke elétt, és
amelyben Pessoa kijelentette, hogy az Orpheu folytatédik. A folydirat hatasa azonban
béven tulterjed a Modernismo kronoldgiai és esztétikai hatdrain. Oroksége egyér-
telmten felfedezhet6 a posztmodern és a kortars liraban, prozaban, illetve drama-
irodalomban, melynek tiikrében Jorge de Sena azon megallapitasa, hogy az Orpheu
tulajdonképpen egy egészen a mai napig tarté botrany, tobb, mint relevans.” Mint
ahogy Eugénio Lisboa hasonlata — a hatalmas ereju intellektualis foldrengésrol,
melynek utérezgései egészen a mai napig érezhetéek a portugal kulturaban® - is
fokozottan érvényes.

5! Jorge de SENA, Fernando Pessoa & C* heterénima: Estudos coligidos 1940-1978 (Lisboa: Edigdes
70, 1984), 102.

*2 Eugénio LisBoa, O Segundo Modernismo em Portugal (Lisboa: Instituto de Cultura e Lingua
Portuguesa-Biblioteca Breve, 1984), 9.
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W Az Osiris irodalomtorténet gyarapodo, az irodalmi kézikonyvirast is el6zékenyen
kiszolgalo, annak alaépitkezd, nyersanyagot szolgaltaté sorozatanak legtjabb kotete
Darvasi Ferenc Csak hagyjanak békén: Mdndy Ivin élete és palydja cimt kotete.
Fontos kotet, a sz6 legjobb értelmében vett pozitivista szemléletli munka. Szerzdje
évtizedet toltott az adatok dsszegytijtésével. Egy olyan aprdésagnak is nagyon ortilt,
amikor e sorok ir6ja — aki Schopflin Aladar munkassagat és feldolgozatlan hagyaté-
kat dolgozta fel egy olyan monografidban, amelynek kiadoi szerkesztdje torténetesen
Darvasi volt — egy emailben elkiildte neki az informaciot, hogy Mandy eredetileg a
Fiumei ut 25. szamad haz VI. emelet 10. szamu lakasaban lakott. Errdl az apré adat-
rél aztan — amit Schopflin telefonos noteszébdl jegyeztem ki — hosszan leveleztiink.
Megkérdezte, melyik évbél valo a notesz — abban eleve biztos volt, hogy 1944. el6t-
ti évekbdl valé — mert annyit tud mar, hogy Mandyék hatodik emeleti lakasat lebom-
béztak a vilaghaboruban, késébb mar lejjebb laktak, ugyanabban a hazban. Ugy
latta, sehol mashol nem keriilt el8 ez a pontos cim, csak a késébbi, a negyedik eme-
leti, ahol Méndy évtizedeken 4t élt. Ugyhogy mindenképp hivatkozna majd Schpf-
lin jegyzetfiizetére a késziil6 életrajzban. Egy nemlétezé emelet, egy eltlint lakas.
Mondhatjuk, hogy ez az informacié nem tartozik szorosan egy monografidhoz. De
az ilyen apro részletek is épitik a monografus érzelmi, beleéld viszonyat. Atérzi, el-

" A Literaturdtol szokatlan modon ezittal két recenziot kozliink egyazon konyvrdl, Darvasi Ferenc
Mandy-monografidjarol. Ennek oka egyszertlien az, hogy a két beérkezett recenzio6 koziil egyiknek
a kozlésérél sem kivantunk lemondani. igy Széchenyi Agnes szemléje mellett Papp Agnes Klaraét
is ajanljuk az olvaso szives figyelmébe. — A szerk.
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képzeli, hogy Mandynak mit jelenthetett a hiany. Hiszen gyakorta a hianyokbdl,
veszteségekbdl épitkezik Mandy irdi vilaga.

A monografia nem csak a mtvekr6l szol ez esetben. Darvasi feltarja a szétszakadt
Mandy csalad koltozéseit is, a Mandy-sziilok valdsa nyomadn a lakhelyek és iskolak
gyakori valtozasait. (A korabeli torvények a gyereket az apdhoz rendelték.) Nemcsak
életrajzi adatokat gytijtott Darvasi Ferenc, hanem korai irasokat, az érett Mandy
~elészovegeit” is. Felhivja a figyelmet a kotetben eddig még nem kozolt Cimbordk
cimi szévegre, az elsd kisprozara, ,,amelyben megcsillan valami Mandy késébbi iroi
vilagabol. Szamos ezt kovetd irdsanak hattere, »életanyaga« a Tisza Kalman tér és
jellegzetes figurai itt tlinnek fel el8szor (és emlités szintjén a Teleki tér is).” (77).
(A szovegek és szovegvariansok keresése igen fontos irodalomtérténészi ambicio,
latjuk, miként gyarapodnak példaul a Krudy-szovegek az adatbazisokat kitartéan
buvarlé gytjték, Bezeczky Gabor, Kelecsényi Laszlo, Wirdagh Andras révén. Mandy
korai szovegeinek kétetbe nem keriil6 fiatalkori irdsait els6két Ronay Laszlo, illetve
Urban Laszlo gytijtotte dssze részlegesen.)

Darvasi Ferenc monografiaja nyoman részben mddosul a szakirodalomban elter-
jedt hit, hogy Mandyt Schopflin Aladar fedezte volna fel, amikor a Tiikérben kozol-
te Bogdr cimi novellajat 1942-ben. Valdjaban ugyanis ekkorra nem kevesebb mint
6t éve publikalt Mandy és tobb mint 6tven (!) irasa jelent meg, raadasul olyan jelen-
tékeny lapokban is, mint a (katolikus) Elet, a (Kenyeres Imre-féle) Didrium, a(z)
(akkor még Pethd Sandor szerkesztette) Magyarsdg vagy a Vigilia. A tény tény, de az
is, hogy az Ujhold-nemzedék és ,,szovetség” a maga {révé avatdsat szimbolikusan és
valdsagosan is Schopflintdl szarmaztatta. Az ujholdasok az 6litkben vitték le a tobb
kisebb agyi infarktus utdn egyre kevésbé mozogni képes Schopflint a Centrélba,
magukhoz. Képzeljiik el a jelenetet, Orkény Istvant, amint karjéba veszi a nyolcvan-
hoz kozeled6 kritikust, a Nyugat elsé nemzedékének legjelentésebb kritikusat, a
kevés életben maradottak egyikét.

Sok tjdonségot hoz az Ujhold belsé viszonyainak, fesziiltségeinek aprélékos fel-
tarasa is. Ennek a fejezetnek a cime A sikeres (?) ir6 (1946-1949). Itt targyalja Dar-
vasi még a Magyarok 1946-os jeligés novellapalyazatan elnyert els6 helyezést, meg-
emlitve, hogy 573 (!) palyami érkezett a felhivasra. A tarsnyertes novella (mert
ugyanakkor Déry, Ottlik és Sotér is els6 dijasok lettek) a Vendégek a Palackban volt,
a szerz6 majd minden antolégidjaba belekeriilt késébb, sét, kétetcim is lett beldle.
Itt tudjuk meg - s ez a fejezet és fejezetrész némileg jdonsag is —, hogy Mandy, aki
nemcsak, hogy félbehagyta a gimnaziumot, de az iskola intézményérdl is a legrosz-
szabb emlékei maradtak, szinte naponta bejart a Muzeum koruti bolcsészkarra.
Latogatta Trencsényi-Waldapfel Jozsef stilusgyakorlatat, s ez Mandy szamara az
Ujholdhoz foghaté szellemi miihely volt. Waldapfel ezzel a stidiummal mintegy
felajitotta az ugyancsak alapvetéen konzervativ Négyesy Laszl6 hires szeminariumat.
Az ekkori szabad légkorre jellemzd, hogy barki bejarhatott az ,,6rakra’, igy példaul
hallgatoként részt vett ezeken a szobrasz Patzay Pal és a gyermekgyogyasz Gegesi
Kiss Pal is, csakugy, mint a ,,talkoros” érdeklddo, a jogtudos Modr Gyula, aki 1946-ig
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az egyetem rektora volt. Nem derogalt neki beiilni a legfiatalabbak mthelyéraira.
Soroljuk fel, ki mindenki fordult itt meg a habort utan formal6do értelmiség tagjai-
bdl. Csak néhany nevet emlitiink, a teljes névsorért érdemes fellapozni a monografia
fejezetét. Ide jart Lator Laszld, Hatar Gy6z6, Karinthy Ferenc, Szabé Magda, Pilinsz-
ky Janos, Nemeskiirty Istvan, Lakatos Istvan vagy Rubin Szilard és a Sztehlo gyere-
kek is, koztitk Orban Ottd. (Tegyiik hozza ehhez a nyitottsaghoz, a koalicios korszak
ritka remek pillanataihoz, hogy ekkor allt a budapesti Operahdz karmesteri pulpi-
tusan Otto Klemperer.) Van még mit feltarni és 6sszeolvasni az elsotétiilés el6tti
id6kbol. (A stilusgyakorlatrél a Kritikdban irt mar 1987-ben Vargha Kalman, de a
Mandy-életrajzba dgyazva megnd ennek jelentésége.) Halasak lehetiink Darvasi
Ferencnek, hogy aproélékos gytijtogetd munkaval sokszereplds tablot llitott dssze.

Erdekes Darvasi Ferenc Mandy iranti érdeklédésének kezdete. Az Irok Boltjaban
tartott konyvbemutaton Darvasi bevallotta, hogy ,,sikeriilt” ugy elvégeznie az egye-
temet, hogy egy sort sem olvasott Mandytdl, hogy megismerkedésiik késdi, és mar
csak a konyveken at valosulhatott meg. (Darvasi 1978-as sziiletést irodalmar, Man-
dy halala évében, 1995-ben még gimnazista volt.) Tar Sandor és Darvasi Laszl6 utan,
a novella kortars véltozataival valé intenziv kapcsolatabol és sajat ir6i ambicid révén
jott az érdeklédés, hogy megismerje, majd egészen szorosan kévesse Mandyt. Es
igencsak meglepte, hogy a Mandy-novellak - talan igy mondta a bemutaton - egy-
szerlien beletalaltak a sajat vildgaba. Személyes kapcsolat ir6 és monografusa kozott
tehat nem volt, de a szerkesztdi gyakorlat — Darvasi az egyik legjobb mai kiadéi
szerkesztd —, a nagyon szoros szovegolvasas rendkiviili modon segitette. A kiadoi
szerkeszt6nek, ahogy a forditonak is, mélyebb a széveghez valé viszonya, mint akar
a kritikusnak. Azt ugyanis behatébban, analitikusabban ismeri, nem csak tobbszor
olvassa, beszél roluk a szerzével, latja alakulasukat mig a gépirat eljut a nyomdai
fazisba, s6t olykor javaslatokat is megfogalmaz, mert 6 az akar a ,hibakat” (ismét-
16déseket, kovetkezetlenségeket) is felfedezd sziikséges kiilsé szem. Ir6 és szerkesz-
tdje, s ez esetben monografusa szoros, mély kapcsolatban vannak a szévegen 4t. Es
Darvasi elindult, hogy valamiképpen bepoétolja a sziikségszertien elmaradt személyes
»szerkeszt6i” talalkozasokat. Koriilkeritette Mandy Ivant. Interjuzni kezdett. E16szor
egy pincérnével a Mandy altal otthonanak tartott, biztonsagot ad6 Kiilonlegességi
(az allamositasig, de a kozbeszédben mindig is Lukacs) cukraszdabol, majd tobbek
kozott Sandor Ivannal, Tarjan Tamadssal, Jelenits Istvannal, Marvanyi Judittal, Lator
Laszloval, Cora Erzsébettel, a festébarattal beszélt Mandyrdl. Eljutott a csaladhoz, a
feleséghez, majd megvizsgélta az utolso6 lakohelyet, kifaggatta az Aulich utcai szom-
szédot, s eljutott az ird egyik els6, két évig tartd gyengéd kapcsolataig is. Beszélt
szerkesztdivel, forditdival. Az interjukbol és levelekbdl 6nallé konyvek sziilettek
(Koztiink vagy: Beszélgetések Mdndy Ivanrol, 2015, illetve a ,,Szeretve tisztelt fécsatdr”:
Mandy Ivan valogatott levelezése, 2018, és még szamos novellavalogatas, utdszd), s a
folyamatos Mandy-olvasas és a kitarto filologiai nyomozas eredményeképpen elké-
sziilt ez az alapos életrajz és palyakép.
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Sok tovabbi Ujdonsag is van benne. Taldn nem tévediink, amikor azt allitjuk, a
monogréfia legizgalmasabb része a korai Mandy oknyomoz6 bemutatdsa. Mandy
korai alkotoi éveiben, a negyvenes években még alkalmazkodott: irt tarcakat, kerek,
azaz befejezett torténeteket, mégpedig nem belsé sugallatra. Mandy tehat nem volt
mindig Mandy, noha a kezdeti novellakbol utdlag biztosan meglatjuk az autoném
irdi vilagra valo, szabad torekvéseit. Cafolja Darvasi tehat azt a kozkelett tételt, hogy
Mandynak ne lett volna iréi ifjikora (Bori Imre) vagy hogy Mandy mar indulasakor
teljes fegyverzetben Iépett a porondra (Csukas Istvan). Gazdagitja Mandy-képiinket
az atirasok (Don Quijote, Koldus és kiralyfi, Miinchhausen baré kalandjai, Tamds
bdcsi (sic!) kunyhdja), a ,kulimunkak” részletezése, a kényszermunkahelyek és kény-
szerathelyezések feltarasa, az elsé kiilfoldi novellamegjelenés. Itt bukkan fel a mas-
honnan ugyan tudhatd, de az sszefiiggések kozott erételjesebb hangsulyt kapd
esemény, amikor Darvasi a palyaképbe illeszti az [rdszovetség 1956. juliusi taggyii-
1ését, s nyomaban azt, hogy ugyanez év szeptemberben mar az is felmeriilt, hogy uj
iranyzatos (!) folyoiratok johessenek létre. (A partkozpont mar 1956 nyaran kozolte,
hogy engedélyezték Lengyel Balazséknak folyodirat megjelentetését, a szerkesztok
honorariumanak biztositdsaval. Mennyi idének kellett eltelnie, hogy az Ujhold, igaz,
évkonyv formdban feltimadjon 1986-ban. Eppen harminc évnek.) A szellemi és
politikai élet dinamikaja igen jol kovethet6 a konyvbol, ezért mindazoknak ajanlha-
t6 a Csak hagyjanak békén olvasasa, akik nemcsak Mandyra kivancsiak, hanem a
Rékosi- és Kadar-korszak mikodésére, szellemi atmoszférajara is.

Nem reflektal Darvasi a Nyugat 1927-es vitajara, az Indiszkrécié az irodalomban
cimi ankétra, de aprolékosan felidézi Mandy legnagyobb kiadaspolitikai és szemé-
lyes vihart kavart regényének, a Fabulya feleségeinek (1959) fogadtatasat. A kulcsre-
gény f6hése — nem volt akkor sem titok — Végh Gyorgy. Mandy meg is mondta a
»f0szereplonek’, aki ekkor kozeli baratai korébe tartozott, hogy ,,[h]a nem ezek az
id6k lennének, egyediil bel6led megélnék, a te figuradbol!” (249). Kalnoky Laszlo
volt a konyv egyik eldolvasdja, s 6 pontosan elére latta, ami a kdnyv megjelenése
utan bekovetkezett. Darvasi idézi Kalnoky véleményét: ,,»Szerintem ez egy kis re-
mekmt, Ivan tobb mar, mint kitéiné ird: nagy iro!!! (Ezt én nem kénnyen mondom
ki barkir6l.) Mas lapra tartozik, helyes-e, szabad-e él6 személyekrdl ilyen kinos
dolgokat megirni anélkiil, hogy az iré6 megvaltoztatna a szerepldk kiilsejét, foglalko-
zasat, a kornyezetet. [...] A f6szerepl6 Fabulya pedig, ha az irds nyomtatasban meg-
jelenik, erkolcsi hulla lesz és koznevetség targya. Szokatlan, hogy egy miivészi alko-
tast moralis szempontbdl birdljunk. Ezt csak a katholikus kritikusok és mas bizonyos
szempontokat minden elé helyez6 biralok tették eddig. Végeredményben az a véle-
ményem, hogy ez a kisregény olyan, mint egy remekiil sikeriilt zabigyerek. Nem
szabad lett volna megsziiletnie, de mivel megsziiletett és él, nem szabad megolni
sem. Azaz jobb lett volna nem igy irni meg, de mert igy irddott és nagyszert lett,
nem lehet azt kivanni vagy kévetelni, hogy ne jelenjék meg. Mindenesetre [...]
Ivannak rettegnie kell majd a szerepl6k egy részének egyéni és kollektiv bosszujatol.
[...] Végeredményben neki van igaza. A vérbeli miivész legyen kegyetlen” (247-248).
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Nem tudom, Kalnoky, Mandy mennyire mélyedtek el a bizonyos Nyugat-beli vitaban.
Tobbek kozott Kosztolanyi is ezt a sarkos véleményt képviselte. (Az a Kosztolanyi,
akinek temetésére — mint Darvasitdl tudjuk - Mandy is elment.) A Fabulya feleségei-
bdl botrany kerekedett, nem is akarmilyen. Sok ellentmondasos emlékezés van a
konyv megjelenése koriil. Olvasta-e Végh a megjelenés el6tt a konyvet? Végigolvas-
ta-e? Az mindenesetre tény, hogy a ,,f3szerepl¢” maga ment el Csernus Tiborhoz, a
konyv illusztratorahoz, hogy az élethti rajzokat készitsen a szoveghez, mondvan, ez
is egyfajta népszertiség. Mandyt azonban szilencium sujtotta. Ugyanakkor, amikor
a minisztérium és a partkdzpont engedélyezni akarta az [részovetség jrainduldsat,
s a dokumentumok szerint az illetékeseket ,,érdekelte” (sic!) Mandy Ivan és Nemes
Nagy Agnes, mint megnyerend6 személyek. A Fabulya-kotet recenzidibol is béven
idéz Darvasi, feltétleniil érdemes elolvasni ezt a minuciézus, aprélékos gonddal
készitett fejezetrészletet kiilon is. S felszolitast is rejt a Fabulya-torténet felelevenité-
se. A hivatkozasokban emlitett Végh Gyorgy szeszélyes naploja a PIM Kézirattaraban
fekszik, s bizony az innen vett idézetek azt sejtetik, nagyon is megérdemelné, hogy
a szélesebb szakmai nyilvanossag elé jusson.

Talan itt, a bemutatott részletek alapjan tudom pontosan meghatarozni, mi is
Darvasi Ferenc munkdjanak metddusa. Egyfajta linedris extenzivitds. A £6 szal min-
dig Mandy, a vele kapcsolatos, a ra vonatkoztathat6 adatok dsszerendezése. J6 mdd-
szer, és mutatoival egyiitt tobb mint 600 oldalas konyv az eredménye. Mds nem fért
volna bele. Az példaul, hogy az ujholdasok palydja hogyan fejldott szét, hogyan
valtak el az utak a sikeresség szempontjabol. Hogyan maradt a partvonalon példaul
Szobotka Tibor, s hogyan ivelt fel felesége, Szabé Magda karrierje, amit az egyivasu
baratai aruldsnak éltek meg. Tobbek kozott errdl is szol Szobotka napldja. Szivesen
olvasnank egy becsiiletes Szabé Magda-palyaképet, legalabb ilyen alaposat, részle-
tez6t, mint Darvasi Ferenc Mandy-konyve.

Rogziteni kell azonban azt is, hogy nem ez az elsé Mandy-monografia. Erdédy
Edit 1992-ben irt konyvet a Kortdrsaink sorozatban Mandy Ivanrol, 1999-t61 2010-
ben bekovetkezett halalaig a Digitalis Irodalmi Akadémia Mandy-szakértéje is volt.
Igy inditja Mandy-kényvét Erdédy Edit: ,,Minden {rénak van titka (barmily avittnak
mutatkozzék is a gondolat). Azaz minden igazi irénak. Az irasnak egy olyan legbel-
s6 rétege, melybe a legegzaktabb, leginkabb tudomanyosként elfogadott modszer
sem enged vagy segit bepillantani. Vannak zarkézott, enigmatikus irok, akik tuda-
tosan zarkdznak el a vizslato tekintet el6l. Vannak kétértelmuek és sokértelmiiek,
miiveik, akdr a rejtvény. Vannak életmiivek, melyek labirintusabol nincs menekvés.
[...] Mandynak nemcsak titka, legendaja is van, s6t, egész legendariuma. A réla
sz0l6 tanok egyik alaptétele, hogy életmiive homogén, valtozatlan, tombszer(; hogy
évtizedek 6ta mindig ugyanarrol ir, irdsainak szik vilaga (tér, padok, csavargd, mozi,
foci) véltozatlan és allandd. A legendat maga az ird is taplalja gyakori onreflexidival,
a mihelytitkok ironikus-komoly kiteregetésével, a mar legendasitott mikrokozmosz
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stir( folidézésével” Nagy kedvvel folytatnam Erddy idézését, s6t, dicsérném hosz-
szan és szivesen id6tallé konyvét, felidézve, mégis milyen pontosan jarta koriil
Mandy titkat, de erre most nincs teriink. Egyetlen aprd, nem is stlyos, Darvasi el-
kovette méltanytalansagot azért szova tehetiink. Erdédy Edit irta a ,,Soska”, azaz az
1945 és 1975 kozotti, az MTA Irodalomtudomanyi Intézetében késziilt kézikonyv
Mandy-fejezetét is. Darvasi Ferenc ugy hivatkozik ra mint a , hivatalos irodalom-
torténet-irdsra”. Ez ugyan igaz, de elfedi azokat a kiizdelmeket, amelyek az iroda-
lompolitika és a szerkesztok, szerz6k kozott folytak a kanonrdl, az aranyokrol. A ,,Sos-
ka” hibait lehet sorolni, de éppen a Mandy-fejezet az egyik példa arra, hogy az
intézeti szabadsagharc nem volt eredménytelen.

A monografia cime, Csak hagyjanak békén, lehetne akar Mandy-idézet is. Magam
is annak véltem, amig el nem jutottam a konyvben a magyarazatig. A cim ugyanis
Balassa Péter fordulata, aki egy Mandy-sziiletésnap alkalmabdl probalta megfogni
a Mandy-jelenséget, az irdi tartas titkat. J6 cim, jol valasztott Darvasi. A részfejeze-
tek kozlésekor még a ,,Sose tudja a gyerekkordt elfelejteni?” cimmel hivatkozott ké-
sziil6 munkajara. (Hasonldan jo, mert kifejez6 cim Szobotka Tibor napléjaé [1953-
1961] is, a Bdnom is én. Bar nem tartozik szorosan a targyhoz, de nagyon szerencsés
lett volna, ha a Jaffa Kiadéhoz keriilt Szobotka-kézirat Darvasi Ferenc kezébe kertil,
mert sokkal, de sokkal jobb konyvet csinalt volna bel6le, anélkiil persze, hogy a
sz6vegbdl egy bettit is elvett vagy hozzatett volna. Mert igen sok mulik a korismere-
ten, a jegyzeteken, a keresztutalasokon, s ebbdl a szempontboél ez utébbi kényv nem
elég igényes s ezért sikertiletlen.)

Idérendben haladva ismerjitk meg Mandy palydjat, a monografia nem egyszeru-
en rendet tesz az életrajzi adatokban, hanem gazdagitja a linearis torténetet, el6hoz-
va Mandyval val6 beszélgetéseket és munkairdl szol6 kritikakat, s végiil idéz a nek-
rologokbol, sét reflektal a temetésre emlékez6 szerz6tarsakra. Az anyaggal, a teljes
recepcios anyaggal valo birkdzassal szinte a lehetetlenre vallalkozott Darvasi Ferenc.
Fejezetenként Gjrakezdddik a labjegyzetek szamozasa, de ha dsszeadjuk ezeket az
okadatold, bizonyitd hivatkozéasokat, rendkiviil magas szdmot kapunk. Osszesen
- remélem, pontosan adtam Ossze a szamokat — 1849 labjegyzetet tartalmaz a
monografia. Mégis el6fordul egy furcsasag, hogy Margdcsy Istvan neve nem szerepel
a névmutatoban, mert csak egy hosszu labjegyzet idézi 6] Margdcsy irasat a Holmi
kiilonszamabol. A Mandy-értelmezés neuralgikus pontjardl van szo, a ,,kismesterség”
mint bélyeg kérdésér6l. Margdcsy a bucsu pillanataban ugyanis tematizalni merte
ezt a vélekedést. Margdcsy irasabol csak ezt a momentumot emeli ki Darvasi, noha
ebben az frasban sok ért6 és elismerd kijelentés is van. Ennek koriiljarasa — ebben
bizonyos vagyok - f6szévegbe kivankozott volna. Csakhogy Darvasi egész konyvé-
ben 6dzkodik a sajat értelmezései kimondasatol. Nehezen vagy részlegesen olvasha-
to ki a Csak hagyjanak békén cimi monumentalis munkabol Darvasi értékelése.
Hianyzik a Mandy-muvek sajat elemzése. Ez persze egy masik konyv lett volna.

! Erp6py Edit, Mdndy Ivan (Budapest: Balassi Kiadd, 1992), 5-6.
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A Csak hagyjanak békén cim életrajz és palyakép kultuszkonyv. Hatalmas filologiai
teljesitmény, sokat tanultam bel6le én is. Barcsak minden irénak ilyen részletes,
aprolékos élet- és palyarajzat ismerhetnénk. Olvashato linearisan, ez a természetes
és konvencionalis olvasat, de érdemes a névmutatdbdl kivalasztani neveket, példaul
Kalé Flérianét, a legjobb barétét, Nemes Nagy Agnesét, Ottlikét, Szabé Magdaét,
Mérkus Evaét, Karcsai Kulcsar Istvanét, Riba Gyorgyét, a Mandyhoz kozelallokét,
és kilon-kiilon olvasni a kapcsolattorténeteket. Rdkeresni a filmforgatékonyvek
sziiletésére. Remek a fényképanyag, lefegyverzo a bibliogréfia, el6zékeny, mert az
olvasét nagyban segiti a név- és cimmutato.

Mindenkinek javaslom azonban, hogy Erd6édy Edit 1992-es, mindéssze 115 ol-
dalas, ,,cim nélkiili” Mandy-monografidjat — a Kortdrsaink sorozatban, mint ezt
tudjuk, nem kaptak cimet a kismonografidk — és Darvasi Ferenc Csak hagyjanak
békén cimi 631 oldalas élet- és palyarajzat egytitt olvassa. Mert mint Darvasi Ferenc
a konyvbemutatdjan mondta, idézve Reményi Jozsef Tamast, Mdndy a szovegeinek
adta dt a titkait.
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M Szokas emlegetni, hogy egy életmii valddi sulya nem kozvetleniil a szerz6 halala utan
dél el, hanem nagyjabol negyedszazad multaval kezd megmutatkozni. Ha ezt a kézhie-
delmet vessziik alapul, akkor ugy tlinik, Mandy Ivan prézdja az utobbi években egyre
hatarozottabban kovetel helyet maganak a magyar késémodernség kanonjaban. Az
idén lesz épp harminc éve, hogy Mandy Ivan eltavozott, és az utobbi évek recepcidja
alapjan egyre hatarozottabbnak tlinik az oeuvre jelenléte Ehhez nyilvan hozzajarult
sziiletésének szazadik évforduldja, és a kapcsolodd rendezvények (még 2017-ben a
Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag konferencidja, majd 2018-ban - a tényleges cen-
tenariumon - a Szépirdk Tarsasaganak megemlékezése, illetve a Pazmany Péter Kato-
likus Egyetem és a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem irodalom tanszékei ltal ren-
dezett tandcskozas), tovabba az ezekbdl sziiletett két tanulmanykotet.! Ezen beliil
- hiszen ezt tulajdonithatnank valamiféle kotelezé tiszteletkornek is — kiilon beszédes,
hogy milyen sokakat megmozgatott a rendezvénysorozat, nemcsak az irodalomtorté-
nészek korében, hanem az irodalmi életben is, ahogy azt a fenti események alkalmabdl
rendezett felolvasdestek és kerekasztalok tanusitjak, amelyeken Voros Istvantol Kemény
Zsofiig képviseltette magat az él6 irodalom. Ez ramutat a Mandy-életmt aktualissa
valasanak egy masik jellemz6 vonasara, arra, hogy nemcsak az elméleti vagy iroda-
lomtorténészi megfontolds, hanem az €16 irodalom is generalja ezt az érdeklddést.
(Ahogy figyelemre mélt6 az érdeklédés masik forrasa is: Mandynak a filmhez fiz6d6
szoros kapcsolata, amire Saghy Miklds 2009-es kotete, A fény retorikdja is felhivta a
figyelmet, amely kimondottan a technikai képek szerepével foglalkozott Mandy, illet-
ve Mészoly prozaja kapcsan; tovabba ezt erdsiti meg az a tény is, hogy az emlitett

! BENGI Lészl6 és VORrOs Istvan, szerk., Séta kozben: Tanulmdnyok Mdndy Ivin életmiivérdl (Budapest:
Magyar Irodalomtérténeti Tarsasag, 2018); Darvast Ferenc, Papp Agnes Kléra és RADVANSZKY
Aniko, szerk., ,Egy ember dlma”: Tanulmdnyok és esszék Mdandy Ivinrél (Budapest: Racié Kiado, 2023).
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rendezvények és tanulmanykoétetek visszatérd témadja a film szerepe Mandy miveiben,
és viszont: a Mandy-mitivek megfilmesitésének kérdése.)

A novekvo érdeklédésnek egyik (ha nem a) legaktivabb részese a most megjelent
monografia irdja, Darvasi Ferenc, aki még a Magvet6 kiado szerkeszt6jeként foglal-
kozott az ir életmivének és hagyatékanak sajto ald rendezésével, amint azt az év-
fordulodn, 2018-ban ,,Szeretve tisztelt fécsatdr” cimen megjelent levelezéskotet és
reprezentativ novellavalogatas is mutatja. Ahogyan a még korabban, 2015-ben
napvilagot latott, Mandy Ivant és ezen keresztiil a korszak irodalmi életét, hangula-
tat, és az ir hatasat szubjektiven megidézd interjusorozata is a szerzd iranti elkote-
lez6désérdl tanuskodik (Koztiink vagy). Mondhatni ennek a mar tobb mint egy
évtizede folyé munkanak az 6sszefoglaldsa az Osiris irodalomtérténet sorozataban
megjelent nagymonografia.

Mint a konyv alcime — Mdndy Ivin élete és pdlydja - is mutatja, a kotet életrajzi
monografia. Nem az életm{ értelmezésére vallalkozik, ahogy ezt Darvasi a kotet
bemutatdjan hatarozottan leszogezte, utalva arra is, hogy nem felvéltani, hanem
kiegésziteni akarja Erdédy Edit ma is megkeriilhetetlen 1992-es kismonografiajat.
Ezzel kapcsolatban, ugy gondolom, két iranyba indulhat el a kritikus gondolatme-
nete: egyrészt rakérdezhetiink arra, hogy mennyire teljesiti a szerz6 a miifaj elvara-
sait, masrészt elkalandozhatunk maganak a mifaj létjogosultsaganak az iranyaba.
Kezdjiik talan ez utébbival, mar csak azért is, mert Darvasi monografiaja egyes
pontokon érvként is szolgalhat ebben a gondolatmenetben. A hagyomanyos életraj-
zi monografidk értelmének kétségbe vonasa mar tobb mint fél évszazados trend
része, az alapvetGen a pozitivista megkozelitést vitato, a strukturalizmus és poszt-
strukturalizmus hataran sziiletett ,,szerz6 halala” koncepciokkal kezdddik (a két
reprezentativ szoveg, Barthes-é és Foucault-é 1968-ban és 1971-ben jelent meg).
Hozzank ez az irdnyzat természetesen faziskéséssel érkezett, aminek olyan politikai
okai is voltak, mint a nyugat-eurdpai egyetemeken terjedd — a marxista irodalom-
tudomany tisztasagat (értsd: leegyszertsitett latasmodjat) ,,fenyeget” - irodalomel-
meéleti iskolaktdl vald elzarkozas. Ezt azért is tartom fontosnak hangsilyozni, mert
anemcsak a pozitivista, hanem az azon alapul6 marxista megkozelitést is kétségbe-
vono, a szoveget a szerzOrdl levalaszto szemléletmdd ennek kovetkeztében politi-
zalodott at, ennek ellenhatasaként lett annyira vonzé (és ennek tudhaté be az is, hogy
a késébbiekben némileg dogmatizalédott). Jol demonstralja a dogmava valast,
hogy Szajbély Mihaly még 2019-ben is sziikségét érzi, hogy némileg apologetikusan
»régimddi monografianak” titulalja Csath Gézardl szolo értekezését. A maga helyén
és idején persze felszabadito volt a szemléletvéltas: szabadulds a kotelezé doguna-
lomtdl, Gj megkozelitésmodok lehetdségének megnyilasa. 1999-ben, a rendszerval-
tas utani évek magyar irodalomtudomanyat szemlézve még teljes joggal irhatta
Kalman C. Gyorgy (hol hivatkozzam ra, ha nem itt?), hogy ,.én ezeket tobbnyire
unalmasnak talalom, nem szeretem, nem hiszem, hogy ez lenne a kévetendé ut. Az
a meggy6z6dés huzodik meg a klasszikus irodalomtorténeti tanulmanyok és
monografiak moégott, hogy ezek révén épiil majd a magyar irodalom torténetének
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nagy haza, mindannyian egy-egy téglat jelentenek. Hat jo, épiiljon az a hdz, semmi
baj - raadasul egészen kivald kollégaim dolgoznak ezen a hdzon, derék emberek, jo
tudosok, felkésziilt és alapos tanarok, egy rossz szavam nem lehet, csak ezek a téglak
valahogyan olyan egyformak, érdektelenek, sziirkék.™

Negyed szazad elteltével azonban ennek a szemléletnek a hatuliitéi is jol lathatoak.
Most arrdl ne is szoljunk, hogy az elméletiras mar elég rég feltamasztotta a szerz6t,
és szamos olyan Uj és izgalmas megkozelités sziiletett, amely ramutat a szigoruan
szovegkozpontu megkozelitések problematikussagara, és visszahelyezi az életrajz
kontextusaba a mivet, az autobiografiakutatastol a genetikus kritikan at a halézatel-
méletig. Ez mondhatni kéztudott. Ugyanakkor Darvasi monografidja szempontjabol
nem annyira tiinik relevansnak. Ez a Mandyrol sz616 konyv ugyanis hagyomanyos
életrajzi monografia, nem allitanam, hogy kiilondsebben tamaszkodna a legtjabb
elméleti trendekre — és mégis érdekfeszité: szakmai szemmel olvasva is, de tegyiik
hozza, az érdekldd6 irodalomkedvel$ szemével is annak bizonyul. Itt kell ratérniink
a biografikus megkozelités hattérbe szorulasanak masik kovetkezményére. A hagyo-
manyos monografia unalmassaga ellen tiltakozhatunk, amig megbizhatdan kéznél
vannak azok a szorgos irodalomtudosok altal irt konyvek, amelyek a legtjabb és
legkreativabb elméleti megkozelitéshez sziikséges hatteret biztositjak, ennek hianya-
ban azonban egy bizonyos ponton tul elakad az életmt feldolgozasa. Mondjuk ki: a
hagyomanyos monografia jelenti a biztos alapjat egy szerz6 kanonizaciéjanak: be-
agyazza az életmiivet a szerz6 személyén keresztiil (is) a korszak irodalmi torténései-
be, illetve megbizhatdan tisztazza az életmu teljességét, alakulastorténetét, és lehetd-
vé teszi ezaltal egyrészrol a széles spektrumu értelmezések megsziiletését, masrészrol
ennek az oktatds, az ismeretterjesztés nem lebecsiilendd ,,apropénzére” valtasat.
Arrél nem is sz6lva, hogy a befogadé mar csak esendé (ez még egy irodalmarral is
megtorténhet): ha megkedveli egy iré miiveit, akkor mar nemcsak az irasaira, hanem
az életére is kivancsi lesz, fiiggetleniil attdl, hogy a legujabb elméleti eredmények fé-
nyében ez éppen szakmailag mennyire korrekt magatartas. Legfeljebb ma mar nagyon
is tudataban vagyunk, hogy még a legjobban adatolt, legtargyszertibb, dokumentu-
mokkal és fotokkal kiegészitett palyakép és portré sem mas, mint nyelvi konstrukcio.
Persze ezek utan még mindig relevans kérdés lehet, hogy egy monogréfia egyrészrél
mennyire pontos, alapos, vagyis a fellelhetd forrasok feltarasanak faradtsagos mun-
kajat mennyire végzi el, masrészrdl, hogy - egy masfajta olvasé szemével — mennyire
szaraz, azaz ebb6l az adathalmazbdl a maga iréi eszkozeivel hogyan konstrual szemé-
lyiséget és élettorténetet. Kiilonosen érdekes a kettd talalkozasa: az, hogy a palyakép
felél kozelitve a monografia szerzéje mennyire talal utat a miivekhez: mert az kétség-
teleniil tovabbra is a monografia miifajanak legkényesebb kérdése, hogy az életrajz és
a korkép hogyan illeszkedik a szovegkorpuszhoz.

Ami a kotet mogott allo feltaré munkat illeti, Darvasi Ferenc monografidja elké-
szitéséhez hatalmas anyagot mozgatott meg. Mandy szellemében minden fellelhetd

? KALMAN C. Gyorgy, »,Irodalomtudomany, "90-es évek’, Jelenkor 42, 12. sz. (1999): 1274-1281, 1278.
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cetlit napvilagra hozott: nemcsak azt, ami evidens, kiadott vagy levéltari forrasokban
fellelhetd a ra vonatkozo szakirodalomban, a korabeli kritikdkban, interjukban, al-
lambiztonsagi jelentésekben, az ir6 altal és a hozza irt levelekben, hanem a kortarsak
kiilonféle mufaju visszaemlékezéseiben ra vonatkozé emlitéseket, a magantulajdon-
ban lappangd dokumentumokat, vagy a még él6 ismer6sok emlékezetében Orzott és
eléhivhatd benyomasokat is. Kiilon fontos kiemelni a teljes életmi felkutatasat
és feldolgozasat, beleértve a korai, nevenincs folydiratokban megjelent novellakat
(altaldban a palyakezdés szakaszanak feltérképezését, amivel eddig ados volt a szak-
ma), a negyvenes-6tvenes években sziiletett atirasokat, a Magyar Radié megrende-
lésére készitett ,,kulimunkakat” a banydszriporttél az ifjusagi radiojatékokig, a Man-
dy altal irt forgatokonyveket, de még a lektori jelentéseit is. Ha csak atfutjuk a
kotetvégi Bibliogrdfianak a Mandyhoz kapcsolddé miveket listazo részét, képet al-
kothatunk a munka alapossagarol.

Itt fontos megemliteni, hogy az sem mindig evidens, mi minden lehet ,,adat”: adat
az, amit a monografus meg tud szolaltatni. A dedikaciok példaul attol valnak érde-
kessé ez esetben, hogy az ir6 kapcsolatrendszerérdl, egy-egy korszakban kiilonféle
emberekkel apolt viszonyanak milyenségérdl arulkodnak. Darvasi kotete bovelkedik
az ilyen ,megszolaltatasokban” Ahogy a sz6 szoros értelmében is arra torekszik a
monografus, hogy mindenkit megszolaltasson, aki (még) elérheté és ismerte az irét.
A kotetbdl kideriil, hogy a szerz6 a megjelent interjukoteten kiviil még szamos be-
szélgetést felvett, levelezést folytatott az ismerdsokkel, baratokkal, csalddtagokkal.
Ennek koszonhetd, hogy bar rendkiviil részletes, nagyon alaposan adatolt dokumen-
tumok tomegét sorakoztatja fel az életrajz, mégsem fullad valamiféle kételez6 tudo-
manyos szarazsagba: a forrasok egy jelentds része ugyanis szubjektiv emlékeket idéz
meg. Ezaltal egyrészt elkeriili a hasznos, de érdektelen adathalmazza vélas Szkiilljat,
masrészrol a szakszertitlen regényesités Khariibdiszét is, 1évén, hogy ezek az emlékek
a kortarsak véleményét, benyomasait tiikrozik.

Altaldban, az egész monografia térekszik arra, hogy feltérképezze azokat a sze-
mélyes szalakat, amelyekkel Mandy az értelmiségi és irodalmi kozegbe kapcsolddott,
ennek koszonhetéen nemcsak palyaképként, hanem szubjektiv korképként is mi-
kodik. Kiilonosen érdekes ebbdl a szempontbdl a koalicids évek végétdl a hatvanas
évek elejéig tartd idGszak leirasa, a polgari értelmiség életlehet6ségeinek, tulélési
stratégiainak, hangulatdnak felvazolasaval. Ezen belil is az 6tvenes évek, amikor az
»igazi” irodalmi élet (az, amit ma is annak latunk) tulajdonképpen nem a nyilvanos-
sag el6tt zajlott. Bepillantast nyeriink az ,.el6adok és tarsszerz6k” koranak miikodé-
sébe: abba, hogy milyen intézmények (példaul a SZOT Kultdrnevelési Osztalya vagy
a Magyar Radi6 Gyerekosztdlya), milyen munkak segitenek atvészelni ezeket az
id6ket a musorfiizet-szerkesztéstdl a gyerekkonyvek szinpadi adaptacidiig amatér
szinjatszok szamara, és milyen legendas talalkozdohelyeken, asztaltarsasagokban
zajlik mindennek ellenére az értelmiségi élet. Nem véletlentil utaltam a halézatku-
tatasra: nem modszeresen, elméleti alapokon allva, de tobbek kozt épp ennek a
kapcsolati rendszernek a feltarasa az, ami Darvasi konyvében az irodalmi élet kora-
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beli mtikodésére is fényt vet. Amiben viszont tobbet tud a kapcsolati hal6 adatszert
feltarasanal, az a nexusok mindségi és személyes megidézése, visszaemlékezéseken,
korabeli leveleken, vagy akar besugdi jelentéseken keresztiil, néha anekdotazva, néha
az egykor lezajlott vitakra utalva (példaul a Végh Gyorggyel vald, a Fabulya feleségei
kapcsan tortént 9sszeveszés korillményeinek feltarasa kozben).

Az életrajzi, tulajdonképpen elsésorban torténészi mddszerekkel valéo megkoze-
lités (beleértve az oral historyt is) viszont ardnylag sztikre szabja a mtivek vizsgala-
tanak terepét. Mindenképpen fontos és alapos munkat végez el Darvasi, amikor
tisztazza a megiras és megjelenés pontos kortilményeit, illetve feltarja az egyes irasok
korabeli fogadtatasat. Ez megint csak az irodalompolitika és az ir6 viszonyanak
valtozo lazgorbéjét rajzolja fel: hogyan lesz Mandy , tiltott”-bdl ,,tiirt” szerz6vé, ho-
gyan novekszik kritikai elismertsége és ezzel parhuzamosan népszertisége; illetve
ebben a hatvanas évek masodik felét6l egyre egyértelmiibbé valo folyamatban milyen
szerepe van a miveibdl késziilt adaptacioknak, az egyre szaporodé forditdasoknak,
kilfoldi megjelenéseknek. Emellett a szerzé egyes korszakainak, izlésének, olvasma-
nyainak, filmélményeinek feltérképezése komoly alapot teremt tovabbi hatastorté-
neti kutatasok szamara is (ahogy a masik iranyban a fiatalabb irégeneraciokhoz
fiz6d6 kapcsolat rekonstrukcidja is).

A monografia megkozelitésmddja ugyanakkor az egyes miivek esetében erételje-
sen életrajzi olvasast diktal: leginkabb arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy honnan
meritette az ir6 miiveinek torténéseit, kir6l mintazta egyes alakjait, illetve, hogy mely
irasaban 6rokitette meg egy-egy élményét. (A kotet mindenre kiterjed6 figyelmét is
mutatja, hogy ez nemcsak az olyan meghatarozé eseményekre vonatkozik, mint
mondjuk a vilaghaboru kalandos atvészelése, hanem példaul olyan kérdésekre is,
mint hogy valoban hitt-e a kisértetekben — a valaszért lapozzanak a konyv 208-209.
oldalara.) Ez a megkozelités egyébként a koztudottan 6néletrajzi ihletésbél dolgozo
Mandy esetében egyaltalan nem érdektelen, ugyanakkor nem teszi lehet6vé a mivek
mélyebb értelmezését: végs6 soron Darvasi a miiveket is elsésorban mint az életrajz
rekonstrukcidjanak lehetséges forrasait olvassa. Persze nem csak: kisérletet tesz arra
is, hogy a mtvek kozti, elsésorban tematikus-motivikus kapcsolatokat is feltarja,
ezzel nagyon érdekes anyagot szolgaltatva az ebbdl kiindulo6 tovabbi lehetséges in-
terpretaciok szamara.

Az utdébbi bekezdéseim Osszességében mind oda lyukadtak ki, milyen tovabbi
tanulmanyoknak agyaz meg a monografia: hélézatkutatas, hatastorténet, az életmi
motivumrendszerének feltdrasa. Ez nyilvanvaléan csak a jéghegy csticsa, de jol mu-
tatja, hogy Darvasi Ferenc monografidjat nemcsak az ird palyajanak és életmiivének
rendkiviil alapos feltarasa fogja megkeriilhetetlenné tenni, de munkdja az elkovet-

"oz

kezend6 évtizedek Mandy-képébe és -kutatdsaiba is alkoté mddon fog beépiilni.
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M A kolportazs mint irodalmi és médiumelméleti fogalom hosszu ideig csupan a ma-
gas irodalom ellenpontjaként jelent meg a kritikai diskurzusokban. A popularis
irodalom e formajat gyakran a miivészi érték nélkiili, pusztan szérakoztato célt
szolgald, a tomegizléshez igazodd irodalomként kezelték, amelynek jelentésége
legteljebb a tarsadalomtorténeti vizsgalatok szamara tiint relevansnak. A popularis
és magas kultdra hatarainak elmosddasa ugyan mar régota foglalkoztatja a kutatdkat,
a kolportazsirodalom és a modernitas dsszefiiggései azonban ritkan keriiltek a vizs-
galatok fokuszaba.

A David Brehm és Katharina Scheerer szerkesztésében megjelent tanulmanykotet
ezt az elhanyagolt viszonyt helyezi 4j megvilagitasba. A kiadvany, amely egy tudo-
manyos workshop el6adasait 9sszegzi, ujszerd, atfogdé megkozelitést kinal: célja, hogy
a kolportazst ne csupan a népszerli irodalom egy elavult formdjaként értelmezze,
hanem olyan dinamikus irodalmi és kulturalis jelenségként, amely szervesen illesz-
kedik a modern irodalom genezisébe, s6t annak egyik meghataroz¢ alkotoeleme is
lehetett.

A tanulmanyok a kolportazs és a modernség kapcsolatat médiumelméleti, narra-
tiv technikai, valamint befogadastorténeti és irodalmi értékképzési szempontbol
vizsgaljak. A kolportazs igy nem pusztan a ,,nagy irodalom” sotét hattere, hanem
aktiv és jelentds tényezdje annak a médiatorténeti és poétikai folyamatnak, amely a
modern irodalom kialakuldsahoz vezetett. A kotet hozzajarul ahhoz, hogy a popu-
laris irodalom e sokaig lebecsiilt formaja ujraértékelést nyerjen, nemcsak az iroda-
lomtorténeti, hanem a kultiratudomanyi kutatasok szempontjabdl is.

A kilenc tanulmanybol allé kotet bevezetd fejezete elméleti és iranyado funkciot
egyarant betolt: egyrészt kijeloli a kotet targyat és kérdésfelvetéseit, masrészt keretet
ad a tovabbi tanulmanyok szdmara. A szerzék leszamolnak a popularis és magas
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kultara merev oppozicidjaval, és helyette egy sokkal arnyaltabb, medialis és torté-
neti szempontokat figyelembe vevé olvasatot kinalnak. A kolportazst ebben az ér-
telmezésben nem mint az esztétikai érték nélkili tomegterméket lattatjak, hanem
mint olyan format, amely komoly hatdst gyakorolt a modernitas irodalmi és narra-
tiv gyakorlataira, s6t annak diskurziv kereteit is befolyasolta.

A tanulmadny egyik legfontosabb allitasa, hogy a kolportazs nem a modern iroda-
lom el6tti korszakhoz tartozik, hanem annak szerves része. A kolportazsra jellemz6
cselekményszerkezet, karakterabrazolas, illetve a szerialitas mint terjesztési forma
mind visszakdszénnek olyan modern mivekben is, amelyek késébb a kanon részé-
vé valtak. Ez a megfigyelés komoly kihivast jelent a hagyomanyos irodalomtorténe-
ti értelmezések szamara, amelyek gyakran érték- és formaalapu kiilonbségtétel
mentén hatarozzak meg a magas irodalom fogalmat. A kolportazs szerepének ilyen
ujraértékelése tehat nem csupan egy miifaj torténeti igazsagtételét jelenti, hanem az
irodalmi kdnonok rogziilt hatdrainak kritikajat is.

Brehm és Scheerer elméleti megalapozottsaggal dolgoznak: tamaszkodnak Pierre
Bourdieu mezGelméletére, valamint a kulturalis materializmus és a médiatudomany
modszertanara is. Ezek révén a kolportazs nemcsak irodalomtorténeti, hanem tar-
sadalmi és gazdasagi Osszefliggésrendszerbe is beagyazodik. A szerz6k hangsulyoz-
zak, hogy a kolportazs terjedési mddja — kolportérokon keresztiil, olcsé formatum-
ban, gyakran folytatasokban — nem csupan egyfajta piaci reakci6 volt, hanem
érdemben befolydsolta az olvasasi szokasokat, s6t a narrativ strukttrakat is. Az el-
beszélés id6beli és formai rugalmassaga a kolportazsban nem csupan technikai vagy
tartalmi kérdés volt, hanem a kulturélis gyakorlat részét képezte.

Ezt a medialis nézépontot erdsitik meg azok a példak is, amelyek a korabeli iro-
dalmi sajto, a folytatasos regény, vagy éppen a korai film és radio szerepét targyaljak.
A vizsgalddasok fokuszaban a modern médiakultira és a kolportazs kapcsolata all;
az olvasasi élmény fragmentaltsaga, a cliffhangerek alkalmazasa, valamint a torté-
netmesélés idébeli kiterjesztése mind a kolportazs 6rokségét idézik a modernitds
irodalméban. Ezek az elemek nem pusztan esztétikai eszkozokként miikodtek, hanem
mélyebb kulturalis mintazatok részei voltak, amelyek visszahatottak a korabeli tar-
sadalmi reprezentaciokra is.

A kotet érdeme, hogy nem csupan a kolportazs esztétikai és narrativ sajatossagait
targyalja, hanem felhivja a figyelmet azokra a tarsadalmi és ideoldgiai dimenzidkra
is, amelyek ezt a miifajt koriilveszik. A szerz6k ramutatnak arra, hogy a kolportazs-
irodalom gyakran moralizald, néha kifejezetten didaktikus célzatu volt, ugyanakkor
ezek az elemek sok esetben éppen a modern irodalom ironikus vagy reflektiv réte-
geiben jelennek meg Gjra. Ez a kapcsolat nem véletlenszer(, hanem a narrativ ha-
gyomany tovabbélése és ujraértelmezése. A kolportazs formai eljardsai igy nemcsak
amodern irodalmi elbeszélés részeivé valtak, hanem sok esetben annak kritikajaként
is miikodtek.

Az elméleti alapvetés kiinduldpontja az a felismerés, hogy a kolportazs nem ért-
heté meg pusztan irodalmi mufajként. A kolportazs a 19. szdzad masodik felétdl
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kezd6d6en nemcsak meghatdrozott tematikai és stilisztikai jegyeket visel6 irodalmat
jelentett, hanem egy sajatos médiadiszpozitivumot is, amelyben a narrativ forma, a
terjesztési mod, az olvasasi szituacid és az anyagi megvalositas egyarant kulcsszere-
pet jatszott. E komplex szemlélet lehet6vé teszi, hogy a kolportazst ne a magas iro-
dalommal valé oppozicidként, hanem annak produktiv és alakitd részeként értel-
mezziik. A kolportazs olyan kulturalis és technikai konfiguracidként jelenik meg,
amely a modern irodalom formai és poétikai megujulasanak egyik elé6feltétele volt.

A kolportazsirodalom a 19. szazad kozepétdl terjedt el széles korben német nyelv-
teriileten. Kiilonosen az 1850-es évektdl kezdve jelentek meg tomegesen az tigyne-
vezett kolportazstiizetek (Kolportageheftchen), amelyek gyakran képes illusztraciokat
tartalmaztak, és olcsd, konnyen hozzaférheté formatumban voltak elérheték. Ezek
a kiadvanyok az irodalom és a hirszolgaltatas hatdrteriiletén mozogtak: egyszerre
hasznaltak a literattra eszkoztarat, valamint a szenzacidhajhdsz hiradasok hataskel-
t6 elemeit. Ily mdédon a kolportazs mar ebben az idészakban is hibrid formaként
miikodott, amely a popularis és a ,,magasabb” esztétikai szintek kozotti atjarast le-
het6vé tette.

Ezek a mtvek nemcsak irodalmi értelemben voltak jelentdsek, hanem olvasasi és
befogadasi gyakorlatokat is formaltak. Az olvasas ekkoriban kzosségi esemény is
lehetett: a kolportazstiizeteket gyakran felolvastak, k6zosen értelmezték, s ezaltal
nemcsak az egyéni fantaziat, hanem a kollektiv képzeletet is formaltak. Ilyen forma-
ban a kolportazs az irodalom demokratizaldddsanak eszkoze is volt, hiszen korabban
marginalizalt tarsadalmi rétegek szamadra is hozzaférhetévé tette a tartalmakat,
mutatnak ra a szerzok.

A kolportazs masodik jelentds torténeti formadja a szazadfordulé idején virdgzd
folytatasos regény (Lieferungsroman), amelynek poétikaja és terjesztési modja szo-
rosan Osszefonddott. A folytatasos formatum nem csupan praktikus okokbdl - pél-
daul a koltségek csokkentése érdekében - terjedt el, hanem narrativ funkcioval is
birt. A clifthangerek, a toredezett szerkezet, az epizodikus felépités mind olyan
technikak, amelyek kés6bb a modern irodalomban is megjelennek — am ott mar
reflexiv, ironikus vagy dekonstruktiv médon.

A kolportazs ebben az értelemben nem csupan el6kép, hanem probaterepe is volt
azoknak a poétikai megoldasoknak, amelyekkel késébb olyan szerzék dolgoztak,
mint Thomas Mann vagy Alfred Déblin. A tanulmany azt sugallja, hogy a kolportazs
technikai a modernség szamara is inspiracioként szolgaltak, kiillonésen akkor, ami-
kor az irodalom az onreflexié és a médiumkritika iranyaba mozdult el.

A kotet legérdekesebb részét képezi azoknak a szerzéknek a vizsgalata, akik tu-
datosan reflektaltak a kolportazs hagyomanyara, illetve beemelték annak eszkozeit
sajat irodalmi stratégidikba. Joseph Roth példaul a Kokain cim{i modernista folyo-
iratban jelentette meg ,,Kolporteur”-portréjat, amelyben nemcsak egy karaktert
abrazol, hanem a kolportazs mint kulturalis figura irodalmi reprezentaciojat is
megalkotja. Hasonloképpen Vicki Baum Kolportageroman mit Hintergriinden cimt
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miivében a kolportazs eszkoztara egy tarsadalmi realista regény keretében jelenik
meg, ironikus és egyben komoly olvasatot is lehet6vé téve.

A kotet két els6 tanulmanya a 19. szazadi kolportazsliteratira kozponti fogalma-
it, formait és gyartasi gyakorlatait mutatja be. Katharina Grabbe 6nall6 irdsa ezen
feliil a kolportazsirodalom evolucidjat vazolja fel kulturalis-szociologiai fejlodése
alapjan, ezzel meghatérozva a kétetben vizsgalt id6szak kezdetét.

Petra S. McGillen dolgozatdban Karl May, a kolportazskiadvanyok egyik klasszi-
kus, termékeny szerz6jének munkassagat elemzi. Az iras ravilagit arra a fesziiltség-
re, amely May szerz6i 6nképalkotasa és valodi irdi gyakorlatai kozott huzodik meg.
Kozpontjaban egy Repertorium cimd fiizet all, amely May 6néletrajzaban egy preci-
zen megtervezett miivészeti eszkozként jelenik meg, mikozben a tanulmdany meg-
mutatja, hogyan mikodott valodi alkotoi folyamataban. McGillen gy elemzi a
Repertoriumot mint az olvasas és iras kozotti kapcsolodasi pontot, azt a kompilacié
poétikdja egyik gyakorlatanak tekinti.

Szamos tanulmany az 1920-as évek hosszt idGszakara dsszpontosit, és a kolpor-
tazsliteratira médiabeli atalakuldsai, politikai és poétikai valtozasai, valamint mo-
dernitasra reflektalo tjraértelmezései keriilnek a kozéppontba. Felipe Espinoza
Garrido egy transznacionalis 9sszehasonlitd esetet mutat be: a brit médiakulturaban
a pulp fiction népszertiségének vonatkozasaban elemzi a Bull-Dog Drummond soro-
zatot, amely 1919-ben debiitalt a Hutchinson’s Story Magazine-ban. A sorozatot mint
a modern irodalom uj kezdetét értékeli, amely szembesiti a pulp miifajat az anglo-
amerikai modernizmus esztétikai kisérleteivel. A sorozat f8szerepldje, egy egykori
katona, aki kalandokkal t6lti a sziirke, haboru utani éveit, a modern irodalmi t4j
egyik emblematikus figurdja.

David Brehm a modernitas és a populdris irodalom hatérainak jatékos aldasasat
elemzi Georg Kaiser Kolportage cimt komédidjan keresztiil, amely 1924-ben jelent
meg, és amely a kolportazs miifaji hatarvonalait és annak tarsadalmi diskurzusait
vizsgéalja. A darab azzal a kérdéssel jatszik, hogy vajon muvészi parddiaként vagy
valddi kolportazsként kell-e értelmezni.

Joseph Roth Kolporteur cimii miivének elemzésében Lotta Ruppenthal a szoveg
médiareflexiv aspektusait tarja fel, figyelembe véve a kiilonb6z6 publikacios kon-
textusokat, példaul a Frankfurter Zeitungban megjelent kritikat és a Kokain - Eine
moderne Revue cim(i avantgard folyoiratban megjelent valtozatot. Elemzése ravilagit
arra, hogyan miikodnek a mtivek a ,kolportér” szereplén keresztiil a modernitas
hatarain.

Volker Mergenthaler Vicki Baum Menschen im Hotel cimu regényét vizsgalja,
kiillonosen az els6 kiadasban, amely a Berliner Jllustrirte Zeitungban jelent meg.
Mergenthaler az 6sszefiiggéseket, a cikkeket, képeket és hirdetéseket elemzi, amelyek
koriilveszik a szoveget. A regényben a motivumként visszatér szallodai forgoajtd
metaforaként szolgdl, amely a kolportazsliteratira recepcidjat és a szoveghez kap-
cs0l6dd szemiotikai keringéseket szimbolizalja.
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Irmgard Keun miveiben a kolportazs retorikaja kiillonosen pregnansan van jelen:
hires mondata - ,Bennem revolverek ereje van. En egy detektivregény vagyok” —
onreflexiv gesztusként értelmezhetd, amely egyszerre ironizal a ponyvairodalmon,
ugyanakkor el is ismeri annak energidjat, stilaris hatasat. A kolportdzs nem egysze-
rien targy, hanem nyelvi és esztétikai potencial, mutat rd Irmtraud Hnilica.

A tanulmanykdétet még a bevezetében megemliti Georg Kaisert, Thomas Mannt
és masokat is, akik kiilonféle modokon reagaltak a kolportazs poétikajara: hol annak
stilaris egyszertiségét hasznalva fel, hol annak dramatikus, szenzacidhajhdsz drama-
turgidjat emelve at a modern drdma struktaraiba.

Thomas Mann az 1920-as évek végén a Romane der Welt sorozattal a popularis és
magas kultura kozotti hatarteret kivanta Gjradefinialni: a kolportazs elemeit sem
nélkiil6zo, esztétikailag értékes mivekkel a széles kozonséget kivanta megszolitani,
a modern tarsadalmi és mivészeti valtozasok tiikrében. A sorozat egyszerre volt
kulturalis és politikai véllalkozas, mivel célja egy nemzetkozi, vilagpolgari irodalmi
kozosség megteremtése volt, amely a konyvipar demokratizald erejét is hangsulyoz-
za. Mann ezzel a ,,magas” és ,népszer(i” irodalom kozotti hatdrok elmosasat és egy
Uj, modern irodalmi hibrid létrehozasat szorgalmazta.

A tanulmanykétet zard részében politikai iranyba mozdul el Alexander Wagner
irasa révén, aki azt vizsgalja, milyen szerepet toltott be a kolportazs a nemzetiszocia-
lista uralom alatt. Itt két szerz6 kertil elétérbe: Ernst Bloch és Lok Myler. Bloch
szamdra a kolportazs a ,,remény képei” kozé tartozik: az utépikus gondolkodas
nyersanyaga, amely az igazsagérzet, a tarsadalmi felel6sség és a jovébe vetett hit
esztétikai formait képes megérizni — még ha naiv médon is. Lok Myler miiveiben a
kolportazs technikai a politikai propaganda és a tarsadalmi ellenallas kettds lehetd-
ségét hordozzak. Ezaltal a kolportazs nemcsak irodalmi, hanem ideolégiai eszkozzé
is valik.

Osszegzésként elmondhato, hogy a kétet jelentds tudoményos hozzdjérulast nyujt
a popularis kultdra és a modern irodalom kozotti kapcsolatok ujragondolasahoz.
Elméleti alapvetése elmozdul a hagyomanyos, irodalomtorténeti hierarchidkon
nyugvo megkozelitésektol, és a kolportdzst a modern irodalom egyik el6feltételeként
értelmezi. A médiumelméleti és narrativ szempontok egyiittes vizsgalata lehetévé
teszi, hogy a kolportazs ne csupan torténeti kuriézumként, hanem produktiv poé-
tikai forrasként jelenjen meg: a modernség nem a kolportazs meghaladésabol, hanem
annak transzformaciojabol sziiletett. Ez a megkozelités hozzajarul ahhoz, hogy a
kolportazst ne pusztan multként, hanem a jelen irodalmi és kulturalis kérdéseinek
egyik relevans vonatkoztatasi pontjaként értelmezziik.
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W Az Ertelmiségi karriertorténetek, kapcsolathdlok, irécsoportosuldsok cimi irodalom-
és tarsadalomtorténeti konferenciasorozat 6todik dllomdsa 2023. junius 21-23.
kozott keriilt megrendezésre, s a kovetkezd évben - a mar megszokott menetrend
szerint — a szervezdk az tlésszak el6addsait szerkesztett formaban is kozreadtak.
A tovabbiakban pusztan arra vallalkozhatom, hogy rovid izelit6t adjak a Reciti és a
nagyvaradi Partium Kiad6 kozos sorozata legtjabb kotetének tematikusan rendkiviil
heterogén anyagabol.

A konferenciakotet elsé szekcidja a Professzionalizdcio és értelmiségkutatds cimet
viseli. Ehhez hiien Kappanyos Andras az irodalomtudomany elmult nyolcvan évének
professzionalizalodasi folyamatat vizsgalja. A szerzé a professzionalizaci6 fogalma-
val olyan tarsadalmi folyamatot jell, ,amelynek soran egy szakma (a tarsadalmi
munkamegosztds soran specializalodott tevékenységtipus) hivatasrenddé valik: in-
tézményeket, kotelez6 normakat és procedurakat teremt, és az adott tevékenység
végzését teljesen a maga hataskorébe vonja, monopolizalja” (19.) A professzionali-
zacib 1ényege tehat egy exkluziv mozzanat: a tarsadalom egy csoportja meghtzza
egy tevékenység miivelésének szabdlyos, egyediil legitim hatarait, s elkiiloniti 6nma-
gat a tarsadalom egyéb alrendszereitdl (ilyen volt maganak a szekularis tudésnak az
klerikustdl valé onelkiilonitése a modernitas hajnaldn). A Kappanyos altal adott
definici6 igy egy masik lényeges elemre is ravilagit: az autonomiatorekvésre. A pro-
fesszionalizal6do6 csoport altaldban igényét jelenti be arra, hogy onmaga alkossa meg
tevékenységének proceduralis szabalyait, beavatasi, a szakma hivatalos részévé
emeld ritusait stb., s [étére valo veszélyt érzékel példaul a politikai-ideoldgiai beavat-
kozasi kisérletekben. Kappanyos nem latja ezt mashogy a magyar irodalomtudomany
esetében sem, amelynek professzionalissa valasat az 1956 elején megalapitott Iroda-
lomtorténeti (1969 6ta Irodalomtudomanyi) Intézet sziiletéséhez koti. A dolog igy
kétszeresen is paradox. Egyrészt a Kappanyos altal elbeszélt professzionalizacios
folyamat egy olyan korszakban veszi kezdetét, amelynek politikai klimdja radikalisan
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tagadta a kultura és a tudomany fliggetlenségét; masrészt éppen az Intézet (szovjet
mintara vald) megalapitasa tudta szavatolni az ott dolgozo ,,profik” relativ autono-
miajat a politikailag érinthetetlen S6tér Istvan védnoksége alatt. 1968 utan azt a
relativ autonomiat, amelyet addig jorészt a marxista szemléletbe nehezebben beil-
leszthet6 korszakok/témak jelentették (példdul a magyar régiség irodalma), elméle-
ti vonalon a strukturalizmus egészitette ki, amely kvantitativ modszerével mintegy
meg tudta keriilni az ideologikus olvasatok kényszerét. A strukturalizmusbo6l mégsem
lett iskola: az ebben a klimaban ,,tankényviré nemzedékké” cseperedd fiatalokat
(Szegedy-Maszak Mihaly, Veres Andras, Horvath Ivan, Bojtar Endre, Szorényi Lészlo)
legféképp csak a marxizmuson kiviili alternativék keresése kototte ssze. A magyar
irodalomtudomanyt persze a késGbbi rendszervaltas sem hagyta érintetleniil. A ki-
lencvenes évek irodalmi nyilvanossaganak maig utérezgéseket kelt6 purparléjat, a
»Nagy Kritikavitat” Kappanyos kitjult professzionalizacids kiizdelemként értelmezi.
Ahogy arra a szerzd figyelmeztet: azzal, hogy Kulcsar Szabé Erné az iskoldja altal
képviselt (a referencialitast és az intencionalitast a ,,posztmodern szévegirodalom”
javéra leértékel) olvasasi mddot ,,professzionalis irodalomértelmezésnek” nevezte
meg, egyszersmind elvitatta a szembendll6 (korantsem homogén) fél szakmai legi-
timitasat. Ezért valtott ki a kritikavita olyan heves indulatokat a megszo6lalokbol,
mint amennyire ismeretes. Ezen torekvések ellenére a mai magyar irodalomtudomany
Kappanyos szerint megdrizte modszertani sokszintiségét; s6t a filologia — amelyet a
kritikavita kornyékén sokan temettek — a jelenlegi digitalizacios trendek egyik nyer-
tesévé is valhat.

A fentiek fényében kifejezetten szerencsés volt Szajbély Mihaly tanulmanyaval
folytatni a kétetet. A tiz éve szervezett konferenciakon visszatérd eldadoként jelen
1év6 szerz6 irasat az értelmiség fogalomtorténetének rovid ismertetésével kezdi.
Eszerint mar a kora kozépkorban a tanultsdg/tanulatlansdg viszonylataban kiiloni-
tették el az (ekkor még a kolostorokra korlatozddo) értelmiséget, hogy aztan a 18-19.
szazadban a modernizacié felgyorsulasaval egyre tobben nyerjék el az entellektiiel
jelz6t. Bar az alfabetizacid altalanossa vélasaval az irni-olvasni tudas 6nmagaban
még nem garantdlta azt, hogy az egyén a tanultak csoportjaba tartozzon, a fogalom
alakulastorténetének mindig része maradt a fizikai munkaval szembeni mivolta,
vagyis a szellemi pallérozottsag. A modernizaciénak, mint a korabbi tanulmanybol
is lathattuk, lényegi sajatossaga a tarsadalom autondm - professzionalis — alrendsze-
rekbe specializalodasa. Szajbély Julien Benda Babits altal nalunk is kézismert kul-
tarkritikdjat éppen az igy létrejovo szakértelmiség biralatanak latja. Az értekezd
Benda nyoman ezzel éllitja szembe a felelGs értelmiségi szerepkorét, amely kitekint
onmaga szaktertiletérdl, és a széles kort nyilvanossaghoz fellebezve a tarsadalom
egészét érinté moralis és politikai kérdésekben foglal allast. Luhmann ezzel, a Mann-
heim Karolynal ,,szabadon lebegé értelmiségiként” visszakoszoné értelmiségfoga-
lommal szallt vitdba, mondvan, nem létezik olyan tarsadalmon kiviili pozicio, ahon-
nan az értelmiségi ralatna az egészre. Szajbély szerint Konrad és Szelényi kérdéses
konyviikben (Az értelmiség titja az osztdlyhatalomhoz, megj. 1978.) ennek a két ér-
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telmiségi szerepnek a szintézisét hoztak létre azzal, hogy egy tarsadalmi részrendszer
szakembereiként - szociolégusokként — vazoltak fel egy altaldnosan kivanatos tar-
sadalmi utdpia peremfeltételeit: a szocializmusét. Utdbbi, szerintitk mitkod6képes
formaban ugy johetett volna létre, ha apparatcsikok helyett szakemberek keriilnek
vezet$ pozicioba. Ez a mozzanat lesz az, amely miatt az elemzett kdnyvet Szajbély
»a 19. szazadi utopidk kései orokosének” (51) tiinteti fel.

Valoszintileg az irodalomtorténészi szakma (6n)vizsgalatanak témaja miatt kap-
csoltak a szerkesztok az elsé fejezethez Németh Zoltan tanulmanyat, amely a szlo-
vakiai magyar irodalom reprezentaciéjat vizsgalja magyarorszagi és szlovakiai iro-
dalomtorténetekben. Németh irdasanak nagy érdeme a megdobbent6 statisztikai
adatok egybegytijtésén tdl (példaul hogy Takar6é Mihaly ,,a hatdron tuli nemzettest”
irodalma irant elkotelezett ,,irodalomtorténeti kézikonyve” a 400 oldalbdl 7 oldalt
szan a felvidéki magyar irodalomra) két szemléleti felvetése is. Az egyik az, hogy
Vincze Ferenc nyomén megjegyzi (de akdr Papp Agnes Kldra vagy a most elhunyt
Lang Gusztav irasai alapjan is tehetné): a hataron tuali irodalom nem pusztan az
orszagaikon beliili tobbségi irodalomhoz képest kisebbségi, hanem a magyarorszagi-
hoz képest is az. A masik pedig, hogy a hatdron tuli irodalom 6nmeghatarozasa és/
vagy torténetirasa nagyon hasonld kérdésekbe bonyolddik, mint a feminista kritika.
Egyrészt maga is egy jelz6vel ellatott, a ,,normalistol” alteralt appendix — van a néi/
felvidéki stb. és van ,,a” magyar irodalom -, mdsrészt ugyanugy két stratégiat va-
laszthat erre reagalva: vagy felszamolja ezt a kiilonbséget (nem vesz réla tudomast)
vagy folyamatosan reflektalni kényszeriil az irodalmi diskurzus ilyetén fogalmi el-
valasztasaira. Németh jelen esetben az utdbbi stratégiat valasztotta, marpedig épp
azért, mert az altala vizsgalt irodalomtorténeti osszefoglalasok éppen azokat a ka-
nonizacids folyamatokat katalizaljak, amelyekben ezek a regionalis elvalasztasok
(tobbnyire feliiletesen) rogziilni képesek.

A kotet kovetkez fejezete a Csoportosuldsok, nemzedéki viszonyhalok, karriertorté-
netek cimet viseli, s mindjart egy mostansag aktualis témajua irassal indit. Hermann
Roébert tanulményaban ugyanis egy olyan politikai csoport torténetét vazolja fel,
amelyet a marcius 15-i tinnepségeken évrol évre megemlitiink, mégis alig gondolunk
réla barmi konkrétumot: a marciusi ifjak csoportjaét. Marpedig a Marciusi Ifjak (igy,
nagybettivel!) a magyar koztudatban éppen a nemzedéki (politikai-irodalmi) csopor-
tosulasok Gsképe. Hermann - aki Kappanyos mellett a masik felkért plenaris el6add
volt — annak ellenére, hogy ,,hivatalosan” a korban nem létezett ilyen formaci6, nem
veti el a fogalmat. Megadhatdk ugyanis olyan sajatossagok, amelyekkel egy nagyjabol
jol karakterizalhatd csoportot jelolhetiink. A Marciusi Ifjak tobbsége a 1820-as években
sziiletett, szarmazasat tekintve (kevés kivétellel) igynevezett honoracior (nem neme-
si) értelmiségi volt, akik a forradalom utan megalakul6 Batthyany-kormany radikalis
baloldali (ideolégiailag a jakobinus republikanizmustdl az utdpikus szocializmusig
terjedd) ellenzékét alkottak, valamint jorészt mindannyian tevékeny szerepet vallaltak
a forradalmi eseményekben. Persze, itt is akadnak forraskritikai problémak, hiszen
példaul a korhoz kozel allo Lisznyai Kalmanrol ,,Degré Alajos mindent sszekeverd
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emlékezésén kiviil egyediil egy olyan szemtanu, Székely Jozsef allitja, hogy részt vett a
forradalomban, aki maga is Bécsben volt marcius 15-én.” (82.)

A kotet tovabbi érdekfeszitd irasai a konferenciasorozat cimébe illesztett harmas
tematikanak megfelelden sorjaznak tovabb. Boka Laszl6 szintén egy legendas nem-
zedéki irocsoportosulast valasztott témdjaul: A Holnap antoldgia szerzGit és a Holnap
Irodalmi Tarsasag tagabb korét. A szerz6 tanulmanyanak tobb érdeme is van. Egyrészt
segit tovabb bontani azt az irodalmi koztudatban tovabbra is erds, meglehetdsen
homogenizalé képet, miszerint a magyar irodalmi modernség kezdete lényegében
azonos a Nyugat 1908-as indulasaval. S bar az év elején bekoszond folyoirat krono-
légiailag valoban megeldzte az antologia megjelenését, a szerzé altal hivatkozott
Schopflin Aladar visszaemlékezése szerint is a szélesebb korti magyar nyilvanossag
szamara az irodalmi modernség el8szor A Holnap antoldgiaval valt szinonimma, s
vonta magara a konzervativ kritika jol ismert toposzait (magyartalan, beteges, ért-
hetetlen stb.). Mint Boka irasabol kidertil, a holnaposok egyértelmii kozeledésének
ellenére a Nyugat kore szinte végig fenntartotta idegenkedé attitlidjét a nagyvaradi
(ha nem is szarmazasu, de ,illetékességli”) koltécsoportosulas iranyaba.! Ennek a
tanulmany harom okat tételezi fel. Egyrészt a rajuk haruld, joval nagyobb sajtofigye-
lem miatt Osvaték elkezdhettek — annak ellenére, hogy a szovetséges ,,modern tabor”
részei voltak — rivalist latni a kezdett6l folydirat-alapitast is tervezd korben. Masrészt
utdbbit csak felerdsitette a (nem is mindig) lappangé vidék—varos ellentét: Juhasz
Gyula egyenesen a francia modern irodalommal allitotta magukat parhuzambea,
mondvan, az is ,,vidéken kezd6dott” (126.) Harmadrészt a holnaposok nyilt politikai
(hangsulyosan baloldali) értékvalasztasa miatt mar korai formaban jelentkezett
benne az a konfliktus, ,amit leegyszertsitve csak Osvat-Hatvany vitaként ismer a
magyar irodalomtorténet-iras, s mely vita az irodalmi modernség paradigmajan
beliil nem egyszertien szerkesztési elvekrol szolt, hanem a magyar irodalmi modern-
séghez és/vagy tarsadalmi modernizacidhoz val6 kozelités mikéntjeirdl is. Arrol,
ahogyan az »Uj« irodalmat egy sztikebb, esztétizald, avagy egy szélesebb, tarsadalmi
modernségparadigma formajaban képzelték megvaldsitani” (131.)

Tverdota Gyorgy irasaban egy mostansag némileg alultargyalt kérdést jar koriil,
nevezetesen a Nyugat igynevezett ,,masodik nemzedékének” torténetét. Az idézjelet
az indokolja, hogy miként azt Tverdota kifejti, a folydirattal éppen modernségének
keveslése miatt szembemend csoporttal — nevezetesen a magyar avantgarddal — mar
az 1920-as évek el6tt szembe kellett néznie a Nyugatnak (azon beliil is leginkabb Ba-
bitsnak). Emiatt a folydirat ,,masodik nemzedékeként” emlegetett szerzok a sz6 szoros
értelmében mdr a magyar irodalmi modernség harmadik nemzedékeként értelmez-
heték. A kvaziterminologiai zavar remekiil vilagit ra a hazai irodalomtérténet-iras
egyik legizgalmasabb problémajara, tehat arra, hogy miképpen tagolddott belséleg a
magyar irodalmi modernség. Azt kell ugyanis latnunk, hogy az avantgardoknal nép-

! Boka tobbek kozott ennek bizonyitékaként emliti az antologiardl irt meglehetdsen fanyalgé hang-
vételi Kemény Simon- és Toth Arpad-kritikékat.
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szerlibb, népesebb és altalaban relative nagyobb karriert is befuté nemzedék ugy
szeglilt szembe az elddeivel, hogy kozben nem utasitotta el radikalisan annak poétikai
elveit. Remekiil példazza ezt Szabd Lérinc személye, aki kozvetlen Babits-tanitvanyként
allt a lazadé nemzedék élére. De az ,,esszéir6 nemzedék” (Haldsz Géabor, Szerb Antal,
Cs. Szab¢ Laszl0) is ugy lépett konfliktusba a harmincas években Németh LaszI6 fel-
bujtasara Babitscsal, hogy kozben mindegyikiik egyfajta (ha nem is személyi, de)
szellemi mesterként tekintett az iddsebb palyatarsra — igaz, erre a kordidlisnak induld
viszonyra Tverdota nem tér ki. Fontos intézményesiilési mozzanatokat vazol fel viszont
tanulmanya. Nemcsak a Babits méltanylo, s a fiatalokat latvanyosan kooptalo elésza-
véaval megjelend 1932-es Uj Antholdgia fontosségara hivja fel a figyelmet — amely olyan
idéleges ,,békekotésnek” értelmezddik, melyet Németh hatasara Halasz Gabor Ba-
bits-kritikaja rig majd fel* -, hanem az 1925-ben megalapitott Bartha Miklés Téarsa-
sagra is. Utobbi kortiil csoportosult tobb olyan szerzd is, akik késébb mint ,,népi irdk”
valtak ismertté. Itt leginkabb Erdélyi Jozsef, Illyés Gyula vagy az ekkor még ,,népinek
szamitd” Jozsef Attila nevét érdemes emliteni. A fentiek fényében Tverdota tovabbra
is hasznalhatdnak tartja a nemzedéki logika fogalmi apparatusat, még ha természete-
sen figyelmeztet is arra, hogy az egy-egy generaciohoz tartozé megcsontosodott el-
képzelések idorol-idore feliilvizsgalatra szorulnak.

Wiragh Andras tanulmanya egy méra — taldn csak részben méltatlanul - elfeledett
ir6-irodalomszervez6 életatjat, Izs6 Samuelét jarja korbe. Izs6 kiilonféle kérészéletii
folyoiratok alapitasan tul azzal irta be magat halvany ceruzaval a magyar politika- és
mivelddéstorténetbe, hogy Visegradi utcai lakasaban kiadoi helyiséget és (rézgalic-
bizniszébdl szarmazod bevételével) mecenatirat biztositott a Kassdk-féle Ma szer-
keszt8ségének, késébb pedig Kun Béldéknak, akik itt nyomtattak ki a Virés Ujsdg
els6 szamat. Izs6 alakjarol tobb — sokszor egymasnak ellentmond6 - forrasbol is
értestilhetiink, legérzékletesebbnek viszont mindenképp Lengyel Péter szovegei
mondhatdak. Az 6 elbeszéld szovegeibdl egy magat igazi jatékosnak tekintd hattér-
ember képe rajzolddik ki el6ttiink, aki sajat ,,gondolati koélteményeként” tekint a
kommunistakra — azokra, akik ,haziuri jogat csak annyiban tisztelték, hogy meg-
hagytak helyét a sezlonon, mig a tobbiek a f61don aludtak™ (156.)

A kovetkez6 irasban Biré Annamaria Hatvany Lajos emigracios tevékenységének
roman megitélését vizsgalja, elsésorban a korabeli roman sajt6 szemlézésével. Bir6
régota foglalkozik az életmiivel, a sorozat egyéb koteteiben is targyalta annak egy-egy
szegmensét. Most a Hatvanyrol kialakult, szerepét puszta mecénassa sematizal6 képet

? Ugyanakkor ugy vélem, beszédes dsszevetni Halasz tiszteletteljes hangvételd, a nemzedékét Babitstol
(pl. a 19. szazadhoz valé viszonyatol) finoman elhatérol¢ gesztusait A Tett korabbi harsany, a Nyugat
modernségét egyértelmtien kétségbe voné megnyilatkozasaival ahhoz, hogy lassuk: a hagyomanyos
értelemben vett masodik nemzedékt6l valoban tavol volt a radikalis szakitds szandéka. Lasd HALAsz
Gabor, ,,Egy izlésforma onarcképe: Jegyzetek Babits Mihdly irodalomtérténetéhez”, in HALAsz Gabor,
Vilogatott irdsai, 256-266 (Budapest: Magvetd Kiadd, 1959).

* LENGYEL JOzsef, Visegrddi utca (Budapest: Kossuth Kiado, 1957), 81-82.
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igyekszik drnyalni azzal, hogy ramutat a barénak a magyar és az utddallami értelmiség
kozott betoltott medidtori szerepére. Ennek jele példaul, hogy Hatvany tamogatta
minden olyan, Ady Endre szellemi 6rokségéhez hii — akar réla elnevezett - liga létre-
hozasat, amely a Duna-menti népek kozeledését serkentette volna. Ezek a kezdemé-
nyezések azonban mind bizonyos csonka-magyarorszagi korok, mind a roman nacio-
nalistak gyanakvasa miatt — de f6ként Hatvany Das verwundete Land cimmel irt
konyve miatt, amelyben a nemzetkézi kozvéleményt igyekezett a magyar Trianon-trau-
ma irdnt fogékonnya tenni - sajnalatos modon rendre kudarcba fulladtak. A tanulmany
egy olyan javarészt maig feltaratlan irodalomtorténeti szegmenst érint, mint a Nyugat
prominenseinek (példaul Ignotusnak, Hatvanynak) 1920 utdni erdélyi szerepvallalasa,
s kozismerten progressziv eszméik ellenére ,,nacionalista’, ,,revizionista” megbélyeg-
zésiik a roman féhatalom részérol.

Az erdélyi tematikahoz (de immaron belpolitikai viszonyokhoz) kapcsolddik Janos
Szabolcs tanulmadnya is, aki az erdélyi német (legfoképp: szasz) és a helyi magyar iro-
dalmi szegmens kozotti kapcsolatokat, transzilvan lehetéségeket vizsgalja a két vilag-
héborua kozotti idészakban. Irasdbol kideriil, hogy kordbban - kevés kivételtél elte-
kintve - a viszony leginkabb elkiiloniiltként lett volna jellemezhetd, a trianoni
békediktatum utdn azonban egyfajta felengedésnek, kozeledésnek lehetiink tanti.
Ennek eklatans példaja az 1928-ban Nagyenyeden tortént ,,hivatalos” talalkozo a két
nép irodalmanak kiildottsége kozt. Itt tobbek mellett Aprily Lajos és Kuncz Aladér
képviselte az erdélyi magyar irodalmi csoportosuldsokat (valdjaban a Helikon korét),
mig Heinrich Zillich és Otto Folberth a helyi szasz irodalmat. Ugyanitt emlithetéek a
legfontosabb német kisebbségi lapnak, a Klingsornak magyar, illetve a Pdsztortiiznek
és az Erdélyi Helikonnak a szasz lapszamai is. A korszakban nemcsak német, hanem
magyar részrél is megfogalmazodott — a transzilvanizmus eszmerendszere mentén —,
hogy a kényszerti impériumvaltas részben felszabadulast is jelenthet a korabbi Buda-
pest-centrikus irodalmi mtikddés aldl. Ennek kovetkeztében végre lehetéség nyilhat
egy decentralizalt, regiondlis (de nem provincialis!) erdélyi magyar irodalom létreho-
zasara, amely nyelvi hatarokon ativelGen fejezi ki a régiot alkoto legfébb harom nép
lelki-szellemi hasonldsagat, Osszetartozasat is. A kolcsondos kozeledésnek végtil Hitler
hatalomra jutasa vetett véget, ami utan a Klingsor ,,a szasz kozosségtudatot lassan
felcserélte a »nagynémet« nemzettudatra”. (192.) Ennek el6zményei a harmincas évek-
t6l mutatkoztak meg. A nagynémet birodalmi ideologia fokozatos térnyerését bizo-
nyitja a Klingsor szellemi holdudvara koriil, hogy Zillich, a folyoirat szerkesztdje — és
a Gedichte fiir Adolf Hitler cim{i kotet szerzdje — 1932-ben a szaszsag torténeti felada-
tat mar a ,,gyarmatositasban” jelolte meg.

Maradva a kulturélis csoportosulasoknal, Varga P. Ildik6 a La Fontaine Tarsasag
masodik vilaghdboru utani tevékenységét ismerteti a kotetben, s ehhez Bourdieu jol
ismert mezdelméletét hivja segitségiil. A tarsasag a francia szociologus terminold-
gidja szerint a politikai és az irodalmi mez6é metszéspontjaban alakult meg - ,,[a]
nyugati orszagokkal valo kapcsolatfelvételt szorgalmazta és segitette el6 az irodalmon
keresztiil” (200.) Magyaran egyfajta kulturalis ,,soft power”-ként mikodott. Varga
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kimutatja, hogy mig a masodik vildghdbor alatt f6leg a tagsag informalis network-
je hatarozta meg, mely nemzetek kaptak bemutat(koz)asi lehetdséget — igy az alap-
vet6 francia orientacion tul példaul Vikar Bélanak koszonhetSen a finnek -, addig
a vilagégés utan a tempot a berendezked6 kommunista kultarpolitika kezdte diktal-
ni: a nyugatiak helyét a ,,haladé” nemzetek (szovjet, bolgar, roman stb.) foglaltak el.
Bokor Imre tigyvezet$ igazgato a tarsasag ideoldgiai megbizhatosagat Jozsef Attila
tagsaganak tulhangsulyozasaval is igyekezett bizonyitani (némiképp tgy ferditve a
dolgot, mintha a proletarkolté miatt akarta volna feloszlatni 6ket a Horthy-rezsim).
Ezen probélkozasai ellenére a tarsasag 1951-ben ,,6nfeloszlatni” kényszeriilt, mond-
vén: ,,az 1945-ben megalakult Magyar [rék Szovetsége nemcsak hathatsan, hanem
maradéktalanul hajtja végre azt az irodalmi programot, amelyet mi a multban fela-
datunknak tekintettiink.” (207.)

N. Horvath Béla tanulmanya igazi darazsfészekbe, a népi-urbanus vitaba nyl.
Egészen pontosan Illyés Kadar-rendszerben betdltott szerepét igyekszik arnyalni,
tudniillik hogy 6 és vele egytitt a népiek egyfajta kiilonalkut kotve a rendszerrel
valtak annak tarsutasaiva. N. Horvath ezt az urbanus értelmiség koreiben rogziilt
képet igyekszik azzal ellenpontozni, hogy bemutatja, Illyésnek is megvoltak a maga
konfliktusai az Aczél Gyorgy fémjelezte vezetéssel. Ezt Illyés 1956 és 1961 kozotti
hallgatasan kiviil - melyet a Kadar melletti voksként is értelmezheté Ebéd a kastély-
ban tér majd meg - értelmiség és politikum ellentéteit korbejard dramaival érzékel-
teti. Kiilon kiemeli a Kiiloncot, amelyet Aczél a ,legproblematikusabbnak” tartott, s
amelyet Kiraly Istvan egyenesen be akart tiltani. N. Horvéth szerint még ezutan is,
egészen 1965-ig volt ,Illyés-probléma” — ezt bizonyitja az Agitaciés Propaganda
Bizottsag 1964. janudr 29-i tilése, amely hatarozatot hozott tobbek kozott az Ily-
lyés-példanyszamok csokkentésérol. Illyés Kadar-rendszeren beliili szerepe tehat
valoban nem helyezhet6 el egy kollaborans/ellenalld binaritasban, még ha az évti-
zedekre szilenciumba kényszeritett egykori ,,polgari ir6k” neheztelését ez nem is
teszi teljes egészében alaptalanna.

A kotet soron kovetkezd tanulméanyaban Foldes Gyorgyi igazi hianypétlé munkat
végez: a magyar neoavantgard egyik mara elfelejtett, egykor meghatarozo alakjat,
Molnar Katalint mutatja be. A tanulmany helyét a fejezetben azon vizsgalati szempont
teszi szervessé, hogy Molnart igyekszik a legendas Magyar Miihely korében elhelyez-
ni. Az irécsoportosulason beliili statuszat Foldes annak ellenére, hogy az néként nem
volt megszokott, kifejezetten magasra értékeli — és, mint hangsulyozza, ez nem
pusztan azon életrajzi koriilménynek koszonhetd, hogy Molnar tobb évig volt Nagy
Pal élettarsa. Molnar 1984 dprilisiban kap bemutatkozasi lehet6séget a folyoiratban,
1986 juniusaban pedig mar a Magyar Miihely Munkakor tagjaként tiintetik fel. Fol-
des tényleg hianypo6tld munkat végez: nemcsak Molnar Katalin irodalomszociol6-
giai vonatkozasait vazolja fel, hanem kimerit6 elemzést ad a kolténd poétikai és
performanszesztétikai jellegzetességeirdl.

Foldes Gyorgyi tanulmanya értelmezhetd egyfajta atkotésként is a kotet harmadik
fejezetéhez, amely az egyének kapcsolatrendszereit, privat hlozatait vizsgalja. Kez-
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désnek mindjart az egyik legfontosabb 18. szazadi mecénas, Eszterhazy Karoly egri
plispok levelesladdjaba kukkanthatunk bele Débék Agnes jovoltdbol. A szerzd Ba-
rabasi Albert-Laszl6 halozatelemzési modszertanabdl kiindulva vizsgalja Eszterha-
zy kapcsolatrendszerét 1750 és 1800 kozott; ezen metodika szerint kvantifikélta és
rendezte targykortipusokba — példaul oktatas, konyvgytjtés, mecenattra — Eszter-
héazy levelezését. Dobék legérdekesebb eredménye, hogy kimutatja, a piispok ,,refor-
matus személyekkel vald kapcsolata kivétel nélkiil az irodalmi mecenattra és repre-
zentacio6 kapcsolattipusai kozé tartozik. Tehdt az egyetlen ok, ami miatt Eszterhazy
kapcsolathaldja athatolt vallasi korlatokon, a magyar nyelvii irodalom és kultara
tigye volt” (246-247.) Olvasatomban ez nem a kor vallasi el6itéletességének jele,
hanem éppenhogy egy dertis aufklérizmusé: Dobék kutatdsa éppen azt bizonyitja,
hogy a magyar felvilagosodas soran az egyhazi arisztokraciat is megérintette az a
civilizatorikus (és minden szekularizdcds mozzanatt6l sem mentes) kortendencia,
amely a magyar nyelvii kultira megteremtését el6rébb valonak tekintette a feleke-
zeti hovatartozasnal.

Csorsz Rumen Istvan a legnagyobb reformkori magangyujté, Jankovich Miklos
egyéni kapcsolatrendszerét mutatja be az elsé magyar hivatasos tjsagirotol, Kultsar
Istvantol Paloczi Horvath Adamon keresztiil egészen a hamisit6-szélhdmos Nemes
Samuelig. Ehhez a kutat6 Jankovich terjedelmes levelezését hivja segitségiil. A be-
mutatott levélvaltasokbodl nemcsak az deriil ki, hogyan jutott hozza — akar maganéle-
ti perpatvarok dran - Jankovich (ma az Orszagos Széchényi Konyvtar vagy az Aka-
démia gytjteményének jelentds részét kitevd) értékes darabokhoz, hanem az is, hogy
egy tavoli expediciot ugyancsak személyesen patronalt, amelynek keretében Jaksics
Gergely a Kaukazusban - allitolag — magyarokkal taldlkozott.

Egyed Emese a kovetkezd tanulményban szdvegkdzelibb vizekre evez. Irdsaban
Voltaire Brutus cimt draméjanak Kovéts Ferenc-féle muforditasat vizsgalja mind
szemantikai, mind metrikai szempontbdl. Egyed tanulmanyanak ,halézatossagat”
erdsiti, hogy megmutatja, Voltaire ,eredeti” darabja tulajdonképpen maga sem tel-
jesen eredeti opus: a nagy aufklérista a Brutus irasakor Catherine Bernard 1690-ben
bemutatott azonos cimi tragédidjat hasznalta fel. A kor szerz6i és néjogi kondicidit
mutatja, hogy az 1730-as bemutat6 utdni rovid sajtobotranyt kovetden mind a pla-
gium ténye, mind Bernard feledésbe meriilt.

Jankovits Laszl6 Berzsenyi egy, a szakirodalom altal kevésbé reflektalt versét, a
Vitkovics Mihdlyhoz cimi episztolajat elemzi, terjedelmes és elmélyiilt filologiai
apparatussal. Jankovits a recepci6 azon, egészen friss — korabban csak Kérizs Imre
altal képviselt — vonalahoz csatlakozik, amely nem a kolt6 személyes életprobléma-
janak (varosba vagyodasanak) dokumentumaként, s nem is egy ébredez realizmus
jeleként olvassa a verset, hanem leginkéabb ironikus szovegként. Ezt Jankovits egyrészt
a Berzsenyi-verssel intertextualis viszonyban 1év6 Phaidrosz szOkratészi ironidjanak
az episztolan beliili jelenlétével bizonyitja, masrészt Kérizs nyoman a Pestet dicsérd
sorok parodisztikussagig fokozott tulzasaival — 1évén sem a Gellérthegy, sem az
akkori, Béccsel 0sszevetve kisvarosias Pest mérete nem indokolhatta Berzsenyi ddai
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amulatat. Barhogy is legyen, a vers (és a tanulmany) esete arra biztosan ravilagit,
hogy az elsédleges kontextus ma sem minden izében megkeriilhetd eleme az iroda-
lomértelmezésnek.

A kotet kovetkezé tanulmanyaban Béres Norbert a Papai Reformatus Collegium
legendas képzétarsasaganak miikodésébe enged bepillantast. Béres — eredeti tanul-
manyanak gondolatmenetéhez ragaszkodva — elsésorban Orlai Petrics Soma indu-
lasaval illusztralja azokat az intellektualis, kulturszocioldgiai és esztétikai gyakorla-
tokat (kozos mibiralatok, pénzdijas irodalmi felhivasok stb.) amelyek a Collegium
fiatal tagjainak (az emlitett mellet példaul Jokai és Pet6fi) formalodasat segitette eld.
A vizsgalat nagy érdeme, hogy az értelmiségszocioldgiai miliérajz mellett Orlai
irodalmi szarnyprobalgatasainak esztétikai karakterét (pretextusait, zsanerelemeit)
és rajtuk keresztiil az almanachlira poétikai sajatossagait is feltarja.

A fejezet kovetkez6 tanulmanyaban Borbas Andrea egészen az egyéni kapcsolat-
rendszerek pokhdlojaba csalja az olvasot. Ez nem puszta képes beszéd: aki ellatoga-
tott a Pet6fi Irodalmi Muzeum tjrarendezett Koltd lenni vagy nem lenni cim allan-
do Petofi-kiallitasara, az meggy6zédhetett arrdl, hogy a tarlat elején talalhaté
kiterjesztett valosag altal vizualizalt kapcsolatrendszer a valdsagban is pokhalo képét
mutatja. Borbas irasa mindazoknak kételez6 olvasmany, akiket az installacié mogott
megbujo modszertan is érdekel. A levelezés segitségével ,minden egyes kapcsolatnal
azonositottuk a kapcsolat tipusat, az illet6 foglalkozasat, a kapcsolat idtartamat, és
Osszegytjtottitk az Osszes olyan idézetet, amit Pet6fi barmely, egohaldzataba tartozoé
személyrdl irt” (318.) Ezeket tovabb tipizaltak ugynevezett ,,erés kotést” (csalad,
mester, barat, muzsa) és ,,gyenge kotésii” (ellenlabas, ismerds, egyéb) kapcsolatokra.
Borbas mihelytanulmanya nemcsak azt mutatja meg remekiil, hogy milyen ,,sze-
lektivitasi” kritériumok (iskolazottsag, nem, életkor stb.) szervezték a Petéfi szocia-
lis halojaban elsédleges szerepet betolté — s meglehetdsen homogén — Tizek Tarsa-
sagat, hanem példdul Jokai és Pet6fi konfliktusaval azt is illusztralja: az erds és
gyenge kotésti kapcsolatok kozott bizony konnyt az atjaras.

A kotet legszdérakoztatdbb tanulmanyat minden bizonnyal Szilagyi Zséfianak
koszonhetjiik. Igaz, ilyen téren nem volt nehéz dolga targyaval, lévén irasaban azt
vizsgalja, miként dbrazolték Méricz Zsigmond testét a Szinhdzi Elet hasébjain a két
vilaghaboru kozott. A mai olvasonak alapvetéen komikus azzal a ténnyel taldlkozni,
hogy egy nagy elérést, viszonylag ,,komoly” — amennyire komoly lehet egy, az Elet
és Irodalom, a Story magazin és a Praktika sajatossagait egyesité — médium visszaté-
16 jelleggel foglalkozik egy ir¢ testalkatéval. A Szinhdzi Elet néha anonim, néha
nevesitett szerzéinek (koztitk a nagyszerti Szép Erndnek) azonban sikeriilt fokoznia
a hatdst. Az emlitett ir6 cikkében példaul ezt olvashatjuk: ,,A Moéricz Zsigmond ur
képe olyan piros, mint a fiatal kukorica, ha gyengén megsiitik; a szeme kékje szarka-
labszintl, meg olyan, mint az a kék porcellangomb, amelyik gyerekkoromban a
dunyha cihdjan volt, olyan gyengéd; a bajusza, mint a buzakalasz, mikor gazdag
terméstink van; a gesztenye hajzata most van szokiil6ben, de festék nem kell neki,
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mint a néknek. Halvany arvalanyhaj lesz szép lassan beldle™ (331.) A bajusz a ké-
sébbiekben is visszatérd eleme lesz a kiilonféle Moricz-reprezentacioknak, amelyek
altalaban arra futnak ki, hogy Moricz, akir6l inkabb hihetné azt az ember, ,,hogy egy
kellemes jo kis vadaszat el6késziileteinek oriil, vidéken valahol megyei urakkal, friss
hajnali keléssel, sok vaddal, este jo vacsoraval, hajnalban nyugodt kvaterkazassal™
(333), egész egyszertien nem 1igy néz ki mint egy dramairé. Szildgyi tanulmanya a
kor irésaghoz tartozo képzetein tul felvillant még egy érdekes elemet is. Tudniillik
hogy Méricz magat és a generacidjat testileg ,nyomoréknak” érzi, és szembeallitja a
»mai” — tehat a harmincas évekbeli - fiatalokndl divé testkultusszal. Ehhez csak
magam teszem hozzd, hogy az évtized ir6inal ez visszatérd észrevétel: egészen exp-
liciten megjelenik Kosztolanyi Barkochba cimii novelldjaban, de Babits is arrél beszél,
hogy a kor idolja a ,,bokszbajnok’,® Szerb Antal szerint pedig ,,a dekadens finomko-
dasokat az aktivista izommutogatas™ valtotta fel. Utobbi a két vilaghaboru kozott
lezajlé irodalmi mozgasokat is illusztralja, 1évén a szazadfordul6 esztétizalo-szub-
jektivizald torekvéseitdl a korszakban mindinkabb a kollektiv cselekvés és a realista
tarsadalomabrazolas tagassaga felé torténik ellépés.

Ha Szilagyi Zséfiaé a kotet leghumorosabb darabja, akkor — mar csak targya
folytan is — azt kell mondanunk, hogy Albu-Balogh Andreaé a legtragikusabb. A ku-
tato ugyanis a holokauszt soran csaladjaval egytitt meggyilkolt erdélyi ird, Karacsony
Bend eddig teljesen feltaratlan levelezését vizsgalja. Mint irdsabol kidertiil, a Kara-
csony-filolégia nincs konnyt helyzetben, mert az ir6 hagyatéka teljes egészében
elpusztult - igy csak az altala kiildott levelek maradtak az utékorra. Tovabb nehezi-
ti a kutatast, hogy el6bbibdl sem all rendelkezésiinkre sok, szamszertileg pusztan
huszonhét levél. Albu-Balogh igy kortarsi visszaemlékezésekbdl igyekszik kontex-
tualizalni az elemzett leveleket. Ezekbdl nemcsak ,egy finom, érzékeny, néha sért6-
dékeny, tigyvédként alapos és lelkiismeretes férfi arcéle rajzolodik ki el6ttiink” (373),
hanem az iré kapcsolatrendszerére is fény deriil Aprily Lajostél kezdve Banffy Mik-
léson at egészen Boloni Gyorgyig. Ezekbdl nyeriink betekintést a korabeli erdélyi
magyar irodalmi élet fesziiltségeibe, belsd ellentéteibe is. Ezek koziil legjelentésebb
talan az a szakadds, amelynek soran megalakult az Erdélyi Magyar Iréi Rend (EMIR):
tagjai Tabéry Gézaval, Olosz Lajossal és Berde Mariaval az élen a helikoni elveket
megtartva ugyan, de az Erdélyi Szépmives Céh politikajaval elégedetlentil 6nall6
csoportosulast hoztak létre. Ebben leginkabb a Céh kiaddi sztiklatokortisége, olykor
dilettantizmusa jatszotta a legnagyobb szerepet. Tiinetértékd ilyen téren éppen Ka-
racsony esete, akinek egész addig nem fizették ki regénye honorariumat, amig az

* SzEp Erné, ,Méricz Zsigmond haza taja’, Szinhdzi Elet, 40. sz. (1933): 11.

> EGYED Zoltan, ,,Hajnali kddben, bozontos bajusszal...”, Szinhdzi Elet, 49. sz. (1929): 4.

¢ BasiTs Mihaly, ,,Uj klasszicizmus fel¢”, in BArTs Mihaly, Eziistkor: Tanulmdnyok, 155-160 (Buda-
pest: Athenaeum Kiado, 1938), 155.

7 Szers Antal, ,Kényvek és ifjisig elégiaja’, in SzERB Antal, A kétarcii hallgatds: Osszegyiijtitt esszék,
tanulmdnyok, kritikdk III. 155-169 (Budapest: Magvet6 Kiadd, 2002), 167.
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perrel nem fenyegette meg 6ket. (Feltehetjiik: ennek a valaszlépésnek erélyét talan
az is novelte, hogy Karacsony torténetesen tigyvédként dolgozott.) Albu-Balogh
kutatasanak a filologiai erények mellett esztétikai vonzata is van. Egy Bolonihez irt
levelébdl ugyanis kideriil, hogy az Uj élet kapujdban cimi regényének kissé motivé-
latlanul reményteljes zarlatat eredetileg tragikusnak szanta; s kizarolag kiadéi don-
tésre illesztette bele az optimistabb passzusokat.

A kotet utolso két tanulmanya - a szerkesztok és a konferenciasorozat szervezdi-
nek szandéka szerint is - feloldja a diszciplinaris homogenitast: a korabbi irodalmi-
irodalomszociolégiai targyu irasokat Kulcsar Beata emigraciotorténeti, illetve Plai-
ner Zsuzsa politika- és szinhaztorténet hatarmezsgyéjén egyensulyozo publikacioi
szinesitik. Kulcsar tanulmanya leginkabb azt példazza remekiil, hogy egy latszélag
banalis levélvaltasbol hogyan lehet tagabb torténeti-tarsadalmi kontextusra vald
kovetkeztetéseket levonni. Irdsaban a kanadai magyar emigracio két alakjat vizsgal-
ja. Kiindulépontja Lods Balint hentes Nemes Gusztévhoz, a Kanadai Magyar Ujsdg
szerkeszt6jéhez cimzett levele, amelyben — pénztelensége dacara — az el6fizetése
meghosszabbitasat kérvényezi, mintegy ,természetben” torlesztve az addsagat: ,elsé
mindségl sertésbol késziilt” szalonna- és kolbaszkiildemények formajaban. Ebbe
Nemes Gusztav elGszeretettel bele is egyezik; s a tanulmany tovabbi gondolatmene-
te leginkabb arra keresi a magyarazatot, mi motivélta dontésében — mar persze azon
kiviil, hogy, mint fogalmaz: ,,igen vagyok igazi magyaros csemege paprikas szalon-
ndra, meg a debrecenire” (375). Kulcsar tobbek kozott két motivaciot emel ki: a
szolidaritast és az értelmiségi szereptudatot. EI6bbit Richard Rorty mentén értelme-
zi, aki szerint a ,,szolidaritas képességét a mi-tudat hatarozza meg, és altalaban akkor
1ép miikodésbe, amikor a masikat egy olyan csoport tagjaként azonositjuk, amelynek
mi magunk is részei vagyunk. Az ily médon felfogott szolidaritds megkiilonbozte-
tend6 azoktol a proszocidlis érzésektdl, cselekedetektdl, attitidoktSl (példaul a ke-
resztény konyoriiletességtol, a szekularis humanizmustol), amelyek esetében a »bar-
milyen madsik, az »embertars« iranti tisztelet szamit” (381.) Ezen kozosségérzetnek
jelen esetben természetesen a nemzetiség a taptalaja. Ez egésziil ki a vallasi k6zos-
ségérzettel, hiszen a két magyar mint két ,kalvinista” talal egymasra. Kulcsar a
szolidaritas ezen faktorai mellett a mar emlitett értelmiségi statuszt hangsulyozza,
amely sajatos szerepfelfogast eredményezett az emigrans, jelen esetben kanadai
magyar kozosségek értelmiségi rétegében. A diaszpora értelmisége (leginkéabb lel-
készek, konzulok, s mint itt latjuk, ujsdgirok) nem pusztan sziik szakmai feladataikat
lattak el, hanem igyekeztek az alacsonyabb statuszi nemzettarsaik mindennapos
problémaiban is segitségre lenni: maga Nemes allitélag nemcsak anyagilag segitette
a frissen érkezett bevandorlokat, hanem a hazautazasukhoz sziikséges informaciok
disszeminalasaban is segédkezett, s6t olyan alapszint(i kérdéseiket is igyekezett
megvalaszolni, minthogy ,,mejik nagyob ur egy f6 ispan vagy egy f6 konzul” (384).

Plainer Zsuzsa kotetzard tanulmanya — ha mar a ,,legekrdl” beszéltiink - az 6ssze-
allitas taldn (a sz6 primer értelmében vett) legizgalmasabb darabja. Irdsan keresztiil
ugyanis a Roman Allambiztonsagi Szolgalat, a hirhedt Securitate aktdiba kapunk
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bepillantast. A ,,szeku” 1974 és 1977 kozott figyelte meg Kelemen Istvant, a Nagy-
véradi Allami Szinhaz munkatdrsat, aki 1973-t6l 1977-es Debrecenbe koltozéséig a
helyi szinhaz magyar tagozatanak miivészeti vezetdjeként dolgozott. Az atteleptilés-
re éppen - vezet6i kinevezésével beszédesen hasonld idében megindulé - allambiz-
tonsagi zaklatas kényszeritette ra. A tanulmany kozponti allitdsa, amely mar a cimé-
bél is kiolvashatd, hogy a Securitate tigynokei altal hasznalt kategoriak — példaul a
rendszerint tandemben hasznalt, természetesen teljesen alaptalan ,,nacionalista-
irredenta-fasiszta” — felszinessége tulajdonképpen operativ jelentéséggel birt: az
allambiztonsag ezzel egyszerre fedte el az akcié valédi indokat (tudniillik hogy a
célpont egy éppen feltorekvé kisebbségi szinhaz vezetdje) és teremtette meg az ellen-
ségképet. Talan ezért mondhatja azt Plainer — Cristina Vatulescu nyoman -, hogy
»a dossziéknak poétikaja van” (395). A masik fontos allitasa, hogy az allambizton-
sagi dossziék tulajdonképpen alternativ életrajzot irtak a valodi mellé vagy inkabb
folé - de olyat, amelynek az a feladata, hogy visszahasson az igazira. Ez az alternativ
biografia Kelemen esetében ,sikerrel” is jart ebben: a tagozatvezetd, mint irtam,
1977-ben elhagyni kényszeriilt Romaniat.

Mint bevezetémben irtam, a konferenciakotet rendkiviili tematikus sokszintiséget
mutat: olvashattunk tanulmanyokat a Nyugat ,,masodik nemzedékér6l”, Eszterhazy
Karoly levelezésérdl vagy épp Berzsenyi Vitkovics-episztolajardl. Ami viszont visz-
szatérd konkluzidja volt minden irasnak, valami olyan, amelyet mi is levonhatunk:
hogy az irodalom - egyaltaldn a kultira — sosem 6nmagaban allo, vagy épp a tarsa-
dalom folott lebegd produktum, hanem mindig mas mitivek és szereplék haldzatos
kolcsonhatdsai fonjak korbe; s ami ,,benniik” van, csak ezen kapcsolatokon keresztiil
adddik, tarul fel szamunkra. Az irodalmi mivek tehat leginkabb ,,pokhalés palackok’,
hogy egy régi Krady-gytijtemény cimével zarjuk ezt az irast.
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