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RITERA , 7

»Manapsag mar a (digitalis) bolcsészeti ku-
tatasok is egyre gyakrabban konkrét grafiko-
nokkal illusztraljak a torténeti valtozasokat,
vagy egyenesen azokbol vonjak le a torténeti
folyamatokra vonatkozé kovetkeztetéseiket
— mikozben egyre tobb kritikaja is megjelenik
az ilyen leképezések és a hozzajuk kapcsolo6-
do id6szemlélet kizarélagossaganak.”
Szemes Botond

,»A szoros olvasas szempontjabol a stilusok
hasonlésagat nem annyira a gyakorisaguk,
mint inkabb az a méd magyarazza, ahogyan
a két szerz6 e szavakat hasznalja.”

James O’Sullivan et al.

»Moretti szamara a tavoli olvasas eredetileg
masok olvasasa alapjan torténé olvasast
jelentett, és nem feltétleniil (plane nem ki-
zardlagosan) a szamitégépes alkalmazasok
felhasznalasaval torténé olvasast.”

Mike Kestemont — Luc Hermann

,»A tavoli olvasas olyan kifejezéssé fejlodott,
amely az irodalomtorténet egy specifikus
megkozelitését nevezi meg, de e megkoze-
lités joval korabbra nyulik vissza, mint a le-
irasara szolgalé név.”

Ted Underwood

,»A hovatartozasnak az a szféraja, amit a Kul-
tura olvas6i megkonstrualnak maguknak,
a Lengyel Népkoztarsasagnal korabbi (és
késobbi is), tovabba messze talnyulik annak
foldrajzi hatarain.”

Jessie Labov
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AZ IDOVONAL FELEMELKEDESE

- Szemelvények az id6 grafikus leképezésének eurdpai kultdartorténetébdl -

SzEMES BOTOND
HUN-REN BTK Irodalomtudomanyi Intézet
tudoményos segédmunkatars

szemes.botond@abtk.hu
ORCID 0000 0002 0637 6776

The Rise of the Timeline
- On the Cultural History of Time Series Graphs —

The thematic block in the 2022/2 issue of Literatura explored different concepts of historicity,
with a strong emphasis on multitemporality. If we focus on this, we also “break with the usual
normative approach and perception of history. This change of perspective can be confirmed
by the fact that the interpretation of temporality in the context of power relations, historicity,
sometimes also contradicts the rigorous requirement of ‘development’ and linear temporality
that is associated with modernism.” (Gabor Gyani) This paper, however, takes a step back
and traces the emergence and modifications of this usual view of temporality. It assumes that
a historical-critical examination of visual representations of temporal processes can provide a
new perspective on modernity’s conceptions of time, history and stories in general. To this
end, it attempts to outline the cultural history of time series graphs. The stakes of the enterprise
are heightened by the fact that these graphs are also considered to be the most prevalent in
contemporary works in data science and digital humanities, with a major impact on the way
we think about change over time. While starting from the graphs themselves, rather than
from the history of ideas, it is also possible — alongside the ‘realness’ of media history - to see
the connections between discourses that have traditionally been treated separately.

Keywords: time series graphs, historicity, modernism, William Playfair, narrative arc, Bildungs-
roman
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270 SZEMES BOTOND

»Az id6 nem a »lét horizontja«, hanem - akdrcsak a szdm -
konkrét kulturtechnikdk fogalmilag nehezen megragadhato
»anyaga«. Aki az id6t akarja tanulmdnyozni, annak
naptdrakat és csillagokat, kronoldgidkat és érdkat,
torténetirdsokat, statisztikdkat és intézményeket kell
tanulmdnyoznia — nem pedig a metafizika torténetét.”

M Bevezetés

George Lakoft nagy hatasu elmélete szerint az idébeli torténéseket térbeli mozgasként
vagy utvonalként értjitk meg és fejezziik ki metaforikus szerkezeteinkben (,,elérkezett
az id@’, illetve ,,id6ben ott leszek”) Hangsulyozza, hogy ez a fajta megértés alapvet
és altalanos kognitiv muvelet, amelyet a vilagrdl alkotott ,,bioldgiai tudasunk” moti-
val.? Ludwig Wittgenstein arra mutat ra, hogy az idébeliség mindennapi megélésén
tul magdra az idére vonatkozo képzeteinket is térbeli metaforika, elsésorban az ,,idé
mint folyd” metaforaja (,,idéfolyam”) szervezi, amelynek kdszonheten az id6rél
anyagi létez6ként vagyunk képesek beszélni.> Az ebben a metaforaban rejlé altalanos
szerkezetet emeli ki W. J. T. Mitchell is, aki az egyenesen elérehalad6 vonalat az
id6rél valo gondolkodasunk eldfeltételeként azonositja:
a térbeli forma az id6r6l alkotott elképzelésiink érzékelési alapja, és a sz6 szo-
ros értelmében nem tudjuk ,,az id6t szavakba onteni” a tér kozvetitése nélkiil.
Minden idébeli nyelviink térbeli képekkel fert6zott: ,,hosszu” és ,,rovid” idok-
r6l, ,intervallumokrdl” (sz6 szerint ,,koztes terekrdl”), ,.el6ttiségrol” és ,,utani-
sagrol” beszéliink — ezek olyan implicit metaforak, amelyek az idé mint linea-
ris kontinuum mentalis képétdl fiiggenek.*

Mindezekben az elméletekben - szamottevo kiilonbségeik mellett — k6zos, hogy
antropologiai allandoként tekintenek azokra a mentalis miiveletekre, amelyek soran
az id6beliséget az érzékelhetd fizikai vilig mintdjara gondoljuk el. Erdemes azonban
az altalanos megéllapitdsokon tdl rakérdezni arra is, hogy id6ben, azaz torténetileg
hogyan alakulnak ezek a metaforak és mentalis miiveletek: hogyan jellemezhet6 az

! Thomas MACHO, ,,Zeit und Zahl: Kalender- und Zeitrechnung als Kulturtechniken”, in Sybille
KRAMER és Horst BREDEKAMP, szerk., Bild — Schrift - Zahl, (Miinchen: Wilhelm Fink, 2003), 192.

? George LAKOFF, ,The Contemporary Theory of Metaphor”, in Metaphor and Thought, szerk. Andrew
OrTONY (Cambridge: Cambridge University Press, 1992), 14-16.

* Ludwig WITTGENSTEIN, Wittgenstein’s Lectures, Cambridge, 1932-35, szerk. Alice AMBROSE (Chicago:
Chicago University Press, 1989). Ezért gondolhaté nyelvi félreértésnek minden, e metaforat és impli-
kacidit figyelmen kiviil hagyd filozofiai vizsgalodas az id6rél - vo. Ludwig WITTGENSTEIN, Filozdfiai
vizsgalodasok, ford. NEUMER Katalin (Budapest: Atlantisz, 1998).

* W.J. T. MITCHELL, ,,Spatial Form in Literature: Toward a General Theory”, Critical Inquiry 6, 3. sz.
(1980): 539-567.
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id6t jelképezd vonal, és miként alakulnak ezek a jellemzok — vagyis az egyes sémak

miként realizalédnak kiilonbozd feltételek mellett.

E feltételekhez tartoznak az adott kultdra altal hasznalt nem nyelvi, grafikus leké-
pezések kiilonbozé fajtai is (0sszefoglald néven: diagramok), amelyek valtozasai
nemcsak a megjelenitheté dolgok korét és a megjelenitések modjat érintik, hanem
konceptualisan is komoly hatast fejtenek ki. Ezek a leképezések ugyanis éppen az
absztrakt létez6k, mindenekelStt az id6 térbeliesitéséért, elgondolhatdsagaért és
kezelhetévé tételéért feleldsek; mikdzben mint vizudlis abrazolasok iranyitjak az
absztrakt sémaképek kidolgozasanak folyamatat is.” Mégis meglepden kevés sz6 esik
a kultaratudomanyokban a diagramok sémaalakité szerepérdl, és inkabb csak ,,a ko-
vetkeztetések motorjaiként’, a gyakorlati ,,gondolkodas laboratériumaiként” targyal-
jak Oket,® és a vilag érzékelésére és megismerhetdségére gyakorolt tagabb hatasuk is
szinte csak egy tarsadalomkritikai diskurzusban meriil fel, amely az ismeretek el6-
allitasanak, feldolgozasanak és tovabbitasanak gyakorlati-technikai el6feltételeire
ritkan kérdez ra.” Talan éppen a diagramok nem kizardlag nyelvi jellege miatt van
igy, amely tulajdonsaguk sokaig elzarta a lehetGséget a részletesebb vizsgalatuk el6l
a nyelvhez kotott vilagértelmezés diskurzusaban; illetve aminek koszonhetden csakis
nyelvi-szemiotikai mdédon valtak megkozelithetévé.®

Az aldbbiakban egy példan keresztiil kivinom szemléltetni a diagrammatikus
leképezéseknek a gondolkodastorténetre gyakorolt hatasat. Hipotézisem szerint a
18. szazadban kialakult statisztikai, id6soros grafikonok adtak formdt a modernitas
iddszemléletének, illetve a torténelem és a torténetek szerkezetére vonatkozo, a mai
napig érvényes elképzeléseknek. Ezt az allitast négy kisebb lépésben fejtem ki: els6-
ként a modernitas id6tapasztalatanak kozponti elemeit és a statisztikai diagramok
kozotti osszefliggést; masodik 1épésben a legkorabbi iddsoros grafikonok tudomany-
és kulturtorténeti kontextusat vazolom; harmadik lépésben az id6beliség ezt meg-
el6z6 koncepcidit és leképezései technikait mutatom be; végiil arra térek ki, hogy az
idé megvaltozott percepcidjara a kor irodalmi muvei miként reflektalnak narrativ
szerkezetitkben. Mindezt elsdsorban az motivalja, hogy manapsag mar a (digitalis)
bolcsészeti kutatasok is egyre gyakrabban konkrét grafikonokkal illusztraljak a torté-
neti véaltozasokat, vagy egyenesen azokbol vonjak le a torténeti folyamatokra vonat-
koz6 kovetkeztetéseiket — mikozben egyre tobb kritikdja is megjelenik az ilyen leké-
pezések és a hozzdjuk kapcsolddé idészemlélet kizarélagossaganak. Ebben a helyzetben,
* Vo. Sybille KRAMER, ,Operativ képiség: A »gramatoldgiatdl« a »diagrammatoldgidig«? Gondolatok

a megismerd »latasrol«”, ford. SzLAvicH Eszter, Helikon 68, 2. sz. (2022): 277-308.

¢ A Charles Sanders Peirce-t6l szairmazo6 gondolatot ismerteti: Frederik STJERNEELT, Diagrammato-
logy: An Investigation on the Borderlines of Phenomenology, Ontology, and Semiotics (Dordrecht:
Springer, 2007), 47.

7 Lasd példaul Catherine D’IoNaz1O és Leuren KLEIN, Data Feminism (Massachusetts: MIT Press,
2020); Johanna DRUCKER, Graphesis: Visual Forms of Knowledge Production (Cambridge: Harvard
University Press, 2014).

& V0. Leland WILKINSON, Grammar of Graphics (New York: Springer, 2005).
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amely a grafikonok burjanzasa és kritikaja kett6sségében alakul, érdemesnek ttinik
kultartorténeti vizsgalatokat folytatnunk - éppen helyzetiink jobb megértése szem-
pontjabdl.

A modernitds idészemlélete és az idGsoros grafikon

A legfontosabb kovetkezménye az iddsoros grafikonok megjelenésének, hogy ekkor-
tol az idétengely mar nem dnmagaban 4ll6 linearis egyenesként értelmezendd, hanem
egy koordindtarendszer egyik tengelyeként (hagyomanyosan abszcisszajaként, azaz
x tengelyeként), ahol a masik tengely egy tetsz6leges jelenség mérésére szolgal. Az id6-
beli folyamatok pedig e rendszerbe rajzolhat6 vonalak formajaban jelennek meg,
amely vonalak tulajdonsdgai immar kvantitativ médon és a kétdimenzids tér hattere
el6tt valnak leirhatéva (pl. meredekség). Ezek a vonalak az egyes adatpontok dssze-
kotéseként, vagy (a statisztika késobbi alakuldsaval) az adatpontokra illesztett reg-
resszids egyenesként’® allnak el6. Banalisnak tlinik ez a valtozds, ugyanakkor az id6-
ben zajlo események elgondolasara gyakorolt hatasa mégis jelentds; ezenkiviil
érdemes azt is szem el6tt tartani, hogy meglehetdsen sokaig, egészen a 18. szazad
végéig a hétkoznapi jelenségek ilyen dbrazolasa és grafikonszer( értelmezése, eseti
példaktdl eltekintve,” nem létezett. Persze a grafikonok elrendezését ugyanigy befo-
lyasoljak ,biolégiai tudasunkban” gyokerezé metaforaink, mint példaul, hogy a
TOBB-FENT és a KEVESEBB-LENT talalhato, am ezeket a metaforakat is alakitotta
a grafikonok megjelenése — elég csak a Lakoff altal e konstrukciokra hozott példakat
emliteni, amelyek éppen hogy konkrét grafikonokra vonatkoznak: ,,a részvények az
egekbe szoktek’, ,,a piac zuhanoérepiilésbe kezdett”!! Ma mar nem is tudjuk folyama-
tok mennyiségi valtozasat anélkiil elképzelni, hogy grafikonok gorbéi jelennének
meg a szemiink el6tt.

A modernitas idészemlélete — azon tul, hogy az tjkor sajat dnértelmezéseiben is
az idGbeliséghez koti egyediségét” — a linearitas és a kontinuitas mellett a fejlédés,

773>

a gyorsulas, illetve a torténetiség és a ,,nyitott jové™" fogalmai mentén ragadhat6é meg

° A regresszios egyenes olyan becsiilt értékek alapjan jon létre, amelyek y valdszintsitett helyzetét
(tehat egy figgetlen valtozo mértékét) adjak meg x valtozéhoz (jelen esetben az iddpontokhoz) képest
ugy, hogy a becsiilt értékek és a valodi adatpontok kozti kiilonbség a lehet legkevesebb legyen.
A gorbeillesztést statisztikai egyenletek vezérlik, amelyekben el6re meghatdrozhato a gorbe forméja
is: lineralis regresszi6 esetén egyenes vonalat kapunk, mas esetek megengedik a vonal gorbiilését.

10 Ezeket ismerteti: Gray H. FUNKHOUSER, ,,Historical Development of the Graphical Representation

of Statistical Data”, Osiris 3 (1930): 269-404, 273-280; Joachim KRAUSSE, ,,Information at a Glance:

On the History of the Diagram”, OASE 48 (1998): 3-30, 20-23.

LAKOFE, ,,The Contemporary Theory of Metaphor”, 10-12.

V6. Reinhart KOSELLECK, ,,»Ujkor«: Modern mozgisfogalmak szemantikajarol”, in Elmult jové:

A torténeti id6k szemantikdja, ford. Hipas Zoltan (Budapest: Atlantisz, 2003), 351.

A ,nyitott j6v6” fogalméhoz lasd: Otthein RAMMSTEDT, ,,Alltagsbewuf3tsein von Zeit”, Kolner

Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie 37, 1. sz. (1975): 47-63.

[~}
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alegjobban. Ez az iddszemlélet abbdl indul ki, miszerint — fénevekként csak a 18. sza-
zadtol meghonosodott™ — ,,mult” és ,,jové” nagy mértékben kiilonbozik a ,,jelentdl’”,
ugyanakkor az eltéré idépontok folytonos Gsszekottetésben is allnak egymassal, igy
a kiillonbségek elvalasztottsag helyett kontinuus valtozast jelolnek. Ezaltal a jové a mult
tanulsagait figyelembe véve tervezhetévé, alakithatova valik: Hans Ulrich Gumbrecht
ezt a szemléletet — Mihail Bahtyinnak a tér és az id6 kolcsonos meghatarozottsagara
iranyul6 fogalmat atvéve" — nevezi historista kronotoposznak.'® Ennek megfeleléen
az idésoros grafikonok gyakorlati alkalmazasa is sokszor a progndzisra iranyul, hiszen
a kirajzol6dé mintézatok a jovébe transzponalhaténak mutatkoznak. A késébbiek-
ben még szdba keriil6 iddjaras-elérejelzésektdl és a klimamodellektdl a jarvanyok
terjedésének vizsgalatan 4t a gazdasagi torvényszerliségek megéllapitasdig szamos
teriiletre jellemz6 a grafikonok ilyen hasznositasa. A megfigyelheté mintazatok
kétféle szabalyossagot mutathatnak, és az egy iranyba tart6 tendenciak vagy a cikli-
kussag felismerésén alapulnak.” Tulajdonképpen ezt a kettésséget — amelyet Stephen
Gould id6nyil és iddciklikus kettdsségeként ir le — egységesiti magaban minden idét
leképz6 médium, amennyiben azok egyszerre érvényesitik a korkoros visszatérés és
az id6beli elérehaladas logikajat, példaul a naptarak esetében.”® A korai idésoros
grafikonok mégis a linearisan el6rehalado, fejl6dé id6 koncepcidjat erdsitették,

¥ GYANI Gébor, ,A torténetiség fogalma a torténeti tudomdnyokban’, Literatura 48, 2. sz. (2022):
156-167, 163. Ezzel parhuzamos folyamat, hogy létrejon a torténelemnek az a fogalma, amely
egyszerre vonatkozik az események 6sszefiiggésére és annak dbrdzoldsa, azaz az ,6nmaga szubjek-
tumaként és objektumaként értett torténelem,” amely méar mint f6fogalom maga ald tudja rendez-
ni a kordbban fiiggetlen részmifajokat (pl. események, életrajzok). Lasd KOSELLECK, ,,Torténelem,
torténetek és formalis idostruktarak’, in Elmuilt jovd, 148-149.

B A tér és az id6 egymadsra vonatkoztatasa a grafikonoknak is fontos mozzanata, sot ez teszi 6ket vizua-
lis médiumma. Hiszen amennyiben az idétengely-manipulacioban jeldljitk ki a médiumok miiké-
désének lényegét (1asd Sybille KRAMER, ,,Friedrich Kittler - az id6tengely-manipulacié kultdrtech-
nikéi”, ford. RApcsAk Baldzs, Prae, 4. sz. [2014]: 162-182), ami elsGsorban az idd térbeliesitését
jelenti (és amely térbeliesités a feldolgozas és tovabbitas muveleteiben ismét idébeliséggel parosul —
v6. Winkler HARTMUT, Prozessieren: Die dritte, vernachlissigte Medienfunktion [Paderborn: Wilhelm
Fink, 2015], 233-254), akkor a grafikonok mint absztrakt médiumok foghatdk fel. Nem véletlen,
hogy a médiumokrol valé beszédben is kifejtik a hatasukat, hiszen mar az ,,idétengely” kifejezés is
grafikonokra utal, egyuttal az id6beliség és térbeliség 6sszjatékara hivja fel a figyelmet.

'® Hans Ulrich GUMBRECHT, Unsere breite Gegenwart (Frankfurt/M: Suhrkamp, 2010).

Ez utébbihoz lasd a sokat idézett Kondratyjev-ciklus vagy -hulldm grafikonokbdl kiindul6 elméle-

tét — példaul: ,,Ennek ellenére csak ra kell pillantanunk az idézett diagramra, és mindjart kit{inik,

hogy minden eltérés és mozgasi szabalytalansdg ellenére az drudrak atlagos szinvonala tobb nagy
ciklust ir le” Nyikolaj Dmitrijevics KONDRATYJEV, ,A gazdasagi konjunktura nagy ciklusai’, ford.

KOVER Gyorgy, Magyar Filozofiai Szemle, 5-6. sz. (1988): 574.

V6. Thomas MACHO, ,,Sammeln in chronologischer Perspektive’, in Theater der Natur und Kunst

— 'Theatrum naturae et artis: Wunderkammern des Wissens, szerk. Horst BREDEKAMP, Cornelia

WEBER, és Jochen BRUNING, 63-74 (Berlin: Henschel Verlag, 2000), http://www.thomasmacho.de/

index.php?id=sammeln-und-ordnen.


http://www.thomasmacho.de/index.php?id=sammeln-und-ordnen
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meglehet, a megfelelden kiterjedt adatsorok hianyaban, amelyek a nagy id6szakokat
felolel6 ciklikus valtozasok kirajzolasahoz sziikségesek.

Hiszen mult, jelen és jov6 emlitett elrendezése (az id6pontok egymastdl vald
killonbsége és 6sszekottetése) mar dnmagaban is a folyamatos fejlédés, valamint
azzal Osszefliggésben a gyorsulas képzetének kialakulasahoz jarult hozza. Hartmut
Rosa amellett érvel, hogy mindez nem egyszertien kovetkezménye, hanem legalabb
ennyire el6feltétele is a technoldgiai és ipari fejlédésnek: mar korabban is volt igény
a felgyorsult életre, mivel a tarsadalmi stabilitast a népesség novekedésével csak az
egyre gyorsabb iitemi fejlédés latszott szavatolni — amely igényt csak ezt kovetéen
realizaltak és erdsitették fel az 1j technolégiak.” Ugyanilyen kélcsonhatas tételezhetd
az id6 modernista felfogasa és a kapitalista termelés kozott, amennyiben az allandé
profitmaximalizalds kovetelménye, és ,,az eladasra termelt targyak korlatlan nove-
kedéseként felfogott tarsadalmi fejlodés™ egyszerre feltételezi és mélyiti el a folyto-
nos, de valtozd és alakithato id6 képzetét. Az idépontok kozotti, adott szempontok
mentén meghatarozhaté mindségi és mennyiségi kiilonbséget, az ebb6l adédé val-
tozas folyamatjellegét, valamint a jovére vonatkozé kalkuldcidkat egyszerre kozve-
titheti ugyanaz a grafikus forma: az idésoros grafikon tendenciagérbéje. Ugy is
mondhatjuk, hogy e gorbe modelldlja, hozza létre és alakitja az id6beliség 1j, moder-
nista koncepcidjat. Nem csoda, hogy az ilyen leképezések gyakorlati felhasznalasa
is elengedhetetlen a modern gazdasag és az ipar teriiletén: grafikonokon alapuléd
elemzések és elérejelzések szervezik a kapitalista piacgazdasag mikodését.

William Playfair és a statisztikai grafikon

Az elsé statisztikai grafikonok szintén egy gazdasagtudomanyi munkaban, William
Playfair 1786-ban megjelent The Commercial and Political Atlas cimt m{ivében talal-
hatok.” Playfair maga is a formaadas mozzanatat emeli ki el6szavaban, amely részlet

¥ Lasd a Hartmut Rosaval késziilt interjut: Claudio GALLO, ,Social Acceleration and the Need for
Speed”, Los Angeles Review of Books, 2015. jun. 28, hozzaférés 2023.10.19, https://lareviewofbooks.
org/article/social-acceleration-and-the-need-for-speed/. V6. ,,a gyorsulds mar a kozlekedés és az
informdcié technicizaléddsat megel8zéen alapvet$ korszakspecifikus tapasztalatnak szamitott”
KOSELLECK, ,,»Ujkor«”, 388.

Susan Buck-MORRs, ,,Envisioning Capital: Political Economy on Display”, Critical Inquiry 21,
Winter (1995): 434-467, 456. Buck-Morrs példai koziil kiemelendd a meglatas, miszerint William
Playfairnak az alabb bemutatott statisztikai grafikonjai tették lathatéva az Adam Smith-i ,,lathatat-
lan kéz” mikodésmodjat a piacgazdasagban. Uo.

Az atlasz megjelolés jol ramutat a térképészet és a statisztikai diagramok kozos természetére,
amennyiben mindkett6 a sik feliilet racshalézatdn rendez el és llit viszonyba egymassal grafikus
elemeket; valamint ezzel 9sszefiiggésben arra, hogy a statisztikai grafikonok megalkotasakor a
térképészet hagyomanya valt mozgosithatova. Ahogyan arra Batorfy Attila felhivta a figyelmemet,
maga az angol chart és a francia carte figurative kifejezés is a latin "térkép’ jelentésti carta szobol
szarmazik.

20

2]
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altalanosan is érvényes lehet az id6beli valtozasok grafikus megjelenitésének kiilon-
féle technikaira: ,,Az, hogy format és alakot adunk annak, ami egyébként csak egy
elvont elképzelés lett volna, gyakran sok elénnyel jart; legtobbszor konnyebbé és
pontosabba tett egy olyan elképzelést, amely 6nmagaban tokéletlen volt, és amelyet
csak nehézségek aran szerezhettiink meg”** Az 1. dbra az angol allamaddssag kama-
tainak véltozasait, a 2. dbra pedig a brit hadsereg kiadasait mutatja a 18. szazadban.
Ezek negyvenkét tovabbi tarsukkal® egyiitt a nyugati kultartorténet elsé modern
statisztikai vonaldiagramjai — bar Playfair fontos el6képeként emliti Joseph Priestleyt
és az altala készitett Chart of Biographyt is. Ezen azonban még egyszertien az id6vo-
nallal parhuzamos vonalak jelzik a kiilén csoportokra osztott hires emberek (mtivé-
szeti és tudomanyagak képviseldi, politikusok, katondk) életének idejét és tartalmat,
nem az id6 és egy fiiggetlen valtozé viszonyat irjak le — azaz nincs a vonalaknak
meredeksége, csak hossztsaga (3. dbra). Ugyanakkor mar ennél az abranal is felme-
riil egy grafikonszerti olvasat, s6t ez a megkozelités teszi lehet6vé az altalanos torté-
neti mozgasok értelmezését — ha az egyes vonalak nem is, egyiittes jelenlétiik mar
hordoz idében valtozé kvantitativ informaciot, hiszen Priestley szerint a stirtibb
részek fejlettebb, innovativabb korszakot jelolnek a ritkasokhoz képest, és forditva:

A nagy emberek csoportjai kozotti szamos iires hely révén vilagos képet ka-
punk a tudomany mindenféle nagy fordulatardl a kezdetektdl fogva; igy az
abrdn a ritkas és tires helyek valéjaban nem kevésbé tanulsagosak, mint a
legzsufoltabbak, mivel képet adnak a tudomany nagy megszakitasairdl és
a sziinetekrdl a viragzo részek kozott. Az llamférfiak, a hésok és a politikusok
felosztasaban nem latunk iires helyeket.”

Playfair - még ha 6 maga feledésbe is meriil a 19. szdzadi statisztika alakuldsa soran —
»linedris algebranak” keresztelt modszere forradalminak tekinthet6 az adatvizualiza-
cio teriiletén. Mai szemmel nehezen hihetd, hogy Atlaszat megel6zéen a torténeti,
tarsadalmi és gazdasagi folyamatok ilyen leképezése ismeretlen volt; kiillondsen
onnan nézve, hogy mar kortarsai szamara sem okozott komolyabb nehézséget Play-
fair grafikonjainak a megértése, azaz abrai nem igényelték radikalisan 1j értelmez6i
képességek kifejlesztését. Pontosabban hasonld leképezések mar léteztek a nyugati
tudomadny torténetében a 17. szazadtol, legkésébb a descartes-i koordinatarendszer

2 William PLAYFAIR, The Commercial and Political Atlas: Representing, by Means of Stained Copper-
plate Charts, the Progress of the Commerce, Revenues, Expenditure and Debts of England During the
Whole of the Eighteenth Century (London: T. Burton, 1801), 3.

> A tobbi abra is hasonlé id6soros grafikon, dm ezek két gorbe torténetileg alakuld viszonyat mutatjak:
az Anglia és més orszagok kozotti import és export valtozasat. Ezek vannak a kiadvanyban tobb-
ségben — most csak a szemléletesség kedvéért emelem ki az egyetlen gorbébdl allé diagramokat.

# Tdézi Anthony GRAFTON és Daniel ROSENBERG, Chartogaphies of Time: A History of Timeline (New
York: Princeton Architetural Press, 2010), 125.

» FUNKHOUSER, ,Historical Development...”
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1. abra. William Playfair Az dllamadoéssig kamatai a forradalom 6ta (1786)
Forras: Wikimedia

2. dbra. William Playfair A brit hadsereg kiaddsai a mult szdzadban (1786)
Forras: Wikimedia

megjelenése Ota — azonban a fizika teriiletén és nem konkrét események, folyamatok,
hanem testek mozgasanak altalanos leirasakor. Albert Biderman szerint ezek, a fizikai
torvényeket megragadni kivano abrak (pl. Newton esetében) nemhogy a statisztikai
grafikonok elddjei, hanem azok kibontakozasanak az akadalyozéi voltak, amennyi-
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ben nem tették elgondolhatéva az egyedi, empirikus esetek hasonlé megjelenitését,
csak a mozgo test palyajanak altalanos felvazolasat. Ezen tal

sem a descartes-i koordinatarendszerre, sem az euklidészi geometriara nem
volt sziikség Playfair egyik formajahoz sem. Alig kell geometriai tudds a formék
azon csekély tovabbfejlesztéseihez vagy kiegészitéseihez, amelyek Playfair elsé
munkdja utdn majdnem egy évszazadon at meghataroztak a statisztikai grafi-
konok repertoarjat. A manapsag kozzétett grafikus abrak tobbségének eloal-
litasahoz (matematikai értelemben) szintén nem igazan van sziikség geomet-
ridra. [...] Ugy tlinik, hogy a formdlis matematikai geometria egyenesen
akadalyozta a legtobb statisztikai grafikon kifejlesztését és elterjedését.”®

Biderman kétféle természettudomanyos hagyomanyt kiilonboztet meg az tjkorban,
egyet, amelyik az elérhet6 megfigyelésekben kivan rendet teremteni (empirizmus)
és egyet, amelyik az isteni Teremtés (The Great Design) kiftirkészését célozza (karte-
zianizmus). Mig Descartes és a kora ujkori racionalistak az utébbi csoportba sorol-
hatdk, Playfair és kovet6i inkabb az el6bbi, hobbesi paradigmat kovetik.”

Mindezeken tdl egy nagyon is empirikus technikai koriilmény is gatolta a statisz-
tikai grafikonok létrehozdsat, nevezetesen a nyomdatechnika kortilményessége. Ian
Spencer és Howard Wainer mutat rd, hogy a rézmetszés egyrészt komoly szakértel-
met igényelt, amellyel a legtobb tudés nem rendelkezett a 18. szazadban (szemben
a megel6z6 korok polihisztor, ,kézmiives” gondolkodoéival), masrészt kevés nyomat
létrehozasat tette lehet6vé, mivel a rézlap gyorsan elhasznalédott.”® Ez a médiator-
téneti kontextus alapvet6 a diagrammatikus leképezések vizsgalatakor: a 18. szazad-
tol egyre konnyebbé valt grafikonokat nagy mennyiségben eldéllitani és terjeszteni;
ahogyan mai vilagunkban sem télthetne be az adatvizualizacié ilyen kézponti szere-
pet a szamitastechnikai fejlesztések elterjedése nélkiil.

A statisztikai grafikonok valodi elddjeiként inkabb a mechanikus feljegyzések,
valamint az adatgytijtés és -vizualizaci6 korabbi technikai jel6lhet6k ki. A mechani-
kus feljegyzések kapcsan megvilagito erejii lehet az a tény, hogy Playfair fiatalkoraban
James Watt vallalatanal dolgozott, ahol a gézgépek nyomasvaltozasat automatikus
rendszer rogzitette; az igy felrajzolt diagramok a géz 6sszenyomasanak optimalis
szintjét segitettek megallapitani.” Fontosabbak azonban az adatok megjelenitésének

* Albert D. BIDERMAN, ,,The Playfair Enigma: The Development of the Schematic Representation of
Statistics”, Information Design Journal 6, 1. sz. (1990): 3-25, 11, https://doi.org/10.1075/idj.6.1.01bid.
Alabb minden olyan széveg, ahol nincs foltiintetve fordito, sajat forditas - Sz. B.

7 Uo., 14-15.

# Tan SPENCER és Howard WAINER, ,William Playfair and the Invention of Statistical Graphs’, in
Alison Black et al., szerk., Information Design. Research and Practice, 43-61 (New York — London:
Routledge, 2017), 47-48.

2 KRAUSSE, ,,Information at a Glance”.


https://doi.org/10.1075/idj.6.1.01bid
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18. szazadi gyakorlatai, f6ként a hdmérséklet- és légnyomasvaltozast jel6ld abrak
megjelenése. Ezek egyik legkorabbi el6zménye a beszédes nevii Robert Plot History
of Weather cimli munkaja, amely az 1684-es év légnyomasvaltozas napi értékeit jele-
niti meg egyetlen abran; de emlitheté magyar példa is hasonld vallalkozasra a 18. szazad
kozepérol Weiss Ferenc Nagyszombati meteoroldgiai naploja kapcsan (4. dbra).*® Mind-
ehhez hozzajarult a kiilonféle meteoroldgiai mérészamok megalkotasa is (Fahrenheit:
1720, Réaumur: 1730, Celsius: 1740), ami egyuttal ramutat a mérhetdség és az adat-
vizualizacio szoros kapcsolatara, hiszen elfogadott mértékegység és skala sziikséges
az idévonalra merdleges, egy fiiggetlen valtozot jelold tengely létrehozasahoz. Ha a
modernitast a mértékek egységesitésének torténeteként latjuk,” akkor érdemes e tor-
ténetbe a statisztikai abrakat is belefoglalnunk. Mar csak azért is, mert az ipari kapi-
talizmus egyik nélkiilozhetetlen Osszetevdje éppen egy olyan mérdeszkoz, amely az
id6re vonatkozik: az 6ra, amely a munkaid6 és a szabadid6 felosztasat, szabalyozasat
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4. abra. Weiss Ferenc légnyomasvaltozast mutato grafikonja 1763-bol.
Kozreadja Batorfy Attila az ELTE Egyetemi Konyvtar engedélyével Notes on Two
Mid-18th Century Meteorological Charts cim{ irasaban a medium online portélon

3 Részletesebben lasd Attila BATORFY, ,,Notes on Two Mid-18th Century Meteorological Charts’,
medium, 2021. maj. 13., https://medium.com/nightingale/notes-on-two-mid-18th-century-mete
orological-charts-766f42f4ee21.

% Bruno LATOUR, ,Vizualizaci6 és kognicié: Osszevonni a dolgokat’, in Hibrid gondolkodds, ford.
KERESZTES Balazs (Budapest: Kijarat Kiadd, 2021), 47-101.
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teszi lehet6vé.” Az idobeli folyamatok mérésének masik modja a grafikon, pedig az
egyenlé egységekre osztott id6folyamhoz kvantitativ eredmények mas szabvanyosi-
tott formdjat is hozzarendeli. Mindenesetre a hdmérséklet napi leolvasasa és a muta-
tott szint valtozasainak az abrazolasa — amely éves szinten hatarozott, ciklikus ten-
denciakat rajzol ki — az adatvizualizacids eljarasok el6futaraként értelmezhetd. Akar
nagyon is konkrét értelemben, hiszen ez szintén olyan mozzanat, amely megjelenik
Playfair fiatalkordban, akit batyja, John Playfair matematikus 6sztonzott hasonld
abrak készitésére.”

A légnyomasviltozas grafikus megjelenitésének kiilonb6z6 technikai (Watt eseté-
ben a gézgépben, a meteoroldgia esetében az iddjaras vizsgalatakor) adtak tehat
mintét a ,linedris algebra” szamadra, amelynek statisztikai el6képe pediga 17-18. sza-
zadtol Anglidban az adatgytijtés kormanyzati és gazdasagi miiveleteit leir6 ,,politikai
aritmetika” volt.** A népszamlasasoktol az adok és kiadasok kvantitativ vizsgalatan at
az egészségligyi statisztikakig terjedt a politikai aritmetika teriilete, amelynek képvi-
sel6i valdban a newtoni torvények gazdasagi megfeleldit kivanjak létrehozni — azon-
ban még adatok puszta felsoroldsaval, esetleg tablazatos megjelenitésével, de egyéb
grafikus forma nélkiil.** Playfair ezeket a szamitasokat és az adatvizualizaci6 korabbi
technikait 6tvozve hozta létre a ma is ismert abrak prototipusait.

»Fejlodés” és ,,elbeszélés” viltozatai

"o

Felmeriil a kérdés, hogy a statisztikai grafikonokat megel6z6en az idébeli folyamatok
milyen vizualis megjelenitése volt hasznalatos, és ez miként alakitotta az egyéni és
tarsadalmi képzelGer6t. A leggyakoribb formak a naptarak elrendezését mintaul vevé
annalesek tablazatos vagy listaként megjelenitett kronoldgiai voltak, amelyek az id6-
vonal egydimenzios el6rehaladdsat nem mérhet6 valtozok viszonyaban ragadtak meg,
ugyanakkor erdsen épitettek az események, id6szakok parhuzamos bemutatasara és
az adatok kozotti kapcsolatok szabadabb elrendezhet6ségére.® Az ilyen listak vagy
tablazatok elsédlegesen a kiilonboz6 kronologiak dsszehangolasat céloztak. A legna-
gyobb hatast a 3-4. szazadi teologus, Kaiszareiai Euszébiosz gyakorolta a formara,

2 V6. Edward Palmer THOMPSON, ,,Az id6, a munkafegyelem és az ipari kapitalizmus’, in GELLERINE
LAzAR Marta, szerk., Id6ben élni: Torténeti-szocioldgiai tanulmdnyok, ford. BojTAR B. Endre, 60-117
(Budapest: Akadémiai Kiado, 1990).

3 SPENCER és WAINER, ,William Playfair and the Invention of Statistical Graphs”.

* Nem véletlen, hogy a statisztika sz6 a latin statusbol ered, eredeti jelentése politikai allam, ’kormanyzat’

¥ Részletes attekintést nyujt: Julian Hoppr, ,,Political Arithmetic in Eighteenth-Century England”,
The Economic History Review. New Series 49, 3. sz. (1996): 516-540. Lasd még: David SEPKOSKI,
»Data in Time”, Historical Studies in the Natural Sciences 48, 5. sz. (2018): 581-593.

3 Példakhoz 1asd: GRAFTON és ROSENBERG, Chartogaphies of Time; a listaforma elemzéséhez: BATORFY
Attila, ,,Amiket Eco nem mutat meg: A listak dbrazolasdnak rovid torténete és egy lehetséges ta-
xonomia’, Belvedere Meridionale 34, 2. sz. (2022): 20-32. Batorfy arra is emlékeztet, hogy minden
modern grafikon el6feltételezi egy lista létrehozdsét, igy tulajdonképpen annak egy specialis ese-
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akinek Krénikdja a kereszténység és mas vallasok, illetve népek torténelmét rendezte
egymas mellé egy id6vonalon. Az egyidej(i események valoban egymas mellett kaptak
helyet tablazatdaban, mig ha egy eseménynek nem volt kortars megfelel6je mas leira-
sokban, akkor a parhuzamos oszlopok vonatkozd részei iiresen maradtak (5. dbra). Ez,
a szimultaneitast el6térbe helyez6 elrendezés az egyes eseményeket kevésbé fiizi 6ssze
egyetlen torténetté, hanem megtartja azokat diszkrét, egymadsra kovetkez egységek-
ként. Az ezéltal érvényre juttatott iddszemlélet hosszu ideig meghatarozta a torténeti
gondolkodast — még a tarsadalmi fejlédésrol szold kora 18. szazadi koncepcidkban is
kimutathaté ennek hatasa. Ilyen Turgot marki hires munkaja is 1750-bél (Az emberi
elme fejlédésének torténelmérdl), amely, bar sokban el6legezi a 18. szazad végétdl ki-
bontakozo6 szemléletet a fejléddés és a gyorsulds tekintetében, még nagy hangsulyt
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5. dbra. Kaiszareiai Euszébiosz 4. szazadi Krénikdja 15. szazadi kiadasban.
Bemutatja: Cartographies of Time: A History of Timeline,
szerk. Anthony Grafton és Daniel Rosenberg (2010)
Kép forrasa: https://special-collections.wp.st-andrews.ac.uk/2012/03/21/52-
weeks-of-fantastic-bindings-week-41-gorgeous-early-16th-century-french-clasps/

teként is folfoghato. A tablazatos elrendezésbdl kiinduld tovabbi vizudlis formakhoz: Stephen Boyd
Dauvis, ,,Early Visualizations of Historical Time”, in Alison BLACK et al., szerk., Information Design:
Research and Practice, 3-22 (New York-London: Routledge, 2017).


https://special-collections.wp.st-andrews.ac.uk/2012/03/21/52-weeks-of-fantastic-bindings-week-41-gorgeous-early-16th-century-french-clasps/
https://special-collections.wp.st-andrews.ac.uk/2012/03/21/52-weeks-of-fantastic-bindings-week-41-gorgeous-early-16th-century-french-clasps/
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fektet a kiillonboz6 civilizaciok eltérd fejlddésére és viszonyaira, valamint az egyes
»zsakutcak” bemutatasara. Vagyis a haladas nala inkdbb toredezett, visszalépésekkel
és parhuzamossagokkal tarkitott folyamat, amelynek mintdja a névények organikus
fejlédése: ahogyan a névény is egyszerre sok hajtast hoz, mig egy viragba borul, ugy
tor utat maganak a haladas is az emberi torténelemben.”

Ennek a koncepcidnak a helyét azonban egyre inkabb az egyenes vonald gyorsu-
lasé veszi at a 19. szazadban, amely mar mennyiségileg megragadhaté valtozasra
vonatkozik, és amelyben a korabbi diszkrét adatpontok 0sszemérhetévé és a grafi-
konok tendenciagorbéi mintajara viszonyba allithatéva vélnak - azaz ez a koncep-
tudlis valtozas szintén a leképezésekben tortént valtast koveti le.

A gyorsulas kérdése beleagyazddik abba az altalanos kérdésbe, hogy mi a
torténelmi id6. Ha a haladast az id6 legelsd valoban torténelmi kategoridjanak
nevezhetjiik [...], akkor a gyorsulas ennek a haladasnak egy specidlis esete.
Elméleti szempontbol akkor is létezhet haladas, ha az szabélyos utat jar be,
igy a valtozas vagy javulds puszta sebessége nem jatszik szerepet a progresszié
leiraséban. [...] Csak akkor lehet tehat valamit gyorsulasként regisztralni, ha
a természetes kronoldgia azonos intervallumaiban mért ratak geometrikusan
és nem aritmetikusan novekednek®

- irja Reinhart Koselleck, szintén a mérhetéségben kijel6lve a modernitas id6hoz
fiz6d6 viszonyanak lényegét. ,Mindez a 18. szazadban valik vilagossa, amikor a gyor-
sulds kategoridja a természet egyre hatékonyabb uraldsan tul mar a tarsadalomra,
az erkolcs fejlodésére és a torténelem egészére is kiterjed.”

Wolfgang Ernst a szamitogépes adatfeldolgozas elédeit latja a kozépkori annalesek
kronoldgiaiban, amelyeknek a torténeti elbeszélésekkel szembeni sajatossagait emeli
ki: nem létesitenek oksagi viszonyokat, nem rendezik az elemeket el6tér és hattér
viszonyaba, azaz nem értelmezik eldre a torténeti folyamatokat ugy, ahogyan azt az
elbeszélések teszik. ,,Tényleg antropoldgiai sziikség, hogy a nem 0sszekotott, esetleges
tapasztalatokat narrativ egésszé kapcsoljuk 6ssze?” — teszi fel a retorikai kérdést

7 Anne-Robert TURGOT, The Turgot Collection Writings, Speeches, and Letters, szerk. David GORDON
(Auburn, AL: Ludwig von Mises Institute, 2011). Ez az elképzelés inkabb a Darwinnak az evold-
ciot szemléltetd korallszer(i diagramjara utal (1asd Horst BREDEKAMP, Darwins Korallen — Die
frithen Evolutionsdiagramme und die Tradition der Naturgeschichte [Berlin: Wagenbach, 2005]),
valamint a leszarmazasi fakat irodalomtudomanyos kérdések megvélaszolasakor hasznosité Fran-
co Moretti munkassagara. Fontos kiilonbség van egy ilyen, ledgazasokat tartalmazo elképzelés és
az egyenes vonalu el6rehaladds kozott — v6. Franco MORETTI és Oleg SOBHUK, ,,Hidden in Plain
Sight: Data Visualization and Digital Huamnities”, New Left Rewiev 118 (2019): 86-115.

3 Reinhart KOSELLECK, ,Is there an Acceleration of History?”, in Rosa HARTMUT és William E.
SCHEUERMAN, szerk., High-speed Society: Social Acceleration, Power, and Modernity, 113-135
(Pennsylvania: The Pennsylvania State University Press, 2008), 124.

* Uo.
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Ernst, amire egyértelmtien nemleges valaszt ad. Ezzel szemben ,,az adatok diszkrét
szambavétele »tényszer(iség«, amely Gérard Genette szerint az elbeszélés helyett in-
kabb diagramra hasonlit, mintsem képre, és a személyhez kotott elbeszéld helyett
anonim mintafelismerést igényel”*° Ez az elemzés mindenképpen figyelemre mélto,
mivel a diagrammatikus miiveletek szamara szerez érvényt a torténettudomanyon
beliil, s6t azokban latja a torténetiség vonzobb, szabadabb koncepciojat a narrativ
torténetirashoz képest. Azonban ez az elvalasztds nem tarthat6 fenn problématlanul:
a statisztikai grafikonok éppen a korabbi egymasmellettiségek és pluralitasok egy-
ségesitését végzik el, tovabba annak mintajara, ahogyan egy torténet sziikségszertien
oksagi lancolatta alakitja az események sorozatat, a grafikonok gorbéi is - méghozza
a sz0 szoros értelmében — Osszekotik az adatpontokat, rogzitik azok viszonydt, és egy
linearis folyamat feldl teszik azokat értelmezhet6vé. Innen nézve legalabb olyan
szorosnak tinik a grafikonoknak az elbeszélésekhez fliz6d6 viszonya, mint masfajta
leképezésekhez — amit az egyes indoeurdpai nyelvekben a cselekmény/elbeszélés és
az dbra/szdmolds kifejezések kozos gyokere is jelez (pl. angolban a plot, németben a
zdhlen és az erzihlen viszonya," amelyet a magyar olvasni ige eredeti szamolni’ jelen-
tése is tikroz*?).

Grafikonok és irodalom / irodalomtudomdny

De nemcsak etimoldgiajuk, hanem kozos torténeti alakulasuk is egymashoz kozeliti
ezeket a fogalmakat. Hiszen mig a Turgot markiéhoz hasonl6 filozéfiai miivek csupan
az elvont, nagy civilizatorikus 1épésekben latjak kirajzolodni a fejlédést, a moder-
nista felfogas mar a hétkoznapi, empirikus eseményeket is hasonlé médon egyetlen,
valtozé meredekségli vonalra fiizi fel: a torténelem mellett torténeteinket is egyre
inkabb eszerint strukturdljuk. Igaz ez az egyéni élettorténetre, az életutra, amely
fogalom innentdl kezdve kevésbé az utazas, mint inkabb a személyiségfejlédés és a
felivelé karrier vagyanak hattere el6tt valik kidolgozhat6va; és sokszor éppen az ilyen
életeket és vagyakat abrazold irodalmi mtfajokra is. Mihail Bahtyin arra hivja fel a
figyelmet, hogy az antik torténetek és a késébbi kalandregények karakterei egészen
a 18. szazadig még valtozatlan személyiségek, cselekedeteik a ,térbeli mozgasra”
redukalhatok (menekiilés, hajotorés, stb.); a hdsok sajatossaga éppen az, hogy képesek

0 Wolfgang ErNsT, ,,Telling versus Counting’, in Digital Media and the Archive, 147-158 (Minneapolis—
London: University of Minnesota Press, 2013), 151.

4 Uo., 148.

2 Példaul ,,megolvasom, hany darab van” A Magyar Etimolégiai Szotdr ,olvasas” cimszava szerint
ez a mai jelentés gyokere: ,, Az eredetibb szamldl’ jelentésb6l "betiiket sorba szamlal’ jelentéseként
jon létre” TOTEALUSI Istvan, szerk., Magyar etimoldgiai nagyszétdr (Budapest: Arcanum Adatbézis,
2001), hozzaférés: 2023.01.10, https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-
magyar-etimologiai-szotar-F14D3/.


https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-etimologiai-szotar-F14D3/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-etimologiai-szotar-F14D3/
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meg0rizni ,,az 6nmagukkal valé azonossagot” a kalandok soran.* Ez a térbeli egy-
masra kovetkezés a miivek dramaturgiai felépitésében is tetten érhet: Arisztotelész
a Poétikdaban az egyes részeket puszta egymasutanisagukban tételezi, nem fejlédés
ive mentén,* ahogyan a ,,fordulat” és a ,,felismerés” eszkozei sem folyamatjellegiik-
ben, hanem ,,atvéltozasként” keriilnek bemutatasra.” (Laurence Sterne ezt az elkép-
zelést parodizalja a Tristram Shandyben az 1760-as években, amikor a torténet
elérehalado egyenesébe hurkokat és szabalytalan toréseket illeszt — és ezt vizualisan
is abrazolja: 5. dbra) Ezzel szemben Gustav Freytag 1863-as Die Technik des Dramas
cimii konyvében mar ,,piramis”, azaz grafikon formajaban szemlélteti a cselekmény
alakulasat, amelyet a bevezetés (a), a felemelkedés (b), a cstcspont (c), a visszatérés/
bukas (d), katasztrofa/feloldés (e) részeire oszt (6. dbra). Az irodalmi mivek a 18. szi-
zad végét6l mind témajukban, mind szerkezetiikben egyre inkabb a torténetiség
grafikonalapt elgondolasara épitenek. A cselekmény (leginkabb intenzitds tekinte-
tében) a kiilonb6z6 szinteken elhelyezkedé pontok dsszekotésének eredményeként
jon létre, az ir6 {6 feladatavd pedig a cselekmény ivének hatasos megalkotasa valik,
akarcsak a hollywoodi filmek és a kortars sorozatok alkotéi szamara.

7|

Teistxam Shandy’s Lines of Narrative

i

6. dbra. Laurence Sterne Tristram
Shandy tir élete és gondolatai (1759-
1767). Felhasznalt kiadés: Oxford,
Oxford University Press, 1998.

Kép forrasa: https://www.lauren
cesternetrust.org.uk/collection-
highlights/tristram-shandys-lines-
of-narrative-by-felix-bennett/

# Mihail BAHTYIN, ,A tér és az id6 a regényben’, in A sz esztétikdja, ford. KONczOL Csaba, 257-302
(Budapest: Gondolat Kiadd, 1976).

# Teljes az, aminek van kezdete, kozepe és vége. Kezdet az, ami nem kovetkezik sziikségképpen
valami mds utdn, utdna viszont valami mds van vagy torténik. A vég — ellenkezéleg — az, ami mas
utan van vagy el6tt torténik (vagy sziikségszertien, vagy a gyakorisag alapjan), utana viszont nincs
semmi mas. A kozép az, ami mas utdn kovetkezik, s ami utdn is van valami mas.” ARISZTOTELESZ,
Poétika, ford. SARKADY Janos (Budapest: Magyar Helikon, 1974), VII.

* Uo.


https://www.laurencesternetrust.org.uk/collection-highlights/tristram-shandys-lines-of-narrative-by-felix-bennett/
https://www.laurencesternetrust.org.uk/collection-highlights/tristram-shandys-lines-of-narrative-by-felix-bennett/
https://www.laurencesternetrust.org.uk/collection-highlights/tristram-shandys-lines-of-narrative-by-felix-bennett/
https://www.laurencesternetrust.org.uk/collection-highlights/tristram-shandys-lines-of-narrative-by-felix-bennett/
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C

7. dbra. A , Freytag-piramis.”
Els6 megjelenés: Gustav Freytag, Die Technik des
a €  Dramas (Lipcse: S. Hirzel, 1863).

Az ilyen torténetvezetésnek és az életut efféle koncepcidjanak elsédleges irodalmi
miifaja a 18-19. szazad forduléjan kibontakozé Bildungsroman, amely mar az idében
valtozé személyiséget és ennek megfeleléen — az irodalomtorténetben elészor - a fia-
talsagot és a f6hds nevelddését allitotta a cselekmény kozéppontjaba. Julien Sorel
célja a fokozatos tarsadalmi felemelkedés, mig Goethe'® Wilhelmjének az atélt ta-
pasztalatok Osszeftizése, egységbe foglaldsa révén sikeriil nevelddését betetGznie és
a tarsadalomba beilleszkednie. A Bildungsroman, azon tdl, hogy tematikusan erdsen
tamaszkodik az utazds irodalmi toposzara, az életit elemeit egymassal szoros oksagi
kapcsolatba kivanja allitani, és beagyazni azokat a tdgabb tarsadalmi valdsagba.
Franco Morettinek a mifajrél sz6l6 konyve is ezt emeli ki:

a szimbolikus konstrukcié midig ,,0sszekoti” a szoveg ,.egyedi pillanatait” a tobbi-
vel: ezek meg6rzédnek a maguk egyediségében, ugyanakkor ,értelmet nyernek’,
Ltulmutatnak magukon” Es ez, ha belegondolunk, a klasszikus Bildungsroman
altal felidézett lehetséges vilag tokéletes esztétikai megfelelGje: a ,,kapcsolatok”
szorosan Osszefonddo egysége, amely lehetové teszi, hogy az egyéniség 6nmagat
meg0rizze, és tagabb értelemre is szert tegyen.”

Mindez viszont ellentmondast foglal magaban, hiszen ezek a regények egyszerre egy
egységes és allando, valamint egy id6ben kibomlo, valtozé személyiséget visznek
szinre. A Bildungsroman ezt a paradoxont a zart egységet eredményez6 személyiség-
tejlodés elképzelésével kivanja feloldani.*® A miifaj végs6 soron tehat a kezelhetévé tett

4 Erdekes kérdés, hogy a hivatalnok Goethe hogyan értékelhette Playfair munkdssigat. Baratja és
levelezStarsa Alexander von Humboldt 1812-ben Amerikardl irt politikai-geografiai munkajaban
kovetendd példaként hivatkozik Playfairre, akinek diagramjait sajat kutatdsi teriiletén kivénja
meghonositani. V6. Krausse, ,Information at a Glance”

¥ Franco MoRETTI, The Way of the World: The Bildungsroman in European Culture, ford. Albert
SBRAGIA (London: Verso, 1987), 62.

* Uo., 43-45.



286 SZEMES BOTOND

valtozds koncepciojat szegezi szembe ,,a forradalmak koranak” radikalis valtozasaival;*
a dolgokat csak torténetiségében tartja elgondolhatonak, am ezt a torténetet atlathato
és szabalyozhato folyamatként viszi szinre. Taldn ez a legfontosabb strukturalis hason-
l6sag a miifaj és az id6soros grafikonok kozott, hiszen ez utdbbi is ugy mutat be id6-
beli valtozasokat, hogy ekdzben azok megragadasat és kezelhetévé tételét célozza.
Mindenféle ,,forradalom”, példaul a ,,technoldgiai” vagy ,,ipari” szintén a grafikonok
segitségével valt tervezhet6vé és kontrollalhatova a modernitds soran.

Ez a kozos fejlédés azonban hamar szétvalik: a Bildungsroman kés6bbi megvalo-
suldsai éppen az ilyen tervezések és nagy folyamatok, valamint az egyéni életek
kozott huzédo ellentétekre mutatnak ra (bar a korabbi megkoézelitések hatdsa a tor-
ténetmondasra a mai napig érzékelhetd). Els6 lépésként (Stendhal) a lehetéségek és
vagyak Ossze nem illését, masodik 1épésként (Balzac) azt, ahogyan a folyamatos
fejlédés és gyorsulas képzete csak a nagyobb rendszerek szempontjabol miikodokeé-
pes, amely rendszerekben az egyén egyre kevésbé tallja sajat helyét.”® Napjainkban
pedig mar ezek a nagy rendszerek sem mindig tlinnek kiszamithatonak és kezelhe-
tének, amelyekhez igy még nehezebben igazithatok a személyes perspektivak. A grafi-
konok sokszor nem a tervezhetd jové és az atlathato folyamatok eszkozei, hanem
egyre inkabb - bar nem kizardlag™ - veszélyekrol, katasztrofakrol értesitenek benniin-
ket. A tarsadalmi cselekvés sokszor éppen arra iranyul, hogy minél kevésbé mutas-
son egy grafikon valtozast, és minél kisebb legyen az egyes gorbék meredeksége. Ezt
a hozzaillast a legpontosabban a koronavirus-jarvany egyik jelmondata fogalmazza
meg, amely a ,,gorbe ellapositasat” tlizte ki célul: az emberek inkabb nem csinalnak
semmit, minthogy a gorbék tovabbi emelkedéséhez jaruljanak hozza.

Ezzel parhuzamosan a bolcsészettudomany teriiletén is masfajta idékoncepciok
jelentek meg a 20. szazad masodik felétdl a torténeti folyamatok elemzésekor, ramu-
tatva a linedrisan elérehalado, fejlddéselvii koncepciok konstrualtsagara. Gyani
Gabor ezt a fordulatot a posztkolonialis szempontok megjelenéséhez koti:

A torténeti ido linearis képzete, és az evoluciot kifejezd torténetiség vele szo-
rosan 0sszefonddo elve a torténetirdi historizmussal vert gyokeret, hogy
idével rendithetetlen tudomanyos kdanonna véljon Eurdpa-, s6t vilagszerte.
Ennek az id6tudatnak és torténetiségfogalomnak a heves biralataval 1ép fel
Ujabban a torténelem posztkolonidlis szemléletmddja, amelynek hangoztatéi

* Moretti megfogalmazasédban az egész miifaj annak kidolgozasarol szol, hogyan lehetett volna
a francia forradalmat elkertilni. Uo., 64.

* Uo., kiilondsen: 162-163.

°! Egyrészt tovabbélnek, st egyre nagyobb szdmban talalkozhatunk napjainkban is az idésoros
grafikonok korabbi formadival (akdr a bolcsészettudomanyokban vagy az egyes hirportdlokon);
masrészt a valsagokat megjelenité abrdk sem hoznak formai véltozast, csupan a befogadasuk és
funkcidjuk kiilonbozik a korabbiaktol. A kiilonboz6 funkcidk ilyen egymas mellett élése gyakran
feledésbe meriil az elsésorban véltdsokra koncentralé médiatorténeti értekezésekben.
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vitatjak egy olyan torténeti gondolkodas univerzalis érvényességét, amely a mo-
dern (a 18. szdzad utani) eurdpai idétudat kivanalmaihoz igazodva kivanja
abszolutizalni a torténelem folyasanak egyetemességét és linedris folytonos-
sagat. Mindez igy egyiitt, valljak ezek a kritikusok, az id6beli szinkronitas
azon torténeti képzetének felel meg csupan, amely kiilondsen alkalmas a fej-
16dés fogalmaval operalo teleologikus torténelem tudomanyosként talalt el-
beszélésére.

Azonban mar korabbi torténettudomanyi munkak is felhivtak a figyelmet az egyes
események sajat, egyetlen homogén struktirdba nem feloldhat6 idébeliségére;> a
Koselleck altal ,nem egyidejliségek egyidejliségének” nevezett jelenségre,* vagy
altalanosan a multitemporalitasra — ezt a problémakart jarja koriil a Literatura
2022/2-es lapszama is. Témank szempontjabol mindez azért kiilonosen érdekes, mert
pontosan ezt a jelenséget példazza az adattudomany és az adatvizualizaci6 iroda-
lomtudomanyi megjelenése is a kétezres évektol: a modszertan altal lehet6vé tett
Ujfajta ismeretek, egyaltalan a szamitogépes kapacitas hasznositasa ,a mar megkez-
dett jovét” képviselik, mikdzben a torténeti folyamatok grafikonszert abrazolasa
»a még jelenlévé vagy a jelenbe visszatéré multként” értelmezhetd, amennyiben a
torténetiség egy korabbi elgondoldsanak szerez ismét érvényt.

A Moretti altal tdvoli olvasdsnak keresztelt eljaras és a digitalis bolcsészet miiko-
dése ugyanis konnyedén leirhaté a diagramok megnovekedett szerepének vizsgala-
tan keresztil. A 18 évvel a Bildungsromanrdl irt konyv utan megjelent Grafikonok,
térképek, fak még a cimébe is beemeli az eddig targyalt leképezéseket — de azéta is
szamtalan példa hozhat6 grafikonokon megjelenitett, vagy azokbdl kiolvasott iro-
dalomtorténetekre (mig a fa- és térképszer(i abrazolasok kevésbé bizonyultak ter-
mékenynek). Ezek a megkozelitések ugyanakkor nélkiilozik a prognozis mozzanatat,
és ennyiben kiilonboznek a fent emlitett teriiletektdl, amelyek az idGsoros grafiko-
nokat az eldrejelzés kulturtechnikajahoz kapcsoljak: a bolcsészettudomany deskriptiv
miukodése nem illetékes jovObeni folyamatok megjoslasaban. Sokkal inkabb a mult
feltarasat célozzak; amely soran valdszintileg szintén az adatszegénység kovetkezté-
ben inkabb az egy iranyba tart6 tendencidk, mintsem a ciklikus valtozasok azono-
sitasat végzik el.

Mindenesetre azt lathatjuk tehat, hogy nem csupan az elbeszélések felépitését,
hanem a réluk sz6l6 diskurzust is egyre latvanyosabban az idGsoros diagramok
alakitjak. Ugyanakkor a torténettudomanyi belatdsok mintajara, illetve 9sszefiiggés-
ben azzal, ahogyan bizonytalanna valt a leképezéseknek a fejlddéshez és a tervezhetd-
séghez kapcsolodo jelentése, magaban az eljarasban is megrendiilt az irodalomtor-

2 GYANT, , A torténetiség fogalma...”, 167.

3 Lasd példaul Sigfried KRACAUER, ,Time and History”, History and Theory, History and the Concept
of Time 6, 6. sz. (1966): 65-78, https://doi.org/10.2307/2504252.

54 KOSELLECK, ,,»Ujkor«”, 374-375.
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ténészek és kulturatuddsok hite. Szintén Moretti jegyzi meg Oleg Sobchukkal irt,
tizennégy évvel késdbbi reflexidjaban a regresszids gorbék és trendvonalak haszna-
latardl, hogy azok éppen a vizsgalt elemeket homalyositjak el uniformizalé megje-

lenitésuk révén. A kutaték

nem latjak a sajat adataikat? Dehogynem; de a trendvonalak megvaéltoztattak
a latdsmodunkat: a statisztikai absztrakciokat olyan fizikai jelenlétté alakitot-
tak at, amelyek ugyanolyan val6sagosak, mint maguk az adatok - sé6t altalaban
sokkal lathatobbak, mint maguk az adatok. A vizualizacié az intuiciénkra
apellal; ha pontok felh6jét mutatja egy vonallal a kozepén, akkor csak a vona-
lat nézziik. Ez elkeriilhetetlen. Es igy ahelyett, hogy segitettek volna elemezni
a bizonyitékokat, az atlagok gyakran ahhoz jarultak hozza, hogy elfelejtsiik
azokat. Azért fordultunk a szamszersitéshez, mert latni akartuk mindazokat
a dokumentumokat, amelyeket a kdnon tulsulya lathatatlanna tett — és most,

hogy a szemiink el6tt vannak, megtalaltuk a moédjat, hogy ne lassuk 6ket!*

Es ezzel elértiink szerteagazé attekintésiink végére, ami egyben jelen esszé meg-
irdsanak kiindul6 pontja is. A (digitalis) bolcsészet azaltal, hogy rakérdez az adat-
vizualizacios technikak mikodésére és kognitiv szerepére, megteremti annak lehe-
tdségét, hogy relevans ismeretekhez jussunk kulturdnk jelenérél, valamint hogy
reflektalt, akdr kritikai viszonyt alakithassunk ki diagrammatikus eljarasainkkal. Ez
magaban foglalja az abrakat létrehoz6 adatok és matematikai eljarasok értékelését;*
az elrendezésekben megnyilvanulo retorika elemzését; javaslatokat ujfajta megjele-
nitési modokra;” és annak felderitését, hogy altalaban milyen hatast gyakorolnak az
abrak a vilag tarolhatdsagara, feldolgozhatdsagara és kozvetithet6ségére. Mindezek-
hez szorosan hozzatartozik a diagramok torténeti vizsgélata is, ami dltal a tudas
el6allitasanak eurdpai kulturtorténetén beliil helyezhetjiik el kortars gyakorlatainkat
és azokbdl szarmazo képzeteinket — hiszen a kultura jelenségei nem idétlenek, hanem
torténeti valtozasok eredményei és elémozdit6i; ahogyan maguk az idé és a torténeti-
ség kategoriai is. A kérdés mar csak az, hogy a torténetiség milyen koncepcioja fel6l
irjuk meg a grafikonok torténetét.

* MORETTI és SOBCHUK, »,Hidden in Plain Sight”, 94-95.

% A technikai-matematikai elemzésre példaként emlithetd: ,,Az Atlasz nem a pontossiag mintaképe.
A szamolasi hibdk és a hanyag rajzolas a sietds gyartasrol tanuskodik. Az adatpontokat 6sszekotd
gorbék némelyikének alakja mintha Playfair véleményébdl szarmazna, hogy a kozbeesé adatpontok-
nak hova kellene esniiik” SPENCER és WAINER, ,William Playfair and the Invention of Statistical
Graphs”, 49.

Ilyenek lehetnek példdul Moretti korabbi konyvébél a leszarmazasi fak, amelynek felhasznélhato-
sagan tovabb dolgozott Oleg Sobchukkal idézett kozos tanulmanyukban. A kérdéshez és a kultu-
rdlis evoliciéval val6 osszefiiggéséhez lasd még: Oleg SOBCHUK, ,,Macro-evolution of Art: A Tree
or a Network?”, medium, 2019. maj. 27, https://kuchbos.medium.com/macro-evolution-of-art-a-
tree-or-a-network-54c6eb63ec72.
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Miihely

Folydiratunk jelen szamdanak tematikus blokkjat a tdvoli olvasds (distant reading)
szervezi egységbe. A digitalis szovegfeldolgozasokkal foglalkozo tanulméanyok egyik
leggyakoribb terminusa, mondhatni emblematikus kifejezése mara kétarcu jelleget
oltott. Egyfeldl a digitalis bolcsészeti elemzések gyujté- vagy ernyéfogalma, mésfeldl
nézve egy specialis szovegfeldolgozod, -elemzd, -értelmezé eljards megnevezése,
amelyben egyaltalan nem a szamitdgéphez val6 kotédésé a fészerep. A fogalom
identitasturbulencidja jelenkori fejlemény, amelyhez folydiratunk aktualis szdma a
szaktertilet elismert kiilfoldi képviseldinek tanulmanyaival nyujt eligazodast. Olyan
irasokat valasztottunk, amelyek szakmai megalapozottsaguk mellett a tdvoli olvasdst
mindennapi gyakorlatként nem miivel6, de annak aktualis kérdéseit, korszer(i ered-
meényeit megismerni kivané olvasokozonséghez szolnak.

Tudnak a gépek (irodalmat) olvasni? teszi fel a kérdést Mike Kestemont és Luc
Herman, akik az irodalomolvasas komplex fogalomrendszerében - az olvasas jellege
szerint egymassal Osszefliggd viszonyaikban és elkiiloniiléseikben - helyezik el a td-
voli olvasdst. A kiilonb6z6 olvasoi attitlidok mentén targyaljék a szoros olvasdst, a fel-
szini olvasdst, a tavoli olvasdst és a mesterséges olvasdst. Elméleti, fogalmi kérdéseket
vet fel Ted Underwood A tdvoli olvasds (egyik) genealdgidja cimii irasaban: tobbek
kozott azt taglalja, hogy a tdvoli olvasdsnak létezik egy jol koriilirhato fejlédésiranya,
melynek kezdete még az internet megjelenése elotti évtizedekre nyulik vissza. Szerinte
ugy kellene e teriiletre tekinteniink, mint az irodalomtudomany és a tarsadalomtu-
domany parbeszédére, melynek soran az id6 el6rehaladtaval explicit modon a kisér-
leti modszerek felé torténd elmozdulas figyelheté meg. A tdvoli olvasds metédusaiban
ma mar bevett gyakorlat a digitalis eszk6zok széles kor(i hasznalata, s ebbél adéddan
e szaktertilet ujrapozicionalasara, egyben a digitalis bolcsészettdl vald kiilonvalaszta-
sara volna szlikség. Az esztétikai, értelmezéi tapasztalat szamszer(sithet6 alapokra
helyezése valik revelativ megfigyeléssé a konkrét irodalmi irdsmuveket elemzé eset-
tanulmanyokban, melyekben a tdvoli olvasds eszkozkészletét alkalmazva a meghata-
rozott formai jegyek detektélasaval olyan Osszefiiggések feltarasara nyilik lehet6ség,
melyekhez gépi (szamitasi) segédlet nélkiil aligha juthatnank kézel. James O’Sullivan
és tarsai a Flan O’Brien és James Joyce miivei kozti stilaris rokonsagokat kvantitativ
modszerrel azonositjak: elemzésiik névuma, hogy statisztikai pontossaggal hataroz-
zak meg, hol érvényesiilnek a leghangstlyosabban ezek a jegyek. A legtébb kritika
éppen e gép altal kinyerhet adatok szamszerfsitett elemzésein alapulé maédszert éri,
mely val6jaban teljesen mas fundamentumra helyezi a mtivek feldolgozasat. Hogy a
tavoli olvasds hogyan mozditja el6 a megértést és miként egésziti ki a hagyomanyos
modelleket, arra Jessie Labov tanulmdnya ad példat, amely a kozeli és a tdvoli olvasds
kettds perspektivajabol elemzi a lengyel Kultura cimi lap anyagat mint szovegkorpuszt,
valamint a folydirat koré szervez6dd irodalmi élet sajatossagait, amellyel az adott
iddszakra jellemz6 komplex irodalomtorténeti folyamatokat tar fel.

Kiss Margit
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W Bevezetés

Az Oxford Handbook of Reading (az Oxford Library of Psychology sorozat része)
szamara az olvasds meghatdrozasa egyaltalan nem okoz nehézséget. A kotet pszicho-
logus szerzbinek az olvasas nem mds, mint ,,a sajdt ut megtalalasa a szévegben™
Vizsgaljak a szemmozgast, a vizudlis szofelismerést, a hang vagy a fonologia néma
olvasasban betoltott szerepét és a nyelvtani szerkezetek feldolgozasat. A Models of
Discourse Comprehension (A szovegértés modelljei) cimfi fejezetben Edward J. O’ Brien
és Anne E. Cook a szoveg reprezentacidjanak két szintjét kiilonbozteti meg: a ,,széveg-
alapot” [text-base], amelyre ,,altalaban ugy tekintiink, mint 6sszefiiggé allitasokra,”
és a ,helyzetmodellt” [situation model], amely tartalmazza ,a szovegben explicit
moddon kozolt informacidkat, valamint a szoveg szandékolt jelentéséhez kiegészité-
stil tartalmazza az olvas¢ altalanos vilagismeretébdl szarmazoé informaciokat is”
A koherens helyzetmodell ,,a sikeres szovegértés minimalis feltétele” Kifejlesztése
az olvaso feladata, ami a memoria mikodésén keresztiil tanulményozhat6 — ennyi az
egész. Valoban nem sziikséges tovabb morfondirozni, ha a kutatas célja csupan az
olvasastanitas fejlesztése, amelynek 6t részbdl kett6t szentel a kézikonyv.

Az Oxford Handbook of Reading pszicholdgusai ugyanakkor nem vizsgaljak ko-
zelebbrdl az irodalom olvasasat, amely sajat elméletekkel rukkolt el6. A digitalis
forradalom eredményeként az irodalom olvasasanak a tedriaja egyértelmtien meg-
haladta a kézikonyvben empirikusan leirt human olvasoi tevékenységet. A digitalis
bolcsészet [Digital Humanities, DH] térhdditasa az irodalomtudomanyon beliil
ugyancsak felgyorsult. Mig 2003-ban Stephen Ramsay még azt nehezményezte, hogy
»a szamitogépes bolcsészek képtelenek betorni az irodalomtudomany fésodraba’’
2014-ben Adam Kirsch egy sokak dltal megosztott, ugyanakkor ellentmondasos
blogbejegyzésében arra figyelmeztetett, hogy a DH ,,ndvekvé iparaga” maris egész
angol tanszékek felett veszi 4t a hatalmat, hacsak el nem sopri 6ket teljesen.* Habar
Kirsch meglehetdsen tlzé nézeteit az online blogvilag erésen kritizalta, tagadhatat-
lan, hogy a digitalis bolcsészet nagy lendiiletet kapott a human tudomanyok, azon
belill is az irodalomtudomanyok tertiletén.

A tdvoli olvasds [distant reading] rendkiviil népszeri megnevezéssé valt a digitalis
irodalomtudomanyban. Idénként a kifejezés alatt az egész szaktertiletet értik. E kulcs-
fontossagu fogalom elméletét a DH-n beliil sajnos alig dolgoztak fel mélyrehatéan.

! Alexander POLLATSEK és Rebecca TREIMAN, ,,The Oxford Handbook of Reading: Setting the Stage”,
in Alexander POLLATSEK és Rebecca TREIMAN szerk., The Oxford Handbook of Reading, 3-9 (Oxford:
Oxford University Press, 2015), 7.

2 Edward J. O’BRrIEN és Anne E. CooK, ,Models of Discourse Comprehension”, in The Oxford Hand-
book of Reading, 217-231, 207-218.

> Stephen RaMsay, ,,Reconceiving Text Analysis: Toward an Algorithmic Criticism®, Literary and
Linguistic Computing 18, 2. sz. (2003): 167-174, 167.

* Adam KirscH, ,,Technology is Taking Over English Departments’, The New Republic, 2014. majus
2., https://newrepublic.com/article/117428/limits-digital-humanities-adam-kirsch.
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A DH tovabbra is er6sen gyakorlatorientalt teriilet, s az egyes tanulméanyok szandé-
kosan keriilik az elméletalkotast vagy az onreflexiot, amit Bauer helytelenit.” Ennek
eredménye, hogy egyre nagyobb szakadék tatong a mai digitalis irodalomtudomany
kutatési gyakorlata, valamint a hagyomanyosabb irodalomtudomany és -kritika
kozott. Ebben a dolgozatban a tavoli olvasasrol mint az irodalomtudomanyban és
az irodalomoktatasban jelenleg meghatarozo kiilonféle olvasasi felfogasok egyikérol
értekeziink. Az alabbiakban az olvasas harom, egymassal sszefiiggé fogalmat tar-
gyaljuk: a szoros olvasast [close reading], a felszini olvasast [surface reading] és a
tavoli olvasast. Ez utobbit egyre inkabb a mesterséges olvasas [artificial reading] - azaz
egy mesterséges intelligencia agens éltal végzett olvasas — egyik formajanak tekint-
hetjiik, ami nyilvanvaldan kérdéseket vet fel az egyéni, emberi olvasdk olvasasi fo-
lyamatat - a ,,természetesnek” nevezhet6 olvasasi folyamatot — érintd analogiakkal
és eltérésekkel kapcsolatban.

Az olvaso szerepét kozéppontba helyezve ramutatunk a tulzott leegyszerusités
veszélyeire: amikor példaul a kutatok leiras helyett olyan egyszert ellentétparok
hasznalataval jellemzik az olvasasi modokat, mint a kozeli versus tavoli olvasas, ala-
posabb vizsgalat utan kideriil, hogy ezek az egyszerti ellentétparok nem is olyan
egyértelmuek, mint gondolnank. A tanulmany végén ramutatunk a mai digitalis
irodalomtudomanyban az olvasot érint6 elméleti megfontolasok viszonylagos hia-
nyara, ami szoges ellentétben all az elmult 6tven év kiilonb6zé kognitiv megkozeli-
téseinek irodalomkritikai népszertiségével, a 60-as és 70-es évek recepcidesztétika-
jatol® a regényolvasas kortars neurobiologiai vizsgalataig.”

Szoros olvasds

A szoros olvasas fogalma ma is vildgszerte kozponti szerepet jatszik az irodalomta-
nitasban. A szoros olvasast I. A. Richards és William Empson munkassagara tamasz-
kodva az 1940-es és 50-es években az amerikai ujkritikusok fejlesztették ki és tették
népszeriivé. A szoros olvasas alapvetden erGsen szovegkdzponti: minden az irodalmi
szoveg formai részleteinek megfigyelésérdl szol. A szoveget tiszteld és annak alapos
feltardsara torekvé szemlélet nélkiil a helyes értelmezés lehetetlen — legalabbis ennek
a megkozelitésmddnak az alkalmazdi szerint. Bar e médszer néhany altalanos meg-
allapitashoz is vezetett (pl. az irodalmi széveg alapvetd tobbértelmiségével kapcso-
latban, ami gyakran a metaforahasznalatbdl ered), ne feledjiik, hogy a szoros olvasas

° Jean BAUER, ,Who You Calling Untheoretical?”, Journal of Digital Humanities 1, 1. sz. (2011): http://
journalofdigitalhumanities.org/1-1/who-you-calling-untheoretical-by-jean-bauer/.

¢ Jane P. TOMPKINS, ,,An Introduction to Reader-Response Criticism,” in TOMPKINS, Reader-Response
Criticism: From Formalism to Post-Structuralism, ix—xxvi (Baltimore: Johns Hopkins University
Press. 1980).

7 Arthur Jacoss, ,,Neurocognitive Poetics: Methods and Models for Investigating the Neuronal and
Cognitive-Affective Bases of Literature Reception,” Frontiers in Human Neuroscience 9 (2015): 1-22.
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lényegében csak példaadds utjan tanithatd, mivel viszonylag kevés olyan felfedez6
eljarast kinal, amely segithetné az olvasdsi stratégiak atvitelét egyik szovegrél a ma-
sikra. Ez azonban nem volt akadalya annak, hogy e fogalom az irodalmi szévegek
tiirelmes feltarasanak fed6fogalmaként valjék dominanssa, és ugy tiinik, az irodalmi
kurzusokon tanithat6 készségek koziil tovabbra is ez a legfontosabb. Ahogy Rita
Felski a Uses of Literature cimii nagy hatasi monografiajaban fogalmaz: ,,szamos
irodalomtudos hallgatélagosan afféle felségjelzésként tekint a szoros olvasas gyakor-
latara, mint amely végs6 soron megkiilonbozteti ket a szociolégiaban vagy a torté-
nelemben dolgozé hasonszdri kollégaiktdl.”

Ha az értelmez6 olvasas elényos bemutatasara van sziikség, a szoros olvasas to-
véabbra is népszert, kiillondsen az Egyesiilt Allamokban. Ez a megkdzelités a szoveg
irodalmisaga iranti alapvet6 érdeklddést fejezi ki, és mint ilyen, maig meghatarozza
a kereteket; annak ellenére, hogy manapsag mar az amerikai irodalomoérakon - s kiil6-
nosen egyetemi szinten — ideologiai és etikai szempontbdl logikusabb megkozelités-
modot varnak el. A szoros olvasas népszertisége tulmutat ezen a viszonylag probléma-
mentes kozegen. Jo példa erre az orvostudomany teriilete. A narrativista fordulat
utan’ a strukturalista narratologia igyekezett az irodalmi elbeszéléseken tulra tagi-
tani a latokorét. Ugyanakkor mas tudomanyok a narratolégiahoz fordultak olyan
eszkozokért, melyekkel a sajat tertiletitkon jelenléve narrativakat elemezhetik. A nar-
rativ medicina a betegek torténeteivel foglalkozik. A betegtorténetekkel kapcsolatos
megkozelités leirasahoz a narrativ medicina kutatéi a tulajdonképpeni narratologia
fogalmi apparatusan is tulléptek, és arra jutottak, hogy valdjaban a szoros olvasas
egyes formai érdeklik 6ket. The Principles and Practices of Narrative Medicine cimt
konyvében Rita Charon a szoros olvasast diszciplindja ,,jellemz6 mddszerének” ne-
vezi," melynek lényege a ,,figyelmes és pontos hallgatas a klinikai ellatds soran" Bar
a mddszertan hatasaira latszolag tovabbra is nehezen talal magyarazatot (,,Szamos
rejtélyes folyamat megy végbe a szoros olvasds soran™?), és a figyelme fokuszaban
allo elemek (id6, tér, hang és metafora) meglehetésen konvencionalisak, a Charon
és munkatarsai altal irt konyv azt a hatarozott meggy6z3dést sugallja, hogy a szoros
olvasas modellje tokéletesen alatamasztja a narrativ medicina elveit: ,,1. cselekvés a
tarsadalmi igazsagossag érdekében, 2. diszciplinaris fegyelem, 3. inkluzivitas, 4. a két-
értelmiiség tolerancidja, 5. részvételen alapuld, nem hierarchikus modszerek™ Ez a
konyv is tokéletesen szemlélteti azt az etikai torekvést, amely a szoros olvasas jelenlegi

8 Rita FELSKI, Uses of Literature (Malden, MA: Wiley-Blackwell, 2008), 52.

° Martin KREISWIRT, ,,Irusting the Tale: The Narrativist Turn in the Human Sciences”, New Literary
History 23, 3. sz. (1992): 629-657.

1 Rita CHARON et al., The Principles and Practice of Narrative Medicine (Oxford: Oxford University
Press, 2017), 157.

1 Uo.

2 Uo., 170.

® Uo., 172.
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alkalmazasaval egyiitt jar, kiillondsen az irodalomkurzusokon. Amit a tanar a gondos
elemzéssel végsd soron megtanit, az talan nem is annyira az irodalmi részletek iranti
fogékonysag, mint inkabb az a képesség, hogy értéket talaljunk, mikozben tiszteletben
tartjuk mind a széveget, mind a kdzosséget, amelyben a széveget olvassuk.

Felszini olvasds

A felszini olvasds azon irodalomolvasasi médszerek domindns gytjtéfogalmava valt,
amelyek mar nem keresik a sz6vegek masodlagos jelentését. Meglehet, hogy a szoros
olvasds, mint azt fentebb lattuk, etikai torekvéssé alakult, azonban minden kétséget
kizaréan tovabbra is az az elsédleges feladata, hogy az elsére nem nyilvanval¢ jelen-
tést feltarja (jellemzben gy, hogy a formdra koncentral). A Marxtol szarmazd és a
posztmarxista modszerek is hasonldképpen elsGsorban arra torekszenek, hogy
barmilyen irodalmi szovegben felleljék annak ideoldgiai vonatkozasait. Mig a szoros
olvasas a forma altal meghatarozott irodalmisdg iranti érdeklédésbél fakad, a (poszt)
marxista olvasas pedig egy sajatos vilagnézetbdl, mindkett6 a ,,szimptomatikus olva-
sas” [,symptomatic reading”]"* példajanak tekintheté. Mindkett6 jelek, nyomok utan
kutat, melyek valéban ott vannak a szévegben. Ez lehet egy konkrét metaforatipus
vagy az ur-szolga viszonyat sejtet6, rejtett jel. Bar a (poszt)marxista, (poszt)feminista
és queer kritikusok a maga eredeti formdjaban jogosan biralhattak a szoros olvasast
az elitizmusa miatt, ezek az olvasasi médok szintén mind a felszin alatti kutatdssal
keresik a szoveg értelmét. A felszini olvasas fogalmat Sharon Marcus alkotta meg
Between Women: Friendship, Desire, and Marriage in Victorian England” cim@ kony-
vében, majd Marcus és Stephen M. Best a Representations cimu folydirat 2009-es
kiilénszamanak bevezetdjében gondolta tovabb. Eszerint a felszini olvasas kevésbé
ambiciodzus, és arra koncentral, ,,ami nyilvanvald, tapasztalhaté és megfigyelhet6 a
szovegekben ' Jeftrey J. Williams megfogalmazasaban: ,,a kritikus mar nem olyan,
mint a nyomozo, aki nem bizik a gyanusitottban; hanem tarsadalomtudds, aki leirja
a szoveg nyilvanval¢ allitasait””

Best és Markus a marxista kritikust, Fredric Jamesont tekinti a szimptomatikus
olvasas bajnokanak, aki tdmadja a ,,gyenge, leird, empirikus és ideoldgiailag btin-
részes olvasokat”, mert elmulasztjak ,atirni a narrativat a nagy elbeszélés kddjava,
leleplezni, hogy valéjaban ideolodgia: valés ellentmondasok képzeletbeli megoldasa.™

" Stephen BEsT és Sharon MARCUS, ,,Surface Reading: An Introduction,” in Stephen BEsT és Sharon

Marcus szerk., ,The Way We Read Now”, Representations 108/1, 1-21 (University of California
Press, 2009), 3-9.

> Sharon MARcUS, Between Women: Friendship, Desire, and Marriage in Victorian England (Princeton:
Princeton University Press, 2007).

¢ David DAMROSCH, What is World Literature? (Princeton: Princeton University Press, 2003).

7 Jeftrey J. WiLL1AMS, ,The New Modesty in Literary Criticism,” The Chronicle of Higher Education,
2015. januar 5., https://www.chronicle.com/article/The-New-Modesty-in- Literary/150993.

¥ BEST és MARCUS, ,,Surface Reading”, 5.
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Azzal érvelnek, hogy a szoveg felszine 6nmagaban is tanulméanyozhato, anélkiil, hogy
az sziikségszer(ien ideoldgiai vitakhoz vezetne — ami egy Jameson-féle marxista
értelmiségi szemében a legsulyosabb biin. ,,A felszin olyan dolog, ami kikéveteli,
hogy szemiigyre vegyiik, s nem olyan, amin meg kell tanulnunk keresztiillatni™*
A felszinnek sok jelentése van. Utalhat a konyv vagy az olvasasi folyamat materialista
mivoltara. Ebben hasonlit az 4j- vagy materialista filologia koncepcidjahoz, mely a
recepcidesztétika kézzelfoghaté nyomaira dsszpontosit.?® A kifejezés vonatkozhat
tovabba ,,az irodalmi nyelv bonyolult verbélis szerkezetére™ is, ami Best és Marcus
szerint 6vatos visszafordulds az djkritikahoz, de meglep6 médon megfeledkeznek
arrol, hogy az wjkritikusok nemigen fogtak vissza magukat a jelentés keresésekor.
Végiil a felszin tekinthetd a jelentésadas megtagadasanak; a Susan Sontag-féle ,,olva-
sas erotikdjanak” (1966) eredményeként ,megnyilvanulhat a szovegre val6 odafigye-
lésben, vagy az arra adott érzelmi reakciokban.”*

Best és Marcus tovabbi harom tipust ad hozza a , felszini olvasdsi médhoz”> A tu-
ddsok ,,a kritikai elemzés soran a felszinnek szentelik a figyelmiiket” ahelyett, hogy
elméleteket alkalmaznanak. ,,A mélység” mas széval ,folytonos a feliilettel, igy az
immanencia eredménye.” A tudosok ugy is tekinthetnek a felszinre, mint ,,arra a
teriiletre, ahol az intra- és intertexudlis mintdzatok taldlkoznak” Best és Marcus
szerint e gyakorlat legszemléletesebb példajanak a narratolégidnak kell lennie, mert
allitélag ugy keres mintazatokat, hogy nem kapcsolja hozza elvalaszthatatlanul az
értelmezést. Amint fentebb bemutattuk, a narratoldgia ezen alapvetd célkitiizése
olyan eszkoztarhoz vezetett, amely vilagszerte segiti az értelmezést az irodalomoéra-
kon. Ugy tiinik tehat, hogy a narratolégia nem ad ra valaszt, hol végz8dik a felszin
és hol kezd6dik a mélység. Végiil Best és Marcus a felszin alatt a szoveg ,,s206 szerinti”
jelentését érti. A jelenlétnek nem kell hianyt feltételeznie (mint a szimptomatikus
olvasds estében), és az allitasnak sem kell tagadast feltételeznie. Az In Between Women:
Friendship, Desire, and Marriage in Victorian England cimt miivében Marcus pél-
daul ramutat, hogy a viktoridnus regényekben a nék baratsaga nem sziinik meg az
udvarlasi cselekményszallal (ahogy azt a szimptomatikus olvasé gondolna), hanem
tovabbra is kozponti szerepet jatszik abban, amit a szoveg kozvetit.

A felszini olvasds mindezen tipusaiban egyértelmtien kozos a szimptomatikus olva-
sassal szembeni averzio, bar a ketté kozotti killonbség esetenként nem is olyan
egyértelmi. Még lényegesebb, hogy a felszini olvasds paradox médon felillemelkedik
azon, amiért a szimptomatikus olvasdst, az ,ellenfelét” elitéli. Best és Marcus tisztdban

¥ Uo., 9.

% S. N1cHOLS, ,Why material philology? Some thoughts”, Zeitschrift fiir deutsche Philologie 116:
Sonderheft (1997): 10-30.

2 Stephen Ramsay, Reading Machines: Toward an Algorithmic Criticism (Urbana: University of Illinois
Press, 2012).

2 BEST és MARCUS, ,,Surface Reading’, 10.
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van azzal, hogy a ,felszini olvasas, amely a szoveg akkuratus leirasara torekszik,
konnyen tinhet apolitikusnak: talsagosan hajlamosnak arra, hogy mindent agy
fogadjon el, ahogy van** Visszatérnek egy olyan etikai allasponthoz, amelyhez ha-
sonloval a szoros olvasas kortdrs valtozatainal mar talalkoztunk: ,Vissza akarjuk
hozni ebbdl a hagyomanybdl a szévegben vald elmélytilés fontossagat [...], mert
tudjuk, hogy a mtialkotéasra val6 odafigyelés onmagaban egyfajta szabadsag”> A fel-
szinre iranyuld fokozott figyelem révén az olvaso tulléphet a helyzetébdl fakadd
kényszeren és korlatokon, ezaltal olyan szellemi szintre juthat, amely ,,éppoly értékes,
ha nem is olyan magasztos”, mint az, amelyik a szimptomatikus olvasds ,demisztifi-
kalé munkajanak” az eredménye.” Ebb6l a szempontbdl a felszini olvasds a szoros
olvasas egy olyan formdja, amelybdl hidnyzik az értelmezés éget6 vagya.

Tavoli olvasds

A tavoli olvasas kifejezést Franco Moretti a New Left Review brit folydiratban, 2000-ben
megjelent, majd a Distant Reading” cimt gytjteményben kiadott (és lényegre téréen
kommentalt), nagy jelentdségii cikksorozataban hasznalta eldszor. A fogalom beve-
zetésétnek hatterében ott kell latnunk Moretti, a marxista gondolkodé érdeklédését
az 0sszehasonlito irodalom irdnt, s kiilonosen a vilagirodalommal kapcsolatos
nagyszabasu elképzelését, amely az elmult években egyre szélesebb korben terjedt
el.?® Conjectures on World Literature cim( tanulmanyaban Moretti tipikus kompara-
tista elvarast fogalmaz meg az irodalom atfogébb tanulmanyozasa érdekében, amely
tullép a kotelezd, jol ismert (altaldban angol nyelvii) szerzdék altal irt kdnonon, és
kiterjed arra, amit Margaret Cohen a ,,nagy olvasatlan”-nak [,,great unread”] neve-
zett.” Ennek a célnak az eléréséhez, vagy akar csak megkozelitéséhez, Moretti szerint
nem megoldds, ha egyszertien csak tobbet olvasunk. Ehelyett olyan megkozelitést
javasol, amelyben mdsodkézbdl olvasunk: a tuddsok mernek masok kutatdsaira ta-
maszkodni, anélkiil, hogy 6k maguk egyetlen sort is olvastak volna a szovegbdl.*
Moretti allitasa szerint csakis egy ilyen lavinaszer(i — talan bizonyos szempontbdl
parazitaszer(i — olvasasaradat teszi lehet6vé, hogy a vilagirodalmat olyan léptékben
tanulmanyozhassuk, amilyet megérdemel.

Moretti hangsulyozza, hogy e 1épték novelése kovetkezményekkel jar: minél tob-
bet olvasunk, annal sekélyesebbé kell vélnia az olvasasunknak. ,,A torekvés immaron

* Uo., 16.

% Uo.

% Uo., 17.

7 Franco MoRETTI, Distant Reading (London: Verso, 2013).
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¥ Margaret COHEN, The Sentimental Education of the Novel (Princeton: Princeton University Press,
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egyenesen aranyos a szovegtdl valo tavolsaggal: minél ambicidzusabb a vallalas,
annal nagyobbnak kell lennie a tivolsagnak.”* Igy a tavolsag a terjedelem fiiggvénye
lesz, és negativan korrelal vele. Moretti ezt a torekvést élesen szembeallitja a szoros
olvasas gyakorlataval: ,,az a probléma a szoros olvasassal (minden formajaban, az 4j-
kritikusoktdl a dekonstrukcionistakig), hogy sziikségszertien nagyon kicsi kanonra
tamaszkodik”*> Moretti szerint a szoros olvasds ,teologiai gyakorlatozas: nagyon
kevés, nagyon komolyan vett szoveg nagyon tiszteletteljes kezelése”” Emiatt nem
tartja alkalmasnak a vilagirodalom atfogobb, plane nem teljes kor(i tanulmanyoza-
sara. A fenti, szoros olvasasrol sz016 részben leirt tendenciaval 6sszhangban Moretti
nem korlatozza kritikdjat a tradicionalis, jkritikusok altal gyakorolt szoros olvasdsra,
sot, a kifejezést dltalaban minden figyelmes és kitartd olvasasmodra kiterjeszti (vO. koz-
vetlen szovegolvasds [direct textual reading]). Talan érdemes hangsulyozni, hogy
Moretti itt bizonyos mértékig (és valdszintleg retorikai okokbol) a szoros olvasas
- s igy a hagyomanyos irodalomkritika - kissé tlzo karikaturajat rajzolja meg.

A Conjectures on World Literature cimi alapvetd esszéjében a tavoli olvasast elso-
sorban negativ mdédon definialja, mint amely az irodalmi muvek elemzése soran
mell6zi a kozvetlen szovegolvasdst. Ez a nézépont az irodalomteoretikus Matthew Kir-
schenbaum altal hasznalt nem-olvasds [not-reading] kifejezésben is megnyilatkozik.**
O Martin Muellert6l kolcsonozte a terminust, aki ramutatott, hogy a nem-olvasds — azaz
a tavoli olvasds — bnmagaban nem ujdonsag: ,,6srégi modszerek léteznek erre, egyik
hasznalhatébb, mint a masik: igy mint az attekint6 olvasas vagy a szoveg atfutasa, az
irodalomjegyzék elolvasasa, illetve annak elfogaddsa, amit valaki mas mond vagy ir az
adott szovegrél. A »nem-olvasas« modszertana éppen olyan fontos, mint az olvasasé™

Azzal, hogy Moretti nem hatdrozta meg egyértelmten a tavoli olvasas fogalmat
- tul azon, hogy az a kozvetlen szovegolvasas hidnyat jelenti —, meghagyta a lehet6-
séget mas tudosoknak, hogy megalkossak a sajat értelmezéseiket. Koztudott, hogy
a digitalis bolcsészetben a ,tavoli olvasas” koncepcidja gyorsan népszeriivé valt.
A digitalis bolcsészetben mar 1étez6 részteriiletek — mint példaul a szamitogépes
stilisztika [stilometria — A szerk.] — hamar haszndlni kezdték a fogalmat sajat tevé-
kenységiikre. Ugy tiinik, ez a fogalom fokozatosan fel is valtja az olyan alternativékat,
mint az ,,algoritmikus kritika” [, algorithmic criticism”].** Nem tulzas azt allitani,
hogy sok DH-tanulmany meglehetdsen szlogenszerten, sot, sekélyesen hasznalta a
kifejezést, kevés elméleti megalapozottsaggal vagy a kifejezés hasznalatanak koriil-
ményeire iranyuld reflektaltsaggal. Ez nem feltétleniil elitélendd dolog, hiszen sok

* Uo.

* Uo.
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digitalis bolcsész anekdotikusan meg is fogalmazta, hogy felszabaditonak érezte a
DH gyakorlatorientalt kozegét, mely megszabaditotta az elmélet bilincsétdl, sét,
megfélemlit6 erejét6l.” A DH-ban a tavoli olvasas kifejezés gyorsan gytijt6fogalomma
valt a szamitogépes szovegelemzés minden formajara, ideértve nemcsak az irodalmi
korpuszokat, hanem a folydirat-archivumok korpuszait is, amelyeket altalaban nem
tekintenek kifejezetten irodalmi jelleglinek. A forrasanyagok kiterjesztésében a DH
egyértelmtien az Uj historizmust koveti.*

Mindazonaltal sziikséges azt is hangsulyozni, hogy a tavoli olvasas egyaltalan nem
feltételezi a szamitogép hasznalatat. Mas elméleti kutatok — koztitk McCarty® - szin-
tén azt hangsulyoztak, hogy a DH egyéb tulajdonsagai sokkal jellemzébbek, mint
maga a szamitogép-hasznalat. Tulajdonképpen a DH szamos eljarasara igaz, hogy
elméletileg manualisan is elvégezhet6ek — habar ez nagyon koriilményes és iddigényes
volna. Moretti val6jaban a korai esszéiben meglepé médon egyszer sem emliti konk-
rétan a szamitogépeket vagy a digitalis modszereket. Moretti szamara a tavoli olva-
sas eredetileg masok olvasdsa alapjan torténé olvasast jelentett, és nem feltétleniil
(plane nem kizarélagosan) a szamitdgépes alkalmazasok felhasznaldsaval torténd
olvasast. Szamara az olvasasi célkitizés kiterjedése fontosabb volt, mint a modszer:
ez meg is magyarazza, miért irta késébb, hogy a soros olvasas [serial reading] kife-
jezést is fontolgatta.” Hangstlyoznunk kell tehat, hogy a tavoli olvasas kizardlagos
szamitogépes értelmezése csak késébb alakult ki.

Mesterséges olvasds

A tavoli olvasas koncepcidjaval Moretti lényegében olyan kétszintii olvasasi folya-
matot fogalmazott meg, melyben a ,masodlagos”, ,parazita” szovegolvasast ugyan-
azon szovegek ,elsddleges,” valdjaban nem altalunk végzett olvasasara alapozzuk.
Az els6dleges olvasasi szakaszt jelenleg kétféleképpen értelmezik attol fiiggéen, hogy
a mdsodlagos olvasas min alapul: (a) mas emberek kozvetitése révén vagy (b) szamito-
gépes szovegelemzésbdl szarmazo eredményeken. A nemzetkozi digitalisbolcsész-
konferenciak absztraktfiizeteit atlapozgatva is az latszik, hogy a (b) népszertibb, mint
az (a). A tavoli olvasas azonban mindkét esetben kétszinti folyamat, ahol a masod-
lagos olvasas egy elsddleges olvasasi folyamat ,,modelljétdl” fiigg (szimulacio, ap-
proximaci6 stb.*); akar szamitogépes, akar nem.

Az elsédleges olvasas két értelmezése elsésorban abban kiilonbozik, hogy az egyik-
ben van human szerepld, a masikban nincs. Egy masik terminoldgiatipus — amely azt

%7 Jonathan CULLER, Literary Theory: A Very Short Introduction (Oxford: Oxford University Press,
1997), 15.

% Vo. Stephen GREENBLATT, Renaissance Self-Fashioning (Chicago: University of Chicago Press, 1980).
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a killonbséget ragadja meg, hogy ki végzi a tavoli olvasas soran az elsddleges olvasast

-, megkiilonboztet (a) természetes, emberi olvasot és (b) mesterséges, szamitogépes
olvasot. (A természetes jelzot itt a szamitogépes nyelvészetben hasznalt természetes
nyelvi feldolgozds kifejezéssel analog mddon hasznaljuk, hogy ne lehessen dsszekeverni
tobbek kozott a programozasi nyelvekkel. Hasonloképpen a mesterséges kifejezést
abban az értelemben hasznaljuk, ahogyan a kozismert mesterséges intelligencia kife-
jezésben.) A (b) definicidja nyilvan az informacidszerzés szempontjabdl érdekes,
mert (b) esetében szamitogéppel helyettesitjiik az (a) elsédleges olvasasban jelen 1évé
human szerepl6t. Az implicit feltételezés tehat az, hogy valamilyen algoritmikus
eljaras képes az emberi olvasasélmény hasznalhaté modelljét nyujtani: azaz a mes-
terséges olvasas a mesterséges intelligencia egy formaja.

Russell és Norvig a mesterséges intelligenciardl (MI) szo6l6 klasszikus tankonyviik
elsé fejezetében®? egy négyszintd tipoldgiat javasol az MI kutatasi céljainak megha-
tarozasara (alabb ennek egy részletét mutatjuk be). Ezek a meghatarozasok két
tengely mentén valtoznak:

1. tablazat. A mesterséges intelligencia meghatdrozasai két tengely mentén -
Russell és Norvig

Humién Racionalis

Gondolkodds | Emberként gondolkodé rendszerek. | Racionalisan gondolkodé rendszerek.

Cselekvés Emberként cselekvd rendszerek. Racionalisan cselekvd rendszerek.

Hova illeszkedik ebben a tipoldgidban a tavoli olvasas? A fenti tablazatban lathatd
gondolkodas és cselekvés kozti ellentét nem igazan tiinik az emberi olvasasra alkal-
mazhatonak. Az irodalomtudoésok - kiillonésen a recepcidesztétika elterjedése ota -
latszdlag konszenzusra jutottak abban, hogy az olvasas folyamataban az olvasé az
értelmezés révén sziikségszertien aktiv szerepet jatszik. Az értelmezés egyértelmien
gondolkodast igényel, de hogy az olvasé részérdl jar-e minimalis mértékd szandékos
cselekvéssel is, az mar sokkal kevésbé vilagos. A Humdn és Raciondlis elnevezésu
oszlopok kozotti ellentét azonban érdekesebb. A szerzok szerint a ,,bal oldali meg-
hatarozasok az emberi teljesitmény szempontjabol mérik a sikert, mig a jobb oldalon
lévok az intelligencia idedlis elgondolasahoz képest - ezt nevezzitk mi raciondlisnak.
Egy rendszer akkor racionalis, ha helyesen cselekszik™*

Egy pillanatra tekintsiink Ggy a mesterséges olvasasra, mint az altalanos mester-
séges intelligencia egyik alapvet6 elemére. Elméletileg teljesen logikus, hogy a toké-
letes mesterséges intelligencia magaba foglalja a gép azon képességét, hogy irodalmi
szovegeket olvasson, értelmezzen és értekezzen roluk.** Feltehetjiik tehat azt a naiv

2 Stuart RUSSELL és Peter NORVIG, Artificial Intelligence: A Modern Approach (Edinburgh: Pearson,
1995), 4-5.
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kérdést, hogy a fenti definicié tiikrében melyik modellezé funkciot kell elényben
részesiteni. Azt akarjuk, hogy a szamitdgépek ugy olvassanak, mint az emberek, és
egyes valoban létez6 olvasok viselkedését modellezzék? Vagy a gép képességeit az
intelligencia idedlis eszméjéhez mérjiik, azaz egy mindentudo, semleges és valdszint-
leg ahistorikus ,,racionalis” olvasé képességeihez, olyanéhoz, aki mindig helyesen
olvas? Egy ilyen ,isteni olvasé” [God Reader] kifejlesztésére iranyuld torekvés az
irodalomelmélet szempontjabol megdobbentden naivnak tlinik: szamos tudds to-
vébbra is azt éllitja, hogy az egyéni olvasén kiviil nincs olvass. Igy az olvasasi folya-
mat alapvetd egyedisége megkérddjelezi, hogy egyaltaldn felismernénk-e az olvasas-
ban a ,,tokéletes racionalitast,” ha véletleniil rabukkannank.

Ez kérdésessé teszi, hogy valdjaban hol is kell elhelyezniink a tavoli olvasast az iro-
dalomelméletben. Az olvasds sz6 hasznalata a kifejezésben — még ha metaforikusan
is — azt sugallja, hogy a tavoli olvasas (Culler megfogalmazasaval élve) inkabb herme-
neutikai, mintsem poétikai kérdés; inkabb jelentés, mint forma.* A tavoli olvasas
mindennapi gyakorlataban azonban nem sok példat ismeriink arra, hogy az (egyéni)
hermeneutika jelentds szerepet jatszana, miként erre Martindale is ramutatott.*®

Olvasék

Osszefoglalésként: fentebb réviden felvézoltuk, hogyan vélt az elmult években a ta-
voli olvasas az (irodalmi széveg)olvasas egyik fontos és 4j koncepcidjava. Habar
eredetileg nem annak szantak, a kifejezés jelenleg f6ként a mesterséges olvasast
[Artificial Reading] vagy a gépi olvasast [Machine Reading] foglalja magéba, hiszen
az olvasok a hagyomanyos olvasasi folyamat jelentds részét a gépre bizzak. A legtobb
alkalmazasnal tovabbra is elengedhetetlen marad az emberi értelmezés, de az mar a
szamitastechnikai olvasasi folyamat végén torténik, a szovegkorpusz egyszerfsitett
modelljén, amelyet a gép nyert ki.

A maij szamitastechnika korlatai jelenleg az elemzések komplexitasat is limitaljak:
a modszerek végso soron gyakran csupan a ,,szészamlalas” fejlettebb formai, melyek a
szovegfeldolgozas mennyiségében és gyorsasagaban talan tultesznek az emberen, de
hermeneutikai minéség tekintetében aligha. Klasszikus példaja ennek a hirhedt
Google Books tanulmany.*” Habar a disztribucids szemantikaban egyre fejlettebb
modszerek - és altaluk valdban lenytligoz6 eredmények - latnak napvilagot,* hely-
telen volna talbecsiilni azt a hermeneutikai mélységet, amelyet a gépek jelenleg

* CULLER, Literary Theory.

¢ Charles MARTINDALE, Latin Poetry and the Judgement of Taste: An Essay in Aesthetics (Oxford:
Oxford University Press, 2004).

¥ Jean-Baptiste MICHEL et al., ,Quantitative Analysis of Culture Using Millions of Digitized Books”,
Science 331 (2011): 176-182.

8 V6. Ryan HEUSER, ,Word Vectors in the Eighteenth Century’, in Digital Humanities 2017: Book of
Abstracts, 2017, https://dh2017.adho.org/abstracts/582/582.pdf.
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képesek elérni. Feliileti jellegében a tavoli olvasas és a felszini olvasas hasonlit egy-
masra, és latszolag egyazon korszellemnek a sarjai, noha valészintileg mas-mas
céllal sziilettek. Mig a felszini olvasok tudatosan dontenek ugy, hogy a szoveg felszi-
nén maradnak, a tavoli olvasokat a gyakorlatban egyelére a megfeleld technika hia-
nya korlatozza abban, hogy a szovegek mélyebb olvasatait elkészitsék, még akkor is,
ha szeretnének a széveg szimptomatikus felszine ala asni. Ugyanakkor a digitalis
bolcsészek egyértelmien elismerik a szovegfelszin értékét. A modern stilometria
példaul az egyszerti viszonyszavak megszamlaldsat gyakran mint a sz6veg megisme-
résének kivanatos modjat méltatja. John Burrows, a stilometria egyik tttoréje Jane
Austenra utalt hires kijelentésében: ,,[a]ltaldnosan el nem ismert igazsag, hogy az
angol szépirodalmi miivekkel kapcsolatos diszkussziok sordn ugy tesziink, mintha
a rendelkezésiinkre all6 anyag harmada, két6tode, fele nem is létezne”*

Vajon hogyan befolydsolja a felszini olvasds értékét, hogy ,,szamos teriilet és gya-
korlat — a konyvtorténettdl a tavoli olvasasig — az utobbi idében a gépi intelligencia
felé fordult”?>® Best és Marcus idvosnek tartja ezt a fejleményt mindaddig, amig az
emberi olvasok vannak folényben: ,,[n]em olyan vilagot képzeliink el, amelyben a
szamitogépek az irodalomkritikusok helyébe 1épnek, de egy olyanra kivancsiak
lennénk, amelyben egyiitt dolgozunk a gépekkel, hogy kitagitsuk a tevékenységeink
korét” Mas szoval a szamitdgépeket ra tudjuk venni, hogy a felszinre figyeljenek,
de a valddi kritikai tevékenység a bolcsész tudos kezében marad. Az egzakt tudoma-
nyokkal ellentétben, ,amelyek azokra a folyamatokra koncentralnak, melyek tilmu-
tatnak azon, amit mi létrehozni vagy kontrolldlni tudunk;” a kultira tanulmanyozasat
az ,emberi targyak irdnti érdekl6dés” jellemzi; a tavoli olvasashoz hasonl6 gyakorlat
pedig szépen illeszkedik ehhez a torekvéshez. A digitélis irodalomtudomanynak
szamos olyan alkalmazdsa lehetséges, mint a felszini olvasas, ahol a szoveg felszine
egyértelmtien elegendd, és a tudosok nem érzik sziikségét, hogy mélyebbre dssanak.

Ha azonban a gépi olvasas nagyobb jelentdségii mddozataira — vagyis a gépi olva-
sasra mint mesterséges intelligenciara — 6sszpontositunk, akkor az a kérdés, hogy
mi is a végso6 cél. Megvaldsithatd vagy akar kivanatos-e a teljes mértékben racionalis
»isteni olvasd” kifejlesztése, vagy végs6 soron egy konkrét, egyedi ember tényleges
olvasdsi szokasait akarjuk lemasolni? Altaldnossidgban elmondhaté, hogy a tévoli
olvasas nem kapcsolddik konkrét szamitégépes modszerhez, és érvényes megvalo-
sulasanak tekintheté mar j6 néhany szovegfeldolgozasi technika, a kulturomika
[culturomics]™ egyszert szoszamlalasatdl kezdve a stilometria dimenziéredukcids

* John Frederick BurRrROWs, Computation into Criticism: A Study of Jane Austen’s Novels (Oxford:
Oxford University Press, 1987), 1.

0 BEST és MARCUS, ,,Surface Reading’, 17.

> Uo.

2 A kulturomika a szamitogépes lexikoldgia egyik részteriilete, amely az emberi viselkedést és a
kulturélis trendeket vizsgélja digitalizalt szovegek kvantitativ elemzésével. Ennek sordn a kutatok
nagy méreti digitdlis archivumokat elemeznek a nyelv- és szohasznalatban titkr6z6d6 kulturalis
jelenségek vizsgalata céljabol — A szerk.
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technikain at a szamitogépes szemantika dltal kidolgozott disztribuciés mddszerekig.
Ha elvonatkoztatunk az egyéni kiilonbségektdl, ezek a technikak akkor is dontéen
szovegkozpontuak: elsdsorban szévegek modelljét hozzak létre (és bizonyos mértékig
a megalkotojukét), nem pedig olvas6i modelleket, abban az értelemben, hogy a kii-
l6nféle olvasok (és olvasdi csoportok) egyéni reakcidinak figyelembevétele a szoveg-
elemzés részét képezné.

A tavoli olvasas a mai gyakorlatban féként az olvasds szituacio és kontextus nélkiili
formadja, mivel a kiilonb6z6 mddozatai meg sem kisérlik utanozni a tényleges em-
beri olvasast, amely alapvetden szituacidhoz és kontextushoz kotott. A tavoli olvasas
egyedi - isteni — olvasdasmodell, mikézben az olvasé fontossaganak mélyebb tuda-
tositasa heterogén olvasasi modellek sokasagat igényelné. Az egyéni olvaséval szem-
beni viszonylagos érdektelenség némiképp kinos a 20. szazad végét kovetden, amikor
az irodalomelmélet legfontosabb meglatasa éppen az olvasas altalanos relativitasa
volt: az olvasast mindig egy bizonyos egyén végzi egy bizonyos torténeti kozegben.

Erdekes médon az tjkritikusok altal gyakorolt szoros olvasas — mely paradigma ellen
Moretti oly hevesen tiltakozott - a tavoli olvasashoz hasonl6 gyengeségektdl szenvedett:
erGsen szovegkozpontu volt, és nem 6sztonozte Gj olvasatok létrehozasat. Szo szerint
példak bemutatdsaval tanitotték: a hiteles olvasatokat reprodukalni kellett és nem létre-
hozni. Ez is kontextus nélkiili irodalomszemlélet volt, amely f6ként a hosszutavi iro-
dalmi kanont szolgalta. A Matthew Arnoldot az ujkritikusok el6futaranak (és a széles
értelemben vett liberalis humanizmus kivalé képviseljének) tarté Bertens szerint:

A Kklasszikusok Arnold szamara idétlenek, miként az dltaluk megtestesitett
kultaraeszmény is. Alapveté szempontja: a legjobb, amit a vildgon gondoltak
és mondtak, az minden kor és hely szamadra a legjobb - akar a klasszikusokban,
akar késobbi irasokban talalhato.”

Ugy tiinik, sok ujkritikus is inkdbb az isteni olvasis eszményét részesitette elény-
ben az emberi olvasasi folyamattal szemben. Eliot szamara példaul a koltészet ,,mély-
ségesen személytelen” és steril volt, megfosztva minden 6néletrajzi vonatkozastol és
szemeélyes érzelemt6l.”* Barmennyit zugolddjék is a tavoli olvasas a szoros olvasas
ellen - nem is szo6lva a ketté kozotti nyilvanvalé killonbségek sorarol - egyértelmdi,
hogy a tavoli olvasas (legalabbis ebben a tekintetben) meglehetdsen kozel all az
ujkritika torekvéseihez. Ugyanakkor az olvasé iranti figyelem feltin6 hidnya érdekes
lehetdséget kinal a tavoli olvasas jovendd kutatdi szamara.

A forditdst az angol vdltozatbdl készitette
és a holland eredetivel egybevetette:
Sasvdri Anna

> Hans BERTENS, Literary Theory: The Basics, 3. kiad. (London: Routledge, 2014), 7.
>t Uo. 13-14.
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W Nagyjabdl az elmult egy évtizedben valt gyakorivd, hogy az irodalomtorténet minden
empirikus megkozelitését ugy irjak le, mint a digitalis bolcsészet egyik agat. Eleinte
ezt az §sszemosast nem vettem komolyan; ugy gondoltam, hogy csak zsurnalisztikai
egyszerUsitése egy olyan hattértorténetnek, amelyet a kutatok osszetettebbnek latnak.
Példaul Kathryn Schulz a The New York Timesnak irt 2011-es cikkében tgy irtale a
tavoli olvasast, mint a sokféle megkozelités egyikét, melyek ,,manapsag elszaporod-
tak a digitdlis bolcsészet széles ernydje alatt™! Egy szérszalhasogaté olvasé azt mond-
hatna, hogy egyik dolog sem a része a masiknak. Bar 2011-ben ezek a kutatasi irdnyok
valoban kézszajon forogtak, a ,tavoli olvasas” és a ,,digitalis bolcsészet” kifejezések
tiz évvel korabban jottek létre kiilonb6zé kutatoi kozegekben, kiilonbozé tipusu
kutatasok leirasara. A digitdlis technoldgia még csak nem is jatszott kozponti szere-
pet a tavoli olvasas korai példaiban. De miért kotekednénk? Senki sem virja el, hogy
egy rovid ujsagcikk a kutatasi iranyzatok teljes torténetét leirja.

Az utébbi években azonban észrevettem, hogy a kutatok maguk is igy kezdik el
mesélni a tudomanytorténetet: az irodalomtorténet minden kvantitativ vagy empi-
rikus megkozelitését ugy kezelik mint a tudomanyag digitalis fordulatanak egy
aspektusat. Amy Earhart , digitalis irodalomtudomany” genealdgidjaban példaul a
tavoli olvasas ugy jelenik meg, mint 1j keleti valtozas abban az intellektudlis hagyo-
manyban, melynek eredetileg a szerkesztéselmélet és az internet allt a fokuszaban.

A digitalis munka, amelyet ezen konyv elsé felében koriiljartam, nagyrészt
reprezentacios volt, a technoldgiat elsédlegesen arra hasznaltak, hogy idealizalt
vagy jobb viltozatokat készitsenek, mint amilyenek nyomtatasban lehetségesek
volnanak. A jelenlegi trendek a digitalis irodalomtudomanyban és a szélesebb
digitalis bolcsészetben a reprezentacios kérdések feldl az értelmezési feladatok
felé latszanak elmozdulni, ahogy a kortars digitalitassal foglalkozé kutatok,
mint Stephen Ramsay, Franco Moretti, Matthew Jockers, Geoffrey Rockwell és
masok arra haszndljak a technoldgiat, hogy felosszak, manipulaljak és megrefor-
maljak az irodalmi szoveget.”

Bar igaz lehet, hogy az interpretativ kérdések viszonylag kései fejlemények a ,,digi-
talis irodalomtudomanyban” (mely hagyomanyt Earhart a World Wide Web 1990-es
években gyakorolt hatdsara vezeti vissza), de azok a kérdések, melyeket az dltala
ebben a részben emlitett kutatok feltesznek, joval régebbiek az internetnél. Az iro-
dalom kvantitativ értelmezésének torténete a konyvtorténeten, a szocioldgian és a
nyelvészeten keresztiil visszavezethetd egy sereg 19. szazadi kisérlethez.’ Ez a hagyomany

! Kathryn ScHULTZ, ,What is Distant Reading’, The New York Times, 2011. junius 24., http://www.
nytimes.com/2011/06/26/books/review/the-mechanic-muse-what-is-distant-reading.html.

2 Amy EARHART, Traces of the Old, Uses of the New: The Emergence of Digital Literary Studies (Ann
Arbor: University of Michigan Press, 2015), http://dx.doi.org/10.3998/etlc.13455322.0001.001.

3 T.C. MENDENHALL, ,,The Characteristic Curves of Composition”, Science 9, 214. sz. (1887): 237-246;
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csak igen korlatozottan értelmezheté a digitalis bolcsészet egyik agaként — mintha
a pizzat az amerikai konyha egyik aganak tartanank. Mindkett6 mas szocialis kon-
textusbol szarmazik, és hosszabb sajat torténettel rendelkezik.

Nincs semmi kivetnivalé abban, ha valaki megirja az étel amerikai torténetét, és
Earhart azon dontésében sem, hogy egy sajatos kritikai hagyomanyra koncentral,
amelyet a web megjelenése inditott el. Amig az olvasok emlékeznek arra, hogy ennek
a torténetnek szamos Osszetevdje hosszabb hattértorténetre tekint vissza mashol,
addig senki sem lesz félrevezetve. De természetesen a hattértorténetek idével elfe-
lejtédnek, és az 4j generdciok megtanuljak, hogy a pizzat f6leg Chicagoval vagy New
Yorkkal kapcsoljak 0ssze. Manapsag gyakran azt latjuk, hogy a tavoli olvasas és az
irodalom szocioldgidja bekeriil a ,,Big Data kutatas a digitalis bolcsészetben” témaval
kapcsolatos diszkussziokba.* Véleményem szerint ezaltal furcsa helyre helyezddik a
hangsuly, és ez azt sugallja, hogy multunk fontos aspektusait kezdjtik elfelejteni (vagy
legalabbis kisebbiteni). A big data divatos huszonegyedik szazadi technoldgiai kife-
jezés. Kiilonos azt latni, hogy kategorizalasi osztalyként hasznaljak egy olyan, sokkal
régebbi kezdeményezésre, mely az emberi kulttra szervez6dési mintait vizsgalja.

Jelen tanulmany a 20. szazad kozepéig forgatja vissza az id6t, azért, hogy szétsza-
lazza azokat az intellektualis hagyomanyokat, amelyek elkezdtek 6sszekeveredni.
Legf6képpen azt szeretném hangsulyozni, hogy a tavoli olvasas nem 4j trend, amelyet
a digitalis technoldgia vagy az adat [data] sz¢ iranti kortars megszallottsag hataroz
meg. A kérdéseket, amelyeket a tavoli olvasassal foglalkozo kutatok feltesznek, olyan
tuddsok fogalmaztak meg el6szor, mint Raymond Williams és Janice Radway, akik
az irodalomtorténet és a tarsadalomtudomany hataran tevékenykedtek. Természe-
tesen az informatika mindig is meghatarozo6 hatasu volt. De a kozponti gyakorlat,
amely elvalasztja a tavoli olvasast az irodalomtudomany mas formaitol, alapvetéen
nem valamely technoldgia. Hanem érvelésem szerint az a gyakorlat, amely soran a
torténeti vizsgalatot kisérletként kezeljiik; hipotéziseket és olyan (szovegekbdl vagy
mas tarsadalmi forrasokbdl allo) mintakat hasznalunk, amelyeket mar a konkluzié
el6tt meghatarozunk.

A kisérleti vizsgalat beépitése a bolcsészettudomanyba olyan retorikai és tarsadalmi
kihivasokat hoz magaval, melyek kiilonboznek a digitalis média integralasanak ki-
hivasaitdl. Kivanatosnak tlinik — s6t valoszintinek is —, hogy a tavoli olvasassal és a
digitalis bolcsészettel foglalkozok eredményesen miikodjenek egyiitt. De ez a kompa-
tibilitds nem vehet6 annyira biztosra, mint abban az esetben, ha a két kutatasi irany
egyértelmtien ugyanannak a dolognak a két valtozata volna, hiszen nem igy van, és
az egylittmikodésiik intézményi formai is egyeztetést kivannak.

L. A. SHERMAN, Analytics of Literature: A Manual for the Objective Study of English Prose and
Poetry (Boston: Ginn, 1893).

* Frédéric KAPLAN, ,,A Map for Big Data Research in Digital Humanities”, Frontiers in Digital Hu-
manities 2, 2. sz. (2015): 1-7.
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»Tavoli olvasds” (,distant reading”)

A nagy léptékii irodalomtorténet nem Gj gondolat. A nemzeti nyelven irt irodalom
vizsgalata a 19. szazadi egyetemeken ugy jelent meg mint egy olyan, mar eleve ambi-
cidzus projekt, amely az irodalom, nyelv és tarsadalom parhuzamos fejlodését vizs-
galja egy évezreden at. Csak a 20. szazadban kezdték el az irodalomtudoésok para-
digmatikusan egy-egy szoveg szoros olvasasara korlatozni magukat. Tavolabbrol
szemlélve a tudomanyag torténetét, a nagy digitalis konyvtarak jelen vizsgalata csak
egy joval nagyobb tendencia kifejez6dése, amely a 20. szazad kozepén kezd6dott és
amely vissza akarta allitani az irodalomtudomany eredeti torténeti torekvéseit.

Am ez nagyon tavoli néz8pont lenne, és nem sokat segit a jelenlegi tudoményos
vita megértésében. Ehhez ennél sziikebb keretre van sziikségiink, olyanra, amelynek
segitségével meghatarozhatjuk azokat a célokat, amelyek az irodalomtorténet empi-
rikus megkozelitéseit inspiraltdk az utdbbi, nagyjabdl fél évszazad alatt, méghozza
anélkiil, hogy ezeket a 21. szazadi technoldgia kifejez6déseivé redukalnank. Jelen
tanulmdny ezen kozbiils 1éptékrol fog képet adni. A keret, amelyet valasztottam,
a tavoli olvasds kifejezés. Azt azonban mar az elején tisztazni szeretném, hogy ez a
kifejezés nem megkeriilhetetlen, léteznek mas, hasonloképp érvényes alternativak.
Andrew Goldstone allapitja meg, hogy a tdvoli olvasds hajlamos a textualis interpre-
taciot (vagyis az olvasast) a tarsadalmi struktdraval kapcsolatos kérdések karara
el6térbe helyezni.’ James F. English pedig bemutatja, hogy hasonld jelentést tulajdo-
nithatunk az ,,irodalomszocioldgia” kifejezésnek.® A ,,kulturalis analitika” is hasonlo-
képp érvényes valasztas lehetne, ha az irodalomtudomanyon kiviil mas tudomany-
agakat is be szeretnénk vonni a vizsgalédasba. Roviden, mint sok torténeti jelenség,
az altalam vizsgalt iranyzat is sokféle, egymast részben fed6 impulzusbdl all ossze;
tobbféleképp is leirhato.

Azért valasztottam a tdvoli olvasdst, mert a kifejezés hangstlyozza az utobbi évek
irodalomtorténeti kisérleteinek makroszkopikus 1éptékét anélkiil, hogy az elméleti
elofeltételezéseket, modszereket és az elemzés targyat tulsagosan szlikre szabna. Bar
megértem Goldstone aggalyait e kifejezéssel szemben, ugy vélem, hogy jogunkban
all az olvasdst egyfajta, a tarsadalmi strukturakra és az irodalmi formakra iranyuld
vizsgalddasként értelmezni. A tdvoli olvasds kifejezésnek megvan az a donté el6nye,
hogy eleven, emlékezetes és kevésbé nehézkes, mint barmelyik alternativa, amelynek
»banyaszat” vagy ,analizis” az utdtagja. Masrészrdl van egy jelent6s hatranya: gyak-
ran ugy értelmezik, hogy a kifejezés kozeli eredettorténetet implikal, ami akadalyoz-
nd, hogy az el6z6 évszazadban végbement munkat szamitasba vegytik. A kovetkezd
oldalakon tovabb kell bonyolitanom ezt a torténetet. Igaz, hogy a tdvoli olvasds

> Andrew GOLDSTONE, ,Distant Reading: More Work to be Done”, 2015. augusztus 8., https://and
rewgoldstone.com/blog/2015/08/08/distant/.

¢ James F. ENGLISH, ,Everywhere and Nowhere: The Sociology of Literature after »the Sociology of
Literature«”, New Literary History 41 (2010): v—xxiii.
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kifejezést Franco Moretti 2000 kornyékén hozta létre, de barmennyire fontos kutat6
is Moretti az altalam vizsgalt hagyomany szamara, nincs ra okunk, hogy a kifejezés
létrejottét az egész hagyomany kiindulopontjaként kezeljiik. A tdvoli olvasds kifeje-
zést nem egy radikalisan Uj mddszer leirasara hoztak létre. A kifejezés elsé megje-
lenése a Conjectures on World Literature cimii tanulmanyban valdjaban inkabb ugy
tinik, mintha egy ismert kutatoi tevékenységet, a korabbi kutatasi eredmények
Osszegyljtését és Osszegzését irna le.” A tdvoli olvasds olyan kifejezéssé fejlodott,
amely az irodalomtorténet egy specifikusabb megkozelitését nevezi meg, de e meg-
kozelités joval korabbra nyulik vissza, mint a leirdsara szolgal6 név.

Moretti szazadfordulés munkai nem azért voltak fontosak, mert benniik bukkant
fel el6szor a makroszkopikus irodalomkutatas otlete, hanem mert felélénkitették a
mar létez kutatasi iranyzatot, felruhdzva a lehet6ség 1j érzetével és egy tj, polemi-
kus levezetéssel. Tobbet is fogok mondani a munkajarol, de ez a tanulmany els6sorban
nagyobb célra fokuszal - arra az irodalomtudomanyos hagyomanyra, mely a késé
20. szazadban bukkant fel, és az tjabb keletii, nyomatékosan kvantitativ kisérletek
mellett olyan teriiletek tartoznak hozzd, mint amit eredetileg ,,konyvtorténetnek”
vagy ,irodalomszociolégianak” hivtak. A mindezen projekteket 6sszekotd kozos
nevez egyszerlien az, hogy nagy 1éptéki torténelmi kérdéseket fogalmaznak meg
az irodalomrdl, és tarsadalmi vagy textualis bizonyitékokbdl 4ll6 mintak vizsgalata-
val valaszoljak meg 6ket. Ezeknek a mintaknak az elemszama par tucattol millidig
vagy még tovabb terjedhet. Nem az a célom, hogy eldirjam a reprezentacio egy bizo-
nyos modjat vagy 1éptékét, hanem hogy kiemeljem a mindezek hatterében rejlé el-
gondolast: a forrasokon vald kisérletezést, valamint azt a premisszat, hogy az irodalmi
mult mintdit nem készen kapjuk, hanem meg kell konstrudlnunk 6ket.

Ez a premissza elég altalanos ahhoz, hogy szamos alkalommal el8keriiljon, igy a
hagyomany, amelyet leirok, nem rendelkezik éles hatdrokkal. Sok hagyomanyos
irodalomtorténeti mi indul gy, hogy létrehoz egy informalis mintat, amilyen pél-
daul a gotikus regény. Ezek a tanulmanyok addig is elmennek, hogy elvalasztjak a
minta létrehozasat a torténeti kovetkeztetéstdl: azt mondanam, hogy megkozelitik
a tavoli olvasast. Mivel az ilyen irodalomtudomanyos kutatas valtozatai a 19. szazadig
visszavezethetdk, értelmetlen lenne a kezdépontjukat keresniink. A tavoli olvasas
megjelenése nem kothetd egyetlen heurisztikus pillanathoz, amikor az irodalomtudoés
ugy dontott, hogy tarsadalomtudomanyos modszereket probal ki. Sokkal inkabb
probalkozasok hosszu soran at alakult ki, amelyek révén az esetleges historiografiai
gyakorlatok fokozatosan explicit kisérleti modszerré alakultak at.

7 Franco MoRETTI, ,Conjectures on World Literature”, New Left Review 1 (2000), https://newleftre
view.org/II/1/franco-moretti-conjectures-on-world-literature.
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A 20. szdzad kozepének fejleményei

Egy hosszabb tanulmany talan tobb iranybol is végigkovethetné ezt a torténetet. A mar-
xista irodalomtorténet befolyasa meghatarozo volt; Raymond Williams megérde-
melne egy sajat fejezetet. 1960 koril irt konyvei lefektették azt az elméleti alapot,
amelyre még mindig sok kortars kutatas épiil — példaul azt az allaspontot, hogy az
irodalmi kultira soha nem egységes, hanem a létrejové és visszamarado formaciok
palimpszesztje, melyeket a szelekcid folyamatai retrospektiven alakitanak. Williams
miveinek elolvasasa utan nemigen lehet olyan illiziénk, minthogy valaha is egyet-
len fogalomba stirithetnénk az irodalmi idealt vagy meghatarozhatnank az irodalmi
mult egyetlen helyes mintéjat. A The Long Revolution cimii mtvében Williams
mesterien eldrevetiti a kortars tavoli olvasast azaltal, hogy megkiizd a longue durée-
vel® és hangsulyozza a multtal szembeni tudatlansagunkat: ,,senki sem ismeri igazan
a 19. szazadi regényt; senki sem olvasta vagy olvashatta minden példajat a kinyom-
tatott kotetektdl az egypennys folytatasos fiizetekig”’

Egy a tavoli olvasas részletes torténetét feldolgozo mi egész fejezetet szanhatna a
konyvtorténetre is. A konyvtorténészek kénytelenek voltak expliciten meghatarozni
a mintdikat, hiszen a kdnyvtarak nem rendelkeznek az altaluk tanulményozott jelen-
ségek teljes skalajaval. A konyvtorténészek raszoritottak tovabbd az irodalomtorté-
netet, hogy konkrétabban hatarozza meg kutatdsa targyat — elvalasztva az alkotas
folyamatait példaul a terjesztési és olvasasi gyakorlatoktol. De a torténetnek ezek a
részei mar jol ismertek."” A terjedelmi korlatok miatt elére kell ugranom a fejlédés
egy késobbi fazisdhoz, amikor az elméleti elofeltételek kialakultak a konyvtorténetben
és a marxista irodalomelméletet a tarsadalomtudomanybdl szarmazé kisérleti mod-
szerrel kezdték kombinalni. Kival6 példat talalhatunk erre a fuzidra Janice Radway
Reading the Romance cimt 1984-es miivében.

Ez a konyv a feminista tudomany mintapéldajava valt azaltal, hogy megkérdéje-
lezte a széles korben elterjedt elképzelést, mely szerint a popularis irodalom egysze-
rien ideologiat kozvetit. Radway szerint az irodalomtuddsok tul konnyen vetitették
mas olvasdkra sajat értelmez6 gyakorlatukat. Egy irodalomtudos példaul kézbe vesz
egy népszerti romantikus regényt, azonositja a cselekményben rejlé nemi normakat,
és levonja a kovetkeztetést, hogy a konyv hatasa ezen normak erésitése. De mennyit
mond ez nekiink a romantikus regényeket fogyaszté olvasok valos tapasztalatarol?
Mely aspektusait értékelik a torténeteknek? Milyen szerepet jatszanak a konyvek az
életiikben? Egy adott konyvesbolt koré szervez6d6 néi kozosséget vizsgalva Radway

8 Fernand Braudel francia torténész vezette be a kifejezést. A longue durée olyan torténelmi perspek-
tivat jelol, amely nagyon hosszt idétavra nyulik vissza, feltérképezve azon események hatasait,
amelyek olyan lassan zajlanak, hogy azok szdmara, akik tapasztaljak ket, észrevehetetlennek
tlinnek - A szerk.

° Raymond WiLL1ams, The Long Revolution (New York: Penguin, 1985).

1 Robert DARNTON, ,What is the History of Books?”, Daedalus 111 (1982): 65-83.
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arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az olvaséknak nagyobb kontrollja van a torténe-
tek értelme felett, mint azt az irodalomtudésok gondoljék. Ugy tlinik, hogy a roman-
tikus regények a gyakorlatban egyfajta , fiiggetlenségi nyilatkozatként” funkcionalnak
az olvasok szamara a hitvesi és anyai kotelességeikhez kapcsolddé nyomassal szem-
ben, még akkor is, amikor a narrativiban megjelené nemi szerepek hagyomanyosak.
A befogadasra mint a rajongdi kozosségek aktiv tevékenységére vonatkozo szamos
késébbi elgondolds Radway kovetkeztetésein alapul.

Az irodalomtudésok sokkal lassabban kezdték atvenni Radway mddszereit, melyek
kérdéiveken, interjukon és szamokon alapultak.

1. tablazat. Kérdés: Mi a romantikus regény harom legfontosabb alkotorésze? - Radway"

Els6 Masodik Harmadik s‘/:rzlozl(ksiia:j:éi):sszz: ;
Vilasz legfontosabb | legfontosabb | legfontosabb |, ;
sajatossa sajatossa; sajatossa hdrom legfontosabb
) 8 ) J ) 8 | kozott jelolték meg
a. A boldog befejezés 22 4 6 32
b. Sok, nyiltan szexualis 0 0 0 0
jelenet
c. Részletes leirasok tavoli 0 1 2 3
helyekrél és idékrol
d. Hosszu konfliktus a férfi 2 1 1 4
és ndi f6szerepld kozott
e. A gonosz f6szereplé 0 2 3 5
megbiintetése
f. A lassan, de folyamatosan 8 9 6 23
kialakuld szerelem a férfi
és no6i f6szerepld kozott

Radway kvantitativ mddszerei latszolag nagyban kiilonboznek a tavoli olvasas
ismerds példaitol. Nem ir algoritmusokrdl, helyette egyszertien megszamlal és ssze-
hasonlit - igy példaul olyan kérdéseket tesz fel, mint hogy a romantikus regények
mely elemeit értékelik leginkabb az olvasok. A tavoli olvasas uj keletli példai ennél
joval osszetettebbek lehetnek, de ugyanilyen egyszertiek is maradhatnak. Franco
Moretti bibliografiakra tdmaszkodott, hogy a miifajok élettartamat meghatarozza,
én olvasokat kérdeztem kilencven regény alapjan az eltelt idével kapcsolatos benyo-
masaikrol.

A kortérs tavoli olvasas altalaban bevallottan textualis forrasokra vagy elhunyt
emberekrdl sz616 tarsadalmi forrasokra épit kérd6ivek helyett. A tavoli olvasas kutatdi

' Janice RADWAY, Reading the Romance: Women, Patriarchy, and Popular Literature (Chapel Hill:
University of North Carolina Press, 1984), 67.
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bizonyosan foglalkoznak a recepcidval.? De ha valaki a longue durée-t tanulmanyozza,
akkor nehéz €16 tanukat talalni az interjukhoz, kovetkezésképpen nem sok tavoli
olvasassal foglalkoz6 kutaté volt képes olyan gazdagon jellemezni a fogadtatast, mint
a Reading the Romance. Jelent6s kiilonbségek vannak, de a kozponti kutatdsi gya-
korlat, amelyet szeretnék kiemelni, elég sokréti ahhoz, hogy mindezeket a kiilon-
boz0 forrastipusokat feldlelje. Egyszertien arrol van sz6, hogy Radway kiilonvalasztja
a feltett kérdést a megvalaszolasara sszegytijtott bizonyitéktol és a végén levont
kovetkeztetéstdl, tovabba a kutatasi folyamat ezen aspektusait sorrendbe rakja. Ro-
viden szélva Radway kényve ugy van felépitve, mint egy kisérlet. Bevallottan meg-
figyelési kisérletrél van sz6: Radway nem méri a kozbeavatkozas kovetkezményeit
és nem szigoru hipotetikus-deduktiv formaban targyalja érvelését. Ehelyett etnogra-
fikusan halad elére, megengedi maganak, hogy megélljon és kommentaljon, amikor
észrevesz egy érdekes részletet. Végiil is aj kutatasi teriiletet tar fel és olyan problé-
makkal taldlkozik, amelyeket formalisan még nem hatdroztak meg. De a Reading the
Romance alapvetéen mégis ,empirikus kutatas’, amely arra vallalkozik, hogy ,.tesztelje
egy hipotézis érvényességét”” Mivel Radway hangja 3szinte és megnyer6, a konyv
talan nem mindig hangzik tarsadalomtudomanynak. De az egész retorikai perfor-
mansz akoré épiil, hogy koriiltekintden probalja elkeriilni a megerdsitési torzitast
[confirmation bias]. Ez az értelme annak, hogy az olvasok és regények egyértelmtien
meghatdrozott mintdjat vizsgalja az el6re meghatarozott tézishez illeszked6 idézetek
és anekdotak konnyed felemlegetése helyett.

Radway amerikanisztikabdl doktoralt, jelenleg kommunikaciétudomanyi tanszé-
ken tanit. De mas tarsadalomtudomanyi hagyomanyok is ott hizédnak a Reading
the Romance hatterében. A kérddivek és interjuk a szocioldgia metédusaira emlé-
keztetnek, mikor pedig magukkal a romantikus regényekkel foglalkozik, mddszerei
egyszerre idézik a szocioldgiat és a strukturalis antropoldgiat. Radway szisztemati-
kusan olvas végig egy hiisz romantikus regénybdl allé mintat, és talal példaul egy
csoportnyi ,,bindris ellentétet”, amelyek révén a néi f6hdst, a néi antagonistat, a férfi
f6host és a férfi antagonistat szimmetrikus struktiraba rendezi* A pluszok és mi-
nuszok, amelyeket a polaritas abrazolasara hasznal ebben a struktdraban, Claude
Lévi-Strauss diagramjaira emlékeztetnek az 1965-6s The Savage Mindbdl.” De a
madszer, ahogy szisztematikusan mintat vesz és besorolja az egyes regények sajatos-
sagait, azt a ,tartalomelemzést” is felidézi, amelyet a szociolégusok alkalmaznak a
tomegmédia vizsgalatakor.

2 Anne DEWITT Anne, ,,Advances in the Visualization of Data: The Network of Genre in the Vic-
torian Periodical Press”, Victorian Periodicals Review 48, 2. sz. (2015): 161-182; Mark ALGEE-HEWITT
és Mark McGURL, Betwen Canon and Corpus: Six Perspectives on Twentieth-Century Novels, 2015,
http://litlab.stanford.edu/LiteraryLabPamphlet8.pdf.

B RADWAY, Reading the Romance, 11, 13.

4 Uo., 122-132.

5 Eredeti cimen: La pensée sauvage (Paris, 1962) — A szerk.
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Erdemes lehet megdllni egy pillanatra, hogy hangstlyozzuk, a nyelvészet nem volt
kozponti része Radway kutatasanak. A kortars tavoli olvasast egy masik intellektualis
hagyomany is meghatarozta: a nyelvészeti részletek kvantitativ vizsgalata. Nem kiva-
nom elhallgatni ezen hagyomany nélkiilozhetetlen eredményeit, de ugy tlinik, hogy
a nyelvészek olyannyira el6térbe kertiltek a tavoli olvasasrdl szol6 kortars narrativak
vonatkozasaban, hogy nem latunk t6litk mas teriileteket. A nyelvészeti kategdriak épp
annyira fontosak, mint a tarsadalmi kategoriak, amelyeket Radway vizsgalt. Nem
szeretném egyiket sem a masik f6lé helyezni, gy gondolom inkabb, mindkét hatast
egyszerre kell latnunk ahhoz, hogy megérthessiik ennek a kutatasi célokat szervezo
modszernek az altaldnos hasznalhatdsagat. A nagyszabast irodalomtorténetrdl alko-
tott tudasunk nem azért boviil, mert valamiféle kiilonos varazslat rejlik a nyelvészeti
elemzésben (vagy kiilonleges mordlis tekintély a feminista szocioldgiaban); a projekt
azért sikeres, mert a kutatok megtanultak, hogyan teszteljenek széles tavlatu iroda-
lomtorténeti hipotéziseket a megerésitési torzitasnak ellenallo médon. Maskiilonben,
ilyen lépték esetén, nagyon nehéz lenne haladast elérni. Ha olyan teriileten dolgozunk,
ahol forrasként 100 000 kiilonboz6 regényt is idézhetiink, a megerdsitési torzitas
minden altalanositast egyforman igaznak fog lattatni mindaddig, amig ki nem talalunk
valamilyen, sajat valogatdsi szabadsagunkat korlatoz¢ eljarast. Ahogy a pszichologu-
sok megfogalmaztak: azokon a kutatasi teriileteken, ahol nagy mennyiségti forras all
rendelkezésre, muszaj korlatozni a , kutatoi szabadsagszintet™'¢

Moretti eredményei

Béar Radway konyvét az 1990-es években széleskorben tinnepelték és gyakran idézték
az angol tanszékeken, nem sokan léptek a nyomédba. Ahogy James F. English meg-
fogalmazta, az irodalomtuddsok altalaban gyorsan veszik kolcson a szociologusok
eredményeit, de lassan a modszereiket.” Tobbféleképp is megindokolhatnank ezt a
tétovazast, amely azonban végs6 soron az intézményi tehetetlenségben gyokerezik:
az irodalomtudomanyi tanterv egyszertien nem tanitja meg a doktoranduszokat arra,
hogyan végezzenek tartalomelemzést, vagy hogyan banjanak szamokkal. Akad
azonban néhany példa, amikor az irodalomkutatds a Reading the Romance-ben ki-
rajzol6do vonalak mentén lépett tovabb, ideértve mindenekelStt egy olyan kutatot,
akinek a személye erésen 6sszekapcsolddott a tavoli olvasassal. Franco Moretti The
Slaughterhouse of Literature ciml tanulmanyaban olyan kdédolasi rendszert hoz
létre, amely a ,,nyomok” szerepét irja le a detektivirodalomban."” Ezutan végigolvas

1% Joseph P. StMMONS, Leif D. NELSON és Uri SIMONSOHN, ,,False-Positive Psychology: Undisclosed
Flexibility in Data Collection and Analysis Allows Presenting Anything as Significant”, Psychologi-
cal Science 22, 11. sz. (2011): 1359-1366.

7 ENGLISH, »,Everywhere and Nowhere...”, xiii-xiv.

¥ Franco MORETTI, ,,The Slaughterhouse of Literature”, Modern Language Quarterly 61, 1. sz. (2000):
207-227.
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egy koriilbeliil husz torténetet tartalmazoé mintat, feljegyezve a nyomok minden
aspektusanak jelenlétét vagy hianyat, hogy a torténeteket ennek megfelel6en agrajz-
ban csoportositsa.

I
Lathato

Doyle: The Ad1|/entures of Sherlock Holmes
Guy Boothby: The Duchess of Wiltshire’s Diamonds M. M. Bodkin: How He Cut His Stick
Fergus Hume: The Mystery of a Hansom Cab Catherine L. Pirkis: The Redhill Sisterhood
L. T. Meade és Clifford Halifax: Race with the Sun ~ Balduin Groller: Anonymlous Letters
l— | +
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Clifford Ashdown: The Assyrian Rejuvenator ~ Balduin Groller: Anonymous Letters
Palle Rosenkranz: A Sensible Course of Action Guy Boothby: The Duchess of Wiltshire’s Diamonds
Alice Williamson: The Robbery at Foxborough Fergus Hume: The Mystery of a Hansom Cab
Huan Mee: In Masquerade L. T. Meade és Clifford Halifax: Race with the Sun
|

- | +
A nyomok jelenléte

1. dbra. A nyomok jelenléte és a detektivirodalom eredete — Moretti”

Ez a modszer nagyon kozel 4ll a Radway altal a romantikus regények vizsgalatakor
alkalmazott megkdozelitéshez: a husz szdveget tartalmazé mintatdl a bizonyos saja-
tossagokat keresé szisztematikus olvasason 4t a kis pluszokig és minuszokig, amelyek
a polaritast mutatjak a diagramon. Nem szeretném azt sugallni, mintha Moretti ki-
fejezetten a Reading the Romance hatasa alatt dolgozott volna. Sokkal valdszintibb,
hogy mindkét kutatd egyenesen a strukturalis antropologiabdl és a szociologiabdl
vette at a mddszereit. De akar az irodalomtudomanybdl, akar a tarsadalomtudo-
manybdl jott az inspiracid, koherens hagyomany sejlik fel. Moretti egy evolicios
hipotézist is hozzatesz, amely hianyzik Radwaynél, és ez lehetetett érvelésének az az
aspektusa, amely 2000-ben a leginkdbb meghokkentette és provokalta az olvasdkat.
De a jelen nézépontjabdl, ugy gondolom, lathatjuk, hogy Moretti evoltcios hipotézise
nem volt meghatérozobb, mint Radway kérdéivekre tamaszkodd modszere. A jelentds
hasonlésag e két mi kozott, amely tartdsan inspirdlé modellé tette ket mas kutatok
szamara, egyszer(ien abban a dontésben rejlik, hogy az irodalomtudomanyos vizs-
galatot kisérletként épitették fel.

¥ Uo., 213.
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Mivel a multon valo kisérletezésrdl van szo, a kisérlet definicidja kétségkiviil el-
mozdul a szokdsos asszocidcioktdl, a mérépoharaktdl és a prizmaktol. Nem avatkoz-
hatunk bele a multba és nem kérdezhetjitk meg, hogy hipotézisiinknek megfelel6en
valtozott-e. De ezzel a problémaval a geologusok, csillagaszok és informatikusok is
szembesiilnek, akik meghatarozott adatkészleteken hajtanak végre ,kisérleteket”
A tavoli olvasas torténeti tudomany és igy valami olyasmire kell majd tamaszkodnia,
mint a tudomanyos médszer Carol Cleland-féle definicidja, amely nem csupan a j6-
vére irdanyuld kozbeavatkozasokat fogadja el, hanem mindenféle szisztematikus
tesztet, amely arra iranyul, hogy ,,megvédje a hipotézist a félrevezetd torzitasoktol””
Az irodalomtorténészek példaul azaltal minimalizalhatjak a félrevezeté megerdsitése-
ket, hogy tesztelhet6 hipotéziseket fogalmaznak meg a forrasszovegek korérél, melyeket
mar azel6tt kivalasztanak, hogy konklaziora jutnanak. Azaltal, hogy ezt a megkoze-
litést legalabbis ,,tudomdanyosnak” hivom, nem azt szeretném sugallni, hogy hirtelen
a kémikusok vagy akar a pszicholégusok minden szokasat feltétleniil at kellene ven-
niink. A fikciés irodalom épp azért fontos, mert az olvasék élvezik: az irodalomtudo-
many semmit sem nyerne azzal, ha hagynank, hogy az aprolékos hipotézistesztelés
minden melegséget és rugalmassagot kiligozzon az irasainkbol. Az irodalomtorténé-
szeknek, akik szamokat hasznalnak, valahogyan 6ssze kell kapcsolniuk a szigorusa-
got az egyszerliséggel, és vissza kell metszeniiik az aprdlékos részletek sokasagat,
amely végzetes lenne a targy irdnti vonzalmunkra nézve. Azonban ezeken a retorikus
korlatokon belil a tavoli olvasas, mondjuk ugy torekedhet a tarsadalomtudomany
modszereire: nem csupan a széles torténeti tavlatnak vald elkotelez6dés hatarozza
meg, hanem a torténeti tudomanyossagnak megfelel6 modszer is.

Természetesen nem mindenki fog egyetérteni ezzel a definiciéval. Sok tudds sza-
mara a tdvoli olvasds kifejezést még mindig az a polemikus kontextus jellemzi, amely
2000 kortil volt meghatarozd, amikor tgy tiint, hogy ez lesz a kanonrdl sz616 hossza
vita betetézése. A kanonrevizi6 folyamata, mely a faji- és nemi egyenlétlenségek
megfogalmazasaval kezdddott, a késé 1990-es évekre szisztematikusabb béviilésben
folytatodott, mely a ,nagy olvasatlan” visszaszerzésére iranyult.”> Bar ezen kezdemé-
nyezés politikai implikacioi egyre inkabb széttartdva valtak, még mindig megérzott
valamennyit a kdnonhébortk morélis buzgalmébol. Igy Moretti korai, nagy gytijte-
ményeken végzett kisérleteinek olvasdi szamara csabité volt mindezt normativ
érvként értelmezni azon allaspont mellett, hogy az egyetlen érvényes irodalmi
minta a lehet6 legnagyobb. Irdsai nem allitjdk szisztematikusan ezt a megkozelitést,
de néhol szabadon hagyjék ennek az interpretacionak a lehetéséget. Az a dontés

% Jeffrey D. ULLMANN, ,,Experiments as Research Validation - Have we Gone too Far?”, 2013. julius
9., http://infolab.stanford.edu/~ullman/pub/experiments.pdf.

2 Carol E. CLELAND, ,,Historical Science, Experimental Science, and the Scientific Method”, Geology
29, 11. sz. (2001): 987-990, 998.

22 Margaret COHEN, The Sentimental Education of the Novel (Princeton: Princeton University Press,
1999), 23.
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példaul, hogy az elfelejtett konyvek archivumat gy jellemzi, mint az irodalom ,,vago-
hidjat”, a visszaszerzés kiildetéséhez kapcsolt morilis patoszt visszhangozza. Nem
gondolom, hogy ennek a patosznak a normativ ereje vélt a projekt legtartdsabb és
legbefolyasosabb részévé, de ez a rész az, amelyre az olvasok felfigyeltek, és igy ez az
a rész, amelyre a leginkabb emlékeznek.

Moretti ragaszkodasa a lehetd legteljesebb archivum rekonstrualasdhoz az a része
lett a tavoli olvasasnak, amelyrdl a kutatdk a legtobbet vitaztak. Sokan kiemelték,
hogy lehetetlen mindent visszaszerezni.” Ebbdl a vitathatatlan megallapitasbol néha
azt a kovetkeztetést vonjak le (annal vitathatobban), hogy az atfogé igény nem is
megfelel6 cél.** Nem ismétlem itt meg a vitat, id6pazarlas lenne, hiszen sokféle ér-
vényes modja van a mult reprezentaciojanak. Azok a kutatok, akiket az irodalmi
termelés érdekel, alighanem meg akarjak kozeliteni a teljességet, mig azok, akik a
recepciot vizsgaljak, inkabb a jelent6s miivek egy részhalmazara fokuszalnak. Néhany
tarsadalmi kérdés az irok demografiai identitasatdl fiigg, mas az olvasokétol — mig
az emberi torténelemmel valé moralis dsszekapcsolddas mas modjaindl a szinkro-
nikus tarsadalmi széleskoriiség egész ligye kevésbé siirgetd, mint a diakronikus
tartomany. Mindezen mintavételi stratégiaknak megvan a maguk haszna, és nincs
okunk rd, hogy véglegesen dontsiink kozottiik. Talan a kdnonhaborik 6roksége
tette tulsagosan buzgdva az irodalomtuddsokat abban, hogy kier6ltessenek egy ilyen
dontést. A témarol szolé elhamarkodott vitdk sorat latva igyekszem nem allast fog-
lalni a kiilonféle mintak reprezentativ voltardl, mindaddig, amig nem latom bizo-
nyitottnak, hogy a vita véltozast hoz a megvitatds alatt dll6 torténeti kérdésbe. Erde-
mes lehet egynél tobb mintat figyelembe venni, de a mintak ideiglenes, célelvi
kredciok. Nem kanonok. Nincs értelme absztrakt mdédon a reprezentativ mivoltuk-
rél vitatkozni, miel6tt meghataroznank a kérdést. Tovabba gyakran kidertil, hogy
ugyanazok a sémak lathatdak, akar tizezer ismeretlen szoveget vizsgalunk, akar
kétszaz szeretettel osszeallitott kiadvanyt. Széval hiba lenne megallni a kutatas kez-
deti fazisanal, és ,,arrol vitazni, hogy mibdl all egy elemezhetd, torténetileg relevans
és indokolhaté minta”* Erre a kérdésre nincs jo valasz. Sokkal tovabb jutunk, ha
elhalasztjuk a vitat és a killonb6z6 mintak dsszehasonlitasaval kezdiink.

Nagy er6feszitésembe keriilt, hogy héttérbe szoritsam Moretti tavoli olvasassal
kapcsolatos munkadjanak néhany olyan aspektusat, melyeket gyakran meghatarozo-
nak tartanak: a kifejezés létrehozasat és a nem kanonikus munkak tomegét tartal-

# Katherine BoDE, Reading by Numbers: Calibrating the Literary Field (London: Anthem, 2014),
20-21.

* Jeremy ROSEN, ,,Combining Close and Distant, or the Utility of Genre Analysis: A Response to
Matthew Wilken's Contemporary Fiction by the Numbers”, Post 45, 2011. december 3., https://post45.
org/2011/12/combining-close-and-distant-or-the-utility-of-genre-analysis-a-response-to-matthew-
wilkenss-contemporary-fiction-by-the-numbers/.

» Katherine BopE, ,,The Equivalence of »Close« and »Distant« Reading: or, Towards a New Object
for Data-Rich Literary History”, 2017, december 17, https://katherinebode.files.wordpress.
com/2014/07/equivalencel.pdf.
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mazo, atfogé mintak kovetelését. Ezzel egyiitt tigy vélem, joggal tulajdonithat6
Morettinek a kutatasi iranyzat 21. szazadi elterjesztése. Ennek illusztralasara nem
tudok jobbat, mint a ,,Vagohid™*® utols6 bekezdésének idézése:

Fantasztikus lehetdség az irodalomnak ezen feltérképezetlen tagassaga, ahol
elférnek a legkiilonfélébb megkozelitések és az a valoban kollektiv torekvés,
amelyhez hasonl6t még nem latott az irodalomtorténet. Nagy lehetdség, nagy
kihivas, [...] ami a mddszertani merészség maximumat kivanja meg: mivel
senki sem tudja, hogy mit fog jelenteni a tudas az irodalomtudomanyban tiz
év mulva, a legjobb lehetdségiink az intellektudlis megkozelitések radikalis
sokszintiségében rejlik, és ezek teljesen észinte, szokimondé versenyében.
Anarchia. Nincs diplomadcia, nincsenek kompromisszumok, nincsenek kika-
csintasok mindenféle erés kutatasi lobbi fel¢, nincsenek tabuk. Anarchia.?”

Két meglatas nélkiilozhetetlen ezek koziil. Az egyik annak a felismerése, hogy az
irodalomtorténet nem kimeriilt, jol feltérképezett teriilet, hanem ,feltérképezetlen
tagassag’, hiszen a makroszkopikus mivoltarél valoban keveset tudunk. Amikor azt
mondom, hogy Moretti felélénkitette és a lehetGség 1j érzetével gazdagitotta a tavoli
olvasast, elsddlegesen erre utalok. Masodsorban viszont azt a kovetkeztetését is
szeretném hangsulyozni, hogy az egymassal 6sszeiitk6zé normativ allitasok diplo-
matikus kibékitése kevésbé siirgetd, mint azt szamos irodalomtudds feltételezi.

Itt pedig olyan teriiletre ériink, ahol alland¢ a félreértés a tavoli olvasassal foglal-
kozé kutatok és a kollégaik kozott. Az irodalomtudomany régéta olyan el6ird jellegt
vitak koril épiil fel, amelyek szeretnék meghatarozni az irodalomtudds megfelelé
érdeklddési korét. A 19. szazadi irodalomtudomanytdl 6rokoltiik ezt a polemikus
hangsulyt, és ma is tovabb él a heves vitakban, amelyek szembeallitjak a torténetisé-
get a formaval, a feliiletet a mélységgel és a kritikat az elismeréssel. Az e hagyomany
talajan allo tudosok értheté modon ugy tekintenek a tavoli olvasasra, mint egyfajta
normativ bedllitddasra. Lehetséges, hogy a tavoli olvasassal foglalkozo kutatdk elvi
alapon szembenallnak, mondjuk, a szoros olvasassal? Ebben az esetben az lenne a
kovetkezd természetes 1épés, hogy dialektikusan enyhitsiik a fesziiltséget kozeli és
tavoli kozott. A megfigyel6k gyakran hajlamosak ezt a fajta kompromisszumos
megoldast ajanlani.”® Az irodalomtudésok szamara ez a valasz kézenfekvd, a tavoli
olvasas projektje fel6l viszont non sequiturnak érzédik. A tavoli olvasassal foglalkozo6
kutatok alapvetéen nem a szoros olvasas ellen érvelnek. Csupan egy fehér foltra
mutatnak ra a mult térképén, ahol a nagy mintakrdl és a hosszt idészakokrol sz6l6
kérdések lehetnek, csak hogy kijelenthessék: ,.egyikiink sem tudja még valdjaban,

% A ,Slaughterhouse” utalds Moretti aldbbi idézett miivére — A szerk.

¥ MORETTI, ,,The Slaughterhouse of Literature”, 227.

* Jonathan FREEDMAN, ,, After Close Reading”, The New Rambler, 2015. aprilis 13., http://newrambler-
review.com/book-reviews/literary-studies/after-close-reading.
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hogy mi van ott” A tudatlansag beismerése nem olyasmi, amirél értelmes kompro-
misszumokat lehet kotni; mas mifaju valaszt kivan. Ahelyett, hogy a tavoli olvasast
a tudomanyagrodl sz616 normativ allaspontként értelmeznénk, jobb lenne egyszeri-
en az alapjan megitélni, hogy az altala meghatdrozott vakfolt végiil is tartalmaz-e
barmi érdekeset.

En természetesen elfogult megfigyeld vagyok, de amikor 2012-ben Ryan Heuser
¢és Long Le-Khac arra talalt bizonyitékot, hogy a 19. szdzadi regényekben az abszt-
rakciotol a konkrét leirasokig erételjes és egyenletes eltolodas ment végbe, személy
szerint biztos voltam a vizsgalodas uj 1éptékének kifizetédésében.”” A kovetkezd
években a tavoli olvasassal foglalkozd kutatok egyszerre viaskodtak a pénzrél, nem-
r6l, fajrol, foldrajzrol és irodalmi mivek forgalmarol sz916 tarsadalmi, valamint a
miifajrol, cselekményrél, érzelmekrol és id6rél szolé formai kérdésekkel.*® E publi-
kaciok némelyike még megjelenés el6tt all, sok esetben a kutatok még nem tudtak
konszenzusra jutni az altaluk feltart bizonyitékok jelentésérdl. Példaul a konkrétsag
felé valé elmozdulast, mely a fikcids irodalomban ment végbe Heuser és Le-Khac
szerint, jellemezték mar ugy is mint az irodalmi és nem irodalmi nyelv koz6tti szé-
lesebb korti szétvalast, amely a koltészetet és a nem fikcios irodalmat éppugy érin-
tette, mint a regényt.” Ha ezen felfedezések mindegyike olyasmi, amit mar hallga-
télagosan vagy ontudatlanul mind ismeriink — miként a szkeptikusok néha allitjak —,
akkor a tudatalattinknak olyan sok egymasnak ellentmondé dologgal kell tisztaban
lennie, hogy a tudni ige mar-mar értelmét vesziti. Uj bizonyitékokr6l nagyon lassan
jon létre konszenzus: egy pumpa feltaldlasa nem gy6zi meg rogton az olvasokat a
vakuum létezésérdl. Szoval az 6vatossag egyes konkluziokkal kapcsolatban kétség-
teleniil még mindig indokolt. De ezen a ponton bennem nincs kétség afeldl, hogy az
irodalomtudomanynak valéban van vakfoltja. Az irodalomtorténet sok fontos séma-
jat még mindig nem értjiik, mert az egyéni olvasas szintjén nehéz éket megragadni.

» Ryan HEUSER és Long LE-KHAC, A Quantitative Literary History of 2,958 Nineteenth-Century
British Novels: The Semantic Cohort Method (Stanford Literary Lab, 2012), https://litlab.stanford.
edu/LiteraryLabPamphlet4.pdf.

3 Matthew WILKENS, ,The Geographic Imagination of Civil War-Era American Fiction’, American Lit-
erary History 25, 4. sz. (2013): 803-840; Lauren KLEIN, ,The Image of Absence: Archival Science, Data
Visualization, and Hames Hemings’, American Literature 85, 4. sz. (2013): 661-688; Ryan CORDELL,
»Reprinting, Circulation, and the Network Author in Antebellum Newspapers”, American Literary
History 27, 3. sz. (2015): 417-445; Matthew JOCKERS és Gabi KIRILLOFF, ,Understanding Gender and
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A tavoli olvasds és a szamitdstudomdnyi modszerek

Eddig viszonylag keveset mondtam szdmokrél és semmit a szamitégépekrdl. Ugy
jellemeztem a tavoli olvasast, mint egy olyan tradiciét, amely a makroszkopikus
irodalomtorténet korai formdival folytonos, és amelyet egyediil az a mindinkabb
kisérleti modszer kiilonboztet meg, melyet a mintdk és a konklaziok levonasa el6tt
megadott hipotézisek hatdroznak meg. A tradicié szamara legfontosabb interdisz-
ciplinaris kapcsolatok a legutobbi idékig nem a szamitastudomanyhoz, hanem a
tarsadalomtudomanyhoz kotodtek.

Mastelél az is tény, hogy az irodalom ezen szocioldgiai megkozelitése az utdbbi
huszondt évben 6sszekapcsolodott a szamitastudomanyi hagyomannyal. Ennek a
fuzionak igen Osszetett a torténete, és nem probalom meg itt teljes egészében rész-
letezni: megemlithetnénk Mark Olsent és az ARTFL projektet Chicagdban vagy
Matthew Jockerst és a Stanford Literary Labet vagy John Unsworth-t és a MONK
Project résztvevdinek szerteagazd csoportjat. Minden esetben egyértelmd, hogy a
nagy léptéki irodalomtorténetet jelenleg elboritjak a korpusznyelvészetbdl, infor-
maciovisszakeresésbol és gépi tanuldsbol szarmazo 6tletek. Nem kivanom kisebbiteni
ennek a fuzidnak a jelentdségét, ez a palyam legizgalmasabb szakasza, és a fentebb
emlitettek mindegyikének addsa vagyok.

Nem szeretném azt sem sugallni, hogy a szamitastudomany csak eszkoz volt annak
a célnak az elérésére, amelyet Radway és Moretti mar teljes egészében meghatarozott.
A digitalis bolcsészet kritikusai gyakran vélik ugy, hogy az informatika maradjon
csupan eszkoz a bolcsészek szamara, s fel sem meriil, hogy ,,megkérddjelez[hetné]
[...] az alapvet6 sztenderd[jeinket] és mddszer[einket]”** Ez a nézet félreértelmezi
a szamitastudomanynak a gondolkodas torténetében betoltott szerepét. A szamitas-
tudomanynak nem csupan az irodalmi kutatas felgyorsitasaban vagy léptékének
kiterjesztésében rejlik az értéke, ennek éppen az ellentéte igaz, az irodalomtérténé-
szeknek Uj kérdéseket adtak az informatikabdl szarmazo otletek,” és arra késztették
Oket, hogy a meglévé kérdéseket elméletibb keretben fogalmazzak ujra.** Példaul a
gépi tanulas a miifajhoz hasonlé irodalmi fogalmakrol valé gondolkodas 4j modjat
teszi lehet6vé, amely szigoru definiciok helyett laza hasonldsagokon alapul.®

Roviden szolva, egyaltaldn nem szeretném a tudomanyagak kozotti hatarokat
erGsiteni vagy az irodalomtudomany szigortan belterjes torténetéhez ragaszkodni.
Mégis be kell vallanom, hogy szamomra a tavoli olvasas tovébbra is sokkal inkabb
irodalomtorténeti megkozelités, mintsem szamitdstudomanyi modszer. Bizonyosan

2 David GOLUMBIA, ,Death of a Discipline’, Differences 25, 1. sz. (2014): 156-176, 164.
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tobbféle genealdgidja van és tobb tudomanyaghoz nyul vissza. De a multhoz val6
kotédések keresése soran sszességében még mindig azt a kapcsolatot hangsulyoz-
nam, amellyel Moretti, Radway és Williams kutatasaihoz kotédik. A magyarazatom
egyszeru: ha az irodalomhoz tarsadalomtudomanyi alapon kozelitiink, az 6nmaga-
ban is jelentds torténeti eredményeket hozhat, szamitdgépekkel vagy szamitogépek
nélkiil; ennek az ellentéte azonban altalaban nem bizonyult igaznak. A szamitastu-
domanyi modszerek 6nmagukban, a vizsgalat tarsadalmi léptéke nélkiil nem voltak
elegenddek az irodalomtorténet atformalasahoz.

Ezt onnan tudjuk, hogy - kissé nyersen fogalmazva - szamitastudomanyi mod-
szereket harminc éven at hasznaltak az irodalomkutatasban anélkiil, hogy kiilonosebb
hatast gyakoroltak volna a tudomdnyagra. Az 1966-ban alapitott Computers and the
Humanities folyoéirat koré ambiciozus intellektualis kozosség szervezddott, amely
fontos eredményeket hozott a fonolégiaban, a konkordanciak szerkesztésében, az
adatbdzis-tervezésben és a nyelvtanitasban. De az egész vallalkozas kevés valtozast
hozott az irodalomtorténetben. Stanley Fish az 1970-es években figyelt fel erre, és
Mark Olsen sem tudta cafolni. 1993-ban épp az emlitett folydiratban irta le, hogy
»[a] szamitoégéppel tamogatott irodalomtudomanynak 6sszességében nem volt jelen-
tds hatasa a kutatasi teriiletre”* Olsen szerint a hiba abban rejlik, hogy azt probaljak
megmagyarazni ,hogyan ér el a szveg irodalmi hatast” azéltal, hogy ,,finom szemanti-
kai vagy grammatikai strukturdk[at vizsgalnak] egyes sz6vegekben vagy egyes szerzék
szovegeiben.” Kideriilt, hogy a szamitogépek ,nagyon rosszul illeszkednek” az tjkri-
tika kérdéseihez, és a rajuk val6 6sszpontositas ,,hajlamos volt elriasztani a kutatékat
attol, hogy az eszkozt olyan kérdések felvetésére hasznaljak, amelyeknek jobban
megfelel: az egyszer(i nyelvészeti sajatossagok nagy mennyiségben val6 vizsgalatara”?’
Ironikus, folytatja Olsen, hogy tgy ttnik, éppen ez a szélesebb korti és egyszer(ibb
szovegfeldolgozas az, amit az irodalomelmélet és szemiotika tGjabb eredményei
megkovetelni latszanak. (Roland Barthes-ot, Michael Foucault-t és M. A. K. Hallidayt
idézi.) Ha a kutatas ezen két dga 9sszekapcsolddhatna, a szamitastudomanyos anali-
zis végiil talan kozponti szerepet jatszhatna az irodalomtudomanyban.

Ez volt az a cikk, amely az 1990-es évek kozepén eredetileg felkeltette az érdekld-
désem a tavoli olvasas irant.*® Még mindig elérelatonak tartom ezt az érvelést. Olsen
egyik eréssége, hogy figyelmen kiviil hagyja a hamis dilemmat, mely szerint a kuta-
tasunk megszervezését vagy a megfelel6 irodalmi kérdéseknek vagy a digitalis eszko-
z0k kapacitasanak rendeljiik ala. Ehelyett mindkét aspektust egyszerre veszi figye-
lembe, és kiemeli azt a metszéspontot, ahol az 1ij irodalmi kérdések fedésbe keriilnek
az 4j technikai lehetdségekkel. Kideriilt, hogy ez a metszéspont rendkiviili médon

3 Mark OLSEN, ,,Signs, Symbols, and Discourses: A New Direction for Computer-Aided Literary
Studies”, Computers and the Humanities 27, 5-6. sz. (1993-1994): 309-314.

3 Uo., 309.

% Ted UNDERWOOD, ,,Productivism and the Vogue for »Energy« in Late Eighteenth-Century Britain’,
Studies in Romanticism 34, 1. sz. (1995): 103-125, 124.
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termékeny, és Olsen joslatai koziil majdnem mindegyik beteljesiilt. A szerzéazonosi-
tas fontos (de elszigetelt) kivételétdl eltekintve a szamitogépek még mindig viszonylag
kevés segitséget nyujtanak az egyes szovegek és szerz6k megértéséhez. De a szamitas-
tudomanyi modszerek méra rendkiviil fontossa valtak az irodalomtérténet szamara,
mert nagy digitalis konyvtarakra alkalmazhatdk, és olyan elméleti keretrendszer
iranyitja 6ket, amely lehet6vé teszi, hogy tarsadalmi léptékben mérve jelentds kér-
déseket tegyiink fel. Olsen talan figyelmen kiviil hagy néhany kutatét, akik mar az
altala ajanlott irany felé haladtak,” és a ma hasznalt keretrendszer talan szociolégiaibb
és kevésbé szemiotikus, mint ahogy azt Olsen megjdsolta. De kristalygombjoslasnak
nem rossz ez az 1993-as iras. Egyszerre magyarazza el, hogy a Computers and the
Humanities altal megtestesitett hagyomany hogyan valhatna végiil jelent6ssé az
irodalomtorténet szamara, és hogy a 21. szdzadig miért nem sikeriilt ilyen jelent6-
ségre szert tennie.

Ezen feliil Olsen megfigyelései még ma is hasznos figyelmeztetések azon kutatok
szamara, akiknek a munkadja a digitalis bolcsészettudomany és a tavoli olvasas ha-
tarteriiletére esik. Az algoritmusok valdéban fontosak, nem csupan eszkozként funk-
ciondlnak, de nem is elegendéek ehhez a projekthez. Eddig a szamitastudomany
csupan akkor hozott valtozast az irodalomtorténetbe, ha torténelmi kérdésekre
iranyulo, racionalisan széles korti mintakkal kombinaltak. A széles kor@i mintdnak
nem kell teljes kordi gytijtésnek lennie: elég lehet, ha par tucatnyi konyvre korlato-
z6dik. De ahhoz is teljesen ujra kell gondolnunk a meglévé kutatasi kérdéseket, hogy
tobb tucatnyi konyvrél fogalmazzunk meg kérdéseket. Ezért megértem, hogy a
kutatok miért hajlamosak ehelyett gyakran algoritmusokkal kezdeni, abban remény-
kedve, hogy az ismerés, szerzoléptékii kérdésekre fokuszalva el6bb-utobb valami
érdekesre bukkannak. Tapasztalatom szerint ez, sajnos, hamis gazdasagossag. Olsen
figyelmeztetését nem irja feliil semmilyen technikai fejlodés: a szamitogépek még
mindig nem sokat tudnak tanitani nekiink az wjkritikardl. (Talan egy napon lehet-
séges lesz, ma azonban még nem az.) A ,,digitalis bolcsészetnek” nevezett szétagazd
S6kumenikus kozosségben népszertitlennek bizonyulhat, hogy a digitalis médszerek
egyszerl beemelése elé korlatot allitsunk. Részben azonban azért valasztom el a
tavoli olvasdst a digitalis bolcsészettdl, hogy jelezzem a problémat: a szamitastudo-
many hasznositasa és az irodalmi vizsgalat skalajanak Gjrafogalmazasa két kiilonbozo
dolog. Az els6 nem fogja létrehozni a masodik eredményeit.

A tdrsadalomtudomdny kiiktatdsa

A Computers and the Humanities folyoiratnak irt cikkében Olsen természetesen olyan
torténetet igyekezett elmondani, amelynek a bolcsészek és a szamitogépek a fésze-
repldi. Elismerte a tarsadalomtudomany fontossagat, de nem helyezte el6térbe a

* RADWAY, Reading the Romance...; Etienne BRUNET, ,,Lexploitation Des Grands Corpus: Le Bestiaire
de La Littérature Frangaise”, Literary and Linguistic Computing 4, 2. sz. (1989): 121-134.
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modszereit. Ugyanezt megannyi kortars tavoli olvasassal foglalkozé munkarol el
lehet mondani. A legjobb tavoli olvasassal foglalkozo6 kutatok a gyakorlatban kisér-
letként kezelik a kutatasaikat. (Nem ténfergiink céltalanul, dolgokat szamlalgatva.)
De publikalaskor a kutatas kisérletként valé felépitése nem mindig keriil el6térbe.
Koénnyen lehet, hogy a retorikai magabiztossaghoz szokott irodalomtudésokbdl allé
olvasdkozonség nem fogadnd jo szivvel az olyan tanulmanyt, amely a tarsadalom-
tudomanybdl ismert médon van felépitve (mddszerek, majd eredmények, végiil
konkluzidk). Sokkal hatasosabb azt szinlelni, hogy a munka lazan diszkurziv, tézis-
vezérelt médon fejlodott, majd éppenséggel néhany szorasdiagrammal illusztraltuk,
amelyek ott hevertek a keziink tigyében.

En is ugyanigy blinds vagyok a lazasag efféle szinlelésében, mint barki mads.
Gyakran elkeriilhetetlen. Javasoltam mar a tavoli olvasassal foglalkozé kutatok sza-
mara, hogy a tudomanyos mddszer olyan valtozatara torekedjenek, amely megfelel
a torténeti tudomanyagnak. De irodalomtudésok is vagyunk, akikt6l elvarjak, hogy
érdekesek legyenek. Ez azt jelenti, hogy néha a fiiggelékbe kell rejtentink a modsze-
reket, vagy az analitikus munkat a valésagosndl konnyebbként kell feltiintetniink.*
Osszességében elfogadom ezt a megoldhatatlan retorikai dilemmét, mely annak a
kovetkezménye, hogy kutatasi teriiletiink bonyolult tudomanyagi hataron fekszik.
Ennek azonban az a folyomanya, hogy elfedjiik a projekt motorjat. Az olvasok be-
lathatjak, hogy miért szamitanak a széles tavlata torténeti kérdések, és szembestil-
hetnek a szémitogépek szerepével. Am az explicit kisérleti megkozelités jelentdségét
nehéz lehet felismerni, hiszen a tavoli olvasassal foglalkozé kutatok késztetése, hogy
kisebbnek lattassak a munkanak ezt a részét. Mégis a kutatasi kérdések kisérletisége
a kulcs e teriilethez. Janice Radway kvantitativ modszerével remek munkat lehet
végezni, pedig nemigen kell hozza mas, mint papir és ceruza. Masrészrél nagyon
nehéz nagy léptéki tarsadalmi kutatast megvalositani anélkiil, hogy Radway nyoman
vildgosan kifejtsiik a hipotéziseket, mintdkat és eredményeket.

Sajnos a tarsadalomtudoményos mddszertan nem kdzponti témaja a digitalis
bolcsészetnek vagy a tavoli olvasas azon formainak, melyek a digitalis bolcsészethez
tartoznak.” Andrew Goldstone-nak igaza van abban, hogy maga az ,olvasas” kife-

0 Még itt is egyszertisitek a retorikai hatds miatt. Valéjdban sok szerzé alakitott ki informalis médo-
kat kutatasuk kisérleti jellegének hangstlyozasara. Azok a kutatok, akik a Stanford Literary Labnal
dolgoztak, killongsen jok azon momentumok kiemelésében, amikor az altaluk 6sszegytijtott bizo-
nyitékok nem tamasztjak ala eredeti feltételezéseiket. Ha igazam van, és a bolcsészettudomanyok-
ban a kisérleti modszer f6 pontja a megerdsitési torzitasnak valo ellendllds, ez a narrativ eszkoz
épp olyan hatdsos lehet, mint a tdrsadalomtudomanyokban kialakult formélisabb sablonok (maéd-
szerek/eredmények/konkluziok). A kédok és adatok szabad megosztasa egy masik médja annak,
hogy megmutassuk azt a kisérleti infrastruktdrat, amelyet az irodalomtudomany tudomanyagi
szokasai eltussolnanak.

Tanya CLEMENT, ,Where is Methodology in Digital Humanities”, in Debates in the Digital Humani-
ties 2016, szerk. Matthew K. GoLD és Lauren F. KLEIN (Minneapolis: University of Minnesota Press,
2016), 153-175.
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jezés hozzajarul a tarsadalomtudomany kiiktatasahoz.** De az az 4] kelet(i tendencia
is szerepet jatszhat ebben, mely szerint a tavoli olvasast a digitalis bolcsészet részeként
kezelik. A digitdlis bolcsészet kifejezés igy mutatja be a szellemi életet, mint bolcsé-
szek és gépek kozotti dialogust. Ahelyett, hogy nyiltan elétérbe helyezné a kisérleti
modszereket, a hatart hangsulyozza bolcsészet és tarsadalomtudomany kozott.

Epp azért irtam meg ezt a cikket, hogy visszakdvessem a tévoli olvasas figyelmen
kiviil hagyott tarsadalomtudomanyi genealogiajat. Mas utakat is vissza lehetne ko-
vetni. Példaul, ahogy emlitettem, a gépi tanulas is nagy hatast gyakorol a kortars
kutatdsokra. Nem szeretnék lebecsiilni egyetlen alteriiletet sem, de ahhoz ragasz-
kodnék, hogy a tavoli olvasds genealogidjanak visszakovetése nem azt jelenti, hogy
megkeressiik a szamitogépek és a szovegvizsgalat legtavolabbi taldlkozasi pontjat,
hanem hogy szétszalazzuk a kozponti intellektualis hatdsokat. Roberta Busa Aquinéi
Szent Tamds-konkordancidja értékes munka, de egyetlen szerz6 konkordancidja nem
képezi a tavoli olvasas fontos kezdpillanatat. Ha vissza szeretnénk kovetni ezt a
hagyomanyt a 20. szazad kozepéig, akkor kiilonboz6 iranyba tart6 utakat kell kovet-
nlink. A végén talan majd azt kérdezziik, mit csindlt Raymond Williams az iroda-
lommal a kés6 1950-es években, mit csinalt Claude Lévi-Strauss ugyanebben az
id6ben a szocialis antropoldgiaban, és mit csinalt Frank Rosenblatt a perceptronnal.*®

A 21. szazadban ezek a tudomanyagi torténetek bevallottan hajlamosak az 6ssze-
kapcsolddasra és az egyesiilésre. Ez izgalmas kihivas, de probléma is az egyetemi
képzés szamara. Azoknak a kutatoknak, akik arra késziilnek, hogy a tavoli olvasassal
foglalkozzanak, valdszintileg sziikségiik van némi programozasi, tdrsadalomelmé-
leti és statisztikai ismeretre, amellett, hogy viszonylag mély tudassal kell rendelkez-
niiik az irodalomtorténeti hagyomanyrol. Jelenleg a ,,digitalis bolcsészet” flexibilis
interdiszciplinaris kozossége kindlja a legjobb lehetdséget azoknak a hallgatoknak,
akik ezekbdl a kiilonbozé tertiletekbdl egyszerre probalnak felkésziilni.

De ha ez a két projekt egy tetd ala keriil, akkor a koztiik 1évé kiilonbségekkel
kapcsolatban 8szinte diszkusszidra van sziikség. A digitalis bolcsészetet miiveld
kutatok nem feltétleniil osztjak a tavoli olvasassal foglalkozok csodalatét a tarsada-
lomtudomény irdnt. Epp ellenkezéleg, gyakran abban érdekeltek, hogy megvédjék
a kvantitativ tarsadalomtudomany és az emberi reflexio kozotti hatart.** Ha a digi-
talis bolcsészet egységes egyaltalan, akkor a digitalis technologiara valé reflektalas
koti egybe, amelynek modja a jatékos felfedezéstdl a figyelmeztetd kritikdig terjed.
Masrészrél a tavoli olvasast elsddlegesen egyaltalan nem érinti a technolégia, az iro-
dalmi mult tarsadalomtudomanyos megkozelitése all a kozéppontjaban. Ez a fesziilt-
ség, konnyen megjosolhato, konfliktushoz vezet, amely mar el is kezdett kibonta-
kozni. A digitalis bolcsészet bevezetd kurzusai és workshopjai ritkan tanitjak meg a
hallgatdkat arra, ami sziikséges lenne a tavoli olvasashoz. Igy a tdvoli olvaséssal

2 GOLDSTONE, ,,Distant Reading...”
A perceptron a gépi tanulds megvaldsitasanak egyik elemi komponense - A szerk.
* Lasd példaul Timothy BURKE, ,,The Humane Digital’, in GoLD és KLEIN Debates..., 514-518.
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foglalkoz¢ kutatoknak kell majd kiallniuk egy masfajta tanterv mellett, amely nagyobb
hangsulyt fektet a kvantitativ médszerekre. Ez a torekvés mar tapinthatd,” am egy
olyan diszkusszioban, amelyet a digitdlis jelz6 hataroz meg, konnyen félreértelmez-
het6 a digitélis bolcsészetet technikaibb iranyba terel6 probalkozasként. A tavoli
olvaséssal foglalkozo6 kutatok érdekl6dése a nagy torténeti kérdések irdnt — mely
legaldabb Raymond Williamsig nyulik vissza — példaul nagy mértékben 6sszekapcso-
l6dik a jelenleg divatos technikai kifejezéssel, a big data-val. Az ilyen tipusu kevere-
dések terméketlen vitdhoz vezethetnek, melynek a résztvevéi nem jonnek ra a nézet-
eltérés okara, mivel félreértik a masik valodi poziciodjat és allasfoglalasat.

Ez a cikk a tavoli olvasast meghatdrozo elkotelez6déseket igyekezte tisztazni. Nem
torekedtem konszenzusra: tudom, hogy sok idézett kutaté nem értene egyet a terii-
letrél alkotott definiciommal. F6ként azért, mert tudom, hogy sokan egyforman erds
szalakkal kotédnek a digitalis bolcsészethez és a tavoli olvasashoz, és ugy sejtem,
hogy akik mindkettével foglalkoznak, nehezen fogadjék el a konkluziét, amely sze-
rint ezek intellektudlisan eltéré projektek. Bizonyos, hogy a két projekt napjainkra
oly médokon egybeolvadt, melyek a kutatékat mint embereket mélyen érintik. All4s-
hirdetésekben példaul rendszerint ,,digitalis bolcsész”-t és szinte soha nem ,tavoli
olvasassal foglalkoz6 kutatd™-t keresnek. A fiatal kutatdk szamara tehat pragmatiku-
san eldnytelen lenne a két fogalom szétvalasztasa, ahogy a kortars tarsadalmi szin-
térrol szolo, tisztan leiro beszamoldk is joggal 6sszekapcsolhatjak 6ket. Ez a tanulmany
nem tisztan pragmatikus vagy leir6 okokbol valasztotta el a digitalis eszkozoket a kisér-
leti mddszerektdl. Genealdgiai narrativaval probaltam alatamasztani ezt az elvalasz-
tast, noha be kell vallanom, ennek van egy eléremutatd, preskriptiv célja is.

Az elmdlt tizendt év soran, ahogy a tavoli olvasassal foglalkozé kutatdk lelkesen
fogadtak a technoldgiai lehetdségeket, a projekt céljai diffuzza valtak. A kozvetlen cél
valéjaban gyakran a felderitésre iranyult: ,nézziik meg, hogy mire tudjuk hasznélni
ezeket az eszkozoket” Ez a felderités sok eredményt hozott, de igy gondolom, a te-
riilet készen all arra, hogy a felderitéstdl elemelkedjen. A nagy léptékid irodalomtor-
ténetet ma mar modunkban allna egyértelmi kutatasi kérdések kortil Gjraszervezni,
igy multrdl vald tudasunkat koriiltekintéen mozdithatnank el6. Ahhoz azonban, hogy
ezt megtehessiik, ugy vélem, félre kell tenniink a technoldgia iranti rajongast, és ismét
a kisérletezés iranyelvét kell felfedezniink. Ezt a véleményt a teriilet torténetével ta-
masztottam ald, f6képp a tarsadalomtudomany Williamsnél, Radwaynél és Morettinél
tapasztalhato jelentéségével. Bar végiil ez is csak egy vélemény. E tanulmany csupan
a tavoli olvasas egyik genealdgidjanak bemutatdsat igéri. Lesznek mas valtozatai is
ennek a torténetnek, és alig varom, hogy elolvashassam ¢ket.

4 Példaul Dennis TENEN, ,,Blunt Instrumentalism: On Tools and Methods”, in GoLD és KLEIN
Debates..., 83-91; Andrew GOLDSTONE, ,Teaching Quantitative Methods: What Makes It Hard”,
in Debates in the Digital Humanities 2018 (forthcoming), szerk. Matthew K. GoLp és Lauren E KLEIN,
2017, https://andrewgoldstone.com/teaching-litdata.pdf.
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Koszonetnyilvanitds

Ez a tanulmany sokat készonhet a chicagoi Loyola Egyetemen 2016 6szén Paul Eggert
és Steven Jones altal szervezett Instant History szimpoziumnak. A szimpdzium
résztvevodi kozott volt Ian Cornelius, Lydia Craig, Casey Jergenson és Justin Hastings.
Az érvelésre hatassal volt tovabba az Andrew Goldstone és Eleanor Courtemanche
részvételével folytatott beszélgetés, valamint a DHQ szerkesztdi és lektorai is javitot-
tak rajta.

Forditotta Schiiffer Anett
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cultural production during the Cold War, yet it has been written about primarily as a virtual
salon of its most famous contributors. This article offers a re-reading of Kultura on a global
scale, using the tools of georeferencing and geoanalysis to demonstrate its widest spheres of
dissemination among the diaspora. This approach, sometimes labeled “distant reading” is an
attempt to illuminate new aspects of literary form and culture than can only be seen through
amacro lens, including large-scale changes over space and time. This study of Kultura reveals
new points of connection which were hidden by assumptions we have carried with us when
reading it as a ‘dissident’ journal or a purely émigré’ phenomenon. By illustrating a global
framework for the journal’s reception, this chapter can begin to bridge the cartographic chasm
caused by isolationist readings of Cold War texts.
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WA legtobb irodalomtudds az apro, szovegszintd, helyi és konkrét dolgok szakembere.
Egymastol tavol 1év6, hatdrokkal elvalasztott szovegek olvasasakor a lépték dramai
megvaltozasa jelent kihivast. A lengyel emigracié Kultura cimu folyoiratardl sz6l6
alabbi tanulmanyban azt vizsgalom, hogy mivel jar, amikor eltér6 foldrajzi és id6-
beli 1éptékkel dolgozunk az egyes szerzok és szerkesztk, majd az éveken, évtizede-
ken keresztiil megjelend publikaciok szintjén, tovabba a valaszokat a vilag minden
tajarol bekiildé egyes olvasok szintjén, akiket sok mas, néma olvaso olvas. Amikor
a téma ilyen nagy tavlatot kap, az els6 késztetés talan a globalitassal foglalkozé elmé-
letek bevonasa lehet, f6leg azoké, melyek a t6ke és az informacié nemzetkozi aramla-
sarél mutatnak ki kiillonb6z6 teriileteken azonos mintézatokat. Csakhogy a Kultura
folydirat olvasasanak épp az a leggyiimolcsoz6bb és egyben a legvaratlanabb felis-
merése, hogy az nem regionalis (kelet-eurdpai), és nem is globalis (lengyel nyelvi
diaszpora)' volt, hanem a kett6 kozotti sajatos léptékd, amelynek egyeldre a megneve-
zése is bizonytalan. Minél messzebbre keriiltek a lengyelek id6ben és térben Kelet-
Eurépatol, annal eltokéltebbek voltak, hogy lengyelségiiket a Kultura révén mutassak
be, felforgatva a ,,nemzet = vér + f6ld” képletét.

A The Scale of World Literature (A vildagirodalom Iéptéke) cimii esszéjében Nirvana
Tanoukhi arra batorit, hogy a 1épték atallitasaval ,,hozzunk létre repedéseket a »vilagiro-
dalomban«’, és hogy ,,fogalmilag is értelmezziik a megélt id6 és a megélt tér dialektiké-
jat az irodalomban és az irodalom koriil - annak érdekében, hogy megértsiik az irodalom
involvaltsagat a tér konstrukcidjanak torténetében”? Bar elemzésének targya a posztko-
lonidlis irodalom és az dltala ,,Africa-of-the-Novel” (,,a regény Afrikaja’-nak) nevezett
irodalmi t4j, amelyet ezek a szovegek hoznak létre, érvei ugyanilyen meggy6z6en érvé-
nyesek a Kultura esetében is. Az olyan kifejezések, mint a posztkolonidlis vagy a posztszo-
cialista, metaforikus tereket hoznak létre, de elfedik a foldrajzi tapasztalati szférdk rela-
cios, beagyazott jellegét. A Kultura folydirat nem csak egy emigrans folydirat volt, mely
a diaszpora egymastol elszigetelt tagjainak esszéit és kolteményeit publikalta. Mivel
1947-t61 2000-ig minden hénapban megjelent, stiritett tapasztalatok tarhazava valt
- ugyanugy miikodott kommunikacids csatornaként az otthoniak és a kiilfoldon élék
kozott, mint atvezetésként egy korabbi, akkor mar letiint lengyel kulturalis korszakhoz.

' Ez a kifejezés a vilagszerte letelepedett lengyel anyanyelvii kivandorlok tobb generacidjat jeloli,
azokat, akik a lengyel emigrans kultdra azonosithaté diaszpérdiban élnek, és azokat is, akik mé-
lyebben asszimildlédtak a befogadé kultirdba. Az Egyesiilt Allamokban és Nagy-Britannidban é16
lengyel nyelvl diaszpodra arnyalt targyaldsat lasd: Ewa MORAWSKA, ,»Diaspora« »Diasporas«
Reprezentaciok a sziil6foldekrdl: Exploring the Polymorphs”, Ethnic and Racial Studies 34, 6. sz.
(2011): 1029-1048. A migraci6 és a kultura kapcsolatdanak altaldnosabb vizsgalatat ldsd Robin
CoHEN és Gunvor JONSSON, szerk., Migration and Culture (Cheltenham, UK. and Northampton,
MA: Edward Elgar, 2011) bevezet6jében.

2 Nirvana TANOUKH]I, ,The Scale of World Literature”, New Literary History 39, 3. sz. (2008): 599-617,
600, 613. ,[C]racks in the geography of »world literature« [...] conceptualize the dialectic of lived
time and lived space in and around literature—in order to understand the entanglement of litera-
ture in the history of the production of space”.
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A kronologia sem marad valtozatlan, amikor a [éptékhez igazitjuk. Dina Mishkova
torténész a Balkan torténetérol, a léptékrdl és a torténetiras fogalmarol szold 2010-es
cikkében a torténeti id6 killonboz6 felfogasainak (Fernand Braudelre tamaszkodo)
attekintése utan alakit ki sajat allaspontot.’ Kelet-eurdpai 6sszefiiggésekkel kapcso-
latos gondolatkisérletiink szempontjabodl igen tanulsagos, ahogyan Mishkova tovabb-
fejleszti Mark von Hagen alapkoncepcidjat, amely Eurazsiat antiparadigmaként irja
le.* A balkani torténetirds és altaldban Délkelet-Eurdpa kutatasa esetében, érvel
Mishkova, ,,a vizsgalat kiilonboz6 targyai (azaz terei) kiillonboz6 id6beli rétegekkel
vagnak egybe, amelyek mindegyike mas-mas mddszertani megkozelitést kovetel
meg”’ Jacques Revel nyoman megjegyzi, hogy Délkelet-Eurépanak mas és mas vona-
sai valnak lathatova az elemzések eltéré léptékvalasztasatol fiiggen, tovabba hogy
a nemzeti, a regionalis vagy a régiokozi lépték meghatarozasat gyakran az egyes
balkanistak sajat helyi el6itéletei motivaljak, ezaltal nem mast, mint 6nnon ,elvarasi
horizontjukat” térképezik fel.* Ha a Iéptéket kelet-eurdpaira valtoztatjuk, akkor lat-
hatd, hogy a mértékegység cseréje az elemzés mas eszkozeinek a cseréjét is megko-
veteli, a régidban id6rél-idére bekovetkezd hatarvaltozasoknak megfeleléen. Ez
kozelebbrdl szemlélve nem lathato vonasokat fed fel, egyidejileg felfiiggeszti a haté-
rokat és vilagossa teszi, hogy milyen kategdriak valtak mara tlsagosan megrogzotté
(mint a posztszovjet vagy posztszocialista fogalma). Mindez tehat annak a kérdése,
hogyan olvassunk ilyen nagy léptéknél. Melyek azok a technikak és médszertanok,
melyek képesek segiteni minket a tudas régi formainak lebontasaban?

Ebben a tanulmanyban a Kultura esetét fogom hasznalni arra, hogy két kiilonb6z6
léptékben is bemutassam az emigracidban kialakuld 4j lengyel kulturalis identitast.
El6szor az irodalomtudomany szamara jol ismert mikroléptékben, azaltal, hogy
attekintem a Kultura folydirat fejlédését leghiresebb szerzdje, Witold Gombrowicz
és foszerkesztGje, Jerzy Giedroyc példajan keresztiil; majd a GIS (Geographic Informa-
tion System) térinformatikai rendszer segitségével nyujtott elemzés kvantitativ
makroskalajan, feltérképezve a folydirat recepciojat a lengyel nyelvii olvasdk és irdk
korében. Célom, hogy a hideghdbort hagyomanyosabb kontextusa helyett szélesebb
foldrajzi tapasztalati szféran és tagabb idGablakon keresztiil probéljam tjraolvasni a
Kultura materialis jelentésnyomait. Ugyanis a hovatartozasnak az a szféraja, amit

* Dina MISHKOVA, ,What is Balkan History? Spaces and Scales in the Tradition of Southeast-European
Studies”, Southeastern Europe 34 (2010): 55-86 és 57-59.

* Empires, Borderlands, Diaspora: Eurasia as Anti-Paradigm for Post-Soviet Era cim{ irasdban von
Hagen azzal érvel, hogy az 6sszehasonlité irodalomtudomadny és az antropolégia az eurdpai biro-
dalmi projekt régota sziikséges kritikdjat nyujtotta, és hogy ,,Eurazsia annak a kérdésnek az dthe-
lyezésére - vagy elterelésére - szolgdl, hogy Oroszorszag Buropahoz vagy Azsidhoz tartozik-€” (The
American Historical Review 109, 2. sz. [2004]: 445-468, 458).

>, [Dlifferent objects (i.e., spaces) of enquiry are coextensive with different temporal layers each of
which demand(s] a different methodological approach” (MisHKOVA, ,What Is Balkan History?”, 60).

¢ Uo., 80-82.



A KULTURA UJRAOLVASASA NAGYOBB TAVOLSAGBOL 327

a Kultura olvaséi megkonstrualnak maguknak, a Lengyel Népkoztarsasagnal korabbi
(és késdbbi is), tovabba messze tlnyulik annak foldrajzi hatarain.

A Kultura folyéirat Gombrowicz léptékében

Nehéz tulbecsiilni a Kultura jelent6ségét a haboru utani lengyel muvelédésben:
minden jelentds ird, esszéista, ujsagird és kolto, aki ebben az idgszakban emigracio-
ban élt, arra torekedett, hogy publikalhasson a lapjain. Az 1950-es évek kozepét
koévetSen a Lengyelorszagban €16 olvasok szamara is ismertté vélt, és szamos, a szo-
cialista Lengyelorszagban €16 ir¢ is publikalt benne, el6szor névteleniil vagy alnévvel,
majd, ahogy a cenzura enyhiilt, egyre nyiltabban. Az 1980-as évek elején, a hadialla-
pot valsaga idején a folyoirat még nagyobb jelentSséget kapott, hiszen ez volt a £6
tamizdat (emigrans publikdcid), melyben a lengyel nyelvii irok szabadon kifejezhet-
ték magukat. Nagyon valoszind, hogy a lengyel vagy kozép-eurdpai irodalom kuta-
toja el6szor Witold Gombrowicz vagy Czestaw Milosz kapcsan talalkozik a folyd-
irattal (Gombrowicz Napldjat példaul eredetileg, 1957-t6] kezdédéen a Kultura
folyodirat publikalta folytatasokban). A lap azonban nemcsak Gombrowicz irasainak
volt a kozvetitd médiuma, hanem részben miiveinek targyat is adta. Ha végigfutjuk
a Naplo els6 évét, feltlinik, hogy tobb mint a bejegyzések harmada kiilonb6z6 emig-
racids ujsagokra — mint a Kultura, Wiadomosci, Orzet Bialy és egyéb kiadvanyokra -
torténd utalasokkal kezdédik: ,,Csiitortok. Lechon cikke a Wiadomosciban A lengyel
irodalom és az irodalom Lengyelorszdgban cimmel” ,,Szombat. B.T. ur cikke a Wia-
domosciban”” ,Kedd. Egy masik recenzio, ezuttal az Orzet Bialyban a TranszAtlantik-
16l és az Eskiivorol”” A folyoiratok kozegében zajlo beszélgetés jellemz6 az emigrans
folydiratok kitiintetett mifajaira, az esszére, a feuilletonra és a publicisztikara - eleve
vitainditoknak szantak éket. Gombrowicz id6rél-idére feljegyez valamilyen 6nironikus,
prézai részletet (,,Hétf6. Izletes halat ettem.”)® elvontabb, irodalomrél és filozofidrdl
sz0l6 polemizalasai kozepette. Az emigrans folydiratokra vonatkozd feljegyzéseket
is ilyen modon értékelhetjiik, mint amelyek belehelyezik az olvasét az ird nagyon
jellegzetes (és kényszeritd) fizikai valosagaba. Gombrowicznak ennie és innia kell,
cip6t vesz, és ott a kezében az a darab nyomtatott papir, mely az egyre szélesedd
diaszpdrahoz kapcsolja 6t. A Naplé kontextusabol szemlélve ezek a papirdarabok
kotik Gombrowicz argentinai hétkoznapjait a diaszpdra vitdihoz, fizikai valdsagat
szellemi asszocidcios lancahoz — és ez nem egyértelmt folyamat olyan metafizikai
rejtélyek megalkotdjandl, mint Filidor és Filibert.

Még Lengyelorszagban, a két vildghabora kozott Gombrowicz olyan kulturalis
intézményeket latogatott, mint a Café Ziemianska vagy a Cafe Zodiak, melyek, hason-

7 Witold GomBRrOWICZ, Naplé (1953-1956), ford. PALyr Andras (Pozsony: Kalligram Konyvkiado,
2000), 15, 26, 51.

¢ Witold GomBrOWICZ, Diary, ford. Lillian VALLEE, 1. két. (Evanston, IL: Northwestern University
Press, 1988), 227. A magyar kiaddsban mar nem szerepel az idézett, 1961-es bejegyzés.
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l6an a szdzadfordulds Eurdpa mas kavéhazaihoz, a miivészek és irdk koreit sokkal
nyilvanosabb és valtozékonyabb szcénaval segitették, mint a mecénasokhoz kapcso-
16d6 szalonkultura korabbi, kotottebb rendszere. Az ir6 mindennapos talalkozasa
palyatarsaival és rivalisaival ugyanabban a fizikai térben elésegitette, hogy sok iro-
dalmi periodikaban publikéljon, melyek mind sajat nézponttal és politikai elgon-
dolassal rendelkeztek, ahogy az mar szokas volt a két vilaghaboru kozétti idgszakban.’
A héaboru utdni emigracids periodusban azonban mar nem voltak kavézok, melyek
kozponti talalkozéhelyként szolgalhattak volna. A lapok — napilapok, hetilapok,
havilapok, negyedéves lapok, s6t évkonyvek — vették at a kawiarnia (kavéhaz) helyét
az emigrans kozosségekben, ezeken keresztiil tapasztalhatjuk meg mi magunk is a
masodik vilaghabort utani transzkontinentalis vitakat, amelyeket akkor még csak a
tavolsdg vélasztott el, ma mar idében is tavol vannak egymast6l. Ha az emigrans
irékat ezen kontextus nélkiil olvasnank, ugy téinne, hogy elszigeteltségben irtak, és
ezt a benyomast idénként megerdsitheti sajat elragadtatasuk is az altaluk ,,szamtize-
tés”-nek nevezett allapottodl. A jelen elemzésben magam fogom vitatni, hogy a szam-
zottség és elszigeteltség alapfogalmai alapjan kellene értelmezniink a diaszpdra
irasait.!” Természetesen nem tekinthetiink el a sziil6fold és a nyelv elhagyasanak
traumajatol, ennek ellenére érdemes el6térbe helyezni irdk és olvasdk bonyolult
virtualis haldzatat, mely a hideghabort idészaka alatt messze foldrajzi hatarain ttlra
terjesztette ki a lengyel kultira hatokorét.

A Kultura folyéirat longue durée-je: Jerzy Giedroyc lapkiadéi odiisszeidja

A haboru utani emigracios lapkiadas vilagat két olyan ember munkassaga fémjelezte,
akik a haboru el6tt kezdték meg karrierjiiket Varsoban: Jerzy Giedroyc (1906-2000)
és Mieczystaw Grydzewski (1894-1970). Igy ez a torténet is ekkortdl indul, hiszen
a lengyel emigracios kultura jellegét éppannyira meghatarozta a mili6, amelybdl e két
ember jott, mint amennyire kiilf6ldi kortilményeik. 1939-ben, a lengyel fiiggetlenség
révid, két habora kozotti idészakanak végeztével, Giedroyc és Grydzewski kozponti
figurdk lettek: Grydzewski a havonta megjelené irodalmi folydirat, a Skamander,
valamint a Wiadomosci Literackie (Irodalmi Hirek) cimt hetilap, Giedroyc pedig két
politikai folydirat, a Bunt Mtodych (Fiatalok Lazadésa) és a Polityka szerkesztdje volt.
A kovetkezokben a szerkesztot egyfeldl résztvevoként, masfel6l megfigyel6ként ér-

* A kavézok voltak az Gjsagok, folyoiratok és egyéb periodikak sziiletésének helyei. Lasd az alabbi
kotet masodik fejezetét: Peter STALLYBRASS és Allon WHITE, The Poetics and Politics of Transgression
(Ithaca, NY: Cornell University Press, 1986). Ez a konyv materiédlisabb és visszafogottabb éllitdso-
kat tesz, mint Jiirgen Habermas hasonlo érvelései a tarsadalmi nyilvanossag eredetérél.

1 Ebben a kontextusban hasznos lehet Robin Cohen ,,deterritorializalt diaszpdra” (,deterritorialized
diaspora”) kifejezése, mely ,,a kollektiv identitasokat és az anyaf6ld/otthon fogalmait képlékenyként,
vibraloként és gyakran véltozoként irja le a kulturalis interakciok valtozé elemei kozott” Lasd a
hetedik fejezetet: Robin CoHEN, Global Diasporas: An Introduction, 2. kot., 124-140 (New York:
Oxford University Press, 2008).
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telmezem, tovabba lathatatlan diktatorként, olyan befolyast tulajdonitva neki, melyet
gyakran nem vesznek figyelembe az irodalom- és politikatorténetekben. Milosz
1969-es A lengyel irodalom torténete nem emliti meg sem Grydzewskit, sem Giedroycot
a két haboru kozotti lengyel irodalom kapcsan, bar Mitosz maga mindkettejiiket
ismerte és publikalt lapjaikban. A két szerkeszt6 jelenléte talan még jobban felfedez-
het6 olyan tanulmanyok cimeiben, mint a Kultura i jej krgg (A Kultura folyéirat és
kore); Wiadomosci i ich krgg (Wiadomosci folydirat és kore); Wiadomosci i okolice
(Wiadomosci és kornyezete); Styl politycznego myslenia wokot ,, Buntu Mtodych”
i ,Polityki” (A politikai gondolkodas stilusa a Bunt Mtodych és a Polityka kornyezeté-
ben). A kiadvanyok koriil mindig kirajzolddik egy érdekszféra, irok, baratok, értel-
miségiek kore. Es mindig a szerkesztd az, aki egyeseket bevon ebbe a korbe, mig
masokat kivil tart.

Giedroyc haboru elétti karrierje inkabb politikai, mint irodalmi. Foldbirtokos
csaladba sziiletett a kresy (,,keleti hatarvidék’, jelenleg Ukrajna része) teriiletén, ka-
maszkora egybeesett Lengyelorszag friss fliggetlenségével. Ennek megfelelen erd-
teljes nemzeti érzések munkaltak benne, tizennégy évesen részt vett az 1920-as
lengyel-szovjet hdabortban." Az élmény erés nyomot hagyott benne, hamarosan
ratalalt politikai és szerkeszt6i hangjara is a Varséi Egyetem joghallgatdjaként, és
csatlakozott egy kis neokonzervativ part, a Mysl Mocarstwowa (Gondolat és erd)
végrehajté bizottsagahoz.” Az 1930-as évek elején a Bunt Mtodych - niezalezny organ
miodej inteligencji (Lazadd Ifjasag — a fiatal értelmiség fiiggetlen organuma) cimt
folydirat és koztisztvisel6i munkdja kozott osztotta meg idejét. Tobb helyen is dol-
gozott a kormanyzati biirokraciaban, a Mezégazdasagi Minisztériumban kezdte,
majd, miutan ott kegyvesztett lett, a Kereskedelmi és Ipari Minisztériumban.

Politika és publicystyka vilaga szorosan kapcsolddott egymashoz Giedroyc szamara.
Az 6t foglalkoztatd kérdések, mint példaul a lengyel kapcsolatok az észak-galiciai
ukran nacionalistakkal, el6¢szor a minisztériumi munkdjaban, majd az éltala szer-
kesztett Ujsag tarcaiban jelentek meg. Mivel erételjesen foglalkoztatta a Kelet sorsa,
gyakran megfordult a Varsoban él6 orosz emigransok tarsasagaban, ott talalkozott
Dmitrij Filoszovval és Josef Czapskival.® 1937-ben, a Bunt Mtodych Politykdra val-
toztatta a nevét," ezzel egy id6ben pedig jelent6sen feler6sodtek vitai a Szocialista
és a Nemzeti Demokratikus Partokkal. 1983-ban a Polityka koré szervez6d6 csoport
gyljteményes kotetet adott ki Polska idea imperialna (A lengyel birodalmi gondolat)
cimmel, mely a kor hamis partdemagodgiait és elhibazott gazdasagpolitikajat targyalta,
valamint programot adott a lengyel-orosz ellentétek feloldasara és egy vitathatd

"' Andzrej KowaLczYK, Giedroyc i ,,Kultura” (Wroclaw: Wydawnictwo Dolno$laskie, 1999), 8.

12 Marcin KrOL, Styl politycznego myslenia wokot ,, Buntu Mtodych” i ,, Polityka” (Paris: Libella, 1979), 9-11.

B Giedroyc részletes és jol illusztralt portréjahoz ebbdl az id6szakbol, lasd KowaLczyk, Giedroyc
elsé fejezetét. Valamint lasd Timothy SNYDER, The Reconstruction of Nations: Poland, Lithuania,
Ukraine, Belarus, 1599-1999 (New Haven, CT: Yale University Press, 2003), 218-220.

" KRrOL, Styl politycznego myslenia..., 13.
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javaslatot a ,,zsidOkérdésre”, a Palesztindba torténd tomeges kivandorlas folvetése
formajaban. A mogoéttes indok (barmilyen elhibazottnak is tlinjon mai nézépon-
tunkbdl) az 6nkormanyzat joga volt; ahogy Marcin Krdl kifejti, figyelembe kell
venniink, hogy a mocarstwowos¢ (birodalmisag) mast jelentett akkor, mint ma:

Egyelore elég annyit elfogadnunk, hogy a ,mocarstwowo$¢” nem jelent tobbet,
mint hogy az erds allam létrehozasa az egyetlen moddja a lengyel [étjogosultsag
megvédésének két nagyhatalom kozott. A ,,birodalmisdg” nem valamiféle
felkavaré gondolat gyarmatokrol vagy olyan jellegli birodalmisagrdl, ahogy
azt manapsag értjiik, hanem annak a meggy6z6désnek, nem is teljesen naiv
kifejez8dése, hogy a fiiggetlenség megdrzéséhez Lengyelorszagnak ,,impérium-
ma” kell valnia - vagyis egy nagy és erés allamma.”

A Bunt Mtodych els6 szamaban Giedroyc hosszan elnyul6 vitat inditott el a Wiado-
mosci Literackie folyoirattal, ugyanis barmilyen furcsanak is tinjon, Giedroyc poli-
tikai folyoirata gyakorlatilag Grydzewski irodalmi kiadvanya ellenében hatarozta
meg magat. Andrzej Kowalczyk Giedroycrol irott életrajzaban azt sugallja, hogy ez
a jorészt egyiranyu tamadas részben a generacids kiilonbségnek volt betudhato,
valamint annak, hogy a Bunt Mtodych fiatal iréi (akiknek tobbsége a Mysl Mocarst-
wowa part tagja is volt) a Grydzewski folyoiratat jellemzd ,liberalizmust, pacifizmust,
eklekticizmust és baloldali szimpatiat” az ,,id6sebb generaciora jellemz6 szellemi
gyengeség és zavarodottsag” tiinetének tekintették.'s

A masodik vilaghaboru kitorése Budapesten érte Giedroycot, ahol a lengyel nagy-
kovet személyi titkaraként dolgozott, és tobb olyan lengyel folyéirathoz is hozza
tudott jutni, amelyek a haboru alatt is megjelentek, beleértve Grydzewski Wiado-
mosci Polskiejét is.” A kovetkez 6t év folyaman Giedroyc a Kozel-Keleten utazott,
melynek soran tobb jovébeli, a Kultura folydirathoz kot6dé kollégajaval is megis-
merkedett, beleértve Zofia és Zygmunt Hertzet és Juliusz Mieroszewskit. Utobbi az
Orzet Bialy (,,fehér sas”, lengyel cimerallat) elnevezésii katonai hirlevélen dolgozott
Jozet Czapskival, majd vezetd sajtoreferens lett Anders tabornok hadseregében. Az
emigracioban miikodo lengyel kormany hirszerzési minisztereként Adam Pragier
feleléssége volt, hogy Giedroycot Londonba hozza 1944 végén, azért hogy a Nemzet-

5 Teraz, powiedzmy tylko tyle, Ze postulat »mocarstwowosci« oznaczat jedynie zalozenie nastepujace:

stworzenie silnego panstwa jest jedynym sposobem ochrony racji istnienia Polski miedzy dwiema
wielkimi potegami. »Imperializm«—to nie bylo wzruszajace marzenie o koloniach, ani jakikolwiek
imperializm, tak jak go dzisiaj pojmujemy, ale wyraz przekonania—nie catkiem przeciez naiwnego,
ze Polska, jesli ma zachowa¢ niepodleglo$¢, musi by¢ »imperium,« czyli duzym, silnym panstwem”.
(KROL, Styl politycznego myslenia, 9-10.)

KowaLczYK, Giedroyc..., 44.

Giedroyc habort alatti tevékenységének teljes leirdsahoz lasd KowaLczyk, Giedroyc méasodik feje-
zetét és Mirostaw Adam SUPRUNIUK, ,,Kultura”: Materiatow do dziejow Instytutu Literackiego
w Paryzu (Torun: Uniwersytet Mikolaja Kopernika, 1994), 1-15.
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kozi Ugyek Osztélyét vezethesse. Giedroyc londoni tartézkodasa folyaman meg
tudta gyézni az emigracios kormanyt az Instytut Literacki felallitasardl, finanszirozast
azonban mar nem tudott szerezni az induld intézetnek. Itt gyokerezik a maganfinan-
szirozasu, figgetlen sajté gondolata. Giedroycot 1945 végén visszakiildték Romaba,
azzal a ,mandatummal’, hogy alapitson intézetet a lengyel kormany nevében, ennek
kivitelezésére még egy hivatalos parancsot is kapott Anders tabornoktdl. Az anyagi
tamogatas maganadomanyok formajaban érkezett Anders II. hadtestének katonaitol
és tisztjeitdl. Az intézet els6 évének finanszirozasahoz sziikséges maradék osszeg a
haborut koveté kombinacja (lengyel kifejezés a hivatalos csatornak kijatszasara, hogy
igy jussanak hozza az eréforrasokhoz) forméjaban érkezett."® A haboru befejezésekor
Giedroyc Rémdban maradt, ahol Czapskival, Hertzékkel és Gustaw Herling-Grudzinski-
vel létrehozta az Instytut Literackit és végiil elkezdte megjelentetni a Kultura folyo-
iratot. Néhany évvel késGbb a szerkesztGség egy villaba koltozott, Parizs kiilvarosaban,
Maisons-Laffitte telepiilésére.

A Kultura els6 szamanak nagy teljesitménye szokatlan fiiggetlenségének kikialtasa
volt, ugyanis szinte teljes egészében maganfinanszirozasbdl jott létre, egyfajta kez-
deti allamnélkiiliségben. Mint 4j kiadvany, el¢szoval kezd6dott, az eurdpai kultara
jelenlegi krizisérél (ebben az esetben az eurdpai sz6 haszndlata magéba foglalta
Nyugat-Eurdpat éppugy, mint Lengyelorszagot, bar az nem deriilt ki, hogy hatarvonala
meddig huzoédik keleti iranyban). Az esszé szovegében Lengyelorszagot nem is em-
litik kozvetleniil. Helyette Paul Valéry (1919-es), Benedetto Croce és André Malraux
(1946-0s) megallapitasai talalhatéak benne a két vilaghaborut koveté Eurdpa alla-
potardl. A kétoldalas el6szot kovetden vilagosan meghatdrozzak a Kultura céljait,
beleértve a megosztott lengyel olvasokozonséget érint6 szandékaikat:

A Kultura folyoirat haza kivanja vinni a lengyel olvasdkat, akik a politikai
emigraciot valasztva most tavol keriiltek sziil6hazajuktol, és biztositani 6ket,
hogy a kulturalis kor, melyben élnek, nem ttnt el.

A Kultura folydirat szeretné elérni a lengyelorszagi olvasdkat és megerdsiteni
a hititket abban, hogy a szamukra kedves értékek még nem omlottak ossze a
kegyetlen er6k kirobbandsa miatt.

A Kultura folyéirat azt az ,életakaratot keresi” a civilizalt nyugati vilagban,
»mely nélkiil az eurdpai akarat kihalna, ahogy annyi minket megel6z6 antik

birodalom vezetb6ivel is tortént.”*

¥ KowaLczyK, Giedroyc..., 44.

¥ Kultura 1, 1. sz (1947): ,,’Kultura’ pragnie uprzytomni¢ czytelnikom polskim, ktérzy wybrawszy
emigracje polityczng znalezli sie poza granicami kraju ojczystego, ze krag kulturalny w ktérym
zyja, nie jest kregiem wymarlym. / ’Kultura’ pragnie dotrze¢ do czytelnikéw polskich w kraju i
wzmoc w nich wiare, ze wartoéci, ktdre sg im bliskie nie zawalily si¢ jeszcze pod obuchem nagiej
sily. / 'Kultura’ chce szuka¢ w §wiecie cywilizacji zachodniej tej 'woli zycia, bez ktorej Europejczyk

»

umrze tak jak umarly niegdy$ kierownicze warstwy dawnych imperiéw™ (1).
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Giedroyc és kollégai ugy dontottek, hogy a lap feladata nem a lengyel kultdra
reflektalt bemutatasa lesz a Nyugat szamara, hanem az eurépai kultiranak mint
egésznek kivan alkotdrésze lenni, olyan valaszokat kinalva a haborut kovetd id6szak
kihivésaira, melyeket Olaszorszagban, Franciaorszagban vagy Anglidban nem lehet
megtalalni. A kiadvany kiildetésnyilatkozata éppugy, ahogy imént felsorolt céljai,
leképezik a haboru el6tti Giedroyc gondolatait, azzal a kiillonbséggel, hogy a lengyel
»birodalom” kritikai ereje most a Nyugat értékeire iranyul, melyet a Kelet uralkodo
értékeivel allitanak szembe.

Giedroyc még a fiiggetlen Lengyelorszag kulturélis mili6jébdl Iépett ki a vilag-
szinpadra, és elszantsaga, hogy szovegek kiadasaval hatarozza meg 6nmagat, egye-
nesen ebbdl a vilagbdl ered. Mi torténik ezzel az elszantsaggal az emigracios publi-
kalas soran? A haboru alatti szamos athelyezés és helyvaltoztatas miatt sem Giedroyc,
sem a Maisons-Laffitte-ben él6 tobbi lako nem érezte azt, hogy hirtelen elszakadt
volna az anyanyelvétl, kozonségétol, kozvetlen barati korétdl, vagy, ami még ennél
is fontosabb, azoktdl az intézményektdl, melyek lapkiaddi véallalkozasukat timogat-
hattak. Ilyen médon az 6 helyzetiik a késdbbi kozép-eurdpai emigransok generacioi-
nak is mintdjava valt. Ami Giedroyc esetében rendkiviili, az a hite abban, hogy az
id8szaki kiadvanyok Osszetartd er6ként szolgalnak majd egy hatarokon tul, akar tobb
kontinensen szétszérddott kozonség szamara. Ez a meggy6z6dés még a két haboru
kozotti Lengyelorszagot megel6z6 idszakbdl szarmazik, am eredetét a tizenkilence-
dik szazadi Tygodnik Literacki folyoirat (Irodalmi Hetilap, mely 1838-tdl 1845-ig
jelent meg Parizsban) szellemiségére lehet visszavezetni.

Giedroyc a Kultura els6 évtizedében alakitotta ki a folyoirat dsszetett politikai
profiljat, ami egyrészt reakcio volt a konzervativabb, Londonban megjelené Wiado-
moscira (szerkesztdje Grydzewski, Giedroyc 6rokds ellenpolusa), masrészt alkudozas
a haboru utani Nyugat-Eurépaban a hideghaborus helyzet kezdetén megkdvetelt
realpolitikaval. Az els6 nagyobb tutkozéfeliilet, mely fesziiltséget valtott ki a két
kiadvany és kovet6ik kozott, az a Zwigzek Pisarzy Polskich na ObczyZnie (Kiilfoldon
él6 lengyel irok szovetsége, londoni székhelyti és a Wiadomoscihoz kotédé szervezet)
negyven ird altal alairt 1947-es hatarozata arrol, hogy nem jelentetik meg sem ré-
gebbi, sem tGjabb muveiket lengyelorszagi lapokban vagy kiadoknal.*? A Kulturdhoz

% A legjobb forrds a tizenkilencedik szdzadi lengyel emigracié politikai és irodalmi tevékenységének
Osszehasonlitasara kétségteleniil Andrzej FriszkEe, Pawel MacHCEWICZ és Rafal HABELSKI, Druga
wielka emigracja 1945-1990 (Warsaw: Wigz, 1999).

2 A Kultura politikai életének sokkal részletesebb és arnyaltabb targyalasat lasd Konstanty Jelenski
Robert KOSTRZEWA, Between East and West: Writings from Kultura (New York: Hill and Wang,
1990) cimti konyvéhez irt bevezetdjében. Az altala felidézett szamos izgalmas részlet koziil érdemes
kiemelni azokat, amelyek a Kultura finanszirozasardl, a lap koriili generdciok kozotti parbeszédrél,
a Gomutka iranti 1956-os lelkesedésiikrél szolnak, vagy éppen arrdl a ,,folyamatos eréfeszitésrol,
hogy kiillonbséget tegyenek Oroszorszag és a Szovjetunié kozott” (Uo., 18).

2 Tadeusz RADZIK, Z dziejow spolecznosci polskiej w Wielkiej Brytanii po drugiej wojnie swiatowej
(1945-1990) (Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curii-Skodowskiej, 1991), 68.
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tartozo irok koziil sokan nem értettek egyet ezzel az elhatdrozassal, Herling-Grudzinski
pedig kifejezetten tiltakozott ellene, érvelése szerint ugyanis, ennek kovetkeztében
kulturalis gett6 alakul ki az emigracioban.

Ez volt egyben a ,,Milosz-iigy” hattere, amely aztan a folydirat politikai profiljat a
hideghaborus idészakban meghatarozta. Mikor Czestaw Mitosz 1951 janudrjaban
ugy dontott, hogy szakit a kommunizmussal és Maisons-Laffitte-ben kezdte meg
nyugati 4j életét, nem sokkal késébb esszét kozolt a Kulturdban. Ekkor készitette a
vazlatokat A rabul ejtett értelem cimi kotetéhez, amely alapmii a kommunistava valo
majd a kommunizmusbdl kidbrandul6 irék megértéséhez.” Vallomasos onkritikajat
bizalmatlanul és vadakkal fogadtdk a Wiadomosciban, Grydzewski személyes tama-
dast is intézett ellene; Miloszt, korabbi diplomata pozicidja miatt ,kollaborans”
kategoriaba soroltak.”* A két periodika kévetkezd szamaiban tovabb folytatodott a
vita, melyben Juliusz Mieroszewski, Giedroyc és a Kultura mas iréi kidlltak Mitosz
mellett. A lengyel ,,0olvadas” idején, 1956 oktdberében szamos prominens emigrans
hatérozott ugy, hogy visszatér Lengyelorszagba, mert abban reménykedtek, hogy
Wiladystaw Gomulka 6j kormanyaval egyiitt lehet majd mtikddni. Eleinte a Kultura
munkatarsai is Gomulka tamogatdi kozé tartoztak. 1956 oktoberében a lengyel
irdszovetség Londonban tilésezett és kiadtak egy nyilatkozatot, mely megerdsitette
az 1947-eset, és a kormanyvaltas ellenére is fenntartotta a sajtbembargdt. Valaszként
a Kultura felmérést készitett az ismert emigrans irok és értelmiségiek korében. 1956
decemberi szamukban harmincharom eltéré terjedelmd valaszt és véleményt k6zol-
tek a témaban. A tobbség ellenezte a szovetség nyilatkozatét. Es bar nem sokkal ezt
kovetéen a Kultura is megvaltoztatta véleményét Gomutka kormdnyardl, tovabbra
sem csatlakoztak a lengyelorszagi publikalas londoni bojkottjahoz.”

A fentiek csak példaként szolgalnak arra, hogyan kovették egymast a vezércikkek,
a tarcak, és hogy milyen vitak jellemezték az emigracids lapokat, ugyanakkor érzé-
keltetik az erre a két évtizedre jellemz6 politikai sakkjatszma jellegét. A Kultura olyan
kozleményei mint az 1956 decemberi felmérés, megmutatjak Giedroyc tjraszabott
liberalizmusat — nem feltétlentil politikai, hanem az inkluzivitas értelmében vett libe-
ralizmusat, azt, hogyan engedte egymastol eltérd vélemények megjelenését a lapban,
bizva az olvasé tajékozdodasi képességében. Kowalczyk és Suproniuk is kiemelik a
baloldali behatast, mely Czapski és Hertzék nyoman jelentkezett igy Giedroyc politika-
jaban, mint a Kultura politikai nézeteiben. Innen nézve, a Kultura kialakult politikai
allaspontja inkabb tekintheté nézeteik szintézisének, semmint Giedroyc egyszemélyes
valtasanak. Giedroyc elsésorban politikus volt, olyan, akinek nézetei az ukran kultdr-
politika kérdésein és orosz kivandorlok koreiben formalédtak. Mindez kivaléan
felkészitette arra, hogy a habort utani emigracidban eligazodjon kultara és politika

» Czeslaw M1rosz, Zniewolony umyst (Paris: Instytut Literacki, 1953). Magyar forditasban: A rabul
ejtett értelem, ford. FEJER Irén et al. (Budapest: Eurépa Konyvkiadd, 1992).

# KowaLczyK, Giedroyc..., 179-180.

» RADZIK, Z dziejéw spblecznosci polskiej..., 68-69.
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bonyolult kolcsonhatasai kozott. A Kultura, hasonléan ahhoz, ahogy a haboru elétt
a Bunt Mtodych és a Polityka, a tradiciondlisabb és konzervativabb emigracios kiad-
vanyok altal iresen hagyott teret toltotte ki. Ezt a kapcsolodast szeretném visszako-
vetni eredeti kornyezetéig, a két haboru kozotti Lengyelorszagig, ahol a kulturalis
termelés egészének intenzitdsa és mindsége nem ragadhaté meg az egyes folydiratok
és irodalmi korok torténetének elmonddsaval. Az interakciokat érdemes megfigyelni
kiilonb6z6 irodalmi korok kozott: példaul amikor egy-egy szerkesztd tobb kiilonb6z6
kiadvanyt is szerkesztett, valahanyszor az irok egyszerre tobb helyen is publikaltak,
tovabbad a kiadvanyok ideoldgiai és/vagy esztétikai atfedéseit, versengését, kirobband
vitaikat, valamint az azokban elbukd és felemelked6 lapokat.

Egy kis tavolsdg a Kultura folyédirattol

Giedroyc és a Hertz-hazaspar, a folyoirat llando szerkesztéi néha utalnak a kozonsé-
glikre vagy kozvetleniil valaszolnak egy-egy olvasdi levélre, de azok csak elszort meg-
nyilvanuldsai a teljes olvasokozonségnek. Vajon ki és miért olvasta a folydiratot? Mi-
képpen érintették az olvasokozonséget a kiillonbozé politikai események és a kiadoi
politika valtozasai? Ezek voltak a kiindul6 kérdései a folydirat vilagméretti lengyel diasz-
poran beliili terjedését tobb aspektusbdl elemz6 kvantitativ kutatasomnak. A digitalis/
kvantitativ irodalomtudomanyi megkoézelitésti modszertani kisérlet célja az, hogy a
folydirat korabbi, mikroléptékii vizsgalattal nem feltarhaté oldalait tegye lathatova.
Kutatdcsoport segitségével kivonatoltam, hogy kik mikor és honnan kiildtek irast, leve-
let vagy tamogatast a folyoiratnak. Az informaciok kozott megjelennek a folyoiratban
publikald szerzok, illetve az egyes kotetek, évadok és szamok alapveté metaadatai. Ez-
utan felmértiik, hogy hol tartézkodtak a szerz6k, mikor az adott publikaciot irtak,*
a folyoirathoz beérkezé levelek datumat és megirasuk helyét is felvettiik az adatbazisba,
a folydirat tdmogatoi altal bekiildott adomanyokkal — valamint azok 9sszegével - egyiitt;
s6t, amikor lehetséges volt, a folyoirat altal elutasitott szovegek datumat és keletkezési
helyét is. Ezutan térinformatikai rendszer (GIS) szakértdi segitségével térképeket hoztunk
létre, hogy illusztralni tudjuk a folydirat széles korti elterjedését és hatasat.”

Bar els6 ranézésre ugy tinhet, hogy a Kultura térképi leképezése nem tobb a kom-
munikacidelmélet vagy a tarsadalmi halozatelmélet egyszert irodalomtorténeti alkal-

* Ezt a kutatasi feladatot tobb év alatt végeztiik el, tobb kutatdsi asszisztens segitségével, és sok kii-
16nb6z6 masodlagos forras adatbevitele alapjan. Gyakran nehéz volt megallapitani, hogy egy adott
szerz6 hol tartdzkodott a haborut kovetd években, hiszen szamos spontdn utazas és emigracios
mozgas volt akkoriban, ahogy az alnevek haszndlata is bevett volt a folydiratban. A munka javat
Rebecca Dulemba, Patricija Pawlowska, Ewa Zegler-Poleska és jomagam végeztiik el. Adatbazisunk
a Kultura foly6irat metaadataival szabadon elérhetd, hozzaférés: 2023.11.01, https://zenodo.org/
records/5812429. Orémmel vennénk, ha a tudoményos kdzosség hozzdadnd sajét javitdsait, hogy
igy minél pontosabb adatokkal tudjunk dolgozni.

7 F6leg Adam Pruss és Taylor Beale jarultak hozza tuddsukkal és tapasztalatukkal eme feladat kivi-
telezéséhez.
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mazasanal, valojaban az irodalomtudomany egészét érinté kérdésrél van sz6. Az olyan
kulturalis kifejezésformak vizsgalata, mint a heterogén anyagokat kozl6 folyodiratoké,
eddig tobbnyire vagy ideologiai keretek kozt tortént — atpolitizalt, illetSleg életrajzi
olvasatok -, vagy szigoruan adatkozl6 irodalomtorténetek, tartalomelemzések, vagy
anekdotikus keletkezéstorténetek élltak rendelkezésre. Ugyanakkor a Kultura meg-
jelenésének fél szazadaban az irodalomtudomany voltaképpen egyedi szévegek
szoros olvasatara (close reading) épiilt. Még a , kulturélis fordulat” tarsadalmilag és
materialisan jobban megalapozott elemzései is, mint a posztkolonialis elmélet, gender-
vagy etnikai tanulmanyok a mai napig alapvetd vizsgalati médszerként tdmaszkod-
nak a szoros olvasasra. A kozelmultban azonban az atfogdbb jelenségeket tanulma-
nyoz6 kutatok, mint Franco Moretti és Pascale Casanova a kvantitativ rendszerekhez
fordultak, modszeriiket pedig tobbszor tavoli olvasasnak (distant reading) nevezték.
Kisérletet tettek arra, hogy az irodalmi forma és kultura 1j aspektusait vilagitsak meg
a makroléptékd vizsgalattal, nagy id6- és térbeli valtozasokat véve figyelembe.?
A tavoli olvasas ala sorolt gyakorlatok kvantitativ elemzések is lehetnek, mint Mo-
rettinél, vagy a tarsadalomtudomanyokbdl kdlcsonvett kvalitativ modellek alapjan
is végezhetdk, melyeket aztan irodalmi vagy kulturalis valtozdkkal egészitenek ki,
ahogyan azt Casanova is teszi. Az alapvetd elgondolas azonban az, hogy a 1épték
megvaltoztatdsaval olyan mintazatok emelkednek ki, melyek feltevéseink tjraérté-
kelésére késztetnek. Ezért olvassuk most tijra a Kultura folyoiratot — a tavolbdl.

A Kultura szerzdi

A jelen tanulmanyt kisér6 els6 térképek azt mutatjak, hogy hol tartézkodtak a Kultura
szerz6i, amikor publikaltak a folyoiratban. Rendszeresen kozoltek beszamolokat a
diaszpora fontos varosaibdl: Londonbdl, Briisszelbdl és Berlinbdl, de tavolabb is
voltak emigrans csoportok, Buenos Airesben, New Yorkban és Torontdban. Az 1. tér-
kép, (,A Kultura szerz6i varosok szerint”) az 1947 és 1989 kozotti publikacidk szer-
z06it helyezi el. A 2. térkép az eurdpai kontinensre enged kozelebbi betekintést ugyan-
ezekkel a szereplokkel. Ebbdl a kis 1éptékvaltasbol azonnal egyértelmuvé valik a tény,
hogy a lapban publikél6k tébbsége a hideghabort alatt Eurdpéban vagy Eszak-Ame-
rikaban élt. Alaposabban szemiigyre véve Eurdpa térképét, felttinhet, hogy nincs
erdteljes Kelet-Nyugat-felosztas a kontinensen: ez az elsé meglepd vizualis leképezése
annak, hogy a szévegek athatoltak a vasfiiggonyon. A 3., 4. és 5. térképen az lathatd,
hogy ugyanezek a szerzék hol tartézkodtak az eurépai kontinensen az egymast
kovetd idGszakokban. A térképekrdl szamos figyelemre mélté narrativa olvashatd le,
az egyik példaul a Kultura folyoirat dialégusat mutatja az anyaorszaggal a hideg-

# Példanak lasd Franco MoRETTI, Graphs, Maps, Trees (London: Verso, 2007); Pascale CASANOVA,
The World Republic of Letters (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2004); N. Katherine
HAavLEs, ,Combining Close and Distant Reading: Jonathan Safran Foer’s Tree of Codes and the
Aesthetic of Bookishness”, PMLA 128, 1. sz. (2013): 226-231.
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haborus korszak kritikus és enyhiiltebb pillanataiban. Lathatdan eleinte szinte nincs
is lengyelorszagi szerz6jiik, de Giedroyc nyitasat kovetden az 1950-es években egy-
re tobben megjelentek az otthon maradottak koziil is, hiszen ekkor a lap mar kozol-
te az otthon publikaldkat is. Tovabba, ahogy a hatvanas évek végén és a hetvenes
évek elején fellendiilt a szamizdat és tamizdat irodalom csempészete, a Lengyelor-
szagbol publikdlok szama is jelent6s novekedésnek indult. A kovetkezd, 1974 és 1981
kozotti iddszak térképe pedig mar a Szolidaritas és a Lengyelorszagbdl torténd nyilt
publikalas éveit is magdaba foglalja. Az utols6 térkép (1982-98) ismételten mintha
ellentmondana a varakozasoknak: a hadiallapot (1980-83) ugyanis nem allitotta le
a szovegek aramlasat Lengyelorszag és a Nyugat kozott. S6t, a Lengyelorszagbol
torténd publikalds szamizdatként és a ,,masodik nyilvanossag” tipusu kiadas éppen
az 1980-as évek kozepén tetézott.

Eltér6 torténetek olvashatdak ki a térképekbdl a kiilonbozé eurdpai varosok jelen-
toségét illetSen, jol latszanak a transzferpontok és az emigransok attelepiilésének
utvonalai. Londonon és Parizson kiviil nagy valtozatossag mutatkozik a Stockholm-
bol, Napolybdl, Miinchenbdl és Frankfurtbol jelentkezd szerzk szamaban. Itt elég
csak Miinchent, mint a Szabad Eurdpa Radio kozpontjat kiemelni. Ennek a koriil-
ménynek tudhaté be, hogy a varos azoknak a szerzéknek az otthona, akik 1956 utan
hagytak el Lengyelorszagot. Az els6 és a masodik vizsgalt idészak kozott megharom-
szorozodott a Miinchenbdl bekiild6tt publikaciok szama; majd a hideghaboru hatra-
1évé idészakaban folyamatosan csokkent, hiszen az eredetileg Miinchenbe érkezoék
tovabb vandoroltak nyugati irdnyba. A 6. és 7. térkép orszagok szerinti kartogramo-
kon® mutatja be ugyanazokat a szerz6ket orszag szerinti eloszlasban, el6szor az 1947
és 1949 kozotti idészakban, majd kontrasztként az 1960 és 1964 kozotti idészakban.
Az egyik feltlin6 minta az Egyesiilt Kiralysagbol érkez6 publikaciok csokkend szama,
mikézben az Egyesiilt Allamokbdl, Kanadabél és Lengyelorszagbol (innen féleg 1968
utan) érkezé kozlemények szama egyre emelkedik. Ez egybecseng azzal, amit Gied-
royc és Grydzewiski viszonyarol tudunk, tovabba a lengyel emigransok kiilonb6z6
hullamainak eltér6 letelepedési helyét is tiikrozi.*

A Kultura levéliréi

Ha a folydirat koriili emberek csoportjait az elkotelez6dés mértéke szerint rajzolnank
meg, akkor a kovetkezo kor azokat jelezhetné, akik levelet kiildtek a szerkeszt6ségnek.
Eléfordul, hogy a levélirok maguk is szerzok voltak, példaul valaki masnak az irasa-
hoz széltak hozza, vagy beérkezé levélre valaszoltak. A legjellemzdbb levélirok
azonban mégis azok a rendszeres olvasok voltak, akik ugy érezték, hogy a szerzéké

¥ Egy kartogram a kozremiikodést ado orszagok relativ sulyat mutatja az orszag méretének eltorzi-
tasaval, igy jelezve aranyukat a hozzdjaruldsok teljes mennyiségéhez képest.

% Lasd Kazimierz DOPIERALA, Encyklopedia emigracji polskiej i Polonii (Torun: Oficya Wydawnicza
Kuharski, 2003)
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mellett az 6 hangjuk is a folydirathoz tartozik. A 8-10. térképeken lathatd, hol laktak
a levélirok, el@szor varosok szerint, majd orszagok szerint, aranyosan. A varosok
szerinti eloszlas a folyoirat hatokorének folyamatos kiterjedését jelzi: mert amig a
szerzOk egyre jobban koncentralédnak bizonyos kozigazgatasi és akadémiai koz-
pontokban, addig a levélirok korében épp ezzel ellentétes mozgas figyelheté meg.
Ennek eredményeképpen tobb pontot talalunk a varosoktél tévol, az Egyesiilt Alla-
mok és Ausztralia széltében-hosszaban, tovabba Eurdpara is valtozatosabb foldrajzi
szorodas jellemzd. Elég egyetlen pillantast vetniink ezekre az eltérd idészakokra, és
rogton vilagossa valik, hogy a beérkezd levelek szama id6vel nem csékkent. Az olva-
sok elhelyezkedését szemléltetd térképek éppenséggel azt mutatjak, hogy a tavolabbra
szorédott emigransok ugyanugy részt vesznek a folyoirat életében. A térképek Skandi-
navia novekvo fontossagara is ramutatnak 1968-at kovetden, ami az egyik f6 Lengyel-

"o

orszagbol kivezetd ttvonalld valt akkoriban.

A Kultura tamogatoi

A folydiratot befolyasolo emigrans lengyelek utolso, legszélesebb és legfigyelemre-
méltobb kore az anyagi timogatéké. Ok azok, akik kis wplatdkat (vagyis eldlegezett
pénzosszegeket) kiildtek. Kezdetben azért, hogy igy tdmogassak a folyoiratot, késdbb
azonban kiilonbo6z6 vilageseményekre reagalva. Ha a tamogatok korét ,,olvassuk a
tavolbol’, azaz értelmezziik kell6 tavlatbol, akkor az a szerzok és a levélirok korénél
is jobban megmutatja, hogy — szemben az eddigi elképzeléssel - a Kultura rendkiviil
mélyen gyokerezett a diaszpdra csoportjaiban. Gyakran elhangzé vad volt mind a
kommunista Lengyelorszagban, mind a lengyel és orosz diaszpéra nacionalistabb
koreiben, hogy a Kultura csak az elit szalonutjsagja, ezzel szemben a 11-14. térképek
azt bizonyitjak, hogy a lap az olvasoi szamara a kommunikacio és a sziil6foldhoz
vald kapcsolodas igen fontos médiuma volt.” Ha megnézziik az altalanos trendeket
1955 utan (miutan Giedroyc kozzétette nevezetes felhivasat a folyoirat tamogatasara
az Otvenes évek kozepén, azel6tt nem voltak ilyen jellegli timogatasok), akkor a poli-
tikailag érzékeny pillanatokra adott reakciok figyelemre mélté mintai téinnek fel. Ha
innen vizsgaljuk a folydirat timogatéit, akkor a kdzremiikodés harmadik koncent-
rikus korét is lathatjuk: azokét, akik ugyan nem gondoltak, hogy meg kellene szélal-
niuk a lapban, mégis szerettek volna szerepet jatszani annak fenntartasaban. Termé-
szetesen néhany szerzé és levélird is kiildétt be pénzadomanyt, de a térképek teljesen

o

egyértelmivé teszik, hogy ennél tobb tamogaté volt, akik mashol éltek. A tamogatdok

1 Mikozben a két fenti térképcsoportot nézziik, néhany fontos valtozét érdemes figyelembe venni:
(a) a kezdeti, varosokon alapulé térkép a hozzajaruldsok szamat méri, mig a masodik, orszagalapt
kartogram az egyes orszagokbol szarmazd teljes hozzajarulas 6sszegét frankban; (b) ezeket a frank-
ban megadott 6sszegeket hozzdigazitottuk a francia inflacidhoz, de nem vettiik figyelembe a valutak
kozotti arfolyamvaltozasokat. Igy aztan néhany orszag hozzajaruldsa magasabbnak tiinhet a gyen-
gébb vagy erésebb devizak miatt.
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mindig mélyebben vannak a diaszpdraban, kis, etnikai csoportjaik szétteriilnek az
észak-amerikai kontinensen, Nyugat-Eurépaban és Ausztraliaban, ahogy Latin-Ame-
rika stratégiai pontjain és a Kozel-Keleten is megjelennek.

A kartogramokbdl (15. és 16. térkép) gy tlinhet, hogy az Egyesiilt Allamokbdl és
Ausztraliabol tobb tamogatd volt képes nagyobb 6sszeget adomanyozni. Ez azonban
kissé félrevezetd, mert a nagy pénzosszegek (példaul 1970-ben, Ausztraliaban) valéjaban
egyetlen nagyon gazdag adomanyozo kivételesen békez tamogatasat mutatjak harom
egymast kovetd alkalommal. Tehat a jellemz6 az, hogy a timogatok szama folyamatosan
emelkedett bizonyos politikai eseményeknek megfeleléen, nagy tobbségiik azonban kis
osszegeket adomanyozott. A magam részérdl fontosabbnak talalom ezeket a tiamogata-
sokat, mint a kivételesen gazdag adomanyozé egyszeri 6sszegeit. Néhany meghato
~megjegyzés” azt is pontositja, hogy mire hasznaltak fel ezeket a tamogatasokat. Kez-
detben, szinte teljes egészében a Kultura alapitvanyba kellettek, vagyis a folyoirat fenn-
tartasara forditottak. Idénként megjelentek olyan javaslatok, hogy a timogatok zamiast
kwiatéw (,virag helyett”) vagy személyes tidvozletként kiildjenek adomanyokat szeret-
teiknek. Az 1970-es évek alatt azonban az tizenetek kezdenek politikaibb szinezetet
nyerni, ez a folyamat a KOR (Komitet Obrony Robotnikéw, vagyis Munkasvédelmi
Bizottsag, a Szolidaritas korai valtozata) vagy a Szolidaritas (Solidarno$¢, Szolidaritas
Fiiggetlen Szakszervezet) szamara kiildott ,,pantlikazott” pénzosszegekben vagy az
»egyenesen Lech Walesa kezébe” jellegii killdeményekben tetézott.

Giedroyc nyitott szerkesztéspolitikdjanak megfeleléen folyamatosan névekedett
a Lengyelorszagbol érkezé publikaciok és levelek szama, de anyagi hozzajarulas csak
nagyon kevés érkezett. A diaszpdra legtavolabbi pontjain él6k szamaéra a Kultura
folyoirat egyértelmtien errdl a nyitott ajtorol szolt. Hireket és mélyhtitott emlékeket
kaphattak Lengyelorszagbol a Wiadomosci altal, de ha tamogatast kiildtek a Kulturd-
nak, azzal valds kapcsolatba kertiltek Lengyelorszaggal. A viragokat és tidvozleteket
gyakran a tobbi emigransnak szantak, azonban leginkabb az otthoniaknak sz6l6
tizeneteket kiildtek. A hetvenes évek folyaman (1968-tdl az 1982-es hadiallapotig)
pedig a tdmogatasok szama gyorsan emelkedett és azok egyre célzottabbak lettek,
egészen addig, hogy végiil minden egyes szamban tobb szaz adomanyt soroltak fel.

Egy teriileten kiviili irodalom felé kozelitve, mindkét léptékben

Bizonyos értelemben a Kultura el6retolt hely6rsége olvashato elszigetelt, kisebbségi
csoportként, mely fiiggetlen volt attdl a haboru utani lengyel elvarastol, hogy a
nemzeti irodalmat épitsék és erdsitsék. De valoban errdl van sz6? A kivandorolt
lengyelek ténylegesen rahagyhattak a nemzetépit6 irodalmat a hirhedt varséi szocia-
lista realistakra? Valdjaban az esztétikai fejlddésre gyakorolt hazai politikai kényszer
miatt az irodalomnak ez a funkcidja is az emigrans irodalom feladatava valt. Ennek
eredményeképpen az olvasok a lengyel kultura minden aspektusanak potszereként
tekintettek a Kultura folydiratra, a versek esztétikajatol kezdve az esszék etikajaig
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(vagy antipolitikdjaig). Ez id6nként hasonlodan titkrozte a diaszpora valldsos konzer-
vativizmusat, mint Gomutka generacidjanak marxista revizionizmusat.

Tavolbdl olvasva a Kulturdt bizonyossa valik, hogy a maroknyi szerkeszt4ség
Maisons-Laffitte-ben egyaltalan nem volt maganyos vagy elszigetelt. Jelen vizsgalat
legerételjesebb korrekcidja a folyoirat és kozonsége kozotti kapcsolat megértésében
az, hogy sztereotip tévedés a Kulturdt az értelmiségi és politikai elit lapjanak tekin-
teni (ami egyébként a folydiratban publikalo szerzék névsorabdl is latszik). Az emig-
raciot tobbségében konzervativabbnak, reakcidsabbnak és nacionalistabbnak tartjak,
ezért is lehetséges, hogy kisebb emigrans csoportok mindig ilyen hangvételd hirle-
veleket adtak ki. Es bar el6fizetési adatokbdl latszott, hogy a diaszpdra kisebb cso-
portjai megrendelték a folydiratot, mostanaig nem volt vilagos, hogy mihez kezdtek
ezzel a politikai kétértelmuiségekkel és a vasfiiggonyon tuli ir6k kompromisszumai-
val teli folyodirattal. Ha alaposan megvizsgaljuk a folyoirat egymast metsz6 tevékeny-
ségi koreit, akkor lathato, hogy a diaszpdra csoportjai valoban emigrans életforma-
juk részeként fogadtak el a Kultura folyoiratot, és a jovOre (az emigracid és az
anyaorszag jovéjére) vonatkozo reményeik és vagyaik kifejezésére hasznaltak azt.
Masképp mondva a lengyel emigransok elszigetelt korében egészen mas elképzelések
sziilethettek volna a majdani hazarol, de a Kulturdnak koszonhet6en ezek az elkép-
zelések nem szakadtak el a lengyel nemzet jelenétdl.

*

Mit nyertiink abbol, hogy a folyéiratot mikro- és makroszinten olvastuk egyszerre?
Az irodalomtorténet rétegzettségét, valamint az irodalmi miivekkel taldlkozé embe-
rek kiilonféle modokon érzékelt valdsagat. Kvantitativ elemzésiinket, mely er6sen
gyokerezik a vizsgalati anyagban, az életrajz keretébe is beillesztettiik. Giedroyc
valtasai a kiadoi politikaban és nyilt kommunikacidja az olvasok iranyaba lehetévé
teszi szamunkra, hogy megel6legezziik, hol varhatoak valtozasok a nagy léptéki
adathalmazban. Ugyanakkor vannak vilagosan kivehet6 elmozdulasok abban, ahogy
a Kulturdt mint a szil6fold elérésének eszkozét haszndltdk az olvasok, és ezek az
elmozdulasok messze tulmutatnak a maisons-laffitte-i szerkesztéségen.

Ez Varsd, ahogy New Yorkbdl lattak, Parizson keresztiil. Ez New York, ahogy
Stockholmbdl lattak, Parizson keresztiil.

Lengyelorszag, ahogy Dél-Afrikabol lattdk, Franciaorszagon keresztiil. Kanada,
ahogy Lengyelorszagbol lattak, Franciaorszagon keresztiil.

Eszak-Amerika, ahogy Eur6pabol lattdk. Ausztrélia, ahogy Eurépabdl lattak.

De nem Kelet-Eurdpa, és nem is globalis; hanem mindig valami a kett6 kozott,
valami dtmeneti.

Forditotta Varju Kata és Szolldth David
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1. térkép. A Kultura szerzGinek varosonkénti eloszlasa (1947-89)
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2. térkép. A Kultura szerz6inek varosonkénti eloszlasa Eurdpaban (1947-89)
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3. térkép. A Kultura szerzbinek varosonkénti eloszlasa Europaban (1954-63)
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4. térkép. A Kultura szerzbinek varosonkénti eloszlasa Europaban (1974-81)
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Graduated Symbol Map of Kultura Authors by City
(1982-1989).
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5. térkép. A Kultura szerzbinek varosonkénti eloszlasa Europaban (1982-89)

(1) Egyesilt Kirdlység: 86 (11) Szovjetunio: 2 0

Q) Fr ancisorszig 59 (12) Dél-Afrika: 1 [ J1-4

(3) Egyesiilt Allamok: 20

(4) Svijc: 13 [s5-9

(5) Spanyolorszig: 9 —

(6) Németorszdg: 5 10-14

(7) Guatemala: 4 B 15-19

(8) Kanada: 3

(9) Argentina: 2 I 20-24

(10) Lengyelorszig: 2 [ 25 vagy tobb

6. térkép. A Kultura szerz6inek orszagonkénti eloszldsa (1947-49)
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Szerzdk (6sszesen)

(1) Egyesiilt Kiralysag: 245 (11) Spanyolorszig: 10 (21) Belgium: 1 o

(2) Franciaorszig: 120 (12) Brazilia: 7 (22) Kolumbia: 1 1-9

(3) Egyesiilt Allamok: 95 (13) Izrael: 7 (23) Csehszlovakia: 1 [ ]10-19

(4) Németorszig: 78 (14) Szovjetinic: 6 (24) Magyarorszig;: 1

(5) Kanada: (15) Ausztria: 4 (25) Libanon: 1 2029

(6) Olas (16) Mexiké: 3 (26) Szingapur: 1

(7) Ausztr (17) Guatemala: 2 (27) Svédorszig: 1 [ 30-39

(8) Argentina: 17 (18) Kenya: 2 (28) Uruguay: 1 I 40-49

(9) Lengyelorszig: 15 (19) Dél-Afrika: 2 (29) Jugoszlavia: 1 "
(10) Svdjc: 15 (20) Venezuela: 2 I 50 vagy t6bb

7. térkép. A Kultura szerz8inek orszagonkénti eloszlasa (1960-64)
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8. térkép. A Kultura folyoiratnak kiildott levelek a feladds varosa szerint (1950-89)
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9. térkép. A Kultura folyoiratnak kiildott levelek a feladds varosa szerint,
Eur6paban (1954-63)

| o 14 © 59 @ 10-14 @ 15519 @ 20vagytsdb

10. térkép. A Kultura folydiratnak kiildott levelek a feladas varosa szerint,
Eur6paban (1974-81)
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11. térkép. A Kultura folydiratnak érkezé tamogatasok varosok szerint (1947-89)
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12. térkép. A Kultura folydiratnak érkezé tamogatasok varosok szerint (1955-63)
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13.

térkép. A Kultura folyoiratnak érkezd tdmogatasok varosok szerint (1974-81)
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14. térkép. A Kultura folydiratnak érkez6 tamogatasok varosok szerint (1982-89)
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i

Téimogatasok (frank)

(1) Egyesiilt Allamok: 1,882,695 (11) Egyesiilt Kirdlysag: 93,165 (21) Svédorszag: 3,900 (31) Dénia: 1,000 o
(2) Dél-Afrika: 1,018,349 (12) Mexiké: 67,515 (22) Bahama-szigetek: 3,000 (32) Szudén: 1,000 [ ]1-99,999F
3) Svdjc: 670,850 (13) Nyugat-Németorszdg: 47,550(23) Etiépia: 3,000 (33) Jugoszlavia: 1,000

) Kanada: 417,615 (14) Belgium: 35,400 (24) Spanyolorszag: 2,900 [1100,000- 199,999 F
(&) rancnorerig 382900 (16) Arponinar 18508 (20) i 3300 W 200,000- 299,959 ¢

ranciaorszag: 282, rgentina: 19, ibia: 2,

(7) Ausztralia: 221,740 (17) Kolumbia: 15,250 (27) Jamaica: 2,000 [ 300,000~ 399,999 ¥
(8) Brazilia: 118,900 (18) Norvégia: 10,500 (28) Uj-Zéland: 2,000 [ 400,000 499,999 F
(9) Uruguay: 105,000 (19) Olaszorszég: 7,210 (29) Sri Lanka: 2,000 i
(10) Zaire: 98,180 (20) Kenya: 5,500 (30) Hollandia: 1,400 I 500,000 vagy t5bb F

15. térkép. A beérkez6 timogatasok ardnya orszagok szerinti felbontédsban (1955-63)

A

Tamogatasok (frank)
(1) Egyesiilt Allamok: 93,887.53 (11) Norvégia: 1,886.5 (21) Pakisztén: 200 [Jor
(2) Dél-Afrika: 32,061.5 (12) Lengyelorszag: 1,091 (: 197 I:I 1-1,999 F
(3) Kanada: 13,309.63 (13) Venezuela: 963 ( igetek: 182.5
(4) Franciaorszag: 10,707 (14) Olaszorszag: 433 (24) Finnorszag: 144 I:I 2,000-3,999 F
(5) Svédorslz 0,580.28 (15) Belgium: 400 (25) Izralel: 1287 [714,000-5,999 ¥
(6) Ausztrélia: 7,155.36 (16) Argentina: 281.4 (26) Chile: 115
(7) Hollandia: 4,737.66 (17) Do 266,25 (27) Ausztria: 50 [ 6,000-7,999
(8) Egyesiilt Kiralysag: 4,275.2 (18) Mexiko: 264 (28) Zimbabwe: 50 [ 8.000-9,999 F
(9) Svdjc: 3,992.27 (19) Kamerun: 200 (29) Spanyolorszag: 24 - "
(10) Nyugat-Németorszig: 273524 (20) Irén: 200 I 10,000 F vagy t6bb

16. térkép. A beérkez6 timogatasok aranya orszagok szerinti felbontasban (1974-81)
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mIi. Két ir madar

O’Brien Uszikkétmaddronjét a jelent6s kritikai elismerés ellenére kezdetben rosszul fo-
gadtak ,joyce-i felhangjai” miatt, a kommentatorok pedig ,,altalaban véve gyenge utan-
zatként {télték el”! Sean O Faolain megjegyzi, hogy a regényt ,,a radmlott Joyce-szag
lengi at”, mig a New Statesman ,,unalmasnak” nevezte ,a joyce-i parddiat imitalo
hosszu szakaszai” miatt.? Asbee® elfogadja, bar kritikusan viszonyul a The Hard Life-
hoz, hogy van némi hasonlésag O’Brien komédiaja és Joyce elbeszéléskotete, a Dub-
lini emberek kozott. Hopper azt dllitja, hogy ,,O'Brient altaldaban egy kalap ala veszik
Joyce-szal” a ,torténelmi és kulturalis kozelségiik” miatt, am ez ,mindkét iréval
szemben igazsagtalan feltételezés™* Stilaris értelemben O’Brien regényeit valoban
athatjak a Joyce-nak sz016 parodisztikus tisztelgések.” Mikozben O’Brien ,ismételt
erbfeszitéseket tett arra, hogy elkeriilje a hatdsat’® ,,az Uszikkétmaddron minden
tekintetben kozel all James Joyce-hoz”” Egyes kritikusok azt allitjak, hogy ,,Joyce
omniprezencidja [...] szinte elvarhat6” a University College Dublinhoz vald kézos
kotédésiik miatt.® Am mig Joyce ,talizmanszerd figura” lehetett az UCD szamara,
O’Brien Joyce-parodidit nem mindig értelmezik pozitivan. Taafte szerint O’Briennek
»az id8sebb irdhoz valé hozzaallasa [...] legaldbbis kétértelmii”;” Anspaugh pedig
feltarja a ,,Joyce-szal szembeni mélységes ambivalencigjat, szinte allando ingadoza-
sat a csoddlat és becsmérlés, az odaadas és tagadas, a szeretet és gytilolet kozott”, ami
odipalis viszonyt sejtet,” mig McMullen amellett érvel, hogy ,,az Uszikkétmaddron
nem csupan James Joyce-szal 1ép parbeszédbe”" Dotterer igy foglalja 6ssze mindezt:

! Keith HOPPER, Flann O’Brien: A Portrait of the Artist as a Young Post-Modernist (Cork: Cork Uni-
versity Press, 1995), 46.

2 Uo., 46.

* Sue ASBEE, Flann O’Brien (Boston: Twayne Publishers, 1991).

4 HOPPER, Flann O’Brien, 14.

* Thomas B. O'GraDY, ,High Anxiety: Flann O’Brien’s Portrait of the Artist”, Studies in the Novel 21,
2. sz.(1989): 200-208.

¢ Ronald L. DOTTERER, ,Flann O’Brien, James Joyce, and The Dalkey Archive”, New Hibernia Review/
Iris Eireannach Nua 8, 2. sz. (2004): 54-63, 59, https://doi.org/10.1353/nhr.2004.0040.

7 Carol TAAFEE, ,»Tell Me This, Do You Ever Open a Book at All?«: Portraits of the Reader in Brain
O’Nolan’s At Swim-Two-Birds”, Irish University Review 34, 2. sz. (2004): 247-260, 253.

8 Uo., 249.

° Uo., 253.

1 Kelly ANSPAUGH, ,,Agonizing with Joyce: At Swim-Two-Birds as Thanatography”, in Thomas C.
FOSTER, szerk., At Swim-Two-Birds by Flann O’Brien: A Casebook, 1-28 (Champaign, IL: Dalkey
Archive Press, 2004), 3, http://www.dalkeyarchive.com/wp-content/uploads/pdf/OBrien_AtSwim_
Casebook/anspaugh.pdf.

' Kim MCMULLEN, ,,Culture as Colloquy: Flann O’Brien’s Postmodern Dialogue with Irish Tradition”,
NOVEL: A Forum on Fiction 27 1. sz. (1993): 62-84, 63, https://doi.org/10.2307/1345981.
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Ritkan tekintik kozpontinak és tartosnak a Joyce-szal valé parhuzamokat
Brian O’Nolan kapcsan, marmint ami a sajat miveinek kialakitasat illeti,
annak ellenére, hogy valoban gyakoriak a Joyce-szal valé kritikai dsszevetések
és a regényeik elemz6 6sszehasonlitasai. Vonakodva vagy akaratlanul, O’Nolan

ezt a James Joyce-hoz fliz6d6 kapcsolatot mindig is valamilyen belsé miivészi
és pszichés sziikségszertiségnek tudta be.”

Jelen dolgozat kvantitativ médszereken alapuld tjszert értékelésével azokat a konk-
rét pontokat azonositja, ahol O’Brien Joyce-parddiai a legmarkénsabban jelennek
meg, igy az irodalmi értelmezéseket szamszert pontossaggal tudjuk a vonatkozo
részekre Osszpontositani. Dolgozatunk technikai értelemben nem nyujt elérelépést
e teriileten az effajta mddszerek alkalmazasaval, inkabb a szamitogépes kritikat
haszndlja arra, hogy Gj megvilagitasba helyezzen egy létez6 problémat. Esszénk
messze nem az elsd, amely azt allitja, hogy O’Brien és Joyce kozott stilaris rokonsag
all fenn; ez azonban az elsd, amely kvantitativ mddszereket hasznal arra, hogy sta-
tisztikai pontossaggal meghatarozza, hol a leghangsulyosabbak ezek a rokonsagok.

2. Modszertan és eredmények

A stilometria, mas néven szamitogépes stilisztika dltalaban a szerzéi stilus, példaul
az egyedi szerzdi stilusjegyek statisztikai modszerekkel torténd elemzését célozza.
A stilus hagyomanyos megkozelitésétdl eltéréen a szamitogépes stilisztika azt feltéte-
lezi, hogy a puszta viszonyszavak — példaul a the, az of, az in stb. — hasznalata ugyan-
olyan fontos, mint a tartalmas szavak eloszlasa az alapvetd stilisztikai hasonlésagok
mérésekor. Raadasul, mivel a viszonyszavak igen gyakoriak, igy statisztikai kovet-
keztetésre alkalmas tulajdonsagokkal rendelkeznek. A stilometria tehét a leggyako-
ribb viszonyszavak gyakorisaganak stilisztikai profiljait igyekszik mérni, hogy a sz6-
vegek (csoportjai) kozotti értelmes hasonlosagokat azonositsa. Bar koncepcionalisan
egyszert, a stilometria matematikai hatterét tekintve meglehetGsen Gsszetett; a viszony-
szavak gyakorisaganak tobb helyen vald egyidejti 6sszehasonlitasa olyan technikékat
igényel, amelyeket tobbvéltozdsnak vagy tobbdimenzidsnak neveziink, mivel a
szovegek kozotti hasonldsagok kiszamitasa tobbdimenzios geometriat feltételez.
Jelen dolgozatban szamos tobbvaltozds stilometriai mddszert alkalmazunk. A klasz-
terelemzés elézetes betekintést nyujt az adathalmazba, azonositva a f6bb csoportosi-
tasokat. Mivel a klaszterelemzés nagyon érzékeny a vizsgalt jellemzok — vagy a leg-
gyakoribb szavak — mennyiségére, a 100 leggyakoribb szot mérjiik, és ezt a tartomanyt
100-t61 1000-ig 100-as léptékekben bovitjiik, hogy tobb virtualis dendrogramot hoz-
zunk létre, amelyeket egyetlen konszenzusos abraban foglalunk 6ssze. A tavolsag-

2 DOTTERER, ,Flann O’Brien, James Joyce..., 54.
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mérték minden egyes tesztiinkben a Burrows-féle Deltabol szarmazik,” amely a
klaszterezést a szoveg leggyakoribb szavaibol levezetett szerzéi ujjlenyomatok alapjan
végzi. Végiil az elemzett szovegek szekvencialis alakuldsanak a sajatossagait a Rolling
Delta" modszerrel detektaljuk, amely egy szoveghalmaz alapjan alkotja meg a szerzéi
jegyeket, majd ezt az ujjlenyomatot egy masik szovegre alkalmazza. A szerz6i saja-
tossagokat a kérdéses szoveg folott abrazoljuk, a stilisztikai hasonldsagot pedig az
alapvonalhoz val6 kozelséggel jelezziik. A fent emlitett modszereket a ,,stylo” R-cso-
mag® segitségével alkalmaztuk. A stilisztika Delta-alapt megkozelitései ,,a nagyfrek-
vencias jelenségek finom kiilonbségeire épitenek”™® A digitalis bolcsészet megjelené-
sével olyan stilusdefiniciok jottek létre, amelyek ,tdgabbak és absztraktabbak, mint a
legtobb korabbi definicid”)” amit alapmiivek sora demonstralt. Ahogyan azt szamos
irodalomkritikai munka is igazolta, amely kezdettdl fogva alkalmaz ilyen mddszere-
ket, a bizonyitékok ezen formaja az értelmezés szempontjabol empirikusan érvényes
és értékes. Hermann, van Dalen-Oskam és Schoch® amellett érvelnek, hogy a stilus
meghatdrozasai kibéviiltek a kvantitativ szempontokat tartalmazo definiciokkal, és
hogy a stilus efféle konstrukcidi hasznos bizonyitékokkal szolgalnak a kritikai folya-
mat szamdra. Mint minden kritikai technikdnak, legyen az szamitogépes vagy egyéb,
ennek is megvannak a korlatai — példaul a kontextusveszteséget figyelembe kell
venni tavoli olvasas esetén. A mi makroszintii megkozelitésiinkben azonban a Delta-
elemzést arra hasznaljuk, hogy azonositsuk azokat a teriileteket, ahol a kvantitativan
elkiiloniilé stildris hasonlosdgok megjelennek, majd elézetes bizonyitékként hasznal-
juk ezeket egy arnyaltabb, mindségi értelmezéshez.

B John BurrOws, ,»Delta«: A Measure of Stylistic Difference and a Guide to Likely Authorship”,
Literary and Linguistic Computing 17, 3. sz. (2002): 267-287, https://doi.org/10.1093/1lc/17.3.267;
David HOOVER, ,Testing Burrows’s Delta”, Literary and Linguistic Computing 19, 4. sz. (2004):
453-475, https://doi.org/10.1093/1c/19.4.453.

" Jan RyBicki, David HOOVER és Mike KESTEMONT, ,,Collaborative Authorship: Conrad, Ford and

Rolling Delta’, Literary and Linguistic Computing 29, 3. sz. (2014): 422-431, https://doi.org/10.1093/

llc/fquole.

Maciej EDER, Jan RyBicki és Mike KESTEMONT, ,,Stylometry with R: A Package for Computational

Text Analysis’, The R Journal 8, 1. sz. (2016): 107-121.

16 Berenike J. HERRMANN, Karina van DALEN-OskaM és Christof SCHOCH, ,,Revisiting Style, a Key
Concept in Literary Studies’, Journal of Literary Theory 9, 1. sz. (2015): 25-52, 47, https://doi.
org/10.1515/j1t-2015-0003.

7 Uo., 45.

¥ BURROWS, ,,»Delta«”; Hugh CRAIG, ,,Authorial Attribution and Computational Stylistics: If You
Can Tell Authors Apart, Have You Learned Anything about Them?” Literary and Linguistic Com-
puting 14, 1. sz. (1999): 103-113, https://doi.org/10.1093/11c/14.1.103; Hugh CRrAIG, ,,Stylistic
Analysis and Authorship Studies”, in Susan SCHREIBMAN, Ray SIEMENS, és John UNSWORTH, szerk.,
A Companion to Digital Humanities, 273-288 (Blackwell, 2004), http://www.digitalhumanities.org/
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1. dbra. 2. dbra.
Az ir modernista szerz6k kozotti stilaris A stilisztikai klaszterek tovabbi dbra-
hasonldsdgokat abrazolé dendrogram  zoldsa fa jellegii d4gakkal a stilisztikailag
hasonlo csoportok megjelenitéséhez

Kezdetben klaszterelemzést végeztiink el az angol nyelvii ir modernistak munkai-
nak egy része alapjan. A 100 leggyakoribb szdt vizsgalva kivilaglik, hogy O’Brien
Uszikkétmaddron cim{i mive Joyce muveivel klaszterez8dik. Az 1. dbrdn egy dendro-
gram lathatd, amely a stilaris hasonldsdgot a magassag alapjan abrazolja. Mas szdval,
minél kisebb tavolsagot kell megtenniink a szévegek kozott, annal hasonlobb a szer-
z06i ujjlenyomatuk.

Mindez tovabbi vizsgalatra késztetett benniinket, ezért a stilus egy robusztusabb
mérészamat, az ugynevezett bootstrap konszenzusfat alkalmaztuk. A 2. dbra szintén
a stilusklasztereket abrazolja, a stildrisan hasonld csoportosulasokat fa jellegti agak-
kal szemléltetve. Erdekes médon O’Brien regényei tovabbra is Joyce miiveivel klasz-
terezddnek, az Uszikkétmaddron pedig szorosabban kapcsolodik az Ulyssesszel és a
Finnegans Wake-kel.

Mivel a klaszterelemzés és a bootstrapeljaras megerdsitette azt a kozhiedelmet,
hogy O’Brien stilusara nagy hatassal volt Joyce, a Rolling Delta médszerét alkalmaz-
tuk a vonatkozd korpuszon beliil a konkrét, relevans szakaszok meghatarozasara.
A Rolling Delta elemzések egy vagy tobb szoveg stilusat hasonlitjak dssze egy teszt-
szoveg jellegével, szegmensekre vagy ablakokra bontva. Minél kozelebb van egy-egy
vonal az x tengelyhez, annal nagyobb a stilusbeli rokonsag a tesztszéveg adott szeg-
mensével. Ezekben a szovegekben szamos olyan hely van, ahol O’Brien szerzéi
kézjegye kiilonosen egyértelmt. Ezekben a szakaszokban a két szerz¢ stilusa kozott
egyértelm(i atjarast figyelhetiink meg. Az Uszikkétmaddron O’Brien-szer(i nyelvval-
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4. dbra. Az Ifjiikori 6narckép Rolling Delta elemzése
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5. dbra. A Dublini emberek Rolling Delta elemzése
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tozata egészen er6sen megjelenik az Ulysses két (1asd a 3. dbrat) és az Ifjiikori 6narc-
kép tobb szakaszéban is (1asd a 4. dbrdt). Erdekes médon a The Hard Life stilomet-
riai értelemben mindvégig hasonlit a Dublini emberekhez, kovetkezetesebben, mint
Joyce barmely sajat szévege (lasd az 5. dbrat).

3. Irodalmi értelmezések

A fenti eredmények jelentés hozadékkal birnak a Joyce-ra és O'Brienre vonatkozo
tudomanyos kutatas szempontjabdl, mivel vilagos képet adnak a két szerz6 stilusa
kozti legerésebb hasonldsagokrol. Ebben a fejezetben a kapott eredményeink alapjan
irodalmi értelmezésekre tesziink kisérletet, kiilonos hangsulyt fektetve azokra az
osszefiiggésekre, amelyeket a legjelentdsebbnek tekintiink. Bar mindkét szerzd teljes
életmiivét elemeztiik, egyértelmt, hogy a legf6bb stiléris hasonlésdgok az Uszikkét-
maddron és az Ulysses kozott allnak fenn. Ez megerdsiti a kritikai allasfoglalasok
nagy részét, amelyek kiemelik, hogy az O’Brien altal ebben a regényben alkalmazott
stilus nyiltan Joyce-szer@i. A 6. dbra a konszenzushaldzati mddszert a fenti konszenzus-
fak kiterjesztett valtozataként hasznalja fel,”® és egyszertien Ujrafogalmazza a dendro-
gramban dbrazoltakat (lasd az I. dbrdt), bar csak a Joyce és O’Brien mitiveibdl allo
korpuszra korlatozva. Minél vastagabb a vonal a szovegek kozott, annal nagyobb a
stilisztikai hasonlosag.

obrienthardlife

obrien_dalkey

6. dbra. Az 1. dbrdn bemutatott stilisztikai klaszterek tovabbi vizualizacioja

» Maciej EDER, ,,Visualization in Stylometry: Cluster Analysis Using Networks”, Digital Scholarship
in the Humanities 32, 1. sz. (2017): 50-64, https://doi.org/10.1093/1lc/fqv061.
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A Rolling Delta elemzéseink szintén jelent6s eredményeket hoznak a The Hard
Life és a Dublini emberek, valamint az Uszikkétmaddron és az Ifjikori 6narckép ko-
z6tti hasonlosagok esetében. Ezek talan kdnnyebben magyarazhatok, mint az Ulysses-
re vonatkozé eredményeink, dm mégis érdemes megemliteni 6ket, mivel statisztikai
bizonyitékokkal szolgalnak a mar 1étez6 elemzésekhez.

3.1. Didkok és dialektusok

A Joyce stilusahoz val6 kozelség egyik magyarazata az, hogy O’Brien szamos regé-
nyében egy archetipikus dublini dialektust igyekszik bemutatni. Clune* szerint
O’Brien ulsteri irsége az, ami lehet6vé teszi szamara, hogy a dublini dialektust meg-
gy6zben adja vissza. O maga azt llitotta, hogy Joyce ebben a tekintetben elényben
volt vele szemben, bar vannak, akik ezt cafoljak. Utdbbiak szerint csak egy nem dub-
lini volna képes ilyen pontosan, ,kifejezésrdl kifejezésre” ,elkapni” a dubliniakat.?
Valdban, ,,a dublini parbeszédek kiilonleges élvezetet jelentenek Brian O’Nolan
szamara’, aki nyiltan dicséri Joyce-ot a ,,természetfeletti [irdi] képességeiért”> Mivel
mindkét iré vonzddik a dublini dialektushoz, aligha meglepd a stilusbeli hasonlo-
saguk. Bar O’Brien legtobb regénye Dublinban jatszodik, a The Hard Life all a leg-
kozelebb a Dublini emberekhez. Negyvenhét évvel késébb jelent meg, mint Joyce
elbeszéléskotete, am O’Brien stilusbeli kozelsége a Dublini emberekhez azt bizonyitja,
hogy bar maga nem volt dublini, képes volt elsajatitani azt a stilust, amelyet sokaig
Joyce uralt. Ez ellentmond a regényt ért kritikak nagy részének, amelyek azzal vadol-
jak O’Brient, hogy nyiltan Iép fel a tanitvany szerepében, azaz tulsagosan tudatosan
torekszik az idedlis Joyce-parodia elérésére. Asbee ,,szinte sértdnek™ tartja a The
Hard Life és a Joyce-életmt kozotti sszehasonlitasokat. Elemzésiink azt mutatja
(lasd az 5. dbrdt), hogy O’Brien kisérletei a Joyce-féle stilus megragadasara messze
nem sértéek. Egyértelmiien sikeriilt - ha nem is ,természetfeletti tigyességgel”, de
mindenképpen mérhetd sikerrel - lemasolnia a Joyce elbeszéléskotetében megjelend
stilust.

Mas parhuzamok is gyakoriak Stephen Dedalus és az Uszikkétmaddron O’Brien
altal meg nem nevezett f6hése kozott. Eredményeink két érdekes megallapitassal
szolgalnak e tekintetben. Az Ulyssesben az O’Brien stilusdhoz leginkabb illeszked
fejezetek ,,A Naptitan marhdi” és az ,Eumaiosz” (lasd a 3. dbrdt). ,,A Naptitan mar-
hai” és az ,,Eumaiosz” egyébként azon kevés epizddok kozé tartozik, amelyekben
Stephen és Bloom egyiitt szerepelnek (a masik kett6 a ,,Kirké” és az ,, Ithaka”, amelyek
stilusukban egyértelmtien kiemelkedéek — az el6bbi dramaként jelenik meg, az

2" Anne CLUNE, ,,Flann O’Brien: Twenty Years On’, The Linen Hall Review 3, 3. sz. (1986): 4-7.

22 Uo., 6.

3 J. C. C. MAys, ,,Brian O’Nolan and Joyce on Art and on Life”, James Joyce Quarterly 11, 3. sz. (1974):
238-256, 246.

2 ASBEE, Flann O’Brien, 91.
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utobbi pedig katekizmusszer(i kérdések és valaszok sorozataként). Felvethetnénk azt
a hipotézist, hogy az utobbi hasonldsag oka Stephen jelenléte, aki O’Brien didkjanak
irodalmi el6dje. Ezt azonban nem tartjuk érvényes magyarazatnak: az Ulysses mind-
két epizddjaban Bloom tudata tinik hangstlyosabbnak, mig a korabbi epizédok,
ahol Stephen erételjesebben szerepel, kevés parhuzamot mutatnak O’Brien stilusaval.
Réadasul az ,,Eumaioszban” Stephen ironikus tavolsagtartassal jelenik meg, és olyan
passzusokban szerepel, amelyek a karakter megjelenéseit tekintve nem tekintheték
teljes mértékben reprezentativnak jellemz6 stilusara nézve. Ebbdl arra kovetkeztet-
hetiink, hogy az Uszikkétmaddron és az Ulysses fiatal miivészei kozotti kapcsolatok
inkabb szimbolikusak, mint stilarisak.

Nem mondhaté azonban el ugyanez az Ifjitkori 6narcképpel kapcsolatban, amely
esetben eredményeink érdekes dsszefiiggést mutatnak. Az Uszikkétmaddron stilusa
nagyban hasonlit az Ifjitkori 6narckép utols6 szakaszahoz (lasd a 4. dbrdt). Ezt a
szakaszt egy érettebb, erkdlcsileg biztosabb Stephen Dedalus uralja. Ervényt nyernek
azon allitasok, melyek szerint O’Brien karaktere Dedalus tjragondolasa, mivel az
Uszikkétmaddron stilusa Stephen palyafutdsénak déntéen azon részéhez igazodik,
ahol maga is diakként szerepel. Ez nem csupan azért fontos, mert alatamasztja, hogy
O’Brien f6hdése diak, de abbdl a szempontbdl is lényeges, hogy hogyan kezeljik
Stephen fejlédését az Ifjiikori onarcképtél az Ulyssesig. Eredményeink arra utalnak,
hogy O’Brien didkjanak t6bb koze van ahhoz a Stephenhez, aki szeretne ,.elrepiilni
ezek mellett a halok mellett’ mint ahhoz, akivel Joyce hosszabb eposzaban talal-
kozunk. Ha O’Brien f6hdsét tekintjiik tesztalanyunknak, ugy tiinik, hogy kortarsa
két Stephent irt meg, ami bizonyitékot szolgaltat arra a hipotézisre, hogy Joyce tuda-
tosan ugy konstrualja meg a késébbi, utazasaibol hazatért Dedalusat, mint aki kiilon-
bozik a fiatal mvésztdl, akivel eldszor talalkozunk.

3.2 A kettérepedt tiikor

Az Uszikkétmaddronhoz leginkabb hasonlé Joyce-passzusok szoros olvasasa az inter-
textudlis kapcsolatok tovabbi Osszetettségére mutat rd. Az Uszikkétmaddron és az
Ifjuikori onarckép stilusa kozotti legfébb konvergenciapontok Joyce regényében koril-
beliil a 64 500. és 74 000. szavak kozott talalhatok (1asd a 4. dbrdt). Az els6 ilyen pont,
amikor Stephen az esztétikarol és a szépségrol beszélget a tanulmanyi dékannal, majd
a beszélgetésiik varatlanul atvalt a nyelvészet kérdéskorére: ,vajon a szavakat az
irodalmi hagyomany értelmezése szerint hasznaljuk-e vagy a piac hagyomanyainak
megfeleléen”?® Am ahogy Stephen érzi, a kiilonbség nem csupdn az 6roklott és tarsa-
dalmi 6sszefiiggésekben rejlik, hanem mélyen 6sszefonddik a torténelemmel és a
politikaval is. Valéjaban a nyelv uralménak és ,,birtoklasanak” kérdésér6l van szo,
amit Joyce hése oly megrenditSen fejez ki:

» James JOYCE, Ifjitkori 6narckép, ford. SzoBoTka Tibor (Budapest: Cartaphilus, 2012), 258.
* Uo., 238.
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A nyelv, amin beszéliink, el6bb volt az 6vé, mint az enyém. Milyen masként
hangzanak ezek a szavak: otthon, Krisztus, sor, mester — az 6 ajkan és az enyé-
men! En sem kimondani, sem leirni nem tudom e szavakat a lelkem nyugta-
lansaga nélkiil. Az 6 nyelve, ez a jol ismert és idegen nyelv, szamomra mégis-
csak mindig elsajatitott beszéd lesz. A szavait nem én alkottam, nem is én
fogadtam el. A hangom ellene szegiil. A lelkem elsenyved ennek a nyelvnek
az arnyékaban.”

Konnyen elképzelhetjiik, hogy O’Brien megismétli ezt a vallomast, és elismeri, hogy
az 4ltala irt nyelv ,,Joyce sajatja’, még mieldtt az 5vé lehetne. Am még ha ,.elsajatitott
beszéd” is a szamara, olyan jol elsajatitotta, hogy a két szerz6 nyelve szinte egybefo-
lyik, és Stephen reflexi6jaban keriil a legkozelebb egymashoz. O’Brien diak elbeszé-
16je azonban nem osztja Dedalusnak az ,,8” nyelvétdl valo elidegenedését: felismeri
az irodalom, kiilondsen a regény heteroglosszidjat (ami megel6legezi Bahtyinnak a
regénnyel kapcsolatos diskurzusjellemzését). Mivel az eredetiség utdpisztikus alma-
nak felélesztése nem lehetséges, ugy dont, hogy a patchwork, a pastiche és a parodia
formajaban megvalosuld dialogust teszi meg irdi alapelvévé. Ahogy Brinsleynek

magyarazza:

A jelenleg létez6 irodalmi miivek korpuszat ugy kell tekinteni, mint kelléktarat,
melybdl a belatassal rendelkez6 szerz6 sziikség szerint valaszthatja ki szerep-
16it, csak akkor alkotva, amikor nem sikeriil megfeleld létezé babut talalnia.
A modern regénynek nagy mértékben referenciamtinek kell lennie. Legtobb
szerzd azzal tolti az idejét, hogy olyan dolgokat mond, melyeket eltte mar
kimondtak masok - rendszerint sokkal jobban. A létez6 muvekre valé nagy
mennyiség vonatkozas azonnal tdjékoztatna az olvasot a szereplok természe-
térdl, elkertilhetévé tenne sok faradsagos magyarazatot és hatékonyan elejét
venné annak, hogy szélhamosok, szemfényvesztdk, felkapaszkodottak és alsobb
oskolazottsaggal rendelkez6 személyek megértsék a modern irodalmat.?®

Az irodalmi hagyomanyt nem csupan a szerepl6k, a motivumok és a témak tarha-
zanak tekinti, hanem a stilusok tarhazanak is, amelybél az ir6k szabadon merithet-
nek és amelybdl meriteniiik kell. Mint elemzéseink bizonyitjak, O’Brien nem csupan
hirdeti ezt a hdsén keresztiil, hanem a gyakorlatba is atiilteti, igen hatékonyan.
Erdemes észrevenniink ezen a ponton, hogy az Uszikkétmaddron szerzdje hogyan
hasznalja ki a mesterére utald hivatkozasokat, és hogyan teszi sajatjava a Stephen
altal a fenti idézetben hasznalt szavakat. Mig a ,,Krisztus” sz6 csak hatszor fordul el6
O’Brien regényében, és mindig Sweenyvel kapcsolatban (éltalaban a verseiben),

¥ Uo., 240.
2 Flann O’BRIEN, Uszikkétmaddron, ford. MiHALYCSA Erika és Csizmapia Géabor (Kolozsvér: Koi-
nodnia, 2009), 28-29.
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addig meglep6 mddon az ,Isten” a szaz leggyakoribb sz6 kozott szerepel. Ez a gya-
korisag valoszintileg Osszefligg az ,istenemre” indulatszéval, amelyet szamos sze-
repld is haszndl. Kifejezetten irként tiinteti fel O’Brien regényének nyelvét® vagy még
inkabb ,irodalmi beszélt irként”*® Az ,istenemre” gyakori hasznalata talan O’Brien
(szandékos vagy szandéktalan) stratégidja az ir koznyelv jol ismert kozhelyének
parddidjara. Emellett olvashatd ugy is, mint a Stephen szamara oly nyugtalanito
kifejezésre adott ,domesztikald” valasz, hogy a kétszeresen is idegen ,,Krisztust”
- mivel a név maga a gérogbdl szarmazik, és mivel Stephen az angolnak tulajdonitja -
az ismertebb ,,Isten” névre forditja le (az ifju Stephen igy utal ré: ,az Isten igazi neve
meégiscsak az volt, hogy Isten™). Raadasul a sz6 gyakorisaga kozel all a ,,nagybatyam”
és a ,Irellis” szavakéhoz, amelyek a fegyelmezetlen szerepl6ket iranyitani probalo
»autoriter figurakhoz” kotddnek: az el6bbi a didk narratorhoz, az utobbi O’Brien-karak-
terek egész csoportjahoz (Furriskey, Pooka MacPhellimey, Lamonték, Shanahan és
Orlick). Isten, a legfGbb teremt6, szintén a végso tekintély alakja. O’Brien regényében
azonban, Stephen miivészével ellentétben, a szerzé hangsulyozottan nem marad
»>miként a teremtés istene, benne, vagy mogotte, vagy folotte [...] az alkotasnak,
lathatatlanul, mtivébdl kifinomulva, kdzombdsen, kormeit nyesegetve”* Ellenkezdleg,
Isten az elbeszélés minden szintjén nyiltan megjelenik és megtestesiil a diak, Trellis,
Finn, Sweeny és az egész regény kompozicidjaért felelds implicit szerzé alakjaban.
Az ,Isten” killondsen magas gyakorisagat talan metafikcids gesztusként is olvashat-
juk, amely az ir6-alkoté irdnyit6 jelenlétére utal a szovegben. O’Brien regényében
azonban a mindeniitt jelenlév szerzok aligha mindenhatok, és aligha képesek ira-
nyitani a teremtményeiket — ezzel is szatirizalva Stephen idealjat.

Az ir6 ,mesterként” vald kifigurazasa nyilvanvalé az alapjan, ahogyan O’Brien
magdt a sz6t haszndlja a regényében. Ez az egyik legritkabb lexéma az Uszikkétma-
ddronban, mindossze tizszer fordul el6 a szévegben, mar ha nem szamitjuk bele az
olyan Osszetételeket, mint a ,,nyomdaszmester” vagy a ,,tolvajkulcs” [master-key].
Négyszer hasznalja Trellis cselédje a ,,gazdajara” utalva,” egyszer Trellis szerepl6i
hasznaljak, amikor réla beszélnek,* és tovabbi két alkalommal tobbes szamban, nagy
orosz regényirdk kapcsan hangzik el — azaz legtobbszor voltaképpen a ,,szerz8” szino-
nimaja. Két tovabbi esetet Joyce-ra valo utaldsként is értelmezhetiink. Az els6 (és
egyben a legelsd alkalom, amikor a sz6 megjelenik a regényben) az Ir Keresztény
Testvérek Irodalmi Olvasékonyvének egyik részletében szerepel, amely az alkoholt
»sz0rnyt és konyortelen zsarnok”-ként irja le.* Joyce alkoholproblémai koztudottak

» Camdent idézi Shane WALSHE, Irish English as Represented in Film, Bamberg Studies in Linguistics
53. (Frankfurt am Main: Peter Lang, 2009), 129-130.

% Uo., 130.

3 Joycg, Ifjiikori 6narckép, 19.

2 Uo., 273.

# O’BrieN, Uszikkétmaddron, 283.

* Uo., 237.

» Uo., 24.
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voltak, igy ez utalhat ra is. Ez elGrevetitheti az altatoszereket is, amelyekkel Trellis
szerepl6i megrészegitik mesteriiket, hogy tuljarjanak az eszén. Egy masik eset azon-
ban nem hagy kétséget afel6l, hogy az Ulyssesb6l ered. Amikor a Pooka meglatogatja
Trellist, hogy megkinozza, a félalomban 1év6 ird Osszetéveszti egy szolgaval, mire
McPhellimey meglehetdsen fennkolt stilusban helyreigazitja, a kovetkezd végszdval:
»hogy a cseléd minden id6kben cseléd marad, nem ellenkezik az igazsaggal, de az
igazsag pdratlan szam és egy urat szolgélni nagy tévedés. En magam két urat szol-
galok”* A nemkivanatos tarsasagtol, értetleniil és feldultan Trellis visszatér ,,almom
sotétjébe”” am mégis vonzodik két, szamara ismeretlen széhoz, az ,,allogdmiahoz”,
valamint az ,,pékszabdsuhoz” [arachnoid], és a magyarazatukat kéri a Pookatdl.
Ritka szavak iranti érdeklédése Trellis masik joyce-i vonasanak tekintheto.

Szavai Stephen szellemes beszélgetését idézik vissza Hainesszel az Ulysses elejérél,
amikor is Dedalus kesertien bevallja, hogy ,,[k]ét tr szolgdja vagyok [...] egy angolé
meg egy olaszé”, ,,[a] brit birodalmi dllam[¢é] [...] és a szent romai katolikus és apos-
toli egyhaz[é]”, és talan még ,,egy harmadik” is varna téle alkalmi munkakat.”® Stephen
vallomadsanak kiforgatasaval a Pooka képes elfogadni, hogy masok ,,szerezték’, és
arra kényszeriil, hogy ,az 6 nyelviikon” beszéljen és beszéljenek rola, ami lathatéan
nem zavarja. Az elbeszélés szintjén ugyanakkor erdszakos csiicsponthoz vezet el a
beszélgetés, amely soran Trellis képzeletbeli szerepl6i bosszajuktdl hajtva mesteriik
ellen fordulnak és megkinozzak; a kinzasok leirasa az Ulysses Oxen, Kiiklopsz és
Eumaiosz fejezeteibdl ismerés kormonfont parddiakat koveti. Vilagos, hogy O'Brien
irodalmi univerzumaban a ,,Liber Lord™* az, aki az elnyomo szerepét jatssza. Dobbe-
nettel latjuk, mennyire masként hangzanak ezek a szavak Stephen szajabol és az
Uszikkétmaddron lapjain.

A ,,s0r” [ale] sz6 is hozzdjarul az utalasok utdbbi halézatahoz. Joyce regényében
csak egyszer* fordul el6, O’Brien konyvében pedig kétszer: el6szor az ,,altaluk birto-
kolt sorfézde” kifejezésben, a diak tiikrén szerepld feliratra utal, melynek szavai kozt
probalja megpillantani az arcat, mikézben borotvalkozik — masodszor pedig a sor
mindségérol szolo ironikus beszélgetésben, amely a sor vizzé valtoztatasanak csoda-
jat emliti.* Az els6 példa Stephen meghatarozasara emlékeztet, miszerint az {r mu-

>

vészet ,,[e]gy cseléd kettérepedt titkre”.*> Amint észrevessziik a joyce-i ,,s0r” jelenlétét

% Uo., 228.

37 Uo.

3 James JoYCE, Ulysses, ford. GuLa Marianna et al., (Budapest: Eurdpa Konyvkiado, 2012), 24.

¥ James Joycg, Finnegans Wake, szerk. Finn ForpHAM (Oxford: Oxford University Press, [1939]
2012), 250. (A m{ bizonyos részleteinek késziilt csak magyar forditasa [James JoyCE, Finnegan
ébredése (részletek), ford., bev., jegyz. BIR6 Endre (Budapest: Holnap Kiado6, 1992)], amelynek a
vonatkozo széveghely nem része — A szerk.)

0 James JOYCE, Ulysses, szerk. Walter GABLER (London: The Bodley Head, 1986) alapjan tizenegyszer
- A szerk.

4 O’BRIEN, Uszikkétmaddron, 10, illetve 56.

2 JoYCE, Ulysses, 11.
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a passzusban (amelyet ,Watkins, Jameson, Pim és Tsa” ,,ingyen” szolgaltatnak O’Brien-
nél), a titkor latszolag naturalista leirdsa szimbolikussa valik: O’Briennek az irodal-
mi hagyoményban elfoglalt helyére utal. Arulkodé, hogy a didk a tiikorrel egyiitt a
konyveit is a mosdéallvanyon tartja, és ,,[a]z altalanosan elfogadott nézet szerint
mindegyikiik megkeriilhetetlen volt azok szdmara, akik képet szandékoztak alkotni
a kortars irodalomrol, [...] Joyce trtol A. Huxley ur, a kivalé angol ir6 széles korben
olvasott munkaiig”* O’Brien szamara e hagyomany raadasul gigantikus el6djének
lenyomatat is hordozza, amely az ir irodalom egészére ravetiil a tiikor ,feliratanak
szavai kozt”, amelyben ,,nagy gyakorlatra tett szert abrazata szemlélésében”** Az utobbi
kihivasra a rd jellemz6é humorral és iréniaval valaszol, el6bb egy privat (a nem-erede-
tiségen, az Ujrahasznositason, a pastiche-on és a parédian alapulo) regényesztétika
javaslataval, majd a gyakorlatba valé mesteri atiiltetésével.

3.3 A parddia stilusa

Mint emlitettiik, az Ulysses kapcsan elvégzett Rolling Delta elemzésiink jelentds
hasonldsagokat mutat az Uszikkétmaddron és ,,A Naptitan marhai”, valamint az
»Eumaiosz” fejezetek stilusa kozott (lasd a 3. dbrdt). Munkahipotézisiink értelmében
a parddia az oka e kozelségnek, amely a két fejezet domindns jellemzdje. Neil Cor-
coran szerint O’Brien regényének alapszerkezete ,,az Ulysses »Kiiklopsz« epizddjabdl
szarmazik, amely (Joyce altal »gigantizmusnak« nevezett) technikajat tekintve tobbé-
kevésbé realisztikus passzusokat valtakoztat (egy dublini kocsma beszélgetéseit) az
ir irodalom kiilonb6z6 konvencidinak és kliséinek gyakran igen terjedelmes paro-
didival”* Bar Corcoran megfigyelése arra késztet, hogy a parddiat fontos forrasnak
tekintsiik a két szerz6 stilometriai hasonldsagai szempontjabol, elemzéseink azt
mutatjak, hogy nem annyira a ,,Kiiklopsz”, mint inkabb az emlitett fejezetek allnak
kozelebb O’Brien regényének stilusahoz (3. dbra). ,,A Naptitan marhai” kiilénésen
parodisztikus, mivel az angol nyelv stilustorténeti panoramdjat nyujtja, az angolszasz
kronikdktol és elégidktol a szerzével egykord modern szlengig. Az Uszikkétmaddron,
ami lényegében menipposzi szatira és maga is erésen parodisztikus, ,,A Naptitan
marhai”-hoz hasonléan nagy szamu forrasra tamaszkodik az ,.érett” modernista
miivektdl a régi kelta legendak forditdsain at a nem irodalmi stilusok széles skaldjaig
— egy sportfogadasi szélhamossal folytatott levelezést is beleértve. Leighton Pratt
szerint O’Brien nem kevesebb mint harminchat kiilonb6z6 irodalmi stilust parodi-
zal, és ,negyvenkét pastiche-részletet hoz létre”** Az emlitett epizdd és az O’Brien-

# O’BrieN, Uszikkétmaddron, 10.

* Uo., 11.

* Neil CORCORAN, After Yeats and Joyce: Reading Modern Irish Literature (Oxford: Oxford University
Press, 1997), 22.

6 Koszonjitk Barbara Szotnak, hogy felhivta a figyelmiinket a cikkre. Pratt LEIGHTON, ,,The Nature
of Comedy in the Novels of Flann O’Brien’, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego: Prace
Historycznoliterackie 42 (1981): 57-68, 62.
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regény kozotti stilaris hasonlosagok inkabb a bahtyini értelemben vett polifonikus
szerkezetiiknek, mintsem az egyes h6sok stilusa kozotti rokonsagnak koszonhetok.
Az orosz tudds ugyanis a kiillonb6z6 nyelvi tipusok és formak mozaikjat 6nmagaban
a regénymtifaj konstitutiv elemeként ismeri fel. Erdekes modon a ,,mondta” sz6 nagy
gyakorisaga, amely az Uszikkétmaddronban a szavak el6fordulasi listajan a kilence-
dik tétel, a tobbi nyelv narrétori jeleként értelmezhetd, ami leleplezi a regény hetero-
glossziajat. A British National Corpus* és az American English*® szégyakorisagi
listaival valé 6sszehasonlitas alapjan azt latjuk, hogy ez O’Brien stilusanak sajatos
jellemzdje, legalabbis ebben a regényben. A BNC-alapti gyakorisagi listan a ,,mondta”
az 51. helyen szerepel (az irott nyelv esetében az 53. helyen), mig az AE gyakorisagi
listan a 19. helyen 4ll, ami kozel all a ,,mondta” 21. helyéhez az Ulysses egészére vonat-
koz6 gyakorisagi listan. Ez is azt jelzi, hogy az Uszikkétmaddron joval tobb kozvetlen
parbeszédet tartalmaz, mint az Ulysses. A parbeszédek tulstlya lehet az egyik oka
annak, hogy a stilusuk az ,,Oxen” végén és az ,,Eumaiosz” elején egymashoz kozelit,
ahol is kimondottan tarsalgasi jellegtivé valik (lasd a 7. és 8. dbrdt).

Mig ,,A Naptitan marhai” az irodalmi imitaciora helyezi a hangsulyt, addig az
»Eumaiosz”-ban a polgarsag all a kozéppontban. A fent emlitett hasonlosag az ironikus
didk Dedalusszal és az ennek megfelel6 hasonldsag az ironikus polgar Dedalusszal
O’Brien polgarsagfogalmét emeli ki, ami egészen Joyce-szerti. Az Uszikkétmaddron az
Ulysses masodik felében, s6t az Ifjiikori onarckép végén megkezdett szatira regényter-
jedelmt folytatasaként jelenik meg. Nem véletlen tehat, hogy az eredményeink inkabb
az ironikus, semmint az 6néletrajzi olvasatot tamogatjak ebben a szévegben.

Ami az ,,Eumaiosz”-t illeti, egy masik értelmezési lehetéség W. B. Murphyhez,
Kecskenyuz6 Fitzharrishez és a névtelen elbeszél6hoz kapcsolddik, az epizdd fan-
tasztikus torténeteket szovd, csapongd stilusban mesélé elbeszéléihez, akik parhu-
zamba 4llithatok az Uszikkétmaddronban szereplékkel. Mindkét regényben hosszu,
Osszetett mondatokkal taldlkozunk, melyek participiumokkal vagy melléknévi ige-
neves mellékmondatokkal indulnak. Elég tehat, ha sszehasonlitjuk a két széveg
kezdémondatait: ,Szamba harompercnyi ragasra elegendé kenyeret helyezvén, ér-
zéki észlelGerbimet visszavontam, és mindenestdl elmém bensdséges vilagaba zar-
kéztam, mikozben szemem és arcom tires és elgondolkodd kifejezést 6ltott”,* illetve
»Percnyi késlekedés nélkiil lekefélvén a gyaluforgacs javat Mr. Bloom odaadta Stephen-
nek kdrisbotjat és kalapjat, majd ortodox szamaritdnus modra erdt 6ntott belé, ami
ugyancsak rafért”** Az ,Eumaiosz” elbeszél6i hangja a tovabbiakban bonyolult,
hosszadalmas, gyakran kanyargds és kozhelyes magyarazatokba bocsatkozik, kité-

7 Geoffrey LEECH, Paul RAYSON és Andrew WILSON, ,,Frequency Lists”, in Companion Website for
Word Frequencies in Written and Spoken English: Based on the British National Corpus, 2001, http://
ucrel.lancs.ac.uk/bncfreq/.

8 Mark DavIEs, ,Word Frequency Data: Corpus of Contemporary American English’, Brigham Young
University, 2014, hozzaférés 2023.10.31, http://www.wordfrequency.info/.

# O'BRrieN, Uszikkétmaddron, 7.

% Joycg, Ulysses, 549.
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8. dbra. Az Uszikkétmaddron Rolling Delta elemzése az ,,Eumaiosz” titkrében

rékkel és megjegyzésekkel, amelyek tobb tucatnyi soron ivelnek at. Hasonld részle-
tességgel és mondathosszokkal talalkozunk O’Brien diak narratoranal is, amikor a
mindennapi tevékenységeirdl szamol be, ahogy a régi ir mesék parddidiban is, ame-
lyeket Finn McCool mesél Gjra Sweenyrdl. A hosszu, 6sszetett mondatok az és ko-
tészoval dsszekapcsolt felsorolasokbol, prepozicionalis kifejezésekbdl (in, with, for,
on, az infinitivusz részeként is hasznalt to) és Gsszehasonlitasokbdl (as ... as, ahol az
as kotdszo is lehet) épiilnek fel. Mindkét szerz6 hajlamos az of prepoziciéban és a
the hatarozott nével6ben bévelkedd bévitett perifrasztikus kifejezések hasznalatara;
példaul ,,agyam gépezete teljes mozdulatlansagba és s6tétségbe burkoldzott” [an
absence of movement on the part of the cerebral mechanism],” vagy: ,artatlan és
hasznos, egerészeti hitvallast haziallatok” [,,the harmless necessary animal of the
feline persuasion”].” A felsorolt lexémak a harminc leggyakoribb sz6 kozt szerepelnek

51 O’BRIEN, Uszikkétmaddron, 13.
*2 Joycg, Ulysses, 573.
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9. dbra. Atlagos mondathossz az Uszikkétmaddron egészén

mindkét szovegben. Igaz, ezek majdnem megegyeznek a British National Corpus
szogyakorisag listajaval, kivéve az as-t, amely a 40. elem.” A szoros olvasas szempont-
jabal a stilusok hasonldsagat nem annyira a gyakorisaguk, mint inkabb az a mod
magyarazza, ahogyan a két szerz6 e szavakat hasznalja.

A hosszusaggal aligha mérheté a komplexitas, mégis ad némi tdimpontot arra
vonatkozoan, hogy O’Brien és Joyce hogyan strukturaljak a mondataikat — a parbe-
szédekkel kapcsolatban hasonloképpen. A szovegeket mondatok halmazaira tagolva
azt 1atjuk, hogy az Uszikkétmaddronban és az ,,Eumaiosz”-ban — mig az atlag elha-
nyagolhaté — mindkét szerzé a tipikus mondathossztol a bonyolultabb szélsdségek
felé tér el (1asd a 9. és 11. dbrat). Vélhetben eleve ez jellemz6 a modernista esztéti-
kara és az elbeszélési modok multifraktélis jellegére, amivel ezekben a szovegekben
talalkozhatunk. A grafikonok egyértelmi oszcillacidja azt jelzi, hogy a koznyelvi
beszéd az irodalmi nyelvként stilizalt szakaszokkal valtakozik - a tilzé és parodizalt
regényelbeszéléssel vagy a stilizalt szobeli elbeszéléssel.

Ami ,,A Naptitan marhai”-t illeti, a mondatok Osszetettsége az epizdd végéhez
kozeledve csokken (lasd a 10. dbrdt). Ez a koznyelvi stilussal is magyarazhatd, amit
Joyce e ponton alkalmaz. Erdekes médon azonban egy tovébbi Rolling Delta elemzés
(lasd a 7. dbrdt) azt mutatja, hogy ,,A Naptitan marhai” a regény el6rehaladtaval
egyre kozelebb keriil az Uszikkétmaddron stilusahoz, el8szor koriilbeliil a 125 000.
majd a 155 000. sz6 kornyékén. Az elsé pont ,,A Naptitan marhai” 942. soraval esik
egybe, ahol Edward Gibbon stilusara valt 4t a szoveg. Erdekes, hogy a rémai biro-
dalom torténetirdja maga is vonzodik a koriilir6 kifejezésekhez a birtokos of mellett
(a szasz genitivus helyett), valamint a parhuzamos f6névi szerkezetekhez, amelyeket

> LEECH, RAYSON és WILSON, ,,Frequency Lists”.
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ulysses 14 oxen.txt

— Avg. num. of words in sentence (18.23)
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10. dbra. Atlagos mondathossz ,, A Naptitdn marhdi”-ban
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11. dbra. Atlagos mondathossz az ,,Eumaiosz”-ban

Joyce a targyalt szakaszban atvesz és imital (McKenna és Antonia® szerint ez lehet
az oka annak, hogy Gibbonnal a the és az of nagyobb gyakorisaggal fordul el6 mas
szerzkkel ellentétben, akiket Joyce az ,,Oxen”-ben imitdl). Mint mar utaltunk ra, az

e s

efféle parhuzamok O’Brien didk elbeszél6jét is nagyban jellemzik, ami megmagya-

** Wayne McKENNA és Alexis ANTONIA, ,,Intertextuality and Joyce’s »Oxen of the Sun« Episode in
Ulysses: The Relation between Literary and Computational Evidence”, Revue Informatique et Statis-
tique Dans Les Sciences Humaines 30, 1. sz. (1994): 75-90, 85.
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razhatja, hogy az Uszikkétmaddron ezen a ponton miért keriil olyan kozel ,, A Nap-
titan marhai”-nak stilusahoz. A 155 000 szavas kiiszob egybeesik egy tjabb stilus-
valtassal, amelyet a John Henry Newman biborost parodizal6 bekezdés indit el,”
amelyet John Ruskin és Thomas Carlyle imitacioi kovetnek, majd az epizodot a kora-
beli szleng zarja: er6sen koznyelvi, rovid, idiomatikus mondatok és kifejezések,
melyeket maga Joyce ,,a pidgin angol, a néger angol, a cockney, az ir, a Bowery szleng
és a tort doggerel ijesztd Osszevisszasaga -ként jellemez.”® Meg kell azonban jegyez-
niink, hogy az Uszikkétmaddron stilusa eltér az epizodot lezérd szlengtdl (ldsd a
7. dbrdt). Ez érthetd, hiszen O’Brien regényében sehol sem taldltuk meg a nyilvan-
valo stilaris megfeleljét. Az a tény azonban, hogy e szovegek stilometriai kozelsége
egyenletes itemben novekszik, arrol tantskodik, hogy Joyce kronolégiailag parodi-
zalja a nyugati irodalmi kanont és kora popularis irodalmat. Ahogy az epizdd foly-
tatodik, a stilus egyre kozelebb keriil ahhoz, amit kortarsai megprobalnak utanozni.
Mindkét megallapitast figyelembe véve (lasd a 7. és a 10. dbrdt) és a dialektusrol
sz0l6 megallapitdsainkat felidézve arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy O’Brien
Joyce-imitacidja akkor a legsikeresebb, amikor elddje korszertibb, gyakran koznyelvi
stilushasznalatara 6sszpontosit.

Az ,Eumaiosz”-ban a legintenzivebb stilometriai kozelség a 6500. és 8500. szavak
kozé esik (azaz nagyjabol a 16:570 és 16:760 kozé, lasd a 8. dbrdt), amikor Murphy,
»az elszant elbeszéld” elkezd dicsekedni az utazasaival, amit hallgatosaga lathatéan
kétségbe von. Ez az a részlet, amelyben a tengerész hangja a legkozvetlenebbiil sz6-
lal meg, és a stilus a leginkabb tarsalgasi jellegii. A parbeszédeket terjedelmes bekez-
dések valtogatjak az elbeszélé hangjan, melyek rendkiviil hosszu - a fent idézetthez
hasonlé - mondatokat tartalmaznak, és a mondatok hossza egyébként a kimondot-
tan rovid és a rendkiviil hosszu kozott ingadozik (lasd a 11. dbrdt). Hasonld oszcil-
laci6 figyelheté meg az Uszikkétmaddron hosszabb szdvegrészeinél is, kiildndsen ott,
ahol Finn Sweenyrdl mesél, amit Furriskey, Shanahan és Lamont beszélgetései sza-
kitanak meg (14sd a 9. dbrdt). Az ,,Eumaiosz” és az Uszikkétmaddron kozotti stildris
konvergencia pillanatat ismét egy finom intertextualis kapcsolat jeloli. A kolt6 John
Caseyt és ,,emberprobalé szavalddarab[jat]” — amely ,szintiszta koltészet a maga
szerény keretei kozott”™ — Bloom idézi fel, amikor Murphy belekezd a meséibe: az
alak O’Briennél a kolté Jem Casey megfelel6je, akit Shanahan igy jellemez: , Kétkezi
Kolto, [...] Munkdsember, [...] de a maga médjan olyan édesen danol, mint tavaszi
reggel a sargarigd a francos fak kozott, ugy higgye el”*

% JoYCE, Ulysses, 14.

% Letters of James Joyce, szerk. Stuart GILBERT (New York & London: Viking Press & Faber, 1957), 1:
138-139, 1920. marcius 13.; vo. Don GIFFORD és Robert J. SEIDMAN, Ulysses Annotated: Notes for
James Joyces Ulysses, 2. jav., bov. kiad. (Berkeley: University of California Press, 1989), 441.

*7 JoycE, Ulysses, 561.

8 O’BrieN, Uszikkétmaddron, 94.
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3.4. A hasonlésdg természete: katekizmusstilus

Az ,Eumaiosz”-szal valé rokonsag alternativ értelmezést is megenged, mivel az
elemzéseink talan nemcsak az ,,Eumaiosz’-t észlelik, hanem madr az ,,Ithaka” kezdetét
is, mivel ez az utolso el6tti fejezet 218 700 sz6 utan kezdddik, és a Rolling Delta mar
koriilbeliil 215 000 szonal jelzi a hasonldsagot (lasd a 3. és 12. dbrdt). Nyilvanvald,
hogy az Uszikkétmaddronban O’Brien az ,,Ithaka” katekizmusos stilusat parodizélja
rovid, igék nélkiili, kérdésként miikodé mondatokkal és definicidszert valaszokkal,
amelyek az Ulysses utolso eltti fejezetének stilusara utalnak. Bebizonyitottuk (lasd
a 12. dbrdt), hogy az ,,Ithaka” eleje az, amely stildrisan a legkozelebb 4ll az Uszikkét-
maddronhoz, és hogy a konvergenciapontja egy masik jelenetre utal, amelyben a
nyelv all a kozéppontban. A Rolling Delta azt jelzi, hogy ez a pont koriilbeliil a 7500.
szonal, vagyis a fejezet 750. sordban keresendé — abban a jelenetben, amikor Bloom
és Stephen megvitatjak az 6si héber és az ir kozti nyelvi és torténelmi kapcsolatokat:
felsoroljak a koztiik 1év6 hasonldsagokat, és idézik azokat a héber és ir szovegfoszla-
nyokat, amelyekre emlékeznek. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a vitdjuk az intertextuali-
tassal foglalkozik, ,,archeologikus, genealogikus, hagiografikus, exegetikus, homileti-
kus, toponomasztikus, torténelmi és vallasi irodalmuk magéaba foglalvan a rabbik és
ir remeték miveit, a Térat, a Talmudot (Misna és Gemara), a Masszort, a Mézes Ot
Konyvét, a Dun Cow Konyvét, Ballymote Konyvét, Howth Fiizérét, a Kellsi Kodexet”™
A Biblia és a Dun Cow Kényvének megemlitésével, mivel mindketté a kiilonb6z6
miifajok és stilusok példaértékii tarhaza (ahogyan azt az Ulysseshez irt Annotations
to "Ulysses’kifejti, a Dun Cow Konyve, az ir irodalom legrégebbi kézirata nem keve-
sebb, mint ,,hatvanot killonb6z6 darabbol all: tartalmaz romantikus meséket préoza-
ban, egy elégiat Szent Columcille-rol, a Voyage of Maeldun egy példanyat stb”*’),
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12. dbra. Az Uszikkétmaddron Rolling Delta elemzése
az ,Ithaka” fejezettel valé Gsszevetésben

** Joyceg, Ulysses, 626.
¢ GIFFORD és SEIDMAN, Ulysses Annotated, 578.
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a passzus az irodalom alapvet6en polifonikus és heterogén természetére hivja fel az
olvasé figyelmét, amelyet mindkét ir6 feltérképez. Bloom és Dedalus beszélgetésének
ezen része egy masik intertextualis értelmezéssel, a ,,Kicsi Harry Hughes™® cimu
antiszemita balladaval zarul, amelyet Stephen énekel el. Ez egyébként tovabbi magya-
razatot adhat arra, hogy O’Brien tobb balladat és verset is tartalmazoé regénye miért
kozelit éppen ezen a ponton Joyce szévegéhez.

Bloom és Dedalus benyomasai, amikor egymas nyelvét hallgatjak, alkalmazhatok
Joyce-ra és O’Brienre is ambivalens kapcsolatuk meghatarozasakor. Mig a fiatalabb
»le]gy mély, 6si, ismeretlen, férfias dallamban a felhalmozott multat” hallotta, addig
az idésebb férfi ,[e]gy élénk, ifju, ismerds férfiban az elrendelt jov6t” latta.’> Mas
széval, az Uszikkétmaddron szerzbje az Ulyssesben egyszerre hallotta az ,egyszerre
ismerds, idegen” nyelvet, és azt hallgatva megtanulta szerz6jétél, hogyan halmozza
fel a jelen, a mult hangjait és stilusait a sajat polifonikus regényében. Idésebb tarsa
felismerte a feliilkerekedni, mesterét legy6zni vagyo talpraesett tanitvanyt a fiatalabb
honfitdrsaban, és méltan értékelte a dicséretére mélto, igazi komikus szellemet. A dal-
nak a beszélgetés egy latszdlag baratsagos pillanataban felbukkano baljos hangvétele
azonban eldrevetiti O’Brien zaklatott viszonyat irodalmi elddjéhez. Trellis példéjan
lathattuk, hogy olykor még egy fiktiv verés is okozhat fajdalmat.

Forditotta Kiss Gdbor

¢ Joycg, Ulysses, 628.
2 Uo., 627.
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Es hogy mit kivan a magyar tdjvers? Vagy a ,tdjvers” dltaldban,
foldrajztdl és tarsadalomtdl fiiggetleniil? Abrdzolni érdemes tdjat.
Es embert. Embert a tdj kozepébe. Ha nincsen ember a sikon,

az erddben, az utcdan vagy a havason, nyilvdn annak is jelentése van.
TEREY Janos: Mit kivdn a magyar tdjvers? (2006)

Természet és miialkotds kapcsolata nem csupan nagyon régi, hanem igen aktudlis téma
is. Mikozben a modern ember életének a mai napig szerves részét képezi — a mobilitasi
lehetdségek boviilése, a turizmus szakadatlan fejlédése, kiszélesedése és a mindenna-
pi 1ét mediatizacidja révén - az ,.érintetlennek” gondolt természetbe valo belefeled-
kezés, az elmult évek humantudomanyos torekvései épp e modern tapasztalat: ember
(gondolkodas, értelem, szellem, kultira, mtivészet stb.) és természet (klima, biologi-
kum, allat- és névényvilag, 6sztonok, materialitds stb.) viszonyanak tjragondolasaban,
illetve e dichotomia lebontasaban, vagy legalabbis arnyalasaban tettek jelentds 1épé-
seket. Radnoti Sandor 4j konyvében, A tdj keletkezéstorténeteiben azonban nem e
diskurzussal foglalkozik, s nem is erre adott valasz gyanant ir esztétaként a természet
Uj tipust modern érzékelésérél. Mindazonaltal a kétet a fent vazolt ,,mai viszonyok”
elétorténeteként is olvashato: azon hosszu-hossza, a kés6 kozépkortol egészen a 19. sza-
zadig tarté kultartorténeti folyamat rekonstrualasaként, mely soran a szemlél6jétdl
elkiiloniil6é természeti kornyezet befogadasa és muvészi abrazolasa emancipalddott
az eurdpai kulturaban, s mely folyamat az esztétikai targyként (és egyszersmind mo-
dern egzisztencidlis tapasztalatként) felfogott taj 1étrejottében ragadhaté meg leginkabb.

Literatura 49 (2023) 3
DOI: 10.57227/Liter.2023.3.6


http://doi.org/10.57227/Liter.2023.3.6

EMBER A TERMESZETBEN 369

Radnoti régota dolgozott a konyvon; mar egy 2018-as interjiban is emlitést tett
réla, bevallva, hogy a késziil6 munka eredetileg nem kifejezetten a taj kultartorté-
netére iranyuld érdekl6désbél sziiletett — hasonloképp korabbi kotetéhez, a mizeum-
konyvbdl lett Winckelmann-monografidhoz (2010) -, hanem az izlés problémajat
jarta volna koril (7).! Akarhogyis, A tdj keletkezéstorténetei régota vart szintézise
magyar nyelven a modern esztétikai gondolkodds egyik legfontosabb kérdésének:
ember és természet viszonyanak. Olvashatok ugyan hosszabb-révidebb human- és
tarsadalomtudomanyi értekezések a taj értelmezéstorténetérdl,? az elmult harminc
évben a torténeti-okologiai kutatasok is megindultak, illetve a kotetben targyalt
kérdések némelyikérdl (példaul a téjképfestészetrdl, a kertesztétikardl vagy a nemzeti
taj problematikajardl) is késziiltek mar hazai esettanulmanyok, a téma legmodernebb
osszefoglalasait (tobbek kozott David Lowenthal, Denis E. Cosgrove, Eric Hirsch,
Kenneth Robert Olwig, Simon Schama és Alain Roger munkait)’ nem forditottak
magyarra, illetve egyetlen szakmunka sem véllalkozott eddig a modern értelemben
vett tdjélmény genezisének és alakuldstorténetének atfogd vizsgalatara. E nagysza-
basu torténeti konstrukcidnak, ,vilagunk és a természet” szembeallitdsanak a jelen-
téségét Radnoti a Hajnali részegség megidézésével érzékelteti, konyve alcimévé is
emelve a vers hires sorait. A taj, mely ,,egy meghatarozott latvanyban az egész ter-
mészet metaforaja [...], torténeti genezise ellenére megkiilonboztetett a torténeti
tudattdl, vagy altalanosabban az emberi cselekvés célokat kit(iz6 tudatatdl, mint
annak ellentéte — mint valamiféle 1éptékvaltas, mely szemléletvaltassal is jar, akkor is,
ha a t4j perspektivdjabdl éppen a torténelemre tekintiink. A vers beszél6je f6lnéz a
csillagokra: »kimondhatatlan messze s odaat, / 6k, akik nézték Hannibal hadat / s most
néznek engem...«” (59.)

A kotet szerkezete meglehetésen sajatos: a klasszikus elméleti-torténeti bevezetés
csak a masodik nagy fejezete a mitinek. Egy rovid el6szot* leszamitva ,,in medias res”

JANOssY Lajos, FEHER Renatd és NAGY Gabriella, ,Komolyan vettem az iréasztalomat: Nagyvizit
Radnéti Sandornal (2018)”, in RADNOTI Sandor, Sosem fogok memodrt irni, Tények és tandk, 7-48
(Budapest: Magvet6 Kiado, 2019), 44-46.

A tajfogalmak torténeti-szemantikai és kultirtorténeti elemzéséhez lasd DREXLER Déra, Tdj és
tdjértelmezés (Budapest: Akadémiai Kiadd, 2010); a tdj filozofiai leirasirdl lasd CSEJTEI Dezs6 és
JunAsz Anikd, Filozdfiai elmélkedések a tdjrél, Monumenta Hispanica 6 (Mdriabesnyé: Attraktor
Kiado, 2012).

Megjegyzend6: Radnoti, mivel egy meghatarozott filozéfiai hagyoméanyhoz kapcsolddva értelmezi
a tdj keletkezéstorténeteit, a felsorolt szerz6k egynémelyikére (példdul Kenneth Robert Olwigra,
Alain Rogerre és Eric Hirschre) nem hivatkozik.

* Ugyanakkor az el6sz6 rogziti a kotet £6 tézisét és diszciplindris alapallasat is: ,[...] a tdj tapaszta-
lata viszonylag kései fejlemény. A taj késé kozépkori, illetve jkori kulturalis konstrukeio, melyet
el6szor a XX. szdzad elején Georg Simmel irt le egy r6vid esszéjében. S mivel tobb, kiillonbozé
jellegti és tipust keletkezéstorténete van, ezért a tébbesszam a cimben. A legfébb tanu a festészet
és a koltészet, dm a tdjat elsé sorban mégsem esztétikai jelenségnek fogom fel, hanem a tajhoz valo
viszonyunkat mindenekel6tt modern egzisztencidlis tapasztalatnak tekintem?” (7, kiemelés télem
-R.D.Sz)

)
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muelemzésekkel indul a gondolatmenet, mely megoldas, meglatasom szerint, hasz-
néra valik a konyvnek: el6bb a tajjal kapcsolatos problémak mualkotdsokban testet
6lt6 nyomaival szembesit harom remekbe szabott interpretacié révén. Ezt kvetden
bontja csak ki a taj sok fazisbol 4116, nehezen megragadhato keletkezéstorténetét, egy
fogalomtisztazo bevezetd és négy szerteagazd esztétikai-filozofiai jelenségesoportrol

sz0l6 egy-egy fejezet formajaban, az altalanosabb kérdésektdl (mit neveziink tdjnak;
a természeti fenséges fogalma; kertesztétika; a természet masolasanak kérdése) az

egyre specifikusabb torténeti fejlemények (vallasos tajtapasztalat; téj és torténelem

viszonya; giccselmélet) elemzése felé haladva. Minden bizonnyal az eltér6 iddszakban

sziiletett, korabban mar publikalt részegységek utdlagos atfogd koncepcioba rende-
zése lehetett az oka mind a rendhagyé fejezetstrukturanak, mind pedig annak, hogy
a konyv nem rendelkezik klasszikus lezarassal, 6sszegzéssel. Mindemellett az is

latnivalo a kotet puszta atlapozasa soran, hogy Radnoti - leginkabb a német bolcse-
leti hagyomanyban elmélyiilve — nagyobb figyelmet szentel a képzémiivészet és az

erre érzékenyen reagald filozofiai-esztétikai gondolkodas kapcsolatanak, s konyvében

hattérbe szorul a tajélmény és az irodalom viszonya. Mint az alabbiakbdl is nyomon

kovethetd, a kotet rendkiviil megalapozott képzomiivészeti targyu fejezeteit, illetve

filozofia- és esztétikatorténeti kovetkeztetéseit kevéssé van modom kritikaval illetni,
biralé megjegyzéseim leginkabb a szintézis irodalmi aspektusait érintik.

A kotet els fejezetében Radndti harom képzémiivészeti alkotas — Claude Lorrain:
Oregember a tengerparton (1667); Caspar David Friedrich: Tengeri tdj (1808-10);
Anselm Kiefer: Heroikus jelkép III. (1970) - tiizetes elemzése mentén térképezi f6l a
tajélmény onalldsulasat, ,jelentéshordozova” valasat (55), mintegy implicit médon
a tajérzékelés egy-egy fazisaként azonositva a 17., 19. és 20. szdzadi abrazolasokat.
Mig Lorrain festménye a tdj (mitologiai, bibliai) tématdl vald ,.eloldozédasanak” (16)
paradigmatikus példdja, Friedrich alkotasat a semmivel (mint a lét peremfeltételével)
valo taldlkozas abrazolasaként (44), Kiefer muvét pedig a tarsadalom és a torténelem
altal elpusztitott (,,folperzselt’, ,,megsértett”) taj ujboli hatalomra toréseként értel-
mezi (56).

A gondolatgazdag, széleskorti kontextualis tudasrdl és irigylésre méltéd ikonogra-
fiai latasrol tantskoddé mielemzések utan 6blos definicios kisérletek kovetkeznek.
A Bevezetés. Kimegyiink a természetbe cimi hosszu alegysége nemcsak a tdj mint
torténeti konstrukcié megragadasat tizi ki célul, hanem a kétet tudomanyos pozi-
cidjaval is szamot vet, beillesztve sajat értelmezését a taj eddigi filozofiai-kultartor-
téneti leirasainak egy meghatdrozott hagyomanyaba, a vizsgalt targytertilet diszcip-
linaris lehatdroldsat is elvégezve. Radnoti értelmezése szerint minden tajban

- azaz minden természeti latvanyban, amelyet tajként fogunk fel - felismer-
hetjiik a torténelmi-kulturalis konstrukciot, s maga a taj fogalma is konstrualt,
amennyiben az emberi vilag és a természet megkiilonboztetése rejlik mogotte,
s nem veszi figyelembe, hogy szamos taj — kiilonosen féldek, folyok, erdéségek —
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ki voltak téve a multban és ki vannak téve a jovében is az emberi beavatko-
zasnak. Mintegy pillanatfelvételt készitiink a t4jrél mint természetrél, amely
szemben 4ll azzal, amit az emberi vilag létrehozott — mivelés, miivesség, mi-
vészet, kozos emberi miikodés, emberi mi altal. Mindegyik széban benne
rejlik a miivi, a nem természetes, a nem természett6l adott. A természet ebben
az ellentétben az, ami adott, és ami alapjaiban megvaltoztathatatlan. (57-58,
kiemelés az eredetiben.)

A tdj ,puha” és ,,szubjektiv”’ fogalmanak — mely épp e vonasai révén nem értékelédik
le, s lesz maradandd - 1étrejottében ugyan nagy jelentdsége van a nagyobb kozép-
kori varosok kialakuldsanak és a varos/vidék ellentét megerésodésének (59-60),
lényegét illetéen nem a természeti és az épitett kornyezet (a ,,kultartaj”) kiilonbozo-
sége a legfontosabb mozzanat, sokkal inkabb az a beallitodas, latasmod és 1éptékval-
tas, amely a kornyezethez ftiz6d6 viszonyunkat ,,vagja ki és keretezi be” (59). A t4j-
tapasztalat tehat ,viszonyfogalom, amelyben mindig Gjra mérlegre keriil a természet
és a kultura, természet és tarsadalom, természet és torténelem, természet és emberi
1€t, phiiszisz és antiphiiszisz megkiillonboztetése” (59-60, kiemelés az eredetiben.)
E ,kultara altal meghatarozott természetfogalmat” (62) Radndti meghatarozott
nézSpontbdl elemzi, egy olyan értelmezési hagyomanyhoz kapcsolodva, melyet el-
soként Georg Simmel fogalmazott meg klasszikus esszéjében (A tdj filozdfidja), de
amelybe integralhaté a modern esztétikai gondolkodas szamos alakja, Rousseau-tol
kezdve a Schlegel fivéreken at egészen Heideggerig. Mikozben a szerzd dsszefoglalja,
értékeli (s néhol kiigazitja) Simmel és a vele parbeszédbe 1ép6 Joachim Ritter tajfogal-
mat, elegansan hatarolja el magat a taj értelmezésének mas, rivalis diskurzusaitol,
tobbek kozott az 6koldgia moralizalé megkozelitéseitdl (61) és a politikailag értel-
mezett taj koncepcidjatol (68-69) — e gesztus a gondolatmenet egy pontjan, megla-
tasom szerint, hatranyara valik a kotetnek —, de emellett a tdjfogalom elkiiloniilését
0sztonzo gyakorlati tényezok, tarsadalomtorténeti folyamatok fontossagara (példaul
a gyogyulds, egészségmegOrzés eldtérbe keriilésére vagy a foldteriiletek tulajdonviszo-
nyainak valtozasaira) is felhivja a figyelmet (67-68, 78).

A miivészetek taniisdgtétele cimii masodik alegység, f6képp a tajképfestészet ala-
kulastorténetébdl kiindulva, a tajabrazolas mifaji hierarchidban 1évé (valdjaban
a 19. szazadig igen alacsony) helyi értékét targyalja, bemutatva a mifaj legitimacio-
janak lépcséfokait a 16. szazadi tajképek elterjedésétdl, a hattér f6szereplové valasa-
tol kezdve egészen a természeti szép iranti fogékonysag 20. szazadi radikalis lecsok-
kenéséig. A természethez fiz6d6 ujfajta, modern viszony két alaptipusat pedig
(Wordsworth, Pilinszky Janos és Pascal ihletett sorait kolcsonvéve) az 6rom és a rémii-
let képzeteiben azonositja (91-92). S miként Radnoti az el6z6 fejezetben azt is
hangsulyozta, hogy a t4j keletkezése nem kizarélagosan és els6sorban a 17. szazad
nagy tudomanyos felfedezéseire adott vélasz, e részegység végén Ujra megerdsiti a
tajfogalom felvilagosodas el6tti jellegét, midén a kovetkezd, szinte radikalisnak hatéd
tapasztalattal szembesit: ,,bizonyos, hogy a tajként felfogott természet szemléletében
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nem jut szerep a modernitds két legnagyobb vivmanyanak, a szabadsdgnak, és amit
megalapoz: az egyenlé emberi méltésdagnak [...]. A tdj mindig is arra figyelmeztet,
hogy az ember demiurgossza val6 folmagasztosuldsanak természeti korlatai vannak”
(95, kiemelés télem - R. D. Sz.) E megallapitds nem csupan a felvilagosodas koranak
fokozott természettiszteletére nézvést keretezi Gjra a tdj statuszat, hanem a kotet
kés6bb elemzett magyar koltéjének, Petéfi Sandornak a tajélményével is izgalmas
fesziiltségben 4ll (,,Bortonébol szabadult sas lelkem, / Ha a rondk végtelenjét latom.”).

A természeti fenséges cimi, harom részbdl allo nagy fejezet csaknem 6tven oldal
terjedelemben targyalja a természetben rejlé szépség és nagysag felfedezésének
torténetét. Radnoti részletekbe menden elemzi a fenséges fogalmaval kapcsolatos
filozéfiai koncepciokat (Pszeudo-Longinosz, Boileau, Dennis, Burke, Schiller), elérve
Immanuel Kant Az itélgeré kritikdja cim(i mtvében megjelend nagy hatasu elgon-
dolasig: ,,Kant folfogasaban az érzéki taj mogott rejlé érzékin tuli végtelenség vagy
hatalom fenséges hatdsa az emberre azt a szimbolikus célt szolgélja, hogy rdismerjen
sajat fenséges kotelességeire” (121-122.) A fejezet utolsé egysége (Az ujdonsdg
problémdja) pedig arrdl a preesztétikai fordulatrol értekezik, mely soran folmertil-
hetett a miivészetnek az a fajta felfogasa, mely nem a vilag ,,masolasaban’, reproduka-
lasaban, tokéletesitésében érdekelt, hanem uj realitasok megteremtésében.

Utdnzas és teremtés elvileg egymast kizaré fogalmak, de amikor a régiek utan-
zasa szembekeriilt a természet utanzasaval [...], akkor ez a mozzanat is beke-
riilt abba a nagy folyamatba, amely végs6 soron a természetet és miivészetet
(szélesebb értelemben a természetet és az egész kulturat) szembeallitotta egy-
massal, s amely az ember 6nértelmezését is gyokeresen megvaltoztatta: az Gjat
teremtés képességének patoszaval ruhazta fol (amelyet a zsenielméletekben
megint csak természetté, a zsenivé mint természetté stilizalt). (133.)

Ugyanakkor konkluziojaban arra is felhivja a figyelmet, hogy a zseniesztétika ki is
liresitette a természet és az Gjdonsag fogalmat (141), hiszen a még autoném mtivészet-
fogalom nélkiili 18. szazadot levalté romantika koraban a természet domesztikalasa
- tobbek kozott William Gilpin népszeri utazasi esszéi, a tajkertépités elterjedése,
valamint a grand tourok és pittoresque tourok divatossa valasa nyoman - kulturalis
gyakorlatta valt (142-144).

A t4j onallosulasanak kovetkez6 1épceséfokat, a kertépitészet 18. szazadi fordulatat
- a szabalyos, geometrikus franciakerttel szemben a ,,hely géniuszat” (150) kiaknazo
angolkert elterjedését, voltaképp a kert tajja valasat — elemzi a téma korai teoretiku-
sainak (Addison, Shaftesbury, Walpole, Price, Schiller) irasaibdl kiindulva. Emellett
a séta, a természetben valé mozgas szerepének megnovekedését is hangsulyozza,
olyan tényezdként, amely aztan elvezetett a pittoreszk tajkép elméletének kidolgo-
zasahoz (egyuttal az idealizalt t4j helyett a természetes kornyezet felfedezéséhez),
valamint (a mar emlitett William Gilpin révén) a hazai utazas felértékel6déséhez
(169-172).
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A szerzének a német filozdfiai-esztétikai gondolkodasban val6 elmélyiilését tiik-
rozi a kotet 6todik, cseveg6s, elid6z6 fejezete, mely Goethe és a romantikus nemzedék
irasaiban, f6képp képzémiivészetrdl szolo eszmecseréiben vizsgélja a természet mii-
vészi masolasaval kapcsolatos elgondolasokat. A fejezet anekdotikus felvezetése ekképp
szol: ,1798 nyaran a német romantika els6 nemzedékének szamos tagja tartozkodott
hosszabb-rovidebb ideig Drezdaban. A Schlegel-fivérek, Schelling, Novalis, Heinrich
Steffens, valamint Caroline, akkor August Wilhelm, az id3sebb Schlegel, kés6bb Schel-
ling felesége. Fichte is jelen volt. Rendszeresen latogattdk a képtarat” (177.) A meg-
szemlélt mtialkotasokrol és a természet abrazolasanak probléméjarol sz416 vélekedé-
sek elemzése nyoman Radnéti a 18-19. szazad fordulojat a tajkép legitimalodasanak
(és mivészetelméleti kérdéssé valadsanak) iddszakaként értelmezi, szdmot vetve a
korszak reprezentativ képzémiivészeinek (Turner, Constable, Caspar David Friedrich,
Otto Runge) alkotoi tajékozodasaval is. A fejezet terjedelmes alegysége szol Goethé-
nek a természet és mivészet viszonyat illet6 reflexioirol, melynek legf6bb konklizidja,
hogy a weimari mesterben érdemes latnunk a természet/miivészet analdgias viszo-
nyara épiilé miivészetfelfogas — tehat még a hegeli esztétika, az esztétika muivészet-
filozofiava valasa el6tti korszak — legjelentdsebb képviseldjét, ,,betet6z6jét” (212).

Végiil, a fejezet utolsé egysége (Szentimentdlis természet) az érzékeny, modern
ember tajszemléletét targyalja Schiller hires A naiv és szentimentilis koltészetrdl cimi
értekezésébdl kiindulva, kitérve Goethe és Schiller eltéré természetfelfogasara is.
Radnéti rekonstrukcidja alapjan Goethe gondolkoddsaban egyetlen valésagos ter-
meészet van (,,s ezzel fliggott Ossze az az igénye, hogy természetkutatonak ismerjék
el”), Schiller ,viszont a természet torténelmi és torténelmileg valtozo eszméjét tar-
totta szem el6tt, amely szerint a természet szentimentalis definicidjat szamunkrava-
losaga adja” (225.) E fesziiltséget, a ,természeti és torténeti nézépont e gyokeres
ellentétét” azonban, mint Radnéti irja, Schiller és Goethe ,,igyekezett kompenzald
ellentétté stilizalni a baratsag jegyében.” (231.)

A kotetet harom révidebb, esettanulmany jellegti izgalmas fejezet zarja. Az els6
John Ruskin, angol mivészeti iré6 munkdssagaval foglalkozik, f6képp az altala 6ssze-
allitott Modern festék cimii gytjtemény két kotetére (1843, 1846) s az abban kifejtett
tajkoncepcidra, illetve a William Turnerrel vald egyiittmiikodésére helyezve a fokuszt.
A Ruskin-fejezetben Radnéti voltaképp Simmel tajfelfogasat igazitja ki, bévebben
kifejtve és Ruskin esetével illusztralva érvelését. Nevezetesen annak a simmeli elkép-
zelésnek a birdlatat végzi el, miszerint t4j ,,[...] akkor jon létre, amikor természeti
jelenségeknek a foldfelszinen kiterjedt egymasmellettiségét sajatos egységgé fogjuk
Ossze, amely eltér attol, ahogyan az oksagilag gondolkodo tudés, a valldsosan érzé
természetimddo, a teleoldgiai iranyultsagu szantdvetd vagy stratéga ugyanezt a lato-
teret atfogja.”® Ugyanis a 17-18. szazadi tajképfestészetet, a pittoreszk kortars divatjat

> Georg SIMMEL, ,A t4j filoz6fidja”, in Georg SIMMEL, Velence, Firenze, Roma: Miivészetelméleti
irdsok, val. és ford. BERENYI Gabor, 99-110 (Budapest: Atlantisz - Medvetanc, 1990), 106, kiemelés
télem - R. D. Sz.
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és a tudomanyok modern specializaciojat elveté Ruskin tajértelmezését épp a vallasos
ihletettség, a taj irant érzett szakralis elkotelez6dés teszi egyedi jelenséggé a 19. sza-
zad kozepén:

A miivészetnek a 18. szazad végén és a 19. szazadban bekovetkezett esztétikai
emancipaldddsa (amely kétségessé tette vallasi, moralis, politikai alarendelt-
ségét, és elvezetett a lart pour lart-ig) folvetette a mivészet 1étjogosultsaganak
kérdését, amelyre magyarazatot kellett adni. Ruskin ebben az autonémiatorek-
vésben, amelynek el6zményeit visszakovette a reneszanszig, a legfébb lényt
kihivé emberi onhittséget, folfuvalkodottsagot latott. A miialkotasok cseréje
az ablakra azt jelenti, hogy még Turner sem versenghet Isten miivével, noha
az ember gyonge erejével 6 jutott a legmesszebbre a természet megértésében
és megértetésében, éppen azért, mert aldzattal nem torekedett megtévesztd
hasonldsagra. (258, kiemelés az eredetiben.)

Az egyetlen, kifejezetten irodalmi mtiveket értelmezé fejezet a taj idévonatkoza-
saival — természeti kornyezet és torténelem viszonyaval — foglalkozik, a hazai tajat
megjelenitd koltészeti szovegek példajan. E rovid, de érdekfeszitd rész fGszerepldije
a magyar nemzeti taj, a puszta megteremtdje: Petéfi Sandor. Radnoéti - a nemzeti
tajakkal kapcsolatos kutatasok bemutatasa és némi koltészettorténeti bevezetd utan -
izgalmas és eredeti elemzését adja Pet6fi tajverseinek (Az Alfold és A Tisza cimi
kolteményeknek), s interpretaciéjaban nem csupan az alfoldi taj 19. szazadi képz6-
muvészeti, majd irodalmi felfedezésérdl szol6 alapvetd irodalmakat hasznalja fel,
hanem a Petéfi-szovegekrol szolo eltérd sulyt és mas-mas id6pillanatban sziiletett
interpretaciok tanulsagait is mérlegeli (Gyulai Paltol és Horvath Janostdl egészen
S. Varga Palig és Vaderna Gaborig). Pet6fi koltoi eredetiségének hangstlyozasa mel-
lett az elemzett verseket alapvetden patriota (tehat még nem nemzeti léptéka!) sziils-
foldverseknek tartja, amelyek azonban mar nem vélaszthatok el hatastorténetiiktol,
tobbek kozott a kultusz és az epigonizmus jelenségeit6l:

El6fordul, hogy a kolt6i szandéktol fliggetlentil a mi torténelmi jelentése
modosul, vagy megvaltozik. [...] Az epigonizmus kiesett a kulturalis emléke-
zetbdl, de megerdsitette Pet6fi tajképeinek hazai jellegzetességét, amely mint-
egy nemzeti koztudatta vélt. Ez azonban nem kovetkezhetett be masképpen,
mint tajversei leird targyiassdganak ereje, emlékezetessége altal. Ezeknek
a verseknek lett torténelmi dimenzidjuk azaltal, hogy a befogadé utédok
szamara létrehoztdk a hazai t4j identitdsat. (279-280, kiemelés az eredetiben.)

A kotet — minden bizonnyal a legnagyobb érdeklédésre szamot tarté — utolsd
fejezete a giccs jelenségét vizsgalja. Radnoti az értéktelennek mindsitett, de valtozé-
kony hatokor mualkotasok modern kori gyujtéfogalmat elemezve szamba veszi a
korabbi giccselméleteket, s vitatkozik veliik — legfébb vitapartnere a jelenséget ,,szenti-
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mentalis 6nélvezetként” (282) értelmezd Ludwig Geisz, illetve kitér a giccset erkolcsi
alapon elitél6k sordra is (Richard Egenter, Hermann Broch, Tomas Kulka, Theodor
W. Adorno). Sajat elméletében Avishai Margalit meglatasabol indul ki, aki ugy véle-
kedett, ,,a szentimentalis érzés moralis fenntartasok nélkiili kiaradasa a giccsben
torzitd modon az emberek artatlansaganak és tisztasaganak egyenldségét sugallja”
(284.) Ezt kovetGen pedig a giccset kontextualista mdédon, a modern miivészetfoga-
lom 6nallésulasanak, majd felbomlasanak kovetkezményeként lattatja (290).

Mindez pedig ugy fiigg Ossze a taj/természet problémajaval, hogy [...] a giccs
keletkezésének egyik donté feltétele az a modern megkett6z6dés, amelyben
a természeti vilag elkiiloniilt a torténelmi-tarsadalmi vilagtol, vagy megfor-
ditva. [...] Osszefiigg a ,,sziv” emberének elkiilonitésével és abszolutizaldséval,
s a masfajta emberrel, az ,,ész” emberével, a tarsasagi és tarsadalmi emberrel
valé szembeallitdsaval. Ugyanigy az elkiilonitett természet képe, a taj, mind a
kozvetlen élményben, mind a tajképben, tdjkoltészetben mindig magaval
hordozza a giccs lehetdségét. (290-291.)

Amit aztan az a sokak szamara varatlan fordulat tetéz, hogy Radnoti - miként mar
a konyv egy korabbi pontjan is ,visszataszitonak” (51) mindsitette — a giccs korai
el6képeinek tekinti Caspar David Friedrich egynémely festményét, tobbek kozott a
hires Vidndor a kidtenger folott (1818) cim alkotast is (300-301). Osszefoglalasdban
pedig négy tényezo egyiittallasat hangsulyozza a giccs 1étrejottében: ,,amikor meg-
allapitjuk, hogy a giccs genezisének harom feltétele a kiilsé természet 6nélldsulasa,
a bels6 természet kidolgozddasa [...] és a magas miivészet modern fogalma, paradox
modon egy negyedik feltételt is meg kell emliteniink, amely maga a tomegkultara’,
s vele egyiitt az allandé ,kulturalis és izlésbizonytalansagban €16 tomeg” (301).
Radnéti Sandor konyve rendkiviili filozofia- és esztétikatorténeti, ikonografiai
tudast mozgositva, illetve tarsadalomtérténeti vonatkozasokra is figyelve alkot tobbé-
kevésbé koherens gondolatmenetet a taj keletkezéstorténeteirdl, s ezen tilmenden
otletes, érdekfeszité — gyakran igen szdrakoztatd — olvasmany is. Mindazonaltal meg-
fogalmazhatok kifogasok is a kotettel kapcsolatban, mely biralé megjegyzések talan
a konyvben foglalt gondolati konstrukcié vakfoltjait is megmutathatjak. Ami els6-
sorban szembet(ing, az az, hogy bér az el6sz6 gy fogalmaz, ,,a legfobb tant a festészet
és koltészet” (7), a konyv ardnytalanul sokat foglalkozik a modern képzémiivészet
valtozo tajélményével (és az abbdl inspiral6do esztétikai és filozofiai gondolkodassal),
mig az irodalomnak csak egy rovid fejezet jut. Bar hangstlyozom, élvezettel olvastam
Radnoéti nemzeti tajrol és Pet6fl verseirdl szolo elemzését, a konyv egy altalanosabb
tajkoltészet-koncepcioval — mely a 19. szazadra 6nalldsult zsanerként foglalkozna a
tajleird koltészeti szovegekkel — ados maradt. Illetve e rovid fejezetet, amely a hazai
taj kérdése kapcsan érinti a magyar irodalom tajkoltészeti hagyomanyait, kissé hia-
nyosnak és problematikusnak érzem. Annak fényében, hogy a megel6z6 csaknem
250 oldalon milyen nehezen megragadhat6, mar-mar ,,tettenérhetetlen” mozzanatok
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sokasagaként prezentalja a tajkép miifaji 6nallosulasat, meglehetésen sajatos, hogy
a Németh Laszl6 sommas véleményét idéz6 Radnoti szerint Berzsenyi és Csokonai
»hem ismer tdjat, csak természetet. Versei[k]ben nincs kordilirt jellegt vidék, csak
berek, folyd, réna” (265.) Ugy tlinik tehat, mig konyve korabbi oldalain a tématél
eloldddo, onmagaért vald természet festdi abrazolasat tekintette a taj (egzisztencia-
lis tapasztalatként vald) onalldsulasa jelének, az irodalom esetében csak a konkrét,
foldrajzilag behatarolhato-felismerhetd tajakat tartja ,,tajkoltészetnek” — vagy csak a
sajatosan magyar, hazai taj problémadja izgatja, az idealizalt tdjakat megjelenit6 nagy-
szabasu 18. szazadi és 19. szazad eleji vershagyomany kevéssé. Mindez azt is meg-
mutatja, hogy mig a kotet miivészettorténeti és filozofiai-esztétikai szempontbol rend-
kiviil alatdmasztott, adatgazdag, a koltészettorténetet illetéen — jollehet a hivatkozott
szakmunkak egynémelyikével (Margocsy Istvannal és Milbacher Réberttel) polemizal
is a szerz6 - leegyszerUsité és vazlatos. Fajoan hidnyzott példaul az emlitett Pet6fi-
fejezetbdl Voros Imre alapvetd monografidjanak idézése,® amely nem pusztan az
ujkori fizikoteologiai gondolkodds és a taj viszonyat illeten jarult volna hozza
fontos adalékokkal a gondolatmenethez, de talan Radnétit is meggy6zte volna
Az estve és a Mulanddsdg koltéinek nehezen tulbecsiilhetd szerepérdl a magyar taj-
koltészeti hagyomanyban.

Végiil, szintén a nemzeti tajrol szolo fejezet kapcsan valt szembetlinévé Radnoti
tajelméletének tulzott zartsaga. A fejezet elején — a f6ldrajzi tér id6vonatkozasainak
targyalasakor — maga is érzékeli, hogy ez az aspektus mas tajfogalmakkal, illetve
diskurzusokkal (politika, néprajz, geografia) is érintkezik. Itt azonban a Simmeltél
eredeztetheté hagyomadnyra visszautalva kiviilrekeszti e megkozelitéseket gondolat-
menetén: ,,Az az értelmi funkcié, amelyhez e konyv tajfelfogasaban tartom magam,
kizarja a t4j oksagi, teleologikus, gyakorlati felfogasat — egyaltalaban instrumentali-
zalasat [...]” (262.) Jollehet, ha valaminek, akkor a nemzeti t4j problematikajanak
- melyben sajatos egységet alkot a tajba vetitett lokalis és/vagy etnikai identitas, a meg-
jelenitet természet esztétikuma és a foldrajzi tér gazdasagi hasznosithatdsaga — vannak
efféle aspektusai. Igy tehat, miképp Radnéti Sdndor is korrigalta Simmel tajfilozéfia-
jat a természethez fiz6d6 vallasos ahitat rehabilitdlasa kapcsan, magam is egy integra-
tivabb, tobbféle (nem csak esztétikai-filozofiai) diskurzust, viszonyulasformat mi-
kodtetd ,,nemzeti tdj”-fogalmat vélek tarthatonak.”

Radnéti Sandor ugy fogalmazott a korabban emlitett interjuban, hogy bar ,,6maédi
dolog”, rovid folyoiratcikkek helyett monografiat, ,,molett konyvet” ir.® Meg kell
nyugtassam a szerz6t: a konyv — a tobb mint harminc remek, j6 minéségu képet

VORrOs Imre, Természetszemlélet a felvildgosodds kori magyar irodalomban (Budapest: Akadémiai
Kiadé, 1991).

Az emlitett fejezetben, ugy vélem, leginkabb az ,etnikai taj” kultirantropoldgiai koncepcidja il-
leszkedett volna Radnoti fejtegetéseihez. Lasd KEMENYFI Robert, ,, Az »etnikai taj« kultirnemzeti
mitosza’, Regio 13, 4. sz. (2002): 93-108.

8 JANOssy, FEHER és NAGY, ,Komolyan vettem az iréasztalomat...”, 45.



EMBER A TERMESZETBEN 377

tartalmazo mellékletet, az irodalomjegyzéket és a jotékony névmutatot is belesza-
molva — a maga 389 szamozott oldalaval cseppet sem drabdlis vagy tultervezett
munka. Stlyos és elmélyiilést igényl6 szakkonyv — ugyanakkor nem tulirt, s remek
stilusa miatt lebilincsel6 olvasmany. Persze a magam részérdl szivesen olvastam
volna még a tajkoltészet-fejezetben megemlitett, de végiil nem elemzett (és ilyen
kontextusban egyébként sem gyakran hivatkozott) Arany Janos csodas természet-
leirasairol (266), vagy épp a giccselmélet kapcsan a biztonsagos, konvencionalis
befogadas és az ,,ironikus fogyasztas” mai aktualitasardl (289) - mindezek azonban
egyaltalan nem hianyossagok, pusztan a konyv tovabbgondolasara 6sztonozhetik
a szerzGt vagy az olvasot. A tdj keletkezéstorténetei enélkiil is kerek egész.
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Az irodalmi széveg stabilitasaval kapcsolatos kételyeinket Wiragh Andras monogra-
fidgja végképp megerdsiti. A konyv produktivan kérddjelezi meg azokat a meggy6z6-
déseket is, amelyek szerint a 19-20. szazad irodalma megismerhet6 annak konyvforma-
tumban publikalt korpuszabol. Wiragh értekezése ugyanis hatékonyan csatlakozik
azokhoz az irodalomtudomanyi megkdozelitésekhez, melyek a konyvformatumu
irodalom mellett a 19-20. szazadi sajtokozeg elsédlegességét hangsulyozzak az iro-
dalmi intézményrendszer miikodésének megértésében. Igy tehdt A hdlé és az oll6
azt a médiakontextust és azokat a publikacids stratégiakat és lehetéségeket tarja fel,
amelyek a szépirodalmi és tudomanyos szévegek 1884-es jogi szabalyozasa utan is
lehetévé tették egyrészt a szerzék szamara szovegeik korlatlan utankozlését, masrészt
a szerz6i kontroll alol kiszabadult szovegeknek a sajtokozegben vald szabad vandor-
lasat. A kotetcimbeli halo tehat a sajtotermékek architekturajara, az ollé pedig e bo-
nyolult rendszeren beliil a sz6vegmozgast lehet6vé tevé sajatos szerkesztési mod-
szerre, az onplagiumra vonatkozik. A szdzadforduld, illetve a 20. szazad elsé felének
sajtokozegében feltételezhetGen alig volt szerzd, aki kisebb-nagyobb mértékben ne
élt volna az oll6 adta lehet6séggel, am volt legalabb egy valaki, aki a végletekig elvitt
hasznélatatél sem riadt vissza. O e konyv f6hdse, Cholnoky Laszlo.

Wirdgh Andras konyve azonban nem életrajzi monografia, f6kusza nem Cholnoky
életpalydjanak bemutatasa, hanem publikacios gyakorlatanak és szovegszerkesztési
eljarasainak a feltérképezése. Kanonizacios célkittizéseket sem kivan megvaldsitani,
hanem Cholnoky életmtvén keresztiil bizonyos sajtotorténeti és textologiai kérdé-
seket reflektal kritikusan, illetve a piaci feltételeknek az irodalmi formak szintjén
valo tiikroz6dését tarja fel. Wirdgh meggy6z6déssel tagadja azokat a kritikai model-
leket, amelyek a nagy szerz6k és a magas irodalom kizarélagos értékelésén alapulnak,
és hitelesen érvel amellett, hogy az irodalmi rendszer miikédésének osszetett meg-
értéséhez a kozponti intézmények, kulcsfigurak és kanonikus szévegek mellett a peri-
féria vizsgalata is sziikségszerten tartozik hozza. Monografidjaban a periféria (mint
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sajtokozeg vs. konyvirodalom, Cholnoky Laszlo életmive vs. kanonikus szerzdék)
vizsgalata vezet el a szovegek ujrahasznositdsanak sajatos szazadvégi és 20. szazad
eleji kulturajahoz, illetve e kultira sajatos miikodési mechanizmusainak leleplezé-
séhez. Wiragh a sz6vegek tjra- meg tjrafelhasznélasanak gyakorlatat korantsem disz-
funkcionalis, hanem a sajat feltételei és logikaja szerint igen jol mikodo rendszerként
értelmezi. Ebben az elbeszélésben Cholnoky Laszl6 az jrahasznositas kultarajanak
tavolrdl sem dldozata, hanem aktiv résztvevdje, alakitdja, és mindenekelStt haszon-
élvezdje. Hiszen mikozben, akarcsak kortarsai, bizonyos mértékig ald van vetve a sajto-
piac sajatos szerkezetének, jocskan profital is a kozeg adta kiilonleges lehetdségekbol.

A két nagy szerkezeti egységre bontott narracié6 Cholnoky elsé és masodik palya-
kezdésének kontextusaban beszéli el a szazadfordulds, illetve a 20. szazad elsé felének
sajtokozege altal nyujtott karrierépitési lehetdségeket és stratégiakat. Cholnoky palya-
janak elsd szakasza az 1900-1914, masodik korszaka az 1915-1929 kozotti idészak,
a két palyaszakasz kozotti nyilvanvald cezurat pedig az elsé vilaghaboru kitorése jelenti.
A hébort, a trianoni békeszerz6dés és ezzel az orszag hatarainak atrajzolasa ugyanis a
hadviselés el6tti és a szazadfordulos irdi életpalyak szamara kulcsfontossagu vidéki
sajtohalozat széteséséhez vezetett. Az infrastruktira széthullasaban, érvel Wirdgh, a sajtd
jogi szabalyozasanak valtozasai (az 1912-ben bevezetett elézetes cenzura), a katonai
behivok miatt megvaltozott osszetételli lapszerkesztéségek, illetve a lapok struktaraja-
nak, rovatbeosztasanak valtozasai mind szerepet jatszottak. Marpedig, mint a konyv-
bél kideriil, irként a szazadfordulds karrierépitési stratégiak fontos eleme volt a f6-
varosi kiadvanyok mellett a vidéki sajtoban valé folyamatos jelenlét is. Ez utobbira
a korabeli sajtokozegre jellemz6 legilis és illegalis szovegatvételek teremtettek lehetd-
séget. Mert noha az 1884-es szerz6i jogi torvény érvényben volt, ennek betartasa jo
esetben a konyvirodalom tekintetében volt ellendrizhetd, a sajtokozeg, a halo szove-
vényessége és attekinthetetlensége nem tette lehetévé a szovegek vandorlasanak fel-
tigyeletét. A szerzok tehat kisebb-nagyobb valtoztatasokkal vagy akar véltozatlanul
is korlatlanul utankozolhették irasaikat, de a szovegek, mintegy 6nallo életre kelve,
a szerz6 tudta nélkiil és szandéka(i)tol fiiggetlentil is vandorolhattak a sajtokézegben.
A szovegtranszfer legalis kereteit a szerz6 személyes kapcsolatai, a f6varosi és vidéki
lapok kozotti megegyezések, illetve a hirtigynokségekhez hasonléan miitkédé kényo-
matos elosztohalézatokban vald jelenlét szavatolta, de az illegalis szovegeltulajdoni-
tasok sem voltak ritkak. A szerzék pedig kiilonboz6 szovegszerkesztési miveleteket
(bovités, csonkitas, atiras, csere, beszuras, kivagas stb.) alkalmaztak szovegeik kiilon-
féle véltozatokban val6 koroztetésére a sajtoban. Wiragh Andras kutatasai azt bizo-
nyitjak, hogy a szazadforduld szerzéi koziil Cholnoky Laszl6 fejlesztette mindezt
mesterfokra: folyamatosan és rendszeresen utankozolte, atirta, illetve szovegei kezdé-
mondatainak megvaltoztatasaval, a szereplok nevének vagy egyes szavaknak a cseréjé-
vel onplagizalta irasait. Csak az indulas éveiben keletkezett 33 elbeszélése szlik masfél
évtized alatt 62 cimvaltozatban és vidéki lapokban szamtalan utankozlésben keringett a
korabeli sajtoban. Wiragh Andras monografidjjanak legnagyobb erénye, hogy ezt,
a korszak sajtdjaban sokszor kaotikusnak tiné szovegaramlast koherens rendszerbe
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helyezi, a kdoszbdl rendet teremt. Feltérképezi azokat a févarosi csomopontokat,
amelyek Cholnoky Laszl6 szovegei szamara lehetévé tették a fovarosi és vidéki orga-
numok kozotti szovegtranszfert, és magyarazatot kinal e szévegaramlas Cholnoky
(reklamérték) és a vidéki lapok szamara (irdsanyag, helykitoltést szolgalo adat) valo
hozadékaira.

A konyv Cholnoky mésodik palyaszakaszara vonatkozo részében a szerz6 az
immar jelentdsen atalakult sajtohalé megvaltozott mikodésmodjat mutatja be. Mint
a vonatkoz¢ fejezetekbdl kideriil, az 1920 el6tt 1étez6 orszagos szovegtranszfer meg-
sziinésével egy jelentésen atpolitizalt sajtokozegben, centralizalé folyamatok koze-
pette a vidéki tjsagok kordbbi szerepét az orszaghatarokon tul megjelend lapok és a
hataron tuli regionalis kozpontok kozétti korbepublikalas veszi at. A tarcarovatbol
a hétvégi lapszamokba kiszorult esztétikai tartalom, Cholnoky esetében pedig 1915-
1919 kozott a napilapok tarcarovata helyett a folydiratokban vald tobbségi jelenlét a
szovegszerkesztés 1j muveleteit, a bovitést, a kiegészitést, hosszabb irasok kozlését
teszi szamara lehetévé. Wirdgh Andras koriiltekinté szovegelemzései arra is ravila-
gitanak, hogy a napilapokkal val6 kapcsolat tjrakialakitasa utan Cholnoky bevett
szovegalkotasi gyakorlatat hosszabb miifaju szovegeken is teszteli: regényeket is
publikal, melyekbe mozaikszertien gyakran korabbi elbeszéléseit épiti be.

S hogy milyen motivaciok rejlettek e sajatos, de a szazadvégi sajtokornyezetben
egyaltalan nem egyedi szoveghasznalat mogo6tt? Wiragh Cholnoky Laszlo esetében
gyakori ihlethidnyt és ,valami furcsa 6nimadatot” feltételez, mely id6nként att6l sem
riasztotta vissza szerzénket, hogy batyjatol, Cholnoky Viktortol tulajdonitson el
szovegeket. Mint a monografiabol kideriil, a 19-20. szdzad forduldjanak, illetve a
20. szazad els6 felének sajtokozege e szamos apro triikkot, csaldst és normasértést
konnyedén elviselte, de a Cholnokyhoz mérheté tulkapasok el6bb-utobb bizalom-
vesztéshez és esetében végiil tragédiahoz vezettek.

Wiragh Andras munkaja olyan alapkutatas nyoman sziiletett meg, amely lenyi-
g06z6 forrasismeretrdl tantiskodik. A konyvvégi melléklet, mely a Cholnoky Laszl6
szovegeit befogadd iddszaki kiadvanyokat tiinteti fel, 329 févérosi, vidéki, hataron
tali és kiilfoldi napi- és hetilapot, illetve folydiratot listdz. Aki valaha dolgozott a
19. szazad masodik, illetve a 20. szazad elsé felének sajtdjaval, az fel tudja mérni, hogy
milyen szédiiletes mennyiségli lapszam atnézésére van sziikség egy ilyen tipusu
kutatas elvégzéséhez. A keletkezett adatokat a szerzd statisztikai és halézatelemzés-
sel dolgozta fel, a szovegtestben a narraciot tablazatok és halézatvizualizacids abrak
teszik latvanyossa. Mindehhez Cholnoky életmtive mellett tovabbi 6t, Cholnokyval
kortars szerz6 (Krudy Gyula, Szini Gyula, Moéricz Zsigmond, Kosztolanyi Dezs6,
Csath Géza) publikacids gyakorlatanak adatait hasznalja kontrollforrasként és viszo-
nyitasi alapként. A hdlé és az ollé azonban nem szaraz statisztikai adatok gytjteménye,
Cholnoky praxisanak szambeli paramétereit ugyanis a szerz6 szoros dsszehasonlit6
elemzései egészitik ki. A publikacios gyakorlatrol tett mennyiségi kijelentéseket tehat
folyamatos szoveginterpretaciok tamasztjak ala.
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A talléz6 ujsagiras az iddszaki kiadvanyoknak a nyomtatasi piacon valoé megjele-
nésétdl kezdve a lapszerkesztés bevett gyakorlata volt. Kisebb-nagyobb terjedelmu
hiranyagok, tudésitasok, ismertetések, szépirodalmi szévegek vandoroltak jelolt és
jeloletlen atvételek formajaban a periodikak kozott. Wiragh Andras monografiaja
azt mutatja meg Cholnoky Laszl6 életmiivén keresztiil, hogy ezt, a szerzdi jogi torvény
megsziiletése utan is érvényben 1évo sajtokozeg nyujtotta lehetdséget adott szerzd
hogyan hasznalhatta ki a végletekig. A konyv azonban Cholnoky publikacids gyakor-
latan tul az irodalomtorténet-irds olyan alapproblémainak az Gjragondolasara is
késztet, mint az eredetiség és a masolat viszonya, illetve az autoritas kérdése. A konyv-
formatumon alapulé irodalomtérténeti narraciéink még csak észlelni sem képesek
a masolatoknak, a szévegsokszorozédasoknak és -ujrafelhasznalasoknak azt a kor-
puszat, a szoveghasznalatnak azt a sajatos kulturajat, amelyre a sajtokozeg teremtett
lehetéséget. A hdlo és az oll6 tehat mind irodalomtérténeti, mind pedig textologiai
szempontbdl relevans és jokora kihivast jelent6é kérdéseket feszeget: hogyan beszél-
het§ el a szazadfordulo, illetve a 20. szazad elsé felének irodalma egy mésolatoktol
és szoveghamisitasoktdl hemzsegd szovegkorpusz nyoman? Hogyan kivitelezhet6
a szovegvaltozatok textologiai megjelenitése, és hol htizhaté meg a hatar a mindegyre
felbukkano tjabb meg ujabb szovegvaltozatok szamanak feltiintetésekor?
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Egymas utan latnak napvilagot Babits Mihaly verseinek kritikai kiadasai, s igen 6rven-
detes modon , kiséréként” olyan tanulmanykotetek jelennek meg, melyekben a szer-
kesztok filologiai kutatasi eredményeik alapjan értelmezik a Babits-lirat. Kelevéz
Agnes Esti kérdések' cimi konyve mellett elmélet és gyakorlat egymasra épiilésének
lebilincseld példaja Szénasi Zoltan Textoldogia és interpretdcio cimt kotete. A szerzd
Babits Mihdly 1916 és 1920 kozott keletkezett verseit rendezi sajt6 ald, tanulmany-
kotetét, melyben a textoldgiai tevékenység eredményezte felismeréseit gytjtotte
Ossze, a mult év végén publikalta.

Szénasi kivaldan szerkesztett, rendkiviil logikusan felépitett kotete 6t nagy részre
tagolodik. Hianypotld tanulmany a konyv Tedria és praxis cimi nyitofejezete, mely
a kurrens nemzetkozi filoldgiai és textologiai szakirodalom magyarorszagi recepcio-
jat, illetve a magyar gyakorlatot, azaz hazai kritikai kiadasokat mutatja be, az elektro-
nikusakat is beleértve, valamint a digitalis filologia torténetét tekinti at a magyar
irodalomtudomany textoldgiai portalja, a DigiPhil szinrelépéséig (amely feliileten
folyamatosan a teljes Babits kritikai kiadas elérhetévé valik), betekintést nyujtva a
tudomanyos szovegkiadasok webes lehetGségeibe. Az elmélet e kezd6 fejezetben ott
is talalkozik a gyakorlattal, ahol Széndsi 0j iranyokat vazol fel a széveggondozdk
szamara. Ahogy a szerzd utal is ra, a legnagyobb kérdés, hogy az évtizedekig is tarto
életmiikiadasok a gyakorlatban miképpen tudjik az Gjabb (és Gjabb) elméleteket
beépiteni gyakorlatukba.

A kotet masodik, Takart vérzés cimi fejezete a textologia strtijébe visz, a szoveg-
valtozatoktdl a datalasi problémdkon keresztiil a biografiai hattér felvillantdsaig.

' KeLevEz Agnes, Esti kérdések: Irodalomtérténeti nyomozds Babits kéltészetében, MIT fiizetek 9
(Budapest: Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag, 2021).
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Szénasi Babits Mihaly kéziratos hagyatéka viharos torténetének ismertetését kovetden
ramutat az 1910-es években bekovetkezett valtozasra; a tisztazatok helyét atveszik a
fogalmazvanyok, megjelennek a variansok és toredékek. Babits a legvaltozatosabb
hordozdkra irja verseit, megnehezitve, egyes esetekben azonban - ha példaul egy
levélvazlat verzojan sziiletik a vers — megkonnyitve az adott koltemény keletkezési
idejének meghatarozasat. A szovegvaltozatok mennyisége miatt Szénasi A jésdg dala
cimt Babits-vers linearizalt tirdséra tesz javaslatot a Buda Attila és Major Agnes
altal kidolgozott igen részletes genetikus jelkészletet alapul véve. A koltemény kiilon-
b6z6 varidnsait valoban aligha lehetne a megszokott szovegeltérés-tablazatban jol
attekinthetéen bemutatni. A biografiai hattér Babits kapcsolati hal6éjaba valé beve-
zetéssel jelenik meg a fejezetben, egyrészt az Ady-Babits és a Babits—Csinszka kap-
csolattorténetek bemutatasaval, melynek legizgalmasabb része a Boncza Bertahoz
irott versek attekintése a Babits-szakirodalom és a kéziratos hagyaték szovegeinek
szoros olvasasa segitségével. Masrészt Babits Mihdly versei nem csupan a sajat hagya-
tékaban maradtak fenn, melynek oka két fontos barati kapcsolat a 1919-es évek
végérol és az 1920-as évek elejérol: az egykori kozépiskolai tanitvannyal, Komjathy
Aladarral, valamint a kezd6 koltéként Babitshoz bekopogtato Szabd Lérinccel, aki-
nek hagyatéka 6rzi annak a frivol témaju kolt6i versengésnek a dokumentumait, mely
harmdjuk kozott zajlott. Ez az az id6szak, mutat ra a szerz8, amikor a sokszor humor-
talan ,,poeta doctus”-ként elkonyvelt Babits forditoként és el6szoiroként is foglalko-
zik a vildgirodalom erotikus vonaldval, majd egy sajat mtivel maga is hozzajarul a
témahoz, Széndsi pedig alapos filologusként dokumentalja a Babits—-Szab6 Lérinc
viszonyt és az azt 6vez6 mendemondakat, a legrelevansabb szakirodalom felhaszna-
lasaval.

Szénasi kotetének valoban egyik legnagyobb érdeme a kurrens szakirodalom érté
felvonultatasa, a legtijabb és legrelevansabb elméleti iranyoknak a filologia és az
interpretacio szolgalataba allitasa és gyakorlatba iiltetése, mind az interpretdcidkban,
mind az elméleti kérdésekben. Ez utobbi tekintetében a legizgalmasabb szoveg a kotet
harmadik, Anyagisdg és médium cimu fejezetének Endogenezis és exogenezis: inter-
textualitds a szoveggenezisben cimu alfejezete, az elméletet Babits Mihaly hagyaté-
kdnak olyan darabjara alkalmazva, mint az Eji 1t kézirata. A mindenféle papirra
(boritékra, névjegykartyara, meghivora, itallapra stb.) verset iré Babits esetén elenged-
hetetlen fontossagu a hagyaték anyagi hordozoéinak, illetve az iraskép(ek)nek a vizs-
galata. A kritikai kiadasok, melyek feladata egy-egy szerz6 valamennyi alkotdsanak
tudomanyos igényti szoveggondozasa, lehet6séget kinalnak a szerzék autografjaiban
val6 elmélyedésre, mely a Babits-hagyaték esetén Szénasi szamara azt a felismerést
eredményezte, hogy egyes, korabban Babitsnak tulajdonitott kéziratok valéjaban a
Babits irdsat majdnem tokéletesen utanzé Komjathy Aladar keze munkai. Szénasi
feljegyzi, hogy megtortént a Babits-hagyaték kéziratainak vizjel és papirmindség
szerinti vizsgalata szamitogépes adatbazis segitségével, amelynek folyamata és ered-
ményei kiilon tanulmany témaja lehetne; jelen kotet kereteit ez nyilvan szétfeszitette
volna. A Babits-hagyatékban az 1910-es évek kozepétdl jelentds az irogéppel késziilt
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kéziratok szama, s6t a Babits altal 1914-ben vasarolt irogépen irt sz6vegek épp olyan
jol azonosithatdk, mint Babits kézirasa — s mivel csak a leveleit diktalta esetenként
feleségének, verseit nem, e gépiratok textologiai szempontbol a kéziratokkal tulaj-
donképpen egyenértékiek. Mégis sarkalatos kérdés, hogy az irégép hasznalata mi-
képpen gyakorolt hatast a keletkezd textusokra. Telitalalat Friedrich Kittler mediologiai
téziseinek felhasznalasa a kérdés targyalasaban, szellemes és lattatd a Babits-életmiiben
megjelend gutenbergi fordulat vazolasa, de egy kis hidnyérzet mégis marad az olva-
soban azon ceruzairasu fogalmazvanyokkal kapcsolatban, melyeket mar az irégépet
hasznal6 Babits vetett papirra. Milyen szévegek ezek? Van-e valamilyen tendencia
— akkor ir csak kézzel, amikor tavol van az ir6géptdl? Miképpen dolgozik tovabb a
ceruzairasos szovegkezdeményeken? Az Anyagisdg és médium cimi fejezet Gép és
gépiesség Babits frdsaiban cim(i befejezd része az Irégép elétt cimii szdveg gondolat-
menetének bemutatasaval a technikai ujdonsagok irdnt roppant fogékony Babits
tekintetében is figyelemre méltd. Egy apro, kozkelett tévedésre azonban e helyiitt
felhivnam a figyelmet. Szénasi azt irja, hogy ,[...] az ir6gép tintdja is tartésabban
rogziti az iras nyomat, mint példaul a ceruza [...].” S valdban, bar a ceruzairas a leg-
konnyebben kiradirozhato, a grafit széntartalma miatt valéjaban mégis a legtartdsabb,
mind a fénnyel, mind a h6vel szemben, rdadasul a kiilonb6z6 folyadékok sem mos-
sak el, mint a tintat. Tartdssdg szempontjabol a lista masodik helyén a kék golydstoll
szerepel, az irogép tintdja pedig csupan e kett6 utan kovetkezik.

Genetikus szovegkritika és recepcio-, keletkezés-, valamint kiadastorténet, illetve
ezek egymasra gyakorolt hatdsa a kovetkezo, Szoveggenezis és disszemindcio cimu
fejezetnek a f6 elméleti témai. Az elmélet gyakorlatba iiltetése pedig olyan nagy
versek segitségével torténik, mint a Hiisvét eltt és a Fortissimo. A kronoldgiai elv a
kritikai kiaddsokban a legtobbszor feliilirja a szerzé altal tudatosan megszerkesztett
verseskotet kolteményei sorrendiségének kovetését. Szénasi rendkiviil invenciézusan
mutat ra a Babits-versek kritikai kiadasanak kronologikus elvi sajté ala rendez6i
gyakorlatanak pozitiv hozadékaira az életmiivon beliili szovegkozi kapcsolatok re-
konstrualasaval, a Hiisvét el6tt fogalmazvanyaival. A szerzd legszellemesebb inno-
vaciodja e fejezetben George Bornstein allitdsanak — miszerint ,,az irodalmi széveg
nem valamelyik véltozataban létezik, hanem az 6sszesben egyiittesen” —, a Fortissimo
cimi szovegvariansok ,,0sszeolvasasa” gyakorlatanak, illetve a Bornstein altal is
képviselt torténeti konyvészet és a genetikus szovegkritika metodikajanak otvozésé-
ben rejlik.

A kotet zarofejezetének (,,Titkos fejlodés valami vij felé, aminek jonni kell”) mindkét
tanulmanya infernalis régiokba visz. Az elsé a nyomda 6rdogének bemutatasaval a
Nyugtalansdg volgye sajtohibaival kapcsolatban, a masodik az 1916 és 1920 kozott
keletkezett versek életrajzi hatterének pokoljarasként valo értelmezésében. Fontos
textoldgiai feladat a nyomdahibak detektaldsa és javitasa. Szénasi a Nyugtalansdg
volgye kiilonbozo sajtohibaival épp a szovegvaltozatok meghatarozasa soran talalko-
zott. (A kotet kiaddja a Taltos Kiado, nyomdaja az Apostol Nyomda.) A probléma
megoldasa utan kutatva harminc Nyugtalansdg vilgye példanyt nézett végig, majd
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arra a konkluzidra jutott, hogy ezekben a sajtohibak szempontjabdl nincs két egy-
forma darab, illetve, hogy az elirasok minddssze nyolc vers szovegét érintik a har-
mincnyolc versbdl. A hibak véletlenszert szorédasabol Szénasi végiil arra a meggy6z6
kovetkeztetésre jutott, hogy azok nem szedés soran keriiltek a kotetbe, hanem a
nyomtatas soran fellép6 technikai hiba miatt.

A kotet utolséd tanulmanyaban Gjra elékeriil a tudatosan szerkesztett verseskotet
kérdése, az 1920-ban kiadott, s az el6z6 négy év verseit magaba foglalé Nyugtalansdg
volgye cimi kotet kapcsan, mivel az irodalomtorténész az Isteni szinjdtékkal valé
szerkezeti parhuzamokat keresi. Igen meggy6z6en mutatja be, hogy Dante mive
nyujt narrativ keretet a Divina Commedidt fordité Babits 1916 és 1920 kozott kelet-
kezett verseinek hatteréiil szolgald életrajzi vonatkozasoknak, melyek elbeszélése
»pokoljarasként és a megtisztulas iranti vagyakozasként” torténik meg.

A legjobb kezekben van Babits Mihély verseinek kritikai kiaddsa. Mi sem bizo-
nyitja ezt jobban a bevezetdben mér emlitett Kelevéz Agnes nevéhez fiiz6d8 1906 és
1910 kozotti verseinek kritikai kiaddsa és az azt kiegészité tanulmanykotet, valamint
Szénasi Zoltan Textoldgia és interpretdcio cimd, ezenttl minden textoldgus szamara
megkeriilhetetlen konyve, mely képes a kurrens irodalomtudomanyi nézépont gya-
korlati alkalmazasara textologiai kérdésekben (is).
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A Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Klasszikus Irodalomtorté-
neti és Osszehasonlit6 Irodalomtudoményi Tanszéke, illetve a PTE Irodalom- és
Kultaratudomanyi Doktori Iskolaja 2021. aprilis 9. és 10. kozott tartotta meg Pdlya-
kezdés és karrierut az irodalomtirténet-irdsban cimu konferencidjat. A jelen recenzio-
ban ismertetett kotet az el6adasok alapjan irott tanulmanyokat tartalmazza, s nemcsak
az egyes irdi palyakezdések irodalomszocioldgiai szempontu, tényszerti megkozelité-
sét vallalja, hanem az egyes torténetek nyoman kibontakozé mitoszok elemzését is.
A kotet {6 céljai kozé tartozik, hogy teljesebb képet adjon az irodalom intézményrend-
szerének két évszazados miikodésérdl, az induld ir6 tarsadalmi szerepének és egzisz-
tencialis helyzetének azonossagairdl és valtozasairdl. Emellett, mint azt a mitoszokra
utalva mar emlitettiik, mindezeknek a pozicidknak a performativ jellegét is hangsu-
lyozza. Hogyan reprezentalddott utélagosan egy-egy irdi palyakép kezdete a szerzék
és a kortarsak visszaemlékezéseiben? Mi allhat annak hétterében, ha a személyes
kozlések és a hivatalos életrajzi forrasok kiilonbozét allitanak? Milyen hagyomany-
folytonossaghoz kapcsolodik egy ir6 az 6nmeghatarozas soran? Radnai Déniel Szabolcs
az El6szoban kitér a kotet modszertani Gjszertiségére, hiszen a hazai irodalomtudomany
a rendszervaltast kovetden radikélisan elfordult a biografiai alapti megkozelitési for-
matol. Ebben mindenképpen fordulatot jelentett az a folyamat, amikor a szerzéi életutak
karriertorténetként épiiltek a vizsgalati keretbe, itt Radnai tobbek kozott Ferencz
Gy6z6, Kerényi Ferenc, Margdcsy Istvan, Szildgyi Marton, Volgyesi Orsolya, Vaderna
Gabor, Szajbély Mihaly és Szilagyi Zsofia munkait emliti inspirativ el6zményként.
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Szinte kozhelyszert tény, hogy az irodalmi életbe val6 leggyorsabb belépés vala-
miféle emlékezetes konfliktus aran valdsulhat meg. Szolnoki Anna a ,,Gyakran sze-
nelém mellett téptem bajuszomat” — Berzsenyi Ddniel kiltészetének kritikdja a Mon-
dolatban cim irasa arra a birald attitidre reflektal, amellyel az 1813-as Mondolat
szerzGi viszonyultak az ebben az évben a verseskotetével debiitalo Berzsenyi Déniel
koltészetéhez. A tanulmany els6 szakasza a kotetkompozicié problémait ismerteti,
kiilon figyelmet szentelve Helmeczy Mihaly el6beszédének, amelyben Helmeczy éle-
sen behatarolja a mii célkozonségét. Szolnoki szerint Berzsenyi elutasitasahoz az is
hozzatartozott, hogy a Mondolat kritikusai Kazinczy Ferenc koréhez soroltak az
elsékotetes koltdt, mivel Berzsenyi a kotetben megjelent versei koziil tobbet is neki
cimzett. A kritikai elmarasztalasnak oka lehetett tovabba, hogy az 1811-es Tovisek
és virdgokban kozolt Kis és Berzsenyi cim( vers mar a sajat palyaja megkezdése el6tt
ismertté teszi a niklai foldbirtokos-koltd nevét, raadasul egy kétségteleniil kedves,
4m nem tdl hélas kontextusban, pozitiv példaként tiint fel a tovabbi kortars alkotdok-
kal szemben. Szolnoki cikke emellett terjedelmesen foglalkozik a Mondolat sz6veg-
kozi utalasainak vizsgalataval, a mifajisag kérdésével, emellett pedig Berzsenyinek
az elutasitdsra adott reakcioival. E helyiitt Szolnoki Bécsy Agnes korabbi elemzését
idézi, amely szerint a kolt6t nem diihitette fel a biral¢ reflexio, sokkal inkabb ,,eltop-
rengdébb nyitottsagot tanusitott”. Ezt foképpen az 1815-0s Felelet a Mondolatra
megjelenése utan ismertette bévebben. A tanulmany a Mondolat intertextualis elem-
zése soran olyan 1j tavlatokat nyit Berzsenyi Daniel életmtvével kapcsolatban, ame-
lyek akar a kolté kanonban elfoglalt pozicidjat is modosithatjak.

Szolyka Hajnalka cikke (Pdlyakezdés-torténetek Kazinczy Ferenc autobiografikus
szovegeiben) ugyancsak a hazai felvildgosodas eszmei korét helyezi a kozéppontba,
egészen pontosan a palyakezdés narrativ rekonstrukcidjat vizsgalja Kazinczy Ferenc
irasaiban, kiilonos tekintettel a Pdlydm emlékezete fellelhetd szovegpéldanyaira.
A szerz6 fontosnak tartja hangsulyozni, hogy nem a karrier kezdetének tényszer(i
behatarolasara, hanem az indulast felidéz6 szovegvaltozatok ellentmondasainak
ismertetésére vallalkozik. Az els6 szakasz a vizsgalat targyat képezo szovegek kelet-
kezés- és recepciotorténetét ismerteti, jelentdés mértékben hagyatkozik azokra az
irdsokra, amelyeket Orban Laszl6 ,,0néletrajzok’-nak nevezett. Szolyka a feltiintetett
elméleti hattér segitségével alkalmazza a ,,sz6vegmezd” fogalmat. A ,,szovegmez6k”
voltaképpen a legnagyobb terjedelmi egyezéseket foglaljak magukba a Pdlydm emlé-
kezetének variansai kozott. Ebben a részben egy dilemma is konkretizalédik: hol
hizhat6 meg egy palya kezdetének hatara? Majd a levéldiktalas folyamatat vizsgalja,
végiil pedig a Bugyira és Bécsbe torténd utazasrdl sz0l6 emlékeket foglalja és veti
Ossze egymassal a cikk. Az utleirast targyald fejezetek mellett olvashaté a Magyar-
Orszdg Geographica elemzése, amely miivet Kazinczy a sziilei emlékének ajanlotta.
Az utolsé bekezdésben az onmeghatarozas példai keriilnek elétérbe: hogyan fogal-
mazodik Gjra Kazinczyban a tébblettudas eszményi szintre helyezése, a vilagi 6ro-
mokrol valé lemondas és az aszketikus szerzetesi életforma vallaldsa. A cikk lélek-
tani alapossaggal rekonstrualja Kazinczy Ferenc 6nképének fejlédését, illetve az
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utazasoknak a késébbi alkotoi egyéniségre gyakorolt hatasat. Bar csak az életmiinek
egy adott szakaszara fokuszal, a megallapitdsok, kovetkeztetések a teljes karriertor-
ténet ismeretében sziiletnek meg, konkrétan behatarolva a szerzett tapasztalatoknak
a késébbi miivekben torténd reprezentaciojat.

Gere Zsolt Az ifjii Vorosmarty cimt munkdjaban ugyancsak a késébbi visszaemlé-
kezések fel6l kozelit a palyakezdés mozzanataihoz. Nagy jelentéséget tulajdonit pél-
daul a Schopflin Aladar-féle értelmezésre reagald Babits-cikknek, amit példaul Borbély
Szilard Homonna volgye (Egy toredék Vorosmarty) cimi esszéje esetében is fontos
el6zményként rogzit. Gere egy konkrét évet, 1827-et allitja a tanulmanya kozéppontjaba,
amelynek kihivasai sorsfordité jelentéségliek a kolté szamara; ekkor sulyos egzisz-
tencialis valsaggal kiizd, de mindenképpen kitart az alkotdi palya mellett. Az érteke-
zés nemcsak Kisfaludy Karoly Vorosmartynak cimzett ,,allegoriai koltemény”-ét
targyalja, hanem példdul Fabian Gabor biztatd levelét, illetve Horvat Istvan alldsajan-
latat a Tudomdnyos Gytijtemény szerkeszt6i pozicidjara. Egyes forrasok azt is igazol-
jak, hogy Vorosmarty ebben az évben kezdte el irni a Csongor és Tiindét, amelyben
szintén szerepet jatszhatott ez az egzisztencialis 0sztonzés. A cikk tovabbi lehetdséget
is javasol egyes események okainak feldolgozasara. A kozpont és a periféria fogalmai-
tol elvonatkoztatva példaul a nemzeti koltd, a nemzeti irodalom és a kulturalis-befogadé
kozeg pozicidja kozott huzddo konfliktusra érdemes reflektalni a késébbiekben, ez
akar az egyes Vorosmarty-miivek kanonban elfoglalt helyét is megvaltoztathatja.

Z. Kovacs Zoltan irasa (Cipruslombok Iluska sirjdrdl) a Janos vitéz romantikus je-
gyeit hasonlitja 6ssze a Cipruslombok Etelke sirjarol motivumrendszerével. A szerz6
Margoécsy Istvanra hivatkozva éllitja, hogy Pet6fi Sandor elbeszélé kolteménye lénye-
gében a f6hés ongyilkossagi szandékat fejezi ki a Tiindérorszag-metaforan keresztiil.
A tanulmany alapvetéen az eszményi boldogsag és a halal osszefiiggéseit tarja fel
Pet6fi vonatkozo alkotasaiban. Ugyanakkor mds szerzoktdl szarmazo muvek is részé-
vé valnak az elemzésnek, példaul az égi boldogsagot a foldon beteljesité Csongor és
Tiinde, vagy a Jdnos vitéz kés6bbi adaptacioi, kiilonds tekintettel Kacsoh Pongrac
1904-es daljatékara. A Cipruslombokban vizionalt halal jelensége 6sszefiigg a kisér-
teties mufajokkal, a szentimentalis sirkoltészet hagyomanyaval, s6t Pet6fi regényét,
A hohér kotelét is eszlinkbe juttathatja, amelyben a f6hs Andorlaki kidssa a sirbol
a kedvesét, Rozat. Lényegében hasonld kisérletrdl van sz6, mint amit Janos vitéz visz
véghez az Iluskaval valo talalkozasért cserébe, Andorlaki is megprobal atlépni a hol-
tak vilagaba. A f6ldon beteljesed6 szerelem azonban sosem tud az eszményi szféra
részévé valni. Az elemzés izgalmas kisérletet tesz arra, hogy kimozditsa a Pet6fi-életmi
vizsgalt alkotasait (kiillonosen a Jdnos vitézt) a korabeli szakirodalom kijelolt keret-
rendszerébdl, és tjszertt modon a dekadencidval, a halalban valé boldogsag hagyo-
manyaval vesse dssze az elbeszélé koltemény idillikusnak nevezett részleteit. Az els-
feltevéseket szoros olvasassal igazolja.

Szilagyi Marton a Tizek Tarsasagat alkotd szerzok palyakezdését vizsgalja Utak
az elsé publikdcidohoz cimi 6sszefoglalé tanulmanyaban. A kozosség tagjait egyértel-
mten Osszekototte az 6nalld lapinditasi ambicid, azonban ez a terviik nem valosul-
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hatott meg, a tobbségiik az Eletképek rendszeres publicistaja lett. Az olyan kozismert
kolték, mint Pet6fi Sandor, Arany Janos vagy Jokai Mor induldsanak rekonstrukcidja

is szamtalan, korabban kevésbé hangsulyozott tényt kinal. Megtudhatjuk példaul,
hogy Jokai mar kilencévesen publikalt a kor egyik neves folydirataban, a Tdrsal-
koddban, a kozlés el6készitéje és segitdje vélhetéen Téth Lérinc volt. Altalanossagban

kijelenthetd, hogy a tamogato csaladi hattér, az iskolai onképzékorok, illetve a mentor
szerepét betoltd idGsebb palyatérs jelenléte valamennyi esetben szerepet jatszik a

koltéi fejlddésben és érvényesiilésben. Arany Janos helyzete példaul azért szamit
unikalisnak, mert kiilonésebb szakmai tamogatas nélkiil, hossza prébalkozasokat
kovetden valt az irodalmi élet egyik irdnyité alakjavd. Az 6vénél talan csak Pet6fi

Sandor befolyasa egyértelmtibb a korban, azonban a palyakezdéskor ez korantsem

latszott ilyen egyértelmtien. Kezdetben a Regél6 Pesti Divatlap is figyelmen kiviil

hagyta a fiatal koltd jelentkezését, akinek azt megel6z6en névteleniil jelent meg két
verse a Népbarit folydiratban. Végiil a Bajza Jozsef szerkesztette Athenaeum vallalta

a Borozd kozlését. Az emlitett alkotok mellett Tompa Mihaly, Bérczy Karoly, Lisznyai

Kalman, Kerényi Frigyes, Pakh Albert, Obernyik Karoly, Palfty Albert és Pap Endre

debiitalasat elemzi Szilagyi Marton cikke. Konkluzioként kijelenthet, hogy 1843-as

megszlinéséig az Athenaeum toltétte be az irodalmi hitelesitd sajtéorganum pozicidjat.
Az iras dltal bizonyitott tények kozé tartozik tovabba, hogy a Tizek Tarsasdgban Ossze-
fogott irdi kor lényegében ,,kényszer sziilte érdekcsoport” volt, a tagok egymashoz

képest is teljességgel eltérd utat jartak be. A kutatas tovabblépési lehetéségei nyilvan-
valéak: ahhoz, hogy a kor irodalmi életének szerkezetvaltozasa a kortars szempontok
alapjan vizsgalhato legyen, fontos részletesebben feltérképezni a nyilvanossag miiko-
désének atalakulasat is.

Némiképp kapcsolddik az el6z6 témahoz Milbacher Robert értekezése Arany
Janos pdlyakezdései cimmel. Bar Arany esetében, mint azt mar elmondtuk, egy a nem-
zedéktarsakhoz képest kései palyakezdésrdl beszélhetiink, az 6 elindulasanal is
kulcsfontossagu a baréti timogatés szerepe. Altaldnosan elterjedt mitosz, hogy a Toldi
szerzdje a Janos vitéz inspirativ hatdsa alatt latott hozza nagyszabasu miivéhez, s ez
juttatta egyben iroi karrierjéhez is. Milbacher azonban sokkal nagyobb jelentGséget
tulajdonit a valamikori iskolai ismerds Szilagyi Istvannak, aki a cikkben idézett
onéletrajzi levél tanusaga szerint 1842 tavaszan rektorként érkezett Szalontara, s ettdl
kezdve rendszeres vendége lett Arany Janosnak. A kozos alkalmakon gyakran foly-
tattak parbeszédet az irodalom kérdéseirdl. A tanulmany nagy terjedelemben fog-
lalkozik ezzel a részben barati, részben a karrierutra is hatast gyakorol6 kapcsolattal.
Igen szemléletes az az idézett levélrészlet is, amely mar a Toldi sikere utan keletkezett,
s amelyben Szilagyi Aranyt voltaképpen Pet6finél is autentikusabb koltéként irja le.
Egyszersmind elmarasztaloja is a kozismertebb palyatars altal képviselt népiességnek,
a Janos vitézben felbukkand illogikus és irracionalis eseményeknek. Az Arany-Pet6fi
baratsaggal kapcsolatban Milbacher az ,,irodalmi apa” fogalmat hasznalja, meglatasa
szerint Arany szamara ilyen pozicidban jelenik meg az egyébként fiatalabb palyatars.
A szorongas, a frusztracio és az elfogadtatasért folytatott kiizdelem egészen sokaig



390 KOVACS DOMINIK - KOVACS VIKTOR

kisérték a Nagyszalontardl érkezd koltd utjat, akinek kezdeti novellai a tanulmany
szerint egy magyar Dickens megsziiletésének lehetdségét hordoztdk magukban.
Mindent dsszevetve kijelenthetd, hogy Milbacher voltaképpen a ,,semmibdl meg-
sziilet6 Toldi” mitoszanak sikeres atértelmezését végzi el a tanulmanydban, illetve az
id6rendiség mentén is jrastrukturalja az Arany-életmtvet. Eredményesen bizonyitja,
hogy a népiesség mar az orszagos ismertséget hozo elbeszél koltemény el6tt is része
volt az alkotdéi mikodésnek.

Rétfalvi P. Zsofia az egykonyvesség dilemmajat jarja koriil az Egy pdlya kezdete és
vége cimu irasaban, amely egyébként Madach Imre alkotéi indulasardl szol. Rétfalvi
a fogalmi keretrendszer és a t¢émahoz kapcsol6do szakirodalom részletes ismertetésén
tul azokat a lehetséges okozati variaciokat is konkretizalja, amelyek egy-egy életut
esetében befolydsolhatjak az egykonyves szerz6vé vélast. A tanulmany kozponti célja,
hogy bemutassa a mindsitésnek az alkotéi palya elbeszélhetéségére gyakorolt kedve-
z6tlen hatasat. Az idézett sajtoreflexiok kozil kiemelkedik példdul az angol Diane
Long Hoeveler Mary Shelleyre iranyuld megjegyzése, aki ironikusan, a latin nyelvbe
agyazva fogalmazza Gjra a kozismert mondast: ,,Cave ab homine unius libril”, azaz
,Ovakodj az egykényves szerz6tol!”. Madéch irévé valasdban Rétfalvi fontos szerepet
tulajdonit a szinte még gyermekkorban folytatott szerkeszt6i tevékenységnek a Littera-
turai Kevercs cimu kézirdsos lap élén (,,szerkesztOtarsa” tizéves 6ccse, Pal volt). Ez az
informacid cafolhatja az egykonyvességet firtaté kovetkeztetéseket, miszerint Madach
Imre épp csak alkalmilag csatlakozott az irodalmi élethez, hiszen korai elkotelez6dése
mar a csaladi kérnyezetben vilagosnak tiinik. A tanulmany szerzdje sikeresen érvel
amellett a hipotézis mellett is, hogy a Lant-virdgok cimt kotet alapveten tulhangsu-
lyozott a Madach-életmtiben. Hasonléan a Litteraturai Kevercshez ez a gy(ijtemény
is csak a rokonsagban terjedt, nélkiilozve a szélesebb irodalmi nyilvanossagot. Nem
szabad ugyanakkor figyelmen kiviil hagyni a tényt, hogy Madach Imre felmendi és
hozzatartozoi soraban tobb irodalmi ambicioju egyént is talalni, akik esetlegesen az
ifja érdeklddését a literatori mikodés felé fordithattak.

Owaimer Oliver tanulmanya (Két Petdfi — A Petdfi-diskurzus két polusa az 1850-es
években), mint azt a cim is sejteti, nem keveset vallal. A Pet6fi Sandor személyére és
munkassagara iranyul6 kritikai megkozelitések szamtalan vitat valtottak ki a késébbi
évtizedekben, és az irodalmi kozbeszédben olykor még ma is egymasnak ellentmondé
allaspontok jelennek meg a témaval kapcsolatosan. Owaimer a kollektiv emlékezet
fogalmi tisztazasaval inditja az irdsat, amely altal lehet8ség nyilik az 1850-es évek
Petéfi-diskurzusanak ujabb szemponta feldolgozasara. A kollektiv emlékezet termi-
nusénak tisztazasakor elsésorban Jan Assmann felfogasat érvényesiti, eltavolodik
ugyanakkor attol az allitastol, hogy a torténetiras teljes mértékben a kollektiv emléke-
zet része volna. Emellett Maurice Halbwachs és Pierre Nora kapcsolodo téziseit is
ismerteti, igen hatdrozottan kijel6lve az altala hasznalt gytjt6fogalom hatarait. A ha-
zai szakirodalom tekintetében t6bb utalds olvashat6é Davidhazi Péter Isten mdsodszii-
lottje cim@ konyvére. Ez a mli a magyar irodalomtorténet-irasban szinte uttérének
szamit, ugyanis elséként helyezi a kutatas kozéppontjaba a Shakespeare-kultusz fej-
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16dését, a mitoszok kiépiilését. A cikk ezzel parhuzamban targyalja a Pet6fi Irodalmi
Muzeum egy-egy reflexiojat, amely a kollektiv emlékezet Petdfi-varidnsait mutatja be:
a Barguzin-mitoszt, illetve a proletarkolt6ként valo reprezentaciot. A Petdfi és a torté-
nettudomdny cimu szakasz elsésorban Gyulai Pal 1854-es tanulmanyara (Petdfi Sandor
és lyrai koltészetiink) koncentral. Feltinonek taldlja az omnipotens elbeszélé jelenlé-
tét, amely azt a latszatot kelti, mintha a kolt6 életének valamennyi pillanatardl isme-
retekkel rendelkezne. Ugyanakkor az életut ismertetése csak 1847 februdrjaig tart,
kiilon figyelmet szentelve az Arany Janossal kottetett baratsdgnak. Ezt kovetden a
Gyulai-értekezés szerkezeti felépitettségérdl olvashatunk, illetve Pet6fi Sandor kidol-
gozott jellemrajzat kovethetiink végig: milyen folyamatok hatasa alatt, milyen iranyba
fejlédott személyisége. A mar-mar regényes stilusjegyek kiemelése utan Jokai Mor
1855-ben megjelent kotete (Tarka élet) valik a vizsgélat targyava, amelyet a szubjektiv
Petéfi-emlékeket tartalmazé Egy magyar kolté életébdl cimt fejezetrész nyit. A meg-
kozelités konklazidja, hogy a Gyulai- és a Jokai-iras kozotti eltérések nem az allitdsok
mennyiségében és igazsagtartamaban, hanem a szovegek altal valasztott nézépontban
érhetGk tetten. Mig Jokai Mor a személyességet, addig Gyulai Pal a nemzeti narrativat
alkalmazza iréi perspektivaként. A dolgozat célja nem a két m, hanem a teljes szer-
kezet bemutatasa, a szerzéket meghatarozé irodalmi-tarsadalmi pozicioké (az ir6é
és az irodalomtorténészé), amelyek az egymastol eltéré megszolalasi modot, etikai-
identitasbeli attitlidot 1étrehoztdk.

Santavecz Anita munkdja (Bolyongdsok Asbéth Janos életmiivében) az utazas, az
utleirdsok és az ezzel 1élektanilag egyiitt jaro énkeresés jelenségét jarja koriil a vizs-
galat targyat képezd Egy bolyongé tdircdjabol cimli Asboth-miben. Fontos szakiro-
dalmi el6zményként hivatkozik Mérocz Gébornak az Almok dlmoddjdt térgyald
tanulmanyara (A bolyongds is ,,rendszer”), amely allitasa szerint a modern ember
alapvetden a strukturabdl valé 6nnon kirekesztettsége miatt bolyong. A cikk tovabba
egy kiterjedt nemzetkozi referenciahaldzatot is ismertet, példaul a fest6i bolyongas
motivumanak jelenlétét. A 19. szazadi (elsésorban angol) gyakorlat szerint ugyanis
az egyes festok tajfelfedezési ttra indultak, élményeik pedig késébb konyvillusztra-
cidkként koszontek vissza. Ezt a szellemi iranyzatot ,,picturesque”-nek nevezték el,
William Gilpin harom esszét is irt a témaban. Santavecz tovabba olyan alkotasokat
mutat be, amelyek az abrazolt gyakorlat alapjan parhuzamba allithatok Asbéth szo-
vegével. A viktoridnus regények bolyongdi a leggyakrabban alacsonyabb tarsadalmi
rétegekbdl szarmaznak, az utkeresés egyszersmind a talajvesztettség és a tarsadalmi
kiszolgaltatottsag metafordjaként érvényesiil. Charlotte Bronté Jane Eyre, illetve Emily
Bronté Uviltd szelek cimi regényében a természet vélik az énkeresés terévé, s az egyes
kornyezeti leirasok altaldban Osszefiiggésben dllnak a lelkiallapot valtozasaval. A szer-
z6 fontosnak tartja, hogy a jelen kutatasbol kiindulva olyan atfogobb vizsgélat valo-
suljon meg, amely az Almok dlmoddjan kiviil a tovébbi Asbéth-miiveket is figyelembe
véve elemzi a kifejezetten az irdra jellemz0 etikai-esztétikai jegyeket, amelyek a bo-
lyongas tematikajaban rokonithatok bar az angolszaz irodalmi hagyomany mintaival,
de hatarozott vonasokban el is térnek téliik.
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Nagy Hilda a szazadfordulé meghatarozé irdja, Brody Sandor palyakezdését mutatja
be cikkében (Brody Sandor nyomorult induldsa). A Brodyt széles korben ismertté tevd
Nyomor cimii novellaskotet 1884-ben jelent meg, s tobb meghatarozo visszaemléke-
zés szerint is radikalis hatdst valtott ki az olvasokbol, kritikusokbdl. A Nagy altal
idézett Feszty Arpadné példaul ,tlizcséva’-ként irta le a Nyomor megjelenését, amely,
mint az a cimbdl is kidertil, a tarsadalom (nem kizarolagosan osztalyalapt) periféria-
jara szorult alakok irodalmi portréjat adja, s ilyen mivoltaban a magyar olvas6kozon-
ség szamara mindenképpen megel6zte Dosztojevszkijt vagy Gorkijt, akiket ekkoriban
még a legmiiveltebb tarsadalmi korokben sem volt szokas ismerni. A tanulmany a
palyatarsak reakcioit is bemutatja, kitér példaul Karinthy Frigyes Brody-parodiajara,
illetve Csath Géza 1904-es naplobejegyzésére. Ebben a tizenhat éves Csath az 6romé-
rél szamolt be, amiért az ekkor mar elismerésnek 6rvendd Brody kedvezd véleményt
fogalmazott meg irasardl. Nagy cikke terjedelmes részt szentel a naturalizmussal valo
egyértelmt 6sszefonddés irodalomtorténeti folyamatfeltirdsdnak, az Emile Zola
munkassagaval valo kritikai tarsitasnak. A kétet bizonyos novellai részletesebb elemzést
kapnak (els6ésorban az abrazolt néi pozicio és a tarsadalmi kivetettség fel6l olvasva),
ilyen példaul a Zizi, A vdarmegye valaszt, az Orokre mindig, a Moséné ldnyai, a Mefisztd
bardtom és a Comtesse Saphd. A tanulmany eredményesen igazolja, hogy a Nyomor
mint els6 kotet hosszu tavon is viszonyitasi pontta valik Brody palyajan, ezt ugyan-
akkor nem kizardlagosan a szovegek mindsége idézi el6, hanem a problémafelvetések
tarsadalmi jelentdsége és tjszerti mivolta.

Radnai Déniel Szabolcs ,, Mint Homér folott a hét vdros...” cim irasa E6tvos Karoly
palyakezdését értelmezi a hivatalos karrieruttal valé 6sszevetésben. A cikk elején
fontosnak tartja rogziteni, hogy E6tvos nem része a hivatalos értelemben vett iro-
dalomtorténeti kanonnak, tovabba folyamatos kritikai recepciéval sem rendelkezik.
Az egyes reflexios mez6k (alkalmi, tematikus, regionalis jellegti) kijel6lése utan az
alfejezetek a kiilonféleképpen mitizalt palyakezdés-variaciokat targyaljak. Radnai
meglatasa szerint Gergely Andrés esszéje foglalja 0ssze a leginkabb az életmt uté-
lagos megkozelitési dilemmait, amely szoros 6sszefliggésben all Eotvos miikodésének
komplexitasaval, az iro, a politikus, az tigyvéd és a rétor szerepének olykor egymast
elnyom¢ parhuzamos jelenlétével. A kanonon kiviili helyzet ellenére E6tvos egy, a kri-
tika részérdl gyakran targyalt szerzének szamit, akit Radnai értékelése szerint alta-
lanossagban a ,,legmagyarabb és legtizenkilencedik-szdzadibb huszadik szazadi ir6™-
nak tekintettek. A kései palyakezdés konstrukciojat egy kiilon fejezet elemzi. Az
aktiv politikusi és védoligyvédi tevékenységet folytatd E6tvos hattérbe szoritotta irdi
mikodését, ugyanakkor az emlitett tevékenységek kétségtelentil elésegitéi voltak a
késdbbi kibontakozasnak. Bar a minden részletre kiterjedé E6tvos-biografia eddig
még nem sziiletett meg, s valoszintileg a szerzdjének valasztania is kellene a felvazolt
életutvaltozatok kozott, a tanulmany kisérletet tesz az egyes torténetvariansok dssze-
gytjtésére. Kitér példaul E6tvos Karolynak a Papai Reformatus Kollégium képz6-
tarsasagaban betoltott szerepére, az alnéven kozolt publikaciokra, illetve a politikai
karrierrel némileg Osszefiiggs Gjsagirdi szerepvallalasra. Radnai az 9sszefoglalasaban
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amellett érvel, hogy az e6tvosi irdi karrierkoncepcio a maga kordban nem illeszkedett
a modern polgari mintakhoz, a profilépités szintjén is masképp dolgozott, mint a
kortarsai. Elsésorban ez az anakronisztikus pozicié indokolja a szazadfordulds nép-
szertiséget, amely rovid idére ugyan, de kanonkozeli statuszba helyezte az id6s6d6 irot.

Eléfordul, hogy az egyes irdi palyak éppen a neves elédokkel valé dsszehasonli-
tasban bontakoznak ki. Szilagyi Zsofia Pdlyakezdés a pdlya kozepén cimii tanulmanya
egy ilyen jelenséget vizsgal. Moricz Zsigmondot meglehetdsen ellentmondésos viszony
ttizte Mikszath Kalman hagyatékdhoz. Annak ellenére, hogy a Nyugat 1910/11-es
szamaban 6 bucsuztatja a magyar irodalom nagy halottjat, azaltal a gesztus altal,
hogy elsésorban az ujsagirdi érdemeket emeli ki az életmiibol, maris éles kritikat
fogalmaz meg Mikszath prézairodalmaval szemben, nem kis felhaborodast keltve
az olvasokban, s féként a gyaszold csaladtagokban. A birald attitiid természetesen
nem véletlen, Szilagyi a korabbi szakirodalmi megallapitasokat figyelembe véve
személyes elhatdrolodasként is értelmezi a cikket, mivel Méricz muveit a korban (és
persze késébb is) sokan rendelték a mikszathi faluabrazolé hagyomanyhoz. Az 1920-as
években azonban, akarcsak a hazai irodalmi élet teljes intézményrendszere, Moricz
alkotéi gyakorlata is 4talakult. A Szinhdzi Elet 1922/38. széma az {ré 4j regényét,
a késdbbiek soran folytatasokban kozolt A kis vereshajiit ugy harangozta be, mint
amit a valodi szerz6 kilétének ismerete hijan konnyen tulajdonithatndank Mikszath
Kalmannak. A felvidéki kisvaros mikedveld egyesiiletében jatszodo torténet teljesen
yj stilust képviselt a korabbi Moéricz-alkotasokhoz képest. Szilagyi a tematikai valto-
zas hatterében kiilonb6z6 okokat sejt: A kis vereshajii megjelenésének idején Moricz
mar olyan tekintélyszemélyként jelent meg a fiatalabb irénemzedék szamara, akarcsak
hajdanan Mikszath. Emellett a trianoni hatdrrendezés kovetkeztében kozlési lehetd-
ségként joval kevesebb lap allt az irok rendelkezésére. Moricznak ekkoriban problé-
mat jelentett tovabbd a tandcskormdny alatti ellentmonddsos szerepvallaldsa is.
Szilagyi tanulmanya végigjarja A kis vereshaju utjat, s kozben bemutatja szerzéje
privat és tarsadalmi funkcidjanak valtozasait is A kis vereshajii szinészndjének alakja
(akit elsdsorban a feleségérdl mintazott a szerzd) voltaképpen Moricz karriertorté-
netével is Osszefiiggésbe hozhato. Ezt a zard sorok egyértelmisitik: az irdi karrier egy
sikertelen rendez6i ambiciobol bontakozott ki.

Ludman Katalin Hajndczy Péter hagyatékanak torténetét dolgozza fel (A hagyaték
szerepe Hajnoczy Péter életmiivének befogaddstorténetében), els6sorban a recepcio
tel6l kozelitve. A tanulmany a bevezetében irodalomtorténeti parhuzammal indit,
felidézi, hogy Hajnoczy A fiit6é ciml novellaskétete Kertész Imre Sorstalansdgdval
egyidében debiitalt a Szépirodalmi Konyvkiadénal. Ugyanakkor Ludman irasa
mégsem vallalkozik a két szerz8 palyaképének dsszehasonlito elemzésére, csupan az
egymastol eltérd utdélet befolyasolo tényezdit sorolja fel (kapcsolat, szandék, lehetd-
ség vagy mulasztas). A kovetkez6 szakaszban jobbara a posztumusz Hajnoczy-kote-
tek keriilnek a kozéppontba, amelyek gyakran mar a cimadasukkal (Hdtrahagyott
irdsok) kozvetitik hagyatéki jellegiiket. A cikk kiilon figyelmet szentel a 2003-ban
megjelent ,,emlékezd gytijtemény”-nek. Ez a kétet elsésorban a nekrologokat, a mu-
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vekrol kozolt kritikakat és a hagyatékban maradt képanyagot tartalmazza. Megfi-
gyelhetd, hogy a kanonizalt életmt révidesen egy ,masodlagos korpusszal” egésziil
ki, ezaltal pedig ismét a reflexiok kozéppontjaba kertil. A befogadastorténet korsza-
kait vizsgalo fejezet alapvetéen harom nagy részre bontja Hajndczy palyaivét. Az elsé
periodus az 1970 és 1981 kozotti idészak; a szerzé alkotasai paradox médon éppen
a haldla évében, 1981-ben kapjak a legnagyobb kritikai visszajelzést. Az 1982-t6l
2010-ig tartd, csaknem harmincéves intervallum pedig két meghatarozé munka
megsziiletését teszi lehet6vé. Ekkoriban jelenik meg Szerdahelyi Zoltan beszélgetd-
konyve és Németh Marcell monografidja, amelyek tjbol elinditjak a Hajnoczy-irasok
kritikai diskurzusat. Mig a 2010-et koveto évek legkiemelkeddbb eseménye Az elkii-
lonité publikalasa, ez a kotet ugyanis hagyatéki forrasokat is felhasznal. A tanulmany
a kovetkez6kben a kultikus kozelitésmadd alapvet6 tételeire és a szovegkritikai problé-
makra mutat rd, megallapitasait abrakkal igazolja. Bar Hajnoczy Péter miiveinek
kiadastorténete hozzaférhet6 és rekonstrualhatd, a szovegkritikai perspektiva joval
nagyobb kihivast jelent az elemz8k szamara. Ludman szerint fontos volna ismertetni,
milyen filologiai problémak allnak fenn a teljes életmii vonatkozasaban.

Primo Levi munkassagat helyezi a kozéppontba Szabé Barbara tanulmanya, a Ké-
mia és irodalom. A huszadik szazadi olasz irodalom meghatarozé szerzéje jobbéara
az 1947-es Ember ez? cim{i holokausztregénye nyoman valt hiressé, amelyet a kritika
szinte a kezdettdl fogva 6néletrajzi memoarként konyvelt el. A hatarokat feszegetd,
mindaddig kimondatlan téma felvetése ellenére (vagy talan éppen ebbdl kifolydlag)
a megjelenés idején teljesen mell6zott volt, csak a késébbi kiadasok tették szélesko-
riien ismertté. Ennek tekintetében kiilonosen érdekes, hogy a majdnem két évtized-
del késébbi, 1966-0s Termeészetes torténetek esetében Levinek miért volt sziiksége
a Damiano Malabaila dlnév hasznalatara. Szab6 megallapitasa szerint elsdsorban
azért, mert a szerz6 igy tudta eltdvolitani a miivét az életrajzi alapi megkozelitések-
t6l. A Kémikus-iré dichotomia cimi fejezetben az iréi kibontakozas masodik szaka-
szardl olvashatunk bévebben, illetve arrdl a jelenségrél, hogy miképp befolyasolta
az iré kémikusi végzettsége a regények megsziiletését. A tomor, vilagos nyelvhasz-
nalat a kovetkezo elbeszélésgytlijteményben, A periddusos rendszerben érvényesiil a
leginkabb. A tanulmany szerzdje a stilust ,,narrativ kémid’-nak nevezi, s utal arra,
hogy az olasz ir6 Mengyelejev rendszerét is kolteményként értelmezte. Az elemzés
hipotéziseit nemritkan Levi személyes nyilatkozatai és kozlései tdmasztjak ala. A konk-
14zi6 szerint Primo Levi munkassagat nem lehet egyszertien egy traumatikus idészak
memodrirodalmaként értelmezni, jéval tobb volt ennél.

Melhardt Gergo irasaban a kozelmultban elhunyt Térey Janos tjrairt palyakezdé-
sével foglalkozik (Szétszoratds, egyesiilés). Az 1991 tavaszan publikalt Szétszératds
cimi kotet husz évvel késdbb, 2011-ben, hosszu atirdst kovetden tjra az olvasoko-
z0nség elé keriilt. Melhardt részletesen foglalkozik az atirds mozzanatanak a Térey-
életmtiben elfoglalt szerepével, kijelélve az egyes mérfoldkoveket is, példaul a 2006-o0s
Ultra cimu verseskotet kritikai sikerét. A tanulmany bemutatja jelentds irodalmi
el6képek hasonlo eljarasait is, Fiist Milan, Szabo Lérinc és Kosztolanyi Dezsé vers-
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Ujrairasait vizsgalja, harmojuk koziil Szabo Lorincet érzi a szerzé Téreyvel leginkabb
parhuzamban all6 alkotonak. Ezt az el6feltevést helyenként konkrét szovegutalasok
is igazoljak, példaul az Oszi hadjdrathoz csatolt jegyzetben szereplé Szabé Lorinc-
idézet. Ugyanakkor Melhardt t6bb fontos killonbségre is felhivja a figyelmet. Egyrészt
a szamszeruségben figyelhet6k meg eltérések: Szabd Lérinc tobbszor élt az atiras és
yjrakozlés gyakorlataval, mint Térey. Masrészt Térey az atirdst nem tekintette kizaro-
lagos megvaltoztatdsnak, csupan a megvaltoztatas egy részének, amelyet az életmi
tovabbi darabjainak tematikus-stilusbeli atalakuldsa is kiegészit. Az dsszevetd érte-
kezés az egyes szovegrészletek eltéréseinek pontos ismertetését is vallalja, s f6 hipo-
tézise, hogy a Szétszoratds irodalomtorténeti jelentdsége a két varians egymashoz
ftiz6d6 viszonydban ragadhaté meg a leginkabb.

Szajbély Mihaly az Eletrajzirds, ahogyan Lengyel Andrds Ignotus-kényve nyomdn
latszik cim@ tanulméanya egy nemrégiben kiadott Ignotus-konyv szerkezetbeli saja-
tossagait jarja koriil, kiilon figyelmet forditva a kotet terjedelme ellenére fennallo
toredékjellegére. Szajbély szerint jol érzékelhetd, hogy Lengyel a teljes Ignotus-élet-
mt feldolgozasara torekedett, az e témaban kiadott kétetek viszont csak az elétanul-
manyokat tartalmazzak. A cikk elso fele azt az elméleti keretrendszert targyalja, amely
Lengyelt a vizsgalat targyat képezdé konyv megirasa soran befolyasolhatta. Hosszan
elemzi példaul Sigmund Freudnak az éber almokrol, az elfojtottrdl és a tudattalanrdl
tartott el6adasait, majd pedig emlitést tesz a huszadik szazad meghatarozé iranyza-
tairdl, a formalizmusrol és a strukturalizmusrol, illetve az életrajzi megkozelitések
hattérbe szoritasarol, az egyes miiveknek az alkotoktol elfiiggetlenitett elemzésérol.
A biografiai aspektust az ,,irodalmi pletykalkodastol” elhataroland6 Szajbély tobbek
kozott Graf, illetve Dilthey tételeit idézi, majd pedig hangstlyozza, hogy a biografus
altalanossagban nemcsak az életut részleteit mutatja be, hanem a kontextualis koriil-
mények formald hatasdra is kitér. David E. Nye antibiografidjanak ismertetése utan
Ujabb perspektivak mentén jutunk vissza Lengyel Andras konyvéhez. Az abban
felvazolt Ignotus-kép nem ellentétes a korabbiakkal, a szerz6t csupan a finomitas,
a kiegészités szandéka vezérli. A tanulmadny allitasa szerint Lengyel narrativaba ren-
dezi Ignotus csaladtorténetét, s bar ez azzal a kényszer(i kovetkezménnyel jar egytitt,
hogy a korabban 6sszegytijtott adatok koziil nem mindegyik bizonyul hasznos in-
formacionak, kétségteleniil tobbféle interpretacios lehetéségnek ad teret. A konkrét
lezaras hidnya a miinek elényére valik.

Mindent 6sszevetve elmondhatd, hogy a Pdlyakezdés, karrieriit, irodalomtorténet
cimi tanulmanykotet nagy mértékben jarul hozza a biografiai olvasat ,,rehabilitacio-
jahoz”, ramutatva, hogy ez az eljaras nemcsak a marxista irodalmi keretben mtikod-
het, s egyszersmind nem is kizardlagos a szovegalapu elemzési méddal szemben.
Elsdsorban a mindenkori irodalmi intézményrendszer megismerését teszi lehet6vé,
amelyre példaul a miivek recepcid- és befogadastorténetének feldolgozasakor kiemel-
ten sziikség van.






