Csorsz Rumen Istvan*

A VALOGATOS LEANY DALA

A kozkoltészetben minden igaz, és a forditottja is

Kéalman C. Gyorgy, draga baratom, nagyon sok mindent tudott a régi és tjabb po-
pularitasrél. Mindig jokat beszélgettiink errdl, s egyszer aztan konnyelmiien igent
mondott a Doromb: Kozkoltészeti tanulmdnyok felkérésére. Amikor ugyanis Bob
Dylan irodalmi Nobel-dijat kapott, 6t kértem fel, hogy irjon réla mint kolt6rol és
tarsadalomformaldrol! A remek irast tovabbiak kovették, el6szor egy jiddis népdal-
ként ismert széveg (Mit akar az esé nékem...) torténetének részletes feltarasa,” majd
- sajnos mar csak posztumusz kozleményként — a Krumpli, krumpli... kezdett tréfas
zsid6 dal kontextusanak vizsgalata.’ Emlékére egy olyan nemzetkozi daltipusrol
szeretnék irni, amirél jo lett volna vele beszélgetni. Nem is irhatok tobbet, mint amit
otletként szoba hoztam volna a csevegéskor. Gyuri és csaladi szerzétarsai szebben
irtak volna meg ezt a cikkecskét is.

A valogatds leanyrol sz016 sziizsét vilagszerte ismerik. Minden tipus kozos vonasa,
hogy egy leanynak tobbféle kérd koziil kell véalasztania, vagy az anyja (esetleg mas
személy) tobbféle mesterséget kovetd legényeket ajanl a figyelmébe. A leany mind-
egyiket kikosarazza, néha ki is csufolja (alantas mesterségiik vagy tolakodasuk miatt).
Egyetlen fit mégiscsak meglagyitja a szivét, s elnyeri kegyeit: ez pedig tobbnyire
a didk, tehét az értelmiségi. S mivel a dal jobbara a kollégiumokban terjedt, egyuttal
azt sugallja, hogy a kozosség rangsorat is 6 vezeti. Ez azonban kozosségenként mas
és mas hivatasra igaz. Afrikdban tobbnyire a kovacs lesz a gy6ztes, hiszen az adott
tarsadalomban ez szamit csucshivatasnak, az elitbe jutas zaloganak.

Gorog-Karady Veronika elemzi azt a bambara-malinké mesetipust, amely e sziizsé
torzsi valtozatanak tekinthetd. Ez azonban a nyugat-afrikai moral szerint épiil fel,
s a kivalo folklorista szerint egyfajta jelképes atmenetet sugall a matriarchatusbdl a
patriarchatusba, bar mindkét kozegben ismert és kedvelt torténet. A gégos lany
eredendden azért lehet elutasito a fitikkal, mivel a tarsadalmi ranglétra csticsan

* A szerzd a Bolcsészettudomdnyi Kutatokozpont Irodalomtudomaényi Intézetének tudomanyos
fémunkatarsa.
KALMAN C. Gyorgy, »Dylan népisége és egyedisége”, in Doromb: Kozkoltészeti tanulmdnyok 5,
szerk. CsOrRsz Rumen Istvan, 377-381 (Budapest: Reciti Kiado, 2017).

2 KALMAN C. Gyorgy és KALMAN Mihily, ,,Mit akar mondani...?: Egy kérdés vandorutja”, in Do-
romb: Kozkoltészeti tanulmdnyok 7, szerk. Csorsz Rumen Istvan, 425-432 (Budapest: Reciti
Kiado, 2019).

* BoBAK Szilvia, KALMAN C. Gyorgy és KALMAN Mihdly, ,,Krumpli, krumpli, krumpli”, in Doromb:
Kozkoltészeti tanulmdnyok 9, szerk. Csorsz Rumen Istvan, 101-110 (Budapest: Reciti Kiado,
2021).
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6 maga all, a férfiak mind alavetettjei. Igen 4m, de a mese vége nem a boldog egye-
stilés lesz a legjobbnak itélt legénnyel, hanem a ratarti leany biintetésképp ,arra
kényszeriil, hogy egy éllat vagy egy szornyeteg menyasszonya legyen”.* A cikk pél-
dataraban kigyo, elefant, oroszlan, fa és bozotszorny férjjel is talalkozunk. Ahogy
Gorog-Karady irja, a mese abba a Propp-féle alaptipusba tartozik, amely a vétséget
vagy kihagast egyszertien megbiinteti, lehet6leg kiilsé erdk altal.” A lany gégje mégis-
csak megszegi a tarsadalmi konvenciét, hiszen a férj kivalasztdsa nem az 6 dolga
lenne, hanem a sziil6ké. Raadasul a kéréktdl valoban lehetetlen dolgokat var el,
példaul a nemi szervek hidnyat vagy emberfeletti er6t, szépséget. (Hasonldéan mo-
ralizal6 magyar népmeséket is ismeriink, példaul A kirdlykisasszony cipdje cimit,
ahol lehetetlen kérdésre kell valaszt adniuk a kéréknek — a megfejté viszont kemény
leckét ad a kényes holgynek.) Az afrikai mesében néha a haztartasi eszkozok elére
figyelmeztetik a lanyt, hogy aki valdban megfelel az el6irasnak, aligha lesz valds
személy, am a ,,1azadd leany” megeskiiszik, hogy akarhova kovetni fogja az irracio-
nélis férjet. A mese sokféle, dsszetett tizenetet hordoz, szamunkra az eurépai parhu-
zamok miatt f6leg maga a vélogatds lany figurdja érdekes. A kérék probara tétele
mas afrikai mesékben is vezérmotivum, de ilyenkor tobbnyire az apa szabja meg a
bizarr feltételeket.®

Az eurdpai valtozatok mashova futtatjak ki a torténetet: a leany ez esetben jogosan
finnyds, mert valoban a legjobbat szeretné vélasztani (tegyiik hozza: a valasztas
motivuma maga is gesztus, az autonom dontés csirdjét jelzi, hiszen a kényszer-/ér-
dekhazassag az dreg kontinensen is altalanos gyakorlat volt). Els6 adataink a kozép-
kori vagans koltészetbdl valok. Szabo T. Attila egy kései erdélyi latin verziora figyelt
tel (Filia vis habere rusticum), s ennek ésformajat keresve adta ki egy latin valtozatat
Filia carissima, vis habere rusticum? kezdettel egy 1869-es Kommersbuchbdl.” Ezek
a német daloskonyvek a céhes hagyomanyt 6rzik, akar joval korabbi szovegeket. Nem
vitas, hogy a latinul (szandékosan e konzervativ nyelven) megdrzétt dalocska valoban
kozépkori eredett lehet, de vajon hol vannak a korabbi irott véltozatok? Az altalam
ismert legkorabbi verzié a Rostocker Liederbuchban maradt fenn. A 15. szazad elsé
felébdl szarmazo gydjtemény észak-német teriileten keletkezett, viszont a feljegyz6
sokfelé jartas volt: némelyik szovege talan a pragai egyetemhez kothets, masok a

4 GOROG-KARADY Veronika, ,,A vélogatés ledny”, in GOROG-KARADY Veronika, Eva gyermekei és
az egyenldtlenség eredete: Mesék, teremtéstorténetek, etnoszemiotikai elemzések (Afrika, Eurdpa),
Széhagyomany, 339-361 (Budapest: LHarmattan Kiadd, 2006), 339. A tanulmény eredetileg
francia nyelven jelent meg.

Uo., 340. A mese afrikai cselekményvazlatat lasd ugyanitt, 340-341.

Bévebben GOROG-KARADY Veronika, ,Az apa térvénye”, in GOROG-KARADY Veronika, Eva

gyermekei..., 285-301, a vonatkoz6 altipusrdl és a hajmereszté probakrol: 286-290.

7 SzaBO T. Attila, ,,Két népdalunk szovegének forrasvidékén” [1932], in SzaB6 T. Attila, Nyelv és
irodalom, Valogatott tanulményok, cikkek 5, 176-183 (Bukarest: Kriterion Kényvkiado, 1981);
kiegészitése egy beregi német népdalszoveggel: Szabo T. Attila, ,, A didk dicsérete” [1944], in uo.,
174-175.
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oli Oswald von Wolkenstein mtivei. A valogatds leany dala latinul szerepel, de a

refrén végén egy német sorral:

Filia vis militem bene equitantem?
Filia vis rusticum bene laborantem?
Filia vis monachum bene predicantem?
Filia vis clericum bene litteratum?

Et sic de singulis aliis.

nolo mater cara

quia non sum sana. cum tripudio
Volo mater cara }  to der bursen to!?
Quia iam sum sana.

Idézziik fel a legkorabbi magyar valtozat két versszakat egy 1750 koriili kéziratbol:

- Kedves rajom, szép leanyom, kertem roézsaszala!
Férjhez mégy-¢ te nemeshez, kényesen nevelthez?
— Nem kell 6 nemessége,

Mert teste igen gyenge,

Ott hamar az kdszvény

Elvélaszt, mint térvény

Nemest6l. [...]

- Kedves rajom, szép leanyom, kertem rézsaszala!
Férjhez mégy-é hat déakhoz, frissen sétdlohoz?

- Jaj, elmégyek déakhoz,

Az édes galambamhoz!

Soha szemem szebbet,

Nem latott frissebbet

Déaknal.’

8

©

J6 eséllyel gy kell érteni a lejegyzést, hogy a valtozé 6 sorok utan a ,,negativ refrén” jon, s csak
a clericus emlitése utan kovetkezik a pozitiv felelet: ,Volo mater cara”. Kiadas: Friedrich RANKE
und J. M. MULLER-BLATTAU, Hg., Das Rostocker Liederbuch nach den Fragmenten der Handschrift,
Schriften der Konigsberger Gelehrten Gesellschaft 4. Jahr, Heft 5 (Halle [Saale]: Max Niemeyer
Verlag, 1927 [hasonmds kiadds: Leipzig: Zentralantivariat der DDR, 1987]), Nr. 51, 269. A kodex
fotémasolata és a vers Gj atirasa, két tovabbi egykoru véltozat bibliografidjaval, hozzaférés:
2022.01.14, http://www.rostocker-liederbuch.de/darl/index.php?id=160.

Solymosi Jozsef-énekeskonyv (1748-1751), 46a—48b; kritikai kiadds: KGLLOs Imola, kiad., CsORsZ
Rumen Istvan, mts., Kozkoltészet 1: Mulattatok, Régi magyar koltok téra: 18. szazad 4 (Budapest:
Balassi Kiadd, 2000), 71/1. sz., 1. és 6. versszak. A tovabbiakban: RMKT XVIII/4. Az ének a didk
kivélasztdsa utdn a 2. félstréfak formajat kovetd 7, 7, 6, 6, 3-as szakaszokkal folytatodik (7-15.
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Forrasa Erdélybdl, unitarius vidékrél valo, igy a 18. szazad kozepén még igen husba
vago felekezeti vitak is szinesitik a dalt. A barat szerepeltetése a kérék kozt a kozép-
korban legteljebb apr6 poén volt (hiszen a katolikus papok mar akkor sem hazasod-
hattak), de 1750 tajan egy kis baratcsufolasra is alkalmat adott. Egyébként, mielott
a didkot valasztja a ledny, ugyanigy kikosarazza a ,nagy kalapu papot” (a protestans
lelkészt) és a boltost is — érdekes, hogy a kérdk tobbsége ezuttal értelmiséginek vagy
nemesnek szamit, csak a katona 16g ki a sorbol, s 6 kozismerten csapodar, ,,a kur-
vakkal tancol”. A pappal viszont épp az lesz a gond, hogy tobbet torédik a konyveivel,
mint a feleségével, de legaldbb mas menyecskékkel sem foglalkozik...

Az ének holdudvaraba a legényvalogatd dalok is odatartoznak, amilyen példaul
az Elment a két lany virdgot szedni. Ezek a 18. szazadi kozkoltészetben véltak gya-
koriva, némiképp megkésve a hasonlo targyu lednyvalogatok, leanysoroldk utan,
amelyek mar a 17. szazadtodl elterjedtek; ezek ,elénye” nem meglepd a kozkultura
néellenes felhangjait tekintve. Jobbara a lanyok szexualis érdeklédése adja az egyes
strofdk poénjat, néha a nevekre asszocialva (Anna — adna, Kristina - ezt le se from...).
Az ilyen seregszemlének viszont nincs ,,gy6ztese”, tehat e dalok nem n+1 szerkezeti
elven épiilnek, csupan mellérendeld, obszcén strofak szabad fiizéreként. A Nem
szolok én senkirdl, csak az asszonynépekrdl kezdetd, 17. szazadi csufolot még az 1790-
es években is énekelték,” akdrcsak az ebbdl is taplalkozd Hdzasodnom kellene kez-
dettit, hasonl6 széviccekkel." Szinte bizonyos, hogy hatassal voltak Paloczi Horvath
Addm hirhedt Ledny A. B. C.-jére is, amely a lanynevek és a nemi élet mar-mér
talburjanzo osszefiiggéseit szedi dalba.”? Az Gjabb csufolok koziil a Patikdros Julidn-
na (Megholt apam mdr anyammal) kezdetd sorolé még ponyvan is megjelent, egészen
az 1820-as évekig nyomon kovethetjiik. Szintén a vélogatos leany szlizsével mutat
parhuzamot: latszolag egy arva fiu énekli, aki a j6 hazasodds utjan szeretné biztosi-
tani a jovéjét.” Az eladd lanyokat mint az egyes mesteremberek lanyat emlegeti, hol

versszak), ebben mar csak a didk részletes dicsérete olvashatd. Jellemzd, hogy tuddsarol, képzett-
ségérol egy sz6 sem esik, csupan nyalka viseletérdl és jol apoltsagarol.

10 Valtozatairdl: SToLL Béla, kiad., Szerelmi és lakodalmi énekek, Régi magyar koltok tara: 17 szazad
3 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1961), 119. sz. A tovabbiakban: RMKT XVII/3.

' RMKT XVIII/4, 2. sz.

2 Nem véletlen, hogy 1979-ig nem jelent meg nyomtatasban a teljes széveg, még az Otidfélszdz
Enekek 1953-as kritikai kiaddséban is sok strofat ki kellett pontozni vé. BARTHA Dénes és Kiss
Jozsef, kiad., Otddfélszdz énekek: Paldczi Horvdth Addm dalgyiijteménye az 1813. évbél. Kritikai
kiadds (Budapest: Akadémiai Kiado, 1953), 428-431, 367. sz. Horvath Adam tragar énekeirdl
legtijabban: KULLSs Imola, ,, Az Otddfélszdz énekek »fajtalan« darabjai: »Pajkos« énekek a 17-18.
szazadi kozkoltésben”, in A kis vildgbeli nagy vildg: Tanulmdnyok Pdléczi Horvith Addmrdl, szerk.
CsOrsz Rumen Istvan és MEszARos Gabor, Reciti konferenciakotetek 10, 399-422 (Budapest:
Reciti Kiadd, 2020).

B Ezt a kérdéskort a Hites Sandor vezetésével miik6dd, A 19. szdzadi irodalom politikai gazdasdg-
tana Lendiilet-csoport jovendd Poétai 6konémidk cimt pécsi konferencidjan szeretném megvitatni
az avatott kollégakkal (2022. mércius).
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rejtettebb, hol kozvetlenebb erotikus célzasokkal — apjuk szakmajardl kovetkeztetve
szexualis szokasaikra és étvagyukra."

Ez a ,Freudhoz ragadt” értelmezés természetesen jellemz6 a mar idézett kozép-
kori legénysoroldra is (Filia vis militem...). A valogatos ledny némely népi valtozat-
ban is felbukkan, ahol nem az irastudé viszi el a palmat, hanem mondjuk a kertész..."”
A Kérnek ugyan, kérnek, kérnek kezdet lakodalmi soroldban (Erdély, Sarospatak)
az értelmiségiek, hivatalnokok mind kipotyognak a leany rostajan, csak egy legény
megy at: a s6vago, aki ,,csakannyal jar az aknaban”'¢ Még a férfiak szelidebb tonusu
valogatasakor is el6fordul, hogy az ,,0ll6- s tlivel gazdalkodd” szabomestert tartjak
legjobb kérének, s az obszcén utalason tal a legalis anyaglopas sem marad ki az érvek
koziil.” A Rumy Karolynal, illetve Bartok gytjtésében felbukkané altipus (Adj el,
anydm) végén sem mindig a didknak adja kezét a leany, hanem példaul a juhdsznak."
A népi variansok kozt nyertes nélkiili is akad, egy esetben pedig a paraszt lesz a ki-
valasztott — a rimszé mint hosszisag-mértékegység rejti az okot.”

Mindez azért fontos az értelmiségi (didk) elséségét hirdet6 valtozatok kontextu-
saban, mivel a régi éneklék bizonyara ismerték a parhuzamos szévegeket. Marpedig
a kozkoltészeti alkotasok egész mast jelenthettek egy ilyen ellenpontozd, kontrasztiv
olvasatban, mint amikor csak 6nmagukban olvassuk-hallgatjuk ¢ket. A valogatos
leany a ,,mez6ény” fel6l nézve voltaképp nadragszerepet jatszik — ez az afrikai mesék
tabusérté6 magatartasara rimel —, de mivel az énekl6k a diakok koziil keriiltek ki,
sajat gy6zelmiik révén az ének pozitiv véget ér, még csak nem is komikusan.?® Oly-
annyira nem, hogy a didk hosszas dicséretét, amellyel az egyik varians a parbeszéd
utan folytatddik, késébb 6nalld szovegként is feljegyezték.” Az sem k6z6mbos adat,
hogy a vélogatos leany dalanak nem egy kozos Gsszovegre visszavezethetd valtozatai
terjedtek el, mint némely vénlanycstfolonak (pl. Be kdr, be kdr nékem a pdrtdt visel-
nem),” hanem a két legkorabbi kivételével legfeljebb parafrazisai egymasnak, pon-

1 Sokféle valtozatban terjedt, kritikai kiaddsa: RMKT XVIII/4, 4. sz.

15 Tlyen népi valtozatok felsorolasat lasd uo., 453.

1 Uo., 72. sz.

" Ne menj férjhez mészdroshoz, uo., 74. sz.

¥ Az 1907-es felsGireghi gytijtés kodszama a Bartok-rendben: C 361a. V6. hozzaférés: 2022.01.31,
http://systems.zti.hu/br/hu/browse/61/10879. Mas, Tolna megyei valtozatban a cimbalmos lesz
az idealis férj, uo., hozzaférés: 2022.01.31, http://systems.zti.hu/br/hu/browse/61/10880.

¥ Gyongyom, gyongyom, gyongyvirdg, lehajlott az dga, Szentistvan (Borsod), 1931. Uo., hozzaférés:
2022.01.31, http://systems.zti.hu/br/hu/search/12186.

% Az egyik verzi6 latin cime: Lusus animi, azaz szeszélyeskedés. V6. RMKT XVIII/4, 71/1L.

2 Skolabul mar kijottem. .. kezdettel Dezsd Mihdly memoridléjabol (1729-1761), szintén Erdélybdl:
Csorsz Rumen Istvan és KLLOs Imola, kiad., Kozkoltészet 3/A: A tdrsadalmi élet koltészete, Régi
magyar koltok téra: 18. szdzad 14 (Budapest: Universitas Kiad6—EditioPrinceps Kiadd, 2013),
153. sz.

2 RMKT XVIII/4, 55. sz.



A VALOGATOS LEANY DALA 31

tosabban a daltipus dramaturgiai dsformajanak. A topogenetikus parhuzam?® arra
utal, hogy kiilonbo6z6 kozosségek vagy foldrajzi régiok ujra és ujra megalkottdk a dal
magyar verzidit, alkalmazkodva az adott helyzethez, szakmakhoz vagy egyebekhez.
Ha 6sszevetjiik a harom legfébb, 1840 el6tti magyar valtozatot, kideriil, hogy noha
lejegyz6ik ismerhették a latin kollégiumi alapszéveget (Erdély és Debrecen mellett
Sarospatakrol is), am val6jaban nem azt varidljak, nem azok a szakmak és poénok
koszonnek vissza a magyarban. Tobb izben megmarad a félsorral zarul6 ungaresca-

forma is, bar nem azonos szétagszamokkal.*

1 - . , Péloczi (o ax
St ottt kom0 | ATt
1 nemes Nemes kovécs (~ arfi) |varga szabd
2 barat Boltos diak v didk v varga
3. pap (protestans) | pap (protestans) timér
4. boltos Bardt béres
5 katona Katona didk v
6 didk v didk v
coda |adidk dicsérete |a didk dicsérete

Az vilagos, hogy a csak alpari poénkodassal valogatott lanyok, majd fitik sorol6ihoz
képest ez egy kifinomult, érveket is felvonultatd daltipusnak szamit. Mar a 18. sza-
zadi valtozatokban hosszas ,kényeskedések’, valdjaban mentalitastorténeti érvek
sorakoznak fel, s a leany a didkot mindenkinél jobbnak és csinosabbnak allitja be.
(Nem az elméje vagy a képzettsége a lényeg.) A 19. szazadban f6ként Ldnyom, lanyom,
gyongyvirdagom vagy ezzel rokon kezddsorral terjedt el. A lannyal beszélgeté anya
raadasul mindvégig udvarias, tiirelmes hangon ajanlgatja a kéréket. A fentiek nyoman
ez egy fontos gesztus, hiszen megerdsiti, jogossa teszi a hagyomanyoktdl elfordulo,
6nallésodo leany dontését.

2 A kozkoltészeti szovegrendszerek egyik f6 elvalaszto tengelye véleményem szerint a variogenezis
és a topogenezis mint f6 hatds érvényesiilése. Err6l bévebben is irtam: Csorsz Rumen Istvan,
Szoveg szoveg hdtdn: A magyar kozkoltészet varidciés rendszere 1700-1840, Irodalomtorténeti
fiizetek 165 (Budapest: Argumentum Kiadd, 2009), 32-35 és késGbb.

A tablazatban az RMKT XVIII/4. kotet 71. szévegcesaladjanak tagjai (I-1I1.) szerepelnek az elsé
harom oszlopban. Pal4czi Horvath verzidja: Td tird, tepertd..., in BARTHA és Kiss, Otédfélszdz
énekek, 376. sz. Ennek kozeli (s a népkoéltészetben is elterjedt) varidnsat Rumy Karoly Gyorgy is
idézi a sajat verzidja fiiggelékeként, jelezve, hogy 6 tobbféle kidolgozasat ismerte a sziizsének.
Almasi Sdmuel véltozata els6ként: Magyar Dalnok (1850 el6tt; az 1834-es budapesti kéziratbol
hianyzik), Kolozsvar, Lucian Blaga Egyetemi Konyvtar Ms. 3871, II. 58-59; 42. sz. Nép Dal. Kez-
désora: Lednyom, szép gyongyvirdgom, kerti szegfiiszdalom!
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Am amiért ezt a kis 4ttekintést szerettem volna megirni, az a szdvegcsalad kiilon-
leges tagja: egy jiddis népdal. Eppugy Kanyédi Sandor forditésaban, a Gryllus-miihely
koncertjeirdl és lemezérdl* ismerjiik legtobben, mint azokat, amelyeket Kalman C.
Gyorgy és szerzbtarsai korabban elemeztek.” Az ének remekiil példazza, hogy hany
szalon kapcsolodik a kozép-eurdpai folklorhoz (ideértve az eredetileg irott kozkol-
tészeti alkotasokat) a zsid¢6 kultura, s a kolcsonvett elemeket mégis milyen egyedivé
tudja formalni.

A valogatos lany itt egészen ugy kényeskedik, mint magyarul vagy mas nyelveken,
az érvek kozott azonban egyre er8sebbek az értelmiségi létre adott reflexiok. A dok-
torhoz példaul azért nem megy, mert nem érti a recepteket (a magyar verziokban ez
fel sem meriil, mert nem biztos, hogy a lany irastudo). Végiil a rabbival kétend6
hézassagra 6rommel mond igent, s nem a vélegény szépsége vagy a vagyona lesz a
dontd érv, hanem a sajat szellemi igénye, a Tora-olvasas. Nem kizart, hogy ezt a
verziot tudatosan formaltak ilyenné, vagyis nem feltétleniil népdal, inkabb a kozkol-
tészeti szoveggazdak, tanult emberek, netan a gytjt6tarsak keze nyomat is 6rzi. Ha
igy van, akkor forditva tortént, mint a Mit akar az esé nékem... esetében. Ott a
jesiva-boherek hajdani, féleg zart kozosségben érthetd panaszdala (altalanos érte-
lemben: didkpanasz) volt a kiindulé miifaj, s kozkézen forogva dltalanos keservessé,
amulo élet és a szegénység folotti szomorkodds énekévé valt. Ezzel szemben a vélo-
gatds jiddis ledny az altalanos férfisoroloktol eggyel beljebb 1ép a zsido életforma
vildgaba: a ledny maga is értelmiségivé, Tora-olvasova valik majd a rabbi mellett.”

szeretnél-e szeretnél-e egy szabohoz menni

én egy szabohoz nem megyek

mert szaboné sose leszek

szabni varrni nem szeretek

inkabb idebenn konnyeim nyelem

minden leanyt férjhez visznek csak engemet nem

szeretnél-e szeretnél-e egy suszterhez menni
én egy suszterhez nem megyek

» Volt egyszer egy kis zsido: Jiddis népdalok Kanyddi Sandor forditdsdban, km. GRYLLUS Daniel,
GRyLLUS Vilmos, SARKOZY Gergely és TiHANYI Szilvia (Budapest: Hungaroton SLPX 14192-193
1991), . B/4.

% A Doromb korabbi és 2021-es kotetében megjelent cikkek leirdsat 1asd fontebb.

7 Az antolégiaban van masik példa is a miifaji athangolasra: a gyere bubulj bolcsébe... kezdeti al-
tato, amely a kisbabanak a rabbi sorsat jovendoli, hiszen ,,legtobbet azon nyerhet, ha térat tanul
a gyermek”. KANYADI, Erdélyi jiddis népdalok, 14-15. - Egy Kanyadinal nem idézett jiddis dalos-
kényvben természetesen akadnak mas szakmaju fiut dicséré tipusok is, példaul a psacke-jing, azaz
a parkettds is szoba jon, egy masik dalban a klezmerfit nyeri el a lany kezét, aki vidam, tancos
kedvt, s6t még jol is keres. V6. Old Jewish Folk Music: The Collections and Writings of Moshe
Beregovski, ed. Mark SLoBIN (Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1982), 222-226.
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mert suszterné sose leszek

csirizelni nem szeretek

inkabb idebenn konnyeim nyelem

minden leanyt férjhez visznek csak engemet nem

szeretnél-e szeretnél-e egy doktorhoz menni

én a doktorhoz sem megyek

én doktorné sose leszek

nem értem a recepteket

inkabb idebenn kénnyeim nyelem

minden lednyt férjhez visznek csak engemet nem

szeretnél-e szeretnél-e egy rabbihoz menni

én egy rabbihoz elmegyek

rabbiné szivesen leszek

torat olvasni szeretek

nincsen nalamnal boldogabb leany

minden lednyt férjhez visznek engem is na lam*®

% Jiddis eredeti: vo-zse vilszt du vo-zse vilszt du a snajder far a man (Vos zhe vilstu...). Kanyadi
Sandor forditasat az alabbi kiadds nyoman kozlom, a sortorések valtoztatasaval: Erdélyi jiddis
népkoltészet, val., ford., utdész6 KANYADI Sandor, lekt., jegyz. JOLEsz Laszlo, zenei szakérté Ar-
MAsl Istvan, illuszt. SZANTS Piroska (Budapest: Eurépa Konyvkiadd, 1989), 80-81. Az antologia
szovegeit Kanydadi az el8sz6 tanisaga szerint Eizikovits Mihdly tanar 1938-as maramarosi gytj-
t6kézirataibol valogatta, uo., 200. Az eredeti és a 18. sorszammal kiadott dallam forrasa: Elsbeth
JaNDA und Max M. SPRECHER, Hg., Jiddische Lieder (Frankfurt am Main-Hamburg: Fischer,
1970).



