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VILAGIRODALOM KOTOJEL NELKUL

- Az irodalmi rendszerek tipoldgidja felé -

Az utdbbi években a ,vilagirodalom” kategdridja jelentds, akar még dominansnak is
nevezhetd helyet foglalt el az 6sszehasonlité irodalomtudomany;, illetve altalaban az
irodalomtudomany jovéjérdl folytatott vitakban. Ezek a vitdk szitkségszertien és
onkénteleniil onnan indulnak, amikor 1827 januarjaban Goethe el¢szor hasznalja a
Weltliteratur terminust az ifja Johann Peter Eckermannal folytatott beszélgetésé-
ben,' de szerintem kozvetlenebb kiindulasi pont Immanuel Wallerstein, rajta ke-
resztll pedig Fernand Braudel. Wallerstein az 1970-es években kezdte kidolgozni
vilag-rendszer-elméletét, amikoris a tarsadalomtudomanyokban vitatni kezdték,
hogy vajon a nemzetallam hasznalhat6-e az elemzés alapegységeként. Wallerstein
és a vilag-rendszer elemz6i a nemzetallam helyébe a torténelmi rendszert allitottak,
annak hdrom valaha létez6 valtozatat megkiilonboztetve: a premodern vilag f6ld-
rajzilag korlatozott minirendszerét; a vilag-birodalmat, olyat, mint Roma vagy Kina
a Han-dinasztia idején, vagyis azt a ,nagy kiterjedésti biirokratikus struktarat,
amely egyetlen politikai centrummal és tengelyszerli munkamegosztassal, de
ugyanakkor tobb kulturaval rendelkezik”; illetve a modern id6k vildg-gazdasagit, a
maga ,tengelyszerti munkamegosztasi rendszerével, benne tobb politikai centrum-
mal és tobb kulturaval”

Wallersteint a ,vilag-rendszer” és a ,vilag-gazdasag” kifejezések hasznalataban
Fernand Braudelnek a 16. szazadi Foldkozi-tenger économie-monde-javal foglalko-
z6 munkassaga 0sztonozte. Wallerstein szamara a ,vilag-gazdasag” és a ,vilag-rend-
szer” kifejezésekben szerepld ,vilag” sz6 fénévként funkciondl, amely értelmezi,
nem pedig jelz6ként modositja a kifejezésben szereplé masik fénevet, s ezt a kii-
l6nbséget jeloli a kotdjel.” A vilagirodalom legtobb elméletirdja hallgatdlagosan at-
vette Wallersteinnek ezt az eléfeltevését, nevezetesen hogy a ,vilag-irodalom” (Wal-
lerstein modjara beiktatva itt a kotdjelet) nem a vildg irodalmi termésének

* A szerz az Eszak-Karolinai Egyetem Nyelvek, Irodalmak és Kultirak Tanszékének professzora.
Eredeti megjelenés: Alexander BEECROFT, ,World Literature Without a Hyphen: Towards a
Typology Of Literary Systems”, New Left Review 54 (2008): 87-100.

' Goethe és a Weltliteratur kérdésérdl megvilagitoan, lasd David DamroscH, What is World Lite-
rature? (Princeton: Princeton University Press, 2003), 1-36.

2 Immanuel WALLERSTEIN, World-System Analysis: An Introduction (Durham, NC: Duke Uni-
versity Press, 2004), 15-16 és 98-99. [Wallerstein miivének magyar forditasiban (Bevezetés a
vildgrendszer-elméletbe, ford. KoLtar Mihdly Bence [Budapest: LHarmattan-Eszmélet Alapit-
vany, 2010]) az idézett terminusok kotéjel nélkiil, egybe irva jelennek meg, itt azonban végig az
angol irasmédnak megfelel6en, kotdjellel szerepelnek ezek a kifejezések, igazodva a szerzd itt
bevezetett érveléséhez - a ford.]
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Osszessége, hanem egy vildg-rendszer, amelyben az irodalmat megtermelik és for-
galomba hozzdk.

A masik el6feltevés, amelyet a vildg-irodalommal foglalkozé irék Wallersteinnek
koszonhetnek, a tengelyszerli munkamegosztasé. A vilag-rendszer-elmélet ezen
aspektusa (érthet6 okokbol) joval kisebb nyilt tamogatasban részestil a vilag-iroda-
lommal foglalkozd szerzok részérdl, tekintettel annak imperialista és/vagy mai glo-
balis kapitalista felhangjaira. Ugyanakkor mind Pascale Casanova, mind pedig
Franco Moretti modellje elofeltételez valamiféle tengelyszerti munkamegosztast:
elébbi a magasabb rendii és magasabb értékii munkat a kozponti kulturak szamara
tartja fenn, utobbi pedig ezen kozponti kulturak irodalomtuddsai szamara (akik
természetesen ugyanezen kozponti kultirak tudomanyos centrumaiban talalhato-
ak). E modelleknek mindkét esetben megvan az a talan nem szandékolt hatasa,
hogy megerdésitik a hegemonikus kulturalis centrumok pozicidjat, még akkor is, ha
kimondott szandékuk éppen az irodalomtudomany globalizacidja. A kovetkezok-
ben elébb Casanova, majd Moretti modelljét vizsgalom meg kozelebbrol.

Irodalom és hatalom

A Pascale Casanova-féle république mondiale des letters aftéle kereskeddallam,
melyben a parizsi globalis kulturalistéke-piacok dontenek a szovegek csereértéké-
rél. Modelljének jelentds a magyarazo ereje az elmult évszazadok eurdpai fejlemé-
nyeire nézve, valamint altaldnossdgban az 1945 utani vilagot illetGen is, de sajat
bevallasa szerint is csak keveset tud mondani az 1945 el6tti nem-eurépai vilagrol.
Casanova egészen odaig merészkedik, hogy a nem-,nyugati” vilag belépését az iro-
dalomba (nem csupan a ,vilagirodalomba” vagy ,vilag-irodalomba”) a gyarmati
sorbol valo felszabadulds idészakara datalja. Talan nem is annyira azt allitja, hogy a
gyarmati sorbdl vald felszabadulas el6tt nem létezett irodalom a nem-eurdpai nyel-
veken, hanem azt, hogy ezt a gyarmati felszabadulas idejéig nem lehetett irodalom-
ként elismerni. Ez az érv pedig kiprovokalja a kérdést: ,,mégis, kinek kellett volna
elismerni?” Casanova az irodalom nagyon specifikus és helyhez kétott meghataro-
zasaval dolgozik, ami taldn alkalmas olyan idészakok, szovegek és nyelvek vizsgala-
tara, amelyek hagyomanyosan az irodalomtudomany fokuszéban alltak, de nem
képes szamot adni az 6sszes kulturaban és korban keletkezett irodalmi produktu-
mok teljes skalajarol.

Casanova munkdjanak masik problematikus aspektusa az, ahogyan az irodalmi
és politikai-gazdasagi hatalmi rendszerek kozotti kapcsolatot felfogja. Parhuzamba
allitja a ,,nemzeti torténelmek” egyenlétlenségeit és a nemzetek irodalmi eréforra-
sainak egyenl6tlenségeit, de ezt a parhuzamot analdgiaként, nem pedig ok-okozati
viszonyként fogja fel.> Szamara az irodalmi vilag alternativ univerzum, a benne
uralkod¢ torvények kiilonboznek a politikai vilag torvényeit6l, mégis analdgok az-

* Pascale CASANOVA, La République mondiale des lettres (Parizs: Seuil, 1999), 24, 62-63.
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zal. Az 6 irodalmi koztarsasagaban a hatalom korforgasa tovabbra is eltér a tagabb
értelemben vett vilag hatalmi korforgasatol; ennek a koztarsasagnak a valutdja
szemlatomadst nem valthaté be dollarra.

Casanova modellje az irodalmi forgalmazas és értéktézsde vildg-rendszerét épiti
fel, amelynek centruma Parizsban talalhato, és egy nemzetnek annak fliggvényében
lehet ,,irodalma’, hogy azt Parizs elismeri-e akként vagy sem. Az irodalmi korforgas
azon formainak, amelyek a multban megel6zték a francia irodalmi kulturat, vagy
ma azon kiviil léteznek, nincs valédi helyiik Casanova vilag-rendszerében. Az eb-
ben érvényesiilé hatarozott munkamegosztas szerint ugyanis csak a centrum (Pa-
rizs) végezhet el olyan nagy hozzaadott értéket termeld feladatokat, mint a periféria
(vagyis nagyjabdl a vilag tobbi része, kivéve néhany kevésbé kozponti centrumot,
mint London és New York, illetve talan Németorszagot, vagyis az olyan vidékeket,
amelyeket Wallerstein félperiféridnak nevez) szoveges produktumainak felmérése,
bedrazdsa és az irodalomba valé bebocsatdsa. A periférikus termelés csak akkor
valik értékessé, amikor a centrum értékesnek ismeri el.

Franco Moretti, aki nyiltan timaszkodik az Immanuel Wallerstein altal kifejlesz-
tett vilag-rendszerek modelljére, mar kevésbé artatlan képet fest az irodalmi és gaz-
dasagi rendszerek kozotti kapcsolatrol. Az 6 regényelméletében a periférikus kultu-
rak — vagyis azok, amelyek kiviil esnek a regénytermelés angol-francia centruman
- nem 6shonos formaként fejlesztik a regényt, hanem ,,a nyugati (dltalaban francia
vagy angol) formai befolyas és a helyi tartalom Osszeegyeztetésével”.* Morettinek ez
a regénytorvénye a kovetkezé dilemmat rejti magaban: minél szigortibban véve
»nyugati” formaként definidljuk a regényt, a torvény annal kevesebb magyarazo
er6vel bir (hiszen ha egy nyugati format valamely masik kultdraba importalunk,
akkor az eredmény nyilvanvaléan a nyugati forma és a helyi tartalom keveréke
lesz), ha viszont tagabbra nyitjuk a ,,regény” meghatarozasat, akkor meg a torvény
lesz kevésbé érvényes (hiszen akkor lesznek olyan ,,regények’, amelyek nem a nyu-
gati regényforma jellegzetességeit mutatjak).’

Bar nem értek egyet a torvény egyes részleteinek megfogalmazasaval, azt azon-
ban elismerem, milyen siirget6en fontos a regény (ahogyan mi ismer;jiik) fejlédésé-
nek a kérdését annak angol-francia sziil6hazajan kiviili fejleményekkel szembesite-

* Franco MORETTI, ,Conjectures on World Literature”, New Left Review 1 (2000): 54-68, utankoz-
1és: Christopher PRENDERGAST, ed., Debating World Literature, 148-162 (London: Verso, 2004).
Moretti és Prendergast a késébbiekben is élénk vitat folytatott a témardl, lasd a New Left Review
8,20.,24., 26., 28., 34. és 41. koteteit.

° A Jonathan Zwicker altal hasznalt modszertan egyarant sokat koszonhet Morettinek (beleértve
az évente kiilonb6zé formatumokban kiadott, valamint az egyes konyvtdri gytijteményekben
fellelhetd, konyvek szdmdnak elemzését) és szoros olvasatoknak is, megmutatva, hogy a Mei-
dzsi-kor el6tti — azaz a nyugati befolydst megel6z6 - irodalomnak a késébbiekben is nagy hatasa
volt a japan olvasdkra és irokra, még a huszadik szazadban is. Lasd Jonathan ZwWICKER, Practices
of the Sentimental Imagination: Melodrama, the Novel and the Social Imaginary in Nineteenth-
Century Japan (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2006).
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ni, ahogy Moretti is teszi.® Amint azonban Casanova république mondiale-janak,
ugy ennek a modellnek is megvannak a kronoldgiai korlatai. Wallerstein maga
hangsulyozta, hogy a vilag-rendszer az Eurdopa, Amerika és Nyugat-Afrika kozti
15-16. szazadi kereskedelem és az ipari forradalom eredménye, s elvetette a néhai
Andre Gunder Frank és masok arra vonatkozo kisérleteit, hogy ezt a keretrendszert
korabbi idszakokra alkalmazzak.” Moretti nem teljesen osztja Wallerstein fenntar-
tasait azzal kapcsolatban, hogy a modelljét id6ben visszafelé is kiterjessze; példaul a
petrarkizmus poétikai jelenségérdl adott elemzése szerint az is hasonlo térvénynek
engedelmeskedik, mint amilyet a modern regény esetében megallapitott.®

Moretti regényelméletében a munka tengelyszerli megosztasa teljesen vilagos
format olt: a kozponti kulturak uj miifajokat fejlesztenek, amelyeket a periféridkra
exportalnak, s ez a munkamegosztas tulsagosan is pontosan megfelel a gazdasag
tagabb vildgaban érvényesiilének, hogysem véletlenszer(i volna.” A petrarkizmus
elterjedése és az egykoru politikai és gazdasagi hatalmi centrumok kozétti kapcso-
lat viszont kozel sem ennyire tiszta — ez arra inthet, hogy ha az irodalomtudomany
vizsgalati teriiletét a modern Nyugaton tulra szeretnénk kiterjeszteni, akkor az iro-
dalmi korforgas rendszereinek a tizenkilencedik szazadi angol-francia regény ese-
tében tapasztaltaktol nagyban eltéré analizisére lesz szitkség. Mig Casanova mo-
dellje azt sugallja, hogy az irodalmi piacok fiiggetlenek a gazdasag és a politika
sztérajatol, Moretti talan tulsagosan is gyorsan allitja a kett6 ekvivalencigjat. Ha azt
szeretnénk, hogy vildgirodalmi modelliink mélyen visszanyuljon a multba, akkor
legyenek barmilyen hasznosak is egyébként a sajat kontextusukban, Casanova és
Moretti elméletei erre nem alkalmasak.

A hat méd

Az altalam keresett vilagirodalmi modell olyan eszkéz, amely segit megérteni és
értékelni azoknak a stratégidknak a sokasagat, melyekkel az irodalom a maga poli-

¢ A Moretti altal 2001-2003 kozott szerkesztett Il romanzo 6t kotete nélkiilozhetetlenek ezen
problémdk még részletesebb vizsgalatdhoz.

7 Lasd az dltala ,tizenharmadik szazadi viligrendszer” néven emlitett jelenséghez: Janet ABU-LUG-
HOD, Before European Hegemony: The World System AD 1250-1350 (New York-Oxford: Oxford
University Press, 1989). Andre Gunder Frank és Barry Gills egyarant megkisérelték joval korab-
bi idészakokra visszavinni a vilag-rendszer kezdetét: Andre Gunder FRANK and Barry GiLLs,
The World Systems: Five Hundred Years of Five Thousand? (London: Routledge, 1993); Andre
Gunder FRANK, ReOrient: Global Economy in the Asian Age (Berkeley, CA: Univeristy of Califor-
nia Press, 1998).

8 Franco MORETTI, ,More Conjectures’, New Left Review 20 (2003): 73-81, 73-74.

Moretti ,,tavoli olvasas” modellje, amely regények olvasasa helyett a regényrdl sz6l6 szakirodalom
olvasasat iranyozza eld, a tengelyszeri munkamegosztas masik verzidjanak tlinik: a nemzeti iro-
dalmak szakért6i, hatalmas szamu szoveget elolvasva, feltarjék a forrasokat, az altalanos irodal-
marok pedig a maguk elméleti szintéziseinek tobbletértékét teszik ehhez hozza.
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tikai és gazdasagi kornyezetéhez viszonyul. Ennélfogva ez a modell sem azt nem
allithatja artatlanul, hogy az irodalom mentes ennek az atfog6 gazdasagi és politikai
rendnek a hatasa alol, de nem is tamaszkodhat a priori feltételezésekre arra nézve,
hogy miként is néz ki ez a rend és az irodalomnak milyen kapcsolata van vele.
A modellnek fel kell ismernie az emberi torténelem sordn mikédé kulturélis hatal-
mi kozpontok és rendszerek sokféleségét, emellett pedig vilagossa kell tennie, hogy
mélyrehat6 elméleti meglatasok csak sokféle irodalom, nem pedig kizardlag egyet-
len kozponti hagyomany tanulmanyozasabdl sziilethetnek — vagy olyan teoretiku-
sok munkaibdl, akik felmentik magukat a szévegelemzés kulturalis munkaja alol.
Egyszoval tehat ez a ,vilagirodalom”, nem pedig a ,vilag-irodalom” elmélete lesz,
amely a nyelvi miivészet létrejottét és annak a kérnyezetéhez vald kapcsolatat vizs-
galja, mint az emberi kultira valoban univerzalis jelenségét. Ezzel azt is allitom,
hogy Casanova vagy Moretti ,vilag-irodalmai” az irodalom és kornyezete kozotti
kapcsolat altalanosabb problémajara adott valaszok."

A kovetkezOkben nem egy jovébeni tudomanyteriilet pontos koriilirdsara, ha-
nem inkabb egy altalanos rendezd elvre teszek javaslatot, amely elvnek hat kiilon-
b6z6 manifesztalodasa figyelheté meg. Meglatasom szerint egy jovébeni ,,kétdjel
nélkiili vilagirodalom” szdmara az irodalmak és kornyezeteik kozotti kapcsolat val-
tozo6 konfiguracidi képezik a leghasznosabb vizsgalati targyat. A hat mdd (epikori-
kus, pankorikus, kozmopolita, népnyelvi, nemzeti és globalis) koziil egyik sem a
sajat leleményem: mindegyik esetében mar jelentds meglévé szakirodalomra ta-
maszkodom és sajat hozzdjarulasom abban a meglatasban all, hogy ez a hat méd az
irodalmi rendszerek egyfajta metarendszerét alkotja." A hat mdédot megjelenésiik
kronolégiai sorrendjében mutatom be, de nem allitom, hogy ezek a vildgirodalom,
vagy egyetlen irodalom teleologikus torténetét adnak ki. Egyetlen irodalom vagy
nyelv sem ment keresztiil a felsorolt hat méd mindegyikén, s korabbi idészakokban
ezen modok koziil tobb is fennallt egyszerre. Ezen feliil a lista nem is teljes; mivel
egyes irodalmakrol sz916 szakirodalmon alapul, a listat a késébbi irodalmi érintke-
zések fényében lehet és kell is boviteni vagy valtoztatni. A kovetkezékben roviden
felvazolom az egyes modok jellemzdit, s az egyes mdédokhoz rendelek is szoveges
vagy irodalmi példakat.

' Niklas Luhmann 6szténzétt arra, hogy gazdasagi metafordktol 6koldgiai metafordk felé fordul-
jak. Luhmann szdmdra a ,kornyezet” az, ami egy konkrét tarsadalmi alrendszeren kiviil helyez-
kedik el. Az irodalomnak, mint olyan alrendszernek a fogalma, amely felismeri a kdrnyezetében
1év6 differencidlédasokat, de csak szelektiven kapcsolddik hozzajuk, hasznos az irodalmi és gaz-
dasagi rendszerek Casanova-féle megkozelitésének a finomitdsdhoz: vo. Niklas LuHMANN, Eco-
logical Communication, trans. John BEDNARZ (Chicago: University of Chicago Press, 1989),
15-21. [Magyarul: Okoldgiai kommunikdcié: Képes-e felkésziilni a modern tdrsadalom az ékold-
giai veszélyekre? ford. BRUNCZEL Baldzs (Budapest: Gondolat Kiadd, 2010) - a ford.]

Mas széval, ugy taldlom, hogy a gorog és szanszkrit kutatdi nem csupan nyersanyagot szolgaltat-
nak, amelyeket aztdn az irodalomelméletek megprobalhatnak megmagyarazni, hanem magukat
az elméleti struktarakat is.
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Az irodalom termelésének epikorikus mddjaban az irodalom valamely helyi ko-
z0sség hatdrain beliil termelédik. Ez jelenti az irodalmi korforgas nulla fokat, mivel
az epikorikus irodalom lényege, hogy nem keriil ki abbdl a kozosségbdl, amelyben
létrejon. Az epikorikus irodalom fogalmat Gregory Nagy antik gorog koltészetrol
sz0l6 munkdjabol kolcsonzom. Nagy az epikorikus fogalmat a mitosz kontextusa-
ban vezeti be, mint amely, szemben a panhellénnel, a helyi kontextusban jon létre és
jelentése ezen kontextustol fiigg — helyi hoskultuszokrol, mitoszokrdl és dalokrol
van sz6, amelyek aligha érvényesiilnének mas kornyezetben. Olyan kisebb allamok
esetében, amelyek nem feltétleniil hasznalnak kozos nyelvet a szomszédaikkal, az
epikorikus politikai dimenziot is kap, hiszen segit megalapozni és koriilhatarolni
ezt az allamot, annak tagabb kulturalis vagy politikai kornyezetével szemben.” Az
epikorikus koncepcidja alkalmazhaté az antik Gorogorszagon tuli kontextusokban
is: a kinai Dalok konyve példaul tartalmaz egy olyan dalgytjteményt, amely epiko-
rikusan reprezentdlja azokat a kiilonboz6 allamokat, amelyekre a Csou-dinasztia
idején Kinat felosztottak, ahogy ez a fogalom segithet megérteni tobbek kozott az
iszlam el6tti arab koltészetet is, a délszlav szdbeli epikus hagyomanyt (Milman
Parry és Albert Lord felfogasa szerint), vagy szdmos 6shonos amerikai nép kultura-
lis gyakorlatat.”

Az epikorikus irodalmak nyomait altaldban nehéz felismerni, kiilondsen a ré-
gebbi id6k irasos feljegyzéseiben. Ehelyett leggyakrabban az epikorikus titkr6z6-
déseit latjuk olyan szovegekben, amelyeket én pankorikusnak neveznék, illetve
ilyen szovegek epikorikus olvasasat és értelmezését. A ,,pankorikus” terminust a
»panhellén” kifejezésbdl alkottam olyan irodalmi szévegek és forgalmazasi rend-
szereik jellemzésére, amelyek tobb epikorikus kozosségen ativelve is miikd6képe-
sek, amely kozosségeket bizonyos mértékig egyesithet a nyelv és a kultara, de poli-
tikailag altalaban széttagoltak maradnak. A pankorikus szovegek, mint példaul a
homéroszi eposzok vagy a kinai Dalok konyve, gyakran kiilonb6z6 epikorikus ko-
zOsségek kozti fesziiltségek kozvetitSjeként tiintetik fel magukat. Még akar az is
felvethetd, hogy a szanszkrit eposzok, amelyek szintén egy kulturalisan egységes,
de politikailag széttoredezett vilagban jottek létre, ugyanigy tartalmaznak panko-
rikus elemeket. Az epikorikus és pankorikus impulzusok taldn leggyakrabban egy-

2 Gregory Nagy megjegyzi, hogy az archaikus gorog lira dltaldban dinamikus fesziiltségben all az
epikorikus és az altalam pankorikusnak nevezett modokkal: v6. Gregory NAGyY, Pindar’s Homer:
The Lyric Possession of an Epic Past (Baltimore: The Johns Hopkins University Press, 1990), 66-67.

B Milman PARRY, The Making of Homeric Verse (Oxford, 1971); Albert Bates Lorp, The Singer of

Tales (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1960).
A Delgamuukw kontra British Columbia perben az slakosok foldtulajdonjoganak megallapita-
sandl felhasznaltdk a gitxsan és wet'suweten népek oralis torténelmét. Ez az eset kortdrs példa
arra, hogy az epikorikus irodalmi hagyomany felhasznalhaté kozosségek és az altaluk lakott
teriilet kiterjedésének meghatdrozasahoz. Richard Daly koényve, az Our Box Was Full: An
Ethnography for the Delgamuukw Plaintiffs (Vancouver, 2005) kivalo bevezetést nyujt ezekbe a
kérdésekbe egy olyan antropoldgus tollabol, aki érintett volt az tigyben.
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masra hatasukban érhetdek tetten, s a kettd kozotti ellentét gyakran produktiv.
A nagy panhellén eposzok narrativaiban, mint az Ilidsz hires hajokatalogusa és az
Odiisszeia vilagutazasa, epikorikus hagyomanyok asszimilalédtak pankorikus kul-
turalis programokhoz.

Az altalam elképzelt pankorikus méd mutat némi rokonsagot Wallerstein ,,mini-
rendszerével’, amely az én felfogdsomban nem mas, mint egy kisebb 1éptékd vi-
lag-rendszer. Ez adta az irodalom mozgasanak [circulation] els torténelmi kozege-
it, és szembesiiltek egyszersmind ezzel a mozgassal mint problémaval. A pankorikus
irodalmaknak tehat kiilonboz6 politikai helyzetekhez kell alkalmazkodniuk, és
ezért itt a szovegek eredetének kérdése kiilonosen fontossa valik. A pankorikus és
az epikorikus elsésorban egymassal ellentétben létezik, s a pankorikus gyakran tiin-
teti fel magat az epikorikus tagadasaként."

A szanszkrit példa

Az elmult években a sztoikus filozo6fiabdl szarmazé kozmopolita kifejezés rendsze-
resen felbukkant a vilag mai allapotardl folytatott vitakban.” Az a jelentés azon-
ban, amelyben én hasznalom ezt a terminust, a szanszkritolégus Sheldon Pollock
munkajabol ered. Pollock meggy6zden irta le, mennyire elterjedt volt a szanszkrit
feliratos koltészet az i. sz. 300-1300-as évek kozott a modern Pakisztantol Javaig.
A Pollock éltal targyalt régiokban (amelyeket 6 ,,szanszkrit kozmopoliszként” jel-
lemez) a szanszkrit nyelv{ feliratok a helyi - példaul prakrit, kannada, tamil,
khmer, djavai - nyelveken irott feliratokkal egyiittesen léteztek ezen idszak legna-
gyobb részében, azzal a fontos megkotéssel, hogy a helyi nyelveket a vilag ,,doku-
mentdlasara” hasznaltak, a szanszkritot viszont a vilag ,értelmezésére”’® Mas szo-
val, az olyan gyakorlati dolgok, mint foldbirtokok vagy kiilonbo6zé privilégiumok
adomanyozasa, a népnyelven torténik; az uralkodé rend idealizalt és esztétizalt

" Bar ennek a forditottja is igaz lehet. Sztészikhorosz Palinddidjat — ami Helené panhellén elrab-
lasmitoszanak epikorikus elutasitdsa — Platon a Phaidrészban hasznalta fel arra, hogy Szokratész
munkajat ellentétbe dllitsa a retorikaval (Platon szemében Szokratész az epikahoz és a panhel-
lénhez tartozik), vo. Alexander BEECROFT, ,,» This is not a true story«: Stesichorus’s Palinode and
the Revenge of the Epichoric”, Transactions of the American Philological Association 136 (2006):
47-69.

Léasd a kovetkezd alapmiiveket: Pheng CHEAH and Bruce RoBBINS, eds., Cosmopolitics: Thinking
and Feeling Beyond the Nation (Minneapolis: Universituy of Minnesota Press, 1998); Carol
BRECKENRIDGE et al., eds., Cosmopolitanism (Durham, NC: Duke University Press, 2002); Gilli-
an BrRock and Harry BRIGHOUSE, eds., The Political Philosophy of Cosmopolitanism (Cambridge:
Cambridge University Press, 2005); Kwame Anthony AppiaH, Cosmopolitanism: Ethics in a
World of Strangers (New York: W. W. Norton & Company, 2006).

Sheldon Porrock, ,The Sanskrit Cosmopolis, 300-1300: Transculturation, Vernacularization
and the Question of of Ideology”, in Jan HOUBEN, ed., Ideology and Status of Sanskrit: Contribu-
tions to the History of of the Sanskrit Language, 197-247 (Leiden: Brill, 1996), 219.

G
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onreprezentacidja pedig szanszkritul. A kulturalis hatds mai modelljeitdl eltéréen
tehdt a szanszkrit dél- és dél-kelet-azsiai elterjedése katonai hoditas vagy nagy lép-
tékl gyarmatositas nélkiil megy végbe, szabad és 6nkéntes modon tébb tucatnyi
allamban.

Pollock nem csupan az egyik legmeggy6z6bb példat hozza arra, hogy a premo-
dern vilagban a kulturalis és politikai hatalom nem esik egybe, de ami még ennél is
fontosabb, kifejezetten ezt az inkongruenciét teszi tanulmanyozés targyava — s en-
nek véleményem szerint sokkal szélesebb korben kellene érvényesiilnie a premo-
dern kor kutatdsdban. A szanszkrit tdvolrol sem az egyetlen kozmopolita nyelv,
amelynek kulturalis statusza nem illeszkedik pontosan politikai és gazdasagi sta-
tuszahoz. Az akkad és a gorog irodalmi nyelvként megszerzett rangja a Foldko-
zi-tenger keleti vidékén olyan sokkal éli tul Sarrukin és Nagy Sandor héditasait,
hogy presztizsiiket nem tulajdonithatjuk a politikai hegemonidnak, ahogy a kinai
irodalom tartos és Osszetett jelenlétét Japanban, Koredban és Vietnamban, akarcsak
a perzsa irodalomét a mogul és ottoman udvarokban sem lehet csupan a hdéditas,
gyarmatositas vagy kereskedelem szempontjaival magyarazni. A latin kulturalis
presztizsének az eurdpai kozépkorban hasonldoképp kevés koze van a birodalmi ha-
talomhoz. A kozmopolita irodalmi nyelvek tehat idénként a Wallerstein altal tar-
gyalt vilag-birodalom nyoman jonnek létre, de e két jelenséget mégsem lehet Gssze-
mosni.

Az irodalom kérforgasa a kozmopolita irodalmi rendszeren beliil kiillonbozik
attol, amit a pankorikus rendszerben tapasztalhatunk, részben azért, mert a koz-
mopolita irodalmi nyelveket tobbféle anyanyelvet beszélé csoportok hasznalhat-
jak, részben pedig mert a kozmopolita irodalmak hajlamosak valamely egyetemes
uralom ideolégidjanak képviseljeként feltiintetni magukat, fiiggetleniil attdl,
hogy ez az ideoldgia gyakorlatilag érvényesiil-e vagy érvényesiilhet-e egyaltalan.
Az idealis allam felépitésérol sz616 elméletében példaul Platon véleményem szerint
egy kezdeti kozmopolita gesztussal él, mig az Ujtestamentum tagadhatatlan koz-
mopolita ambicioktol vezetve sajatitotta at a héber Bibliat, s tette azt, amit én ,,pan-
korikus” torzsként jellemeznék, a vilag ,nemzeteivé” Mig a pankorikus irodalmi
nyelv megengedi, hogy irodalma olyan politikai entitasok kozott terjedjen, ame-
lyekben azonos anyanyelvet beszélnek (de vélhetGen eltérd politikai rendszerek-
ben élnek), a kozmopolita irodalmi nyelv kultirakozi rendszert hoz létre, amely-
ben kiilonféle nyelveket beszélék szamara lesz az kozos irodalmi kifejezésmodda.
Ez a nyelv lehet egy vildgbirodalom kulturalis 6nkifejezése, nosztalgikus visszaem-
lékezés egy korabbi birodalomra, de alkothat olyan kulturélis vilag-birodalmat is,
amelynek nincsen politikai leképezédése. Megjelenhet benne a centrum-periféria
kozti hierarchia (ahogy az a kinai esetében tortént: a sino-japan és a sino-koreai
koltészet nem terjedt el magaban Kinaban), de a rendszer lehet policentrikus is
(mint a gorog a hellenizmus és a rémai birodalom idején, vagy a latin a kézépkor-
ban). Akarhogyan épiilnek is fel, a kozmopolita irodalmi nyelvek célja az egyete-
mes érvényuség.
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A népnyelvitél a nemzetiig

Bar bizonyos értelemben a népnyelvek abban hasonlitanak a pankorikus nyelvek-
hez, hogy viszonylag nagy teriileten hasznaljak 6ket irodalmi célokra, igy nyelvi
egységet képeznek, politikai egységet viszont nem feltétleniil; a kiilonbség abban a
kulturalis kiilonb6z6ségben rejlik, amit ezeknek a nyelveknek at kell hidalniuk. Mig
a pankorikus irodalmak az epikorikus hagyomanyokkal kapcsolatot apolva fejléd-
nek, addig a népnyelvek egy kozmopolita irodalmi nyelv hegemdniajaval szegiilnek
szembe. Ahogy a kozmopolita irodalmaknak nem sziikséges egyetlen politikai in-
frastrukturara tdmaszkodniuk, ugy a népnyelveknek sem sziikséges a birodalomtél
valo deklaralt politikai fiiggetlenséget titkrozniiik. Ahogy az angolszasz irodalmak
és mas eurdpai népnyelvii irodalmak kiemelkedésének esetében is tortént, a hasz-
nalatban 1év6 kozmopolita nyelv mar régen elveszithette politikai és gazdasagi ta-
masztékait. Egy 4j népnyelvi irodalom megsziiletésének programszert kikialtasa
azonban ettd] fliggetleniil gyakran politikai vagy étpolitizalt gesztus (kiillondsen
akkor, ha ennek soran tobb dialektus koziil kell valasztani), ahogy az Dante De Vul-
gari Eloquentiaja vagy a kinai Médjus Negyedike Mozgalom esetében is tortént. Mds
esetekben viszont az irodalmi nyelvek megtarthatjak kozmopolita statuszukat,
semmint behddolnanak valamilyen népnyelvi sztenderdnek, ahogy ez az arab ese-
tében altalaban tortént. A népnyelveknek nem kell illeszkednitik a politikai vilag
térképéhez; amikor Dante meghatdrozza az ltala ,,olasznak” tartott dialektusok ko-
rét, szinte pontosan felrajzolja a modern Olaszorszag hatarait, de nemzetépitési
projektje (ha nevezhetjitk annak) évszazadokig hatastalan marad. Tovabba a nép-
nyelvi irodalmak cirkulalhatnak kulturalis és politikai hatarokon tul is, ahogy az
sorban meg is tortént a provanszallal, Dante olasz nyelvével és du Bellay franciaja-
val a kozépkori és kora ujkori Eurépaban.

Sheldon Pollock népnyelvekrél sz6l6 munkdja arra a kozel egyidejt fejlédésre
mutat ra, amelyen Dél-India és Nyugat-Eurdpa népnyelvei atmentek, kezdve az
o6angollal és a kannadaval az i. sz. 8. szazadban, folytatva a latin és szanszkrit 6ku-
menével a kovetkezd hét-nyolc évszazadban.” Pollock leginkabb azzal a céllal va-
zolja fel ezeket az ikerjelenségeket, vagyis a kozmopolita nyelvhasznalat felemelke-
dését az egyik évezredben, kovetve a népnyelvek felemelkedésével a masikban,
hogy ramutasson, mindkét jelenség torténete, kiilondsen a népnyelvié, még meg-

7 Sheldon Porrock, ,Cosmopolitan and Vernacular in History”, in BRECKENRIDGE et al., Cosmo-
politanism. Ahogy Pollock maga is ramutat, a tamil pozicidja valamennyire problematikus eb-
ben a sémaban: ,,The Cosmopolitan Vernacular”, Journal of Asian Studies 57, 1. sz. (1998): 6-37,
20, 14. jegyzet. Ha elfogadjuk azt a hagyomdnyos (bdr vitatott) datalast, hogy a szangam iroda-
lom kezdete az i. sz. 1. évszazadaira tehetd, akkor a tamil afféle felforgaté népnyelvi betiiremke-
dés a kozmopolita évezredbe. Nem kell azonban dogmatikusan ragaszkodnunk Pollock modell-
jéhez, s ezt ennek a tanulmanynak a jellege nem is kivanja meg. Ehelyett inkabb arra torekszem,
hogy ramutassak egy tipol6giai hasonldsagra, amely szaimos irodalom kontextusaban tanulma-
nyozhato.
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irasra var. A torténelmi kérdéseken tul a Pollock éltal elévezetett elgondolasok a
kozmopolita és népnyelvekrdl hasznos keretet kinalnak egy sor jelenlegi és multbéli
irodalmi rendszer struktirajanak megértéséhez, amelyek sok tekintetben a Moretti
és Casanova altal leirtaknak megfelel6en mukodtek, de nem illeszkedtek az altaluk
megadott konkrét paraméterekhez.”® Ahogy azt mind dél-azsiai, mind pedig eurdpai
példak mutatjak, a népnyelvi irodalmak hajlamosak olyan rendszereken beliil mi-
kodni, amelyek egy kozmopolita nyelvet vagy nyelveket és egy sor helyi rivalis nép-
nyelvet is magukban foglalnak. A kozmopolita nyelvek folytat6do jelenléte szamos
népnyelvi kozegben csak még dsszetettebbé teszi a népnyelvi irodalmak kapcsolatat,
és bonyolitja példaul a Casanova dltal leirt irodalmi rivalizalds képzetét is.

A nemzeti irodalmak révén 1épilink be a Moretti és Casanova altal feltérképezett
teriiletre. A népnyelvi és a nemzeti irodalom kozotti hatarvonal sziikségképpen el-
mosddd, de egyel6re azt mondanam, hogy az atmenet pillanata akkor torténik meg,
amikor egy adott irodalom torténetét és jelenbeli gyakorlatait megfeleltetik egy
adott politikai allam torténelmi és jelenbeli helyzetével. Nézetem szerint a nemzeti
irodalmak a 19. szazad nacionalizmusainak termékei, bar bizonyos esetekben ko-
rabbi gyokerekkel is rendelkezhetnek. Az a jelenség, amelyet Casanova ,leffet
Herder”-ként, Herder-hatasként ir le, vagyis hogy egy nemzeti irodalom a népi ha-
gyomanyok és a nacionalizmus keverékébdl fejlédik ki, ennek a mddnak egy masik
valtozata. Emellett azt is felvetem, hogy a regénynek a mifaj sziil6hazdjan kiviili
torténete, ahogy azt Moretti felvazolta, bizonyos mértékig a kifejezetten nemzeti
irodalmak létrejottéhez kotddik, kiilondsen a nem-nyugati kulturakban - vagyis az,
ahogy ezek a kulturak magukba szivtak a nemzetrdl és a nemzeti irodalomrél alko-
tott europai elképzeléseket, bizonyos mértékig egyiitt jart a regény eurdpai irodal-
mi formdjanak az atsajatitasaval. Amikor egy nemzeti irodalom megjelenik, a
nemzetallam politikai és/vagy kulturalis dimenzidjanak kifejez6déseként fogja
feltiintetni magat. Az ilyen irodalmak jellemzéen marginalizaljak a tdjnyelvi és ki-
sebbségi nyelvi irodalmakat, valamint olyan irodalomtorténeti narrativakat hoz-
nak létre, amelyek a kozmopolitdnal inkabb értékelik az Gshonost (példaul az
angol irodalom olyan torténetei ilyenek, amelyek a Beowulfot teszik meg kezdd-
pontnak, vagy a bengidli irodalom torténetei koziil azok, amelyek a Csarjapaddval
kezdddnek).” Mas szoval, a nemzeti irodalmak politikai célokat vetitenek ki az
irodalmi rendszerre, s a nyelvi és politikai hatarok elkiilontiléséb6l fakadd nyilvan-
val6 nehézségek ellenére, ez a nemzeti modell még ma is jelentds erét képvisel az
irodalomtudomanyban.

'8 Casanova a népnyelvi pillanatot teszi meg narrativaja kezdetének. Prendergast taldl benne a nép-
nyelvivel, a nemzetivel és a globadlissal analdg szakaszokat, amelyekben én inkabb rendszerek
szinkron rendszerét latom, nem pedig evoluicios fejlédést.

¥ Meglepé médon mindkét szoveget, amelyek koziil az egyiket a 19., a masikat pedig a 20. szdzad
elején fedezték fel Gjra, megtették tobb irodalom, a Beowulfot az angol és (tévesen) a dan, a Csar-
japaddt a bengdli, asszdmi és az orija seredetének.
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Regiondlis és globalis

A nemzeti-irodalom [national-literature] modellje ma mar nyilvanvaléan nem
hasznalhato, részben mivel jonéhany nyelv és irodalma tallép a nemzeti hatarokon,
részben pedig mivel napjaink globalis kapitalizmusa megfosztotta a nemzet-alla-
mot centralis helyzetétdl és ez megvaltoztatta az irodalmi korforgast is. Ennélfogva
elképzelhetévé valt valamiféle, leginkabb globdlisnak nevezhet6 irodalom. Ez a ka-
tegdria, amely ma még inkabb feltételezés, mintsem val6sag, olyan irodalmakat fog-
lal magaba, amelyek nyelvi hatékore talmutat a nemzeti hatarokon, de akar még a
kontinensek hatdrain is. Bizonyos tekintetben a globalis irodalom hasonlit a koz-
mopolita irodalomra, leszamitva, hogy (jelenleg legalabbis) a globalis irodalmak
tovabbra is nemzeti irodalmi rendszerekként reprezentaljak magukat, ezt pedig a
kozmopolita irodalmak nem 4éllitottak, vagy legalabbis nem ilyen mértékben. Eb-
ben a tekintetben a globalis irodalom inter-nacionalis [inter-national], nem pedig
extra-naciondlis [extra-national]. A ,globalis” irodalom vagy nyelvi miivészet fo-
galma, ahogy az most, a mindent bekebelezé média koraban létezik, felveti annak
kérdését is, hogy mennyire tagan értjiik az ,irodalom” fogalmat. Ha a nyugaton
kritikai elismerésben részesiilé szovegekre sztikitjiik a definiciot, akkor a vilag-
irodalom olyan modelljét kapjuk, amely meglehetésen hasonlit a Casanova vagy
Moretti altal leirt modellre; egy olyan definiciénak viszont, amely minden nyelvi
miivészetet magaban foglal, legyen az népszer(i vagy ,irodalmi,” vagy akar filmes, el
kell ismernie az olyan egyébként periférikus helyek kozponti mivoltat, mint példaul
Mumbai vagy Hongkong. Nem hiszem, hogy sziikséges (vagy lehetséges) volna me-
rev hatarokat hiiznunk a nyelvi muvészet kategoriai kozott; sot, egy globalis iroda-
lom egyik legizgalmasabb aspektusa éppen az, hogy milyen mértékben szervezédik
bricolage-ként, vagyis gy, hogy a szovegek kiilonb6z6 forgalmazasi rendszerekben
kiilonbo6z6 célokat szolgalhatnak.

A globalis irodalmakban a tizenkilencedik szazadi birodalmak 6roksége és nap-
jaink globalis kapitalizmusa jelentds hatalommal birnak. A legvilagosabb példa a
globalis irodalomra az angol, megtamogatva a posztkolonializmus jol kiépitett el-
méleti infrastrukturajatol és olyan intézményekt6l, mint a Booker-dij, amely azt a
benyomast igyekszik erdsiteni, hogy az angol nyelvii irodalom termelése és fogyasz-
tasa univerzalis jelenség (még akkor is, ha a jelenlegi kereskedelmi viszonyok, a
nemzeti hatdrok és egyéb lathatatlan akadalyok fényében az univerzalitas és az
egyenl6 hozzaférés elve pusztan iires 16zung). Az angol globalis irodalmi rendszer
intézményi reprezentcidja nemzetenként nagyban eltérhet; az Egyesiilt Allamo-
kon beliil a leggyakoribb a brit, amerikai és posztkolonialis irodalom harmas fel-
osztasa, mig Kanaddban példaul egy négyosztati struktura szamit bevettnek,
amelyben Kanada adja a negyedik elemet. A posztkolonialis irodalmak bizonyos
mértékig kiilon rendszert képviselnek, bizonyos mértékig pedig nemzeti vagy

......
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pontokbol szemlélve részese lehet a nigériai nemzeti irodalmi rendszernek és a glo-
balis angol irodalom posztkolonialis dsszefiiggéseinek is.

A francia irodalom tagadhatatlanul joggal tart igényt hasonld statuszra, ahogy az
a nemrég megjelent Pour une littérature-monde irodalmi kidltvanybdl is kideril (a
cim egyértelmii utalds Braudelre).”® Nyilvanvalé a kapcsolat e két irodalom statu-
sza, valamint napjaink politikai és gazdasagi rendszerei kozott, s ez tiikrozddik is
abban az érdekl6désben, amellyel Moretti és Casanova fordulnak feléjitk. Mindazt
a politikai és gazdasagi hatalmat, demografiai stlyt és foldrajzi kiterjedést tekintve,
amellyel rendelkeznek, csupan néhany olyan nyelv létezik, amely versenyre kelhet
az angollal és a francidval mint globalis irodalmakkal; azonban mindegyik f6bb ri-
valisuk (a kinai, a spanyol, a hindi, az arab, az orosz) részese valamilyen globalis
korforgasnak, ahogy néhany mas irodalom is, joval korlatozottabb médon. Ez
utdbbi nem a bukas vagy a vereség jele (mint Casanova modelljében); ezeknek és
mas nyelveknek a nemzeti, helyi és kozmopolita sikerei biztositjak irodalmi vitali-
tasuk folyamatossagat, amellyel megnovekedett figyelmet kovetelnek maguknak és
a jelenlegi vilag-irodalmi rendszerben betoltott szerepiiknek.?

Az irodalmi rendszerek kiilonb6z6é mikodési moédozatainak vizsgalatara iranyu-
16 felvetéseim sziikségszertien altalanositok és sematikusak, vagyis ez az iras maga
is éppen annyira problematikus, mint azok a kérdések, amelyeket felvet. A spanyol
vagy az arab statusza a modern vilagban nyilvanvaldan targyaland6 probléma vol-
na; az el6bbi nemzetkozi, de foldrajzilag mégis korlatozott kiterjedését inkabb le-
hetne ,,regiondlisnak’, mint globalisnak nevezni, az utobbi pedig inkabb kozmopo-
lita jellegti egy globalis korban, megdrizve egy egyetemességre torekvé vallashoz
kapcsolddoé klasszikus irott nyelvet. Nem volt szindékom kimeritéen targyalni
ezeket a kérdéseket, ahogy nem volt szandékom elévezetni a vilagirodalom torténe-
tének valamely folytatélagos és mindenre kiterjedd narrativajat sem. Annyit igye-
keztem bizonyitani, hogy irodalmi rendszerek kiilonb6z6 kornyezetekben megfi-
gyelhet6 strukturdja és funkcidja érdemleges vizsgalddasi teriilet, s hogy léteznek
ezen rendszerek kozott olyan tipoldgiai parhuzamok, amelyek vizsgalata megfonto-
lando elismerésekkel szolgalhat az egyes irodalmak szakértéi szamara is.

Egy olyan munkamegosztas helyett, amelyben a nemzeti-irodalmak szakért6i
adatokat termelnek, a vildg-irodalom tudédsai pedig feldolgozzak ezeket, olyan ko-
z6s munkat latnék szivesen, amelyben példaul a perzsa irodalom szakért6i a maguk
szamara is hasznos elméleti és gyakorlati belatasokat talalnak a sinolégusok mun-
kajaban, vagy az angolszasz irodalmak szakértdi az 6kannada nyelv specialistainak
munkdiban. Ugy hiszem, hogy az ilyen kozs munka tenné lehetévé a kitdjel nél-
kiili vilagirodalom mint koherens tudomanyteriilet létrejottét; ennek targya pedig

% Jean RouauD et Michel Le Bris, éds., Pour une littérature-monde (Parizs: Gallimard, 2007).

2 Gondolatébresztd példa erre a Frangoise Lionnet és Shu-mei Shih éltal szerkesztett esszégytijte-
mény, amely a kettejitk frankofén és sinofon érdeklédési teriiletei kozotti kapcsolddasokat tér-
képezi fel: Minor Transnationalism (Durham, NC: Duke University Press, 2005).
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nem a Wallerstein vilag-rendszerének jol-rosszul megfeleltetheté vildg-irodalom
rendszere volna, hanem egyszertien a vildg irodalma - a vilag nyelvmtivészeti ter-
mése.

Huddcské Brigitta forditdsa*

* Hudacsko Brigitta miiforditd, a Debreceni Egyetem Irodalomtudomanyok Doktori Iskolajanak
doktorandusza.
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