Szemes Botond!

MONDATHOSSZUSAG ES IRODALOMTORTENET
- 100 magyar regény szovegstatisztikai elemzése” -

»Kedvtelése f6képen a historiara hajlott, melyben a pap oktatasa és olvasgatas altal
nevezetesen haladt” - jellemzi Fay Andras egyik szerepl6jét A Bélteky-hdz cimd,
1832-ben irt regényében, az alabbi kutatds 100 regényének legkorabbi darabjiban.
Ez a kutatds szintén a histdriara iranyul, azaz az irodalom torténetére - modszere
azonban nem az olvasason, hanem a szamitogépes adatfeldolgozason alapul, és re-
ményei szerint ezért olyan mintazatokat és 9sszefliggéseket is képes lathatova tenni,
melyek manualisan elérhetetlenek volnanak. 173 év prézairodalmat alakitja térbeli
viszonyokka. Ennek sordn a szovegek jelentése helyett olyan formai jellemzdk ke-
riilnek a kozéppontba, melyek legtobbszor a szerzéi szandéktdl fiiggetleniil jonnek
létre, mégis informacioval szolgalhatnak a megiras idejérdl. Elsésorban a regények
atlagos mondathossziisagat vizsgalom. F6 kérdésem, hogy az atlagos mondathosz-
szusag valtozasa milyen tendenciakat mutat 1832 és 2005 kozott, és ezek a tenden-
ciak milyen tarsadalmi és poétikai folyamatok mentén értelmezhet6k. A dolgozat
befejezé részében az 1970-es és 1980-as évek hossz mondatos prézairodalmat
elemzem, szintén kvantitativ adatokbol kiindulva.

1.

L. A. Sherman a Nebraskai Egyetem professzora 1893-ban Analytics of Literature
cimt konyvében olyan mddszert javasol az irodalomtdrténet és a kortars irodalom
megértésére, amely a miivek apro, mérhet6 elemeibdl indul ki. A statisztikai elem-
zések fontossagara hivja fel a figyelmet. Az angol nyelvi prozat vizsgalva kiilon
hangsulyt fektet arra kérdésre, hogy atlagosan hany sz6 talalhato az egyes szovegek
mondataiban. Ehhez szerzénként nagyjabdl 500 mondatos mintakat vesz alapul,
korpusza a 16. szazadtol egészen a 19. szazad végéig terjed.” Majd egyszertien meg-
szamolja a mintakban a mondatok és a szavak szamat.

Sherman az atlagos mondathosszusagok és az allitmanyok szamanak folyama-
tos csokkenését regisztralja. Ugy gondolja, hogy ez azért van igy, mert korabban az
irasbeliség és az él6beszéd jobban elkiilontilt egymastdl, am késébb megné a hét-

' A szerz6 az ELTE BTK Irodalomtudomanyi Doktori Iskola hallgatdja.

2 Koszonom a Digitalis Irodalmi Akadémidnak a rendelkezésemre bocsatott szovegeket, és Ta-
kacs Emma, valamint Horvath Péter onzetlen segitségét az elemzéshez sziikséges kodok meg-
irdsdban.

* Lucius Adelno SHERMAN, Analytics of Literature: For the Objective Study of English Prose and
Poetry (Boston: Ginn & Co., 1893), 259.
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koznapi kommunikacié hatdsa az irott szovegekre: egy felgyorsult és Osszetett vi-
lagban egyre gazdasagosabban kivanja kifejezni magat az egyre inkabb ,elfoglalt
generacid”* A korabbi hosszti mellérendelések helyébe Sherman szerint az ala-
rendelésekkel, hatarozdszavakkal vagy birtokos szerkezetekkel stritett mondatok
lépnek. Hozzateszi: az irott kommunikacié megvaltozasa Osszefiigg az olvasasi
szokasok és az olvasokozonség megvaltozasaval is az egyre szélesebb kort alfabe-
tizdcionak koszonheten. Azaz az egyes szerz6k mar nem egy sajat hagyomannyal
bird, muvelt elit, hanem egy nagyobb, nehezebben behatarolhaté tomeg szamara
irnak.®

Sherman modszerének szamos kovetdje akadt. Harold H. Scudder 1923-ban azt
tapasztalta, hogy elég 176 mondatbdl 4ll6 mintakat elemeznie, mivel azok eredmé-
nyei konvergalnak Sherman szdmitasaival. Kutatasa szerint a csokkené tendencia a
20. szazadban is folytatodik,® és ugyanezt sugallja a Medium nevii online portal ro-
vid irdsa is 2017-b6l.” Ugyan mar Sherman kortdrsai koziil is tobben arnyaltak az
eredményeket,® késobb a szerzdattriblcios vizsgilatok kozponti elemévé valt a
mondatok atlagos hosszusaganak mérése.’

Magyarorszagon az 1970-es évekre megszaporodnak a kvantitativ modszerrel
dolgoz¢ stilisztikai kutatasok. Legtobbjiik a konnyebben adatolhat6 szavak szintjén
(vagy alacsonyabb nyelvi szinteken) végeznek méréseket, de megjelennek a mon-
datszerkezetet, azon beliil a mondathossztisagot mint az egyes alkotokra érvényes
karakterjegyet kutaté tanulmanyok is. Deme Laszlé mondathossztsagon a tagmon-
datok szamat érti (és ezen keresztiil szamolja ki az ugynevezett ,szerkesztettségi
mutatot” és a ,bonyolultsagi fokot”),” a mondatokban talalhatd szavak szamat a
mondatterjedelem kategoridjaval jeloli. E mutatok mentén Németh Lasz16 és Fejes
Endre csupdn egy-egy novelldjat vizsgalva hoz altalanos érvényl megallapitasokat:

* Uo., 280, 286-287.

*> Uo., 288.

¢ Harold H. SCUDDER, ,,Sentence Length’, The English Journal 12, 9. sz. (1923): 617-620.

7 The Acropolitan, ,Sentence Length Has Declined 75% in the Past 500 Years’, medium.com,
augusztus 29. (2017), https://medium.com/@theacropolitan/sentence-length-has-declined-75-
in-the-past-500-years-2e40f80f589f.

8 Els6sorban a feltételezést, hogy a mondatok atlagos hosszusaga miifaji megkiilonboztet jegy
lenne, valamint, hogy az allitmanyok csokkenése valodi informdciot hordoz (hiszen ez a mon-
datok rovidiilésének természetes kovetkezménye). V6. Robert MoR1z, ,,The Sherman Principle
in Rhetoric and its Restrictions’, Popular Science Monthly 63, October (1903): 534-542.

? Példaul George Udny YULE, ,On Sentence-Length as a Statistical Characteristic of Style in Prose:
With Application to Two Cases of Disputed Authiorship”, Biometrika 30. 3-4. sz. (1939): 363-
390; Carrington Bonsor WILLIAMS, ,,A Note on the Statistical Analysis of Sentence-Length as a
Criterion of Literary Style”, Biometrika 31. 3-4. sz. (1940): 356-361.

' DEME Laszl6, Mondatszerkezeti sajdtossigok gyakorisdgi vizsgalata (Budapest: Akadémiai Ki-
ado, 1971), 164.
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Fejes rovidebb mondatai személytelen, referativ eléadasmédjahoz illeszkednek,
mig Németh Laszlot a hosszabb mondatok jellemzik."

Zsilka Tibor a proza ,lirizalédasanak” folyamatat igyekszik adatokkal aldtamasz-
tani Stilisztika és statisztika cim(i konyvében. Allitasa szerint az epika a huszadik
szazadra szubjektivebbé valt és a lirai ritmizaltsag felé kozelit. A ritmus létrehozasa-
hoz viszont rovid egységekre van sziiksége az iréknak, hogy azokat konnyebben
tudjak kombinalni és egy mintazatba rendezni - ennek megfelelden a szavak és
mondatok rovidiilésére hivja fel a figyelmet.”? A mondatok vizsgalatakor négy szer-
zének egy-egy novelldjara tamaszkodik. Megallapitja példaul, hogy Krudy 22-23
szavas mondatainak részletessége még eltér a Nyugat rovid mondatos stilusnorma-
jatol, amelyet elsésorban Kosztolanyi prozapoétikajaban vél felfedezni.® Kemény
Gabor ugyanakkor Zsilka adataival ellentmond6 eredményekre jut Krudy harom
regényének és tiz novelldjanak elemzésekor; a nagyobb korpuszon elvégzett mun-
kaja szerint ,,kevésbé bonyolult, kevésbé zstfolt Krudy mondatszerkesztése annal,
amilyennek olvasdi élményeink — és f6képpen a réla sz6l6 irodalom — alapjan gon-
dolnank”™

Ezek a tanulmanyok nagyon izgalmasan 6tvozik a statisztikai eljarasokat az in-
terpretativ mozzanatokkal. Ugyanakkor korlataik is szembetiinnek. A vizsgalt kor-
puszok méretébdl és az emberi szamitasok pontatlansagabdl adédik, hogy bar ob-
jektivnek tlinnek a bemutatott elemzések, a bel6liik levont kovetkeztetések a kevés
adat miatt sok spekulaciot tartalmaznak. Erre mutattak ra Kemény Gabor eredmé-
nyei is Zsilka Tibor munkaja kapcsan; mikozben Kemény maga is csak 4, atlagosan
13 500 szot tartalmazo szovegegységet vizsgal. Manapsag a szoftveres elemzés ép-
pen ennek kikiiszobolését igéri, hiszen digitalis eszkozokkel szinte korlatlan szamu
és teljes szovegek szamitasa végezhetd el. Az alabbi kutatast is ez motivalja, amikor
szovegek atlagos mondathosszusagat az R Studio nevi programkornyezetben sza-
mitja ki. Mikozben a vizsgalt szévegek szama — sajnos — korantsem nevezhet6 kor-
latlannak: mint minden statisztikai elemzés esetében, a korpusz kiépitésekor egy-
szerre tobb szempontot kellett figyelembe vennem.

A kutatds a magyar regény torténetére vonatkozik. Gyorgy Lajos munkdja sze-
rint 1730-t6l 1830/40-ig tart a magyar regény kialakuldsa, vagy el6torténete,” és ezt
a korszakolast veszi at Labadi Gergely is a korai magyar regény adatbazisanak létre-
hozasakor.'® ,,Az ekkor megalapozddé j [prozai] mifaj azonban eltér attdl, amit

" Uo., 136.

12 Zs1LkaA Tibor, Stilisztika és statisztika (Budapest: Akadémiai Kiado, 1974), 76, 84-85.

B Uo., 79.

" KeEMENY Gabor, ,Prézastilus-jellemzés kvantitativ modszerrel’, Magyar Nyelvér 133, 2. sz.
(2009): 155-196, 170.

B GYORGY Lajos, A magyar regény elézményei (Budapest: Akadémiai Kiado, 1941).

'8 LaBADI Gergely, ,,A magyar regény adatbazisa’, Acta Historiae Litterarum Hungaricarum: Acta
Universitatis Szegediensis 32, 1. sz. (2016): 11-30.
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késBbb, az 1830-as évektdl regényként hatdroz meg a korabeli kritika.”” Eppen ezért
a kiforrott magyar regényirodalom kezdetét, az 1830-as éveket jeloltem ki a korpusz
kiindulépontjaként. A végpontot Nadas Péter Pdarhuzamos torténetek cimt 2005-6s
regénye jelenti, mivel nehéz lenne olyan szempontot talalni, amelynek segitségével
csupan par kanonikus mu kivélaszthato a torténé magyar irodalombdl. Kanonikus
miivekre azért van sziikség, mert a 19. szazad els6 felébdl joforman csak ezek érhe-
tok el digitalizalt formaban, ami igy meghatarozta a korpusz egészének szerkezetét.
Ugyanigy az ebbdl a korszakbdl elérhet6 alkotok szama szabja meg azt is, hogy ké-
s6bbi id6szakokbdl hany szoveget vettem a kutatdsba, mivel aranyos id6beli elosz-
lasra torekedtem. Igy minden évtizedbél legkevesebb 3, legtobb 8 szoveg keriilt a
korpuszba. Ez 6sszesen 100 regényt és 173 évet, azaz atlagosan 1,7 évenként egy
regényt jelent (1. tabldzat). Szintén az aranyossag miatt egy irétol maximum négy,
de inkabb kevesebb regényt vizsgaltam; ez Osszesen 58 szerzGt eredményezett,
mindegyiknek atlagosan 1,7 regényét."® Egy szerz6t6l abban az esetben valogattam
be négy miivet, ha azok kozott jelentds az id6beli tavolsag, hogy ezaltal vizsgalhato
legyen az is, hogy az egyes tendencidkat kéveti-e az adott alkot6 életmive, vagy
inkabb id6szaktol fiiggetlen szerzéi ,ujjlenyomatokroél” beszélhetiink a mondat-
hosszusag esetében.

A korpusz Osszetételét tehat az irodalomtorténeti konszenzuson til a Magyar
Elektronikus Koényvtar és a Digitalis Irodalmi Akadémia adatbazisai hataroztak
meg. Mivel egyik sem érvényesit hatarozott irodalomtorténeti koncepciét a digita-
lizaci6 soran, ezért fordultam a Takacs Emma (Digitalis Bolcsészet Kozpont) éltal
egy nemzetkozi projekt keretében sszedllitott regénykorpuszhoz, amely az 1850 és
1920 kozott megjelent magyar nyelvli prozairodalombdl valogat,” valamint az Aka-
démia Kiadé Magyar irodalom cimii kézikonyvéhez. Az utébbiban emlitett szerzé-
ket és miiveket igyekeztem bevenni a kutatasba, melyet egy-két népszerti szerzével
egészitettem még ki (példaul Rejté Jend, Gardonyi Géza). Ujabb szovegek digitali-
zaciodja és egy nagyobb, megbizhatd adatbazis kiépitése els6dleges feladata a hazai
irodalomtudomdnynak; meglehet, a most bemutatott eredmények is arnyalhatok
egy szélesebb korii vizsgalat soran. A statisztika alapvetd beldtasa, hogy minden
eredmény a feldolgozott adatok kozti viszonyt mutatja, és csak bizonyos szamu adat
felett tekinthet6 ez a viszony reprezentativnak. A vizsgalt 100 regény semmiképpen
sem elegendé ahhoz, hogy a magyar proézairodalom egészére nézve biztos kdvet-

7 Sz1LAGYI Mérton és VADERNA Gébor, ,,A klasszikus magyar irodalom (kb. 1750-t61 kb 1900-ig)”,
in GintLI Tibor, f6szerk., Magyar irodalom (Budapest: Akadémiai Kiado, 2010), 313-641, 370.

¥ Azokat a regényeket kivettem a korpuszbol, amelyek kirivo értékeket mutattak, igy a kapott
grafikonokat torzitottdk; ilyen példaul Krasznahorkai Laszlé Haborii és hdborii, vagy Esterhazy
Péter Fiiggd cimti regénye.

¥ A projekthez lasd, hozzaférés: 2020.03.18, https://www.distant-reading.net/eltec/, a magyar
nyelvii adatbdzis, hozzaférés: 2020.03.18, https://github.com/COST-ELTeC/ELTeC-hun.
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keztetéseket vonhassunk le, inkabb egy ma €16 kanonra és a kanonikus szévegek

torténeti alakuldsara lathatunk ra altaluk.

1. tabldzat. A vizsgalt korpusz

Szerzo Cim Ev
Fay Andras A Bélteky-hdiz 1832
Gaal Jozsef Szirmay Ilona 1836
Josika Miklds Abafi 1836
Eo6tvos Jozsef A karthauzi 1842
Eotvos Jozsef A falu jegyzdje 1845
Nagy Ignac Magyar Titkok 1845
Josika Miklos Diamante 1846
Eotvos Jozsef Magyarorszdg 1514-ben 1847
Kemény Zsigmond Gyulai Pal 1847
Kuthy Lajos Hazai rejtelmek 1847
Jokai Mor Egy magyar ndbob 1854
Kemény Zsigmond Szerelem és hitisdg 1854
Podmaniczky Frigyes Az alfoldi vaddszok tanydja 1854
Féy Andrés Zi;:l(;rrzrs'vos és szolgdja, Bakator 1855
Vas Gereben Nagy idék, nagy emberek 1856
Gyulai Pal Egy régi udvarhdz utolsé gazddja 1857
Kemény Zsigmond A rajongék 1858
Vadnai Kéaroly A kis tiindér 1860
Vas Gereben Eletunt ember 1863
Jokai Mor A készivii ember fiai 1869
Jokai Mor Az arany ember 1872
Toldy Istvan Anatole 1872
Bedthy Zsolt Kidlodzy Béla 1875
Asbéth Jénos Almok dlmodéja 1878
Gozsdu Elek Kod 1882
Rékosi Jend A legnagyobb bolond 1883
Tolnai Lajos A polgdrmester tir 1885
Brédy Sandor Faust orvos 1888
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Szerzé Cim Ev
Jokai Mor Sdrga rézsa 1893
Justh Zsigmond A pénz legenddja 1893
Brody Sandor Héfehérke 1894
Miksz4th Kdlman Uj Zrinyidsz 1898
Gérdonyi Géza Egri csillagok 1901
Gardonyi Géza A lathatatlan ember 1902
Herczeg Ferenc Szelek szdrnydn 1905
Moricz Zsigmond Sararany 1910
Mikszath Kalman A fekete viros 1911
Moéricz Zsigmond Az Isten hdta mogott 1911
Kaftka Margit Szinek és évek 1912
Krudy Gyula A v0ros postakocsi 1913
Kaffka Margit Hangyaboly 1917
Herczeg Ferenc Az élet kapuja 1920
Kosztolanyi Dezsé Nero, a véres kolté 1921
Krudy Gyula Hét bagoly 1922
Moéricz Zsigmond Légy j6 mindhaldlig 1922
Brédy Sandor Rembrandt 1925
Kosztolanyi Dezsé Aranysdrkdny 1925
Kosztolanyi Dezsé Edes Anna 1926
Szomory Dezs6 A pdrizsi regény 1929
Gelléri Andor Endre A nagymosoda 1931
Tamési Aron Abel a rengetegben 1932
Karinthy Frigyes Utazds a koponydm koriil 1937
Szerb Antal Utas és holdvildg 1937
Rejtd Jend A tizennégy kardtos auto 1940
Moéricz Zsigmond Arvdcska 1941
Fiist Milan A feleségem torténete 1942
Marai Sandor A gyertydk csonkig égnek 1942
Déry Tibor A befejezetlen mondat 1947
Hatér Gy6z6 Helidne 1947
Németh Laszlo Iszony 1947
Déry Tibor Felelet 1952
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Szerzé Cim Ev
Szabé Magda Fresko 1958
Ottlik Géza Iskola a hatdron 1959
Szabé Magda Az 6z 1959
Fejes Endre Rozsdatemetd 1962
Mandy Ivan A palya szélén 1963
Sénta Ferenc Hiisz éra 1964
Miéndy Ivan A locsoldkocsi 1965
Mészoly Miklos Az atléta haldla 1966
Séanta Ferenc Az otodik pecsét 1966
Kardos G. Gyorgy Avraham Bogatir hét napja 1968
Meészoly Miklos Saulus 1968
Konrad Gyorgy A latogato 1969
Siité Andras Anydm konnyti dlmot igér 1971
Kertész Imre Sorstalansdg 1975
Gergely Agnes A chicagdi viltozat 1976
Mészoly Miklos Film 1976
Konrad Gyorgy A vdrosalapité 1977
Nadas Péter Egy csaladregény vége 1977
Esterhdzy Péter Termelési regény 1979
Mindy Ivan A trafik 1979
Spiré Gyorgy Az Ikszek 1981
Esterhazy Péter Fuharosok 1983
Gergely Agnes Stdciok 1983
Mészoly Miklos Megbocsdtds 1984
Krasznahorkai Laszl6 Sdtdntangd 1985
Nadas Péter Emlékiratok konyve 1986
Faludy Gyorgy Pokolbéli vig napjaim 1987
Szab6 Magda Az ajté 1987
Kertész Imre A kudarc 1988
Krasznahorkai Laszlo Az ellendllds melankélidja 1989
Kertész Imre Kaddis a meg nem sziiletett gyermekért 1990
Spiré Gyorgy A jovevény 1990
Bodor Addm Sinistra kirzet 1992
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Szerzé Cim Ev
Ottlik Géza Buda 1993
Zavada Pal Jadviga pdrndja 1997
Bodor Addm Az érsek latogatdsa 1999
Darvasi Laszlo A konnymutatvinyosok legenddja 1999
Esterhazy Péter Harmonia ceelestis 2000
Nadas Péter Pdrhuzamos torténetek 2005

2.

Az el6készitést kovetden az R Studio programkornyezetben a tokenize? csomag se-
gitségével a regényeket mondatokra bontva, majd a benniik 1év6 szavakat 6sszesza-
molva kaptam meg az egyes szovegek atlagos mondathossztsagat.” A korpusz el6-
készitése soran gy kivantam a szovegeket atalakitani, hogy az azonos formatumok
osszehasonlithatova véljanak. Ezt az 6sszehasonlithatosagot azonban tobb tényezd
is megneheziti: ilyen a helyesiras valtozasa (példaul 19. szazadi szovegek esetében
gyakori az ,,ahol’, ,,amikor” stb. kotészavak kiilon irott verzidja a helyhatarozoéi
mellékmondatban: ,,a hol”, ,,a mikor”), a parbeszédek jelolése (a narratori szélamot
az olyan esetekben, mint: ,— Ez olyan hiilye, hogy ketyeg! — mondta egy vastag
hang”, a megszdlalassal egy mondatként kezeltem, am ha nagy kezddbetli koveti a
mondatvégi irasjelet és a szolamvaltast, mint: ,— A mi tehetségemben 4ll, azt meg-
teszem. — Biztata tanacsnokat a bojar”, a narratori szélamot kiilon mondatnak sza-
mitottam), vagy a zardjeleken beliili mondatok kérdése (ekkor, ha csak egy beékelt
mondat szerepel a zardjelen beliil, akkor azt a fémondat mondatrészének tekintet-
tem: ,,... a harsany kamaszhang [A jegyeket kérem!] végre kiszabaditotta e szégyen-
letes csapdabol...”, ugyanakkor ha tobb megszolalast tartalmaz a zardjel, akkor azo-
kat kiilon mondatként szamoltam: ,,meg sem hallotta Schmidtné szavait [Mi van,
megsiiketiilt? Hé, Futaki, maga rosszul van?], aki...”). A mddszer tehat nem hibat-
lan, ahogyan semmilyen statisztikai kutatas sem az — amin keresztiil a digitalis adat-
feldolgozas vélt objektivitasara is rakérdezhetiink. Beszédes, hogy a két magyar

» Lincoln A. MULLEN, Kenneth BenorT, Os KeYES, Dmitry SELIVANOV and Jeffrey ARNOLD, ,,Fast,
Consistent Tokenization of Natural Language Text”, Journal of Open Source Software 23, 3. sz.
(2018): 655-657, 655.

# Az 4tlagos mondathosszisagot a mondatok szamat a szavak szamaval elosztva is megkaphatjuk,
de a késdbbi elemzések és mds metrikak szempontjabdl a jelzett mddszer a célravezetd. A lefut-
tatott kodok a fiiggelékben megadott helyen megtaldlhatok, ahogyan az atlagos mondathosszu-
sag betlik szimdban mért eredményei is.
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szegmental6 program, az emagyar® és a magyarldnc™ sem ugyanazt az eredményt
adta azonos szovegek esetében, amikor az eredményeimet ellenériztem. A talan
legpontosabb eredményeket kiadd e-magyar szamaitdl atlagosan 0,3 szavas eltérést
mutatnak az altalam irt koddal kapott adatok; a legnagyobb kiilonbségek az atlago-
san legtobb szot tartalmazd mondatok esetében mutatkoznak.

A regények atlagos mondathosszisagat egy idévonal mentén a ggplot2** csomag
segitségével vizualizaltam. Az adatok eloszlasa egyértelmu tendenciat mutat, amit a
bel6liik kiszamitott regresszids (az adatpontokra legjobban illeszked6*) gorbe, azaz
az abran lathato vonal is szemléltet (1. dbra).

Shermannak az angol irodalomra vonatkoz6 meglatasa, miszerint a 19. szazad
végére a mondatok folyamatos rovidiilése tapasztalhato, a magyar kanonikus regé-
nyek torténetére is érvényesnek tlinik a grafikon alapjan. Habdr a véltozas mértéke
nem szélsdséges, iranya vilagosan kirajzolodik. Lathato, hogy a valtozast jelz6 ten-
denciavonal a 20. szazadban enyhe emelkedést mutat, bar éppen nem éri el a 19.
szazad els6 harmadanak maximumat — a mondathossztisagok medianjat abrazolva
az emelkedés még kisebb mértékii (2. dbra). Az emelkedés a 1970-es évektdl jelent-
kezd hosszti mondatos poétikdkkal magyarazhatd: ekkor jelennek meg olyan kiug-
ré értékek, amelyeket a 19. szazadi szerz6k sem kozelitenek meg. Idetartozik a kor-
pusz négy, leghosszabb mondatokkal dolgozé regénye: Krasznahorkai Laszloé Az
ellendllds melankolidja (46,87 szavas atlagos mondathosszusag), Kertész Imre Kad-
dis a meg nem sziiletett gyermekért (45,87), Nadas Péter Emlékiratok kinyve (39,06)
és Konrad Gyorgy A vdrosalapito (33,34). A tendenciat mutatd gorbe azért nem

2 INDIG Balazs, Sass Balint, SiMoN Eszter, MITTELHOLCZ Ivan, KUNDRATH Péter és VADAsz Noé-
mi, ,emtsv — Egy formdtum mind felett”, in BEREND Gébor, GoszToLya Gébor és VINCZE Vero-
nika szerk. MSZNY 2019: XV. Magyar Szdmitogépes Nyelvészeti Konferencia (Szeged: Szegedi
Tudoményegyetem Informatikai Tanszékcsoport, 2019), 235-247; VARADI Tamds, SIMON Esz-
ter, Sass Balint, MiTTELHOLCZ Ivan, NovAK Attila, INDIG Baldzsl, ,E-magyar - A Digital
Language Processing System’, in Proceedings of the Eleventh International Conference on
Language Resources and Evaluation (LREC 2018), 1307-1312; VARADI Tamds, SIMON Eszter,
Sass Balint, GEROcs Matyas, MITTELHOLCZ Ivan, NovAK Attila, INDIG Baldzs, PROSZEKY Ga-
bor, FARKAs Richard és VINCZE Veronika, ,,Az e-magyar digitalis nyelvfeldolgozo6 rendszer’, in
MSZNY 2017: XIII. Magyar Szdmitégépes Nyelvészeti Konferencia (Szeged: Szegedi Tudomany-
egyetem Informatikai Tanszékcsoport, 2017), 49-60.

» ZSIBRITA Janos, VINCZE Veronika and FaArkas Richdrd, ,,magyarlanc: A Toolkit for Morpholo-
gical and Dependency Parsing of Hungarian’, in Proceedings of RANLP 2013, 763-771.

* Hadley WickHAM, Danielle Navarro and Thomas Lin PEDERSEN, ggplot2: Elegant Graphics for

Data Analysis (New York: Springer Verlag, 2016).

Ez a gorbe olyan becsiilt értékek alapjan jon létre, amelyek y valdszintsitett helyzetét adjak meg

x valtozdéhoz (jelen esetben az évszamokhoz) képest gy, hogy a becsiilt értékek és a valddi adat-

pontok kozti kiilonbség minimalis legyen. Ennek a fiiggvényszerl viszonynak a kiszdmitasat

statisztikai egyenletek segitségével végezhetjiik el, amely muveletek a ggplot csomagba imple-
mentdlva a vizualizacié sordn futnak le. A haszndlt kod alapbedllitisa a polinomidlis regressziés
illesztést (a kddban: ,,loess”) alkalmazta.
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haladja meg a 19. szazadi maximumot, mert ezek mellett az értékek mellett sok
rovid mondatos regény is taldlhaté ugyanebbdl az idébdl (ennek széls6értékét
Mandy Ivan jeldli - A trafik 5,00-0s, A locsoldkocsi 5,81-0s értéket vesz fel, ami nem
magyarazhato a szovegek terjedelmével, hiszen az utobbi csupan a 36. legrovidebb
darab a korpuszban). Erdekes, hogy igy a gérbe mélypontja szinte pontosan 1900-
ra esik — erre nagy hatassal van Gardonyi Géza két regénye 1901-bdl és 1902-bdl,
amelyek Mandyt kovetden a legalacsonyabb értékeket mutatjak.

1. dbra. Atlagos mondathosszusig (1832-2005)

40-
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Ha a 20. szazad masodik felében irt kiugré szamaranyu regények nélkiil abrazol-
juk az eredményeket, azaz ha csak 1968-ig terjed a grafikon x tengelye, akkor a
mondatok rovidiilése még jobban lathat6va valik (3. dbra). Ez az id6szak 72 regényt
foglal magaban. Hatar Gy6z6 Helidne cimi regényét kovetden (27,07) a legnagyobb
értéket Eotvos Jozsef A karthauzi cimt regénye (26,9) mutatja, 6t Gaal Jozsef Szir-
may Ilona (24,15), E6tvos Jozsef A falu jegyzdje (23,23), valamint Vas Gereben Nagy
idék, nagy emberek (22,45) cimii munkaja koveti. Hatar meglehetdsen sajatos regé-
nyét leszamitva a 10 legnagyobb érték kozott egy szoveg sem talalhato a 20. szazad-
bdl, a medianértékeket tekintve pedig az elsé 8 helyen a 19. szazad els6 harmadanak
szovegei talalhatodak (2. tabldzat).



MONDATHOSSZUSAG ES IRODALOMTORTENET 345
2. dbra. Mondathosszusagok medianja (1832-2005)
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2. tabldzat. Mondathosszusagok legnagyobb medidnja, 1832-1968

Szerz6 Cim MedianSL
Eotvos Jozsef A karthauzi 20
Gaal Jozsef Szirmay Ilona 18
E6tvos Jozsef A falu jegyzdje 18
Vas Gereben Nagy idék, nagy emberek 17
Eotvos Jozsef Magyarorszdg 1514-ben 17
Fay Andras Javor orvos és szolgdja, Bakator Ambrus 17
Fay Andras A Bélteky-hdz 17
Podmaniczky Frigyes Az alfoldi vaddszok tanydja 17

Ez az eloszlas mas modon is szemléltethetd; példaul, ha a 15 és 10 szavas mondat-
értéket jeloljiik a grafikon egészén (4. dbra). Igy az ébrat hdrom régiéra osztjuk
(<10, 10-15, 15<), ami megkonnyiti az adatok 6sszehasonlitasat. Ekkor tlinik ki
példaul, hogy kezdetben a regények atlagos mondathosszisaga alig megy 15 sz6 ala,
majd évtizedekig nem megy ef6lé; mig csupan csak a 19. szazad legvégétél kezds-
dden csokkennek 10 sz6 ald a regényekhez rendelt értékek.
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3. dbra. Mondathosszusag (1832-1968), atlag és median
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4. dbra. Atlagos mondathossztisag (1832-1968)
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Az egyes mondathosszusagok eloszlasat (azaz, hogy n szavas mondatokbdl hany
darab talalhaté aranyosan egy szovegben, vagy szovegegyiittesben) az R Studio
plotly* csomagjanak segitségével jelenitettem meg. Az atlagos mondathosszusago-
kat a korpusz egészén bemutatd abran harom szakasz kiilonithetd el: a kezdeti ma-
gas értékek (1832-1869), a grafikon nagy részét kitevé alacsonyabb értékek (1872-
1968) és a tendenciagorbe ajboli felivelésének (1969-2005) iddszaka. Az eloszlast
mutat6 grafikonon (5. dbra) azt szemléltettem, hogy ezekben az id6szakokban ara-
nyosan milyen sullyal szerepelnek bizonyos szamu mondatok - itt 5 szavanként
tlint hasznosnak a mondathosszusagok csoportositasa (tehat az 1-5 sz4t tartalmazo
mondatok egy kategodriat alkottak, ezt kovette a 6-10 szavas mondatok kategoridja,
stb.), illetve kiilon csoportot alkotnak az 50-t61 100 szoig terjedd, illetve a 100, vagy
anndl tobb szot tartalmazé mondatok is. A grafikon azt mutatja, hogy a 15-nél ke-
vesebb szot tartalmazé mondatok a kozépsé idészakban a leggyakoribbak; 15 és
100 sz6 kozott minden kategoridban az els6 idészakhoz rendelt értékek a legmaga-
sabbak (a 25 sz6 feletti szakaszt kiilon grafikonon is dbrazoltam, hogy egy kifeje-
z6bb abrat kapjunk, ahol a kiugréan magas értékek nélkiil jobban szemléltethet6k
az egyes csoportok kozti kiilonbségek — [6. dbra]), mig 100 sz6 folotti mondathosz-
szusag egyértelmlien a harmadik szakaszra jellemzd, ahol igy inkabb a kiugréan
hosszt mondatok nagy szamat regisztralhatjuk.

26 Carson SIEVERT, Interactive Web-Based Data Visualization with R, plotly, and shiny (London:
Chapman and Hall, 2020).
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5. dbra. Mondathosszusagok aranyos eloszlasa évcsoportok szerint (1832-2005)
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6. dbra. 25-t6] 50 szdig terjedé mondathosszusagok aranyos eloszlasa évcsoportok
szerint (1832-2005)
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A tizenkilencedik szazadi tendencidk tehat egyértelmiien kirajzolédnak a korpusz
szovegei alapjan (mind az atlag, mind a median, mind az eloszlas erre enged kovetkez-
tetni). Erdekes megfigyelni, hogy Jokai Mér négy regényének értékei is kovetik a jelzett
rovidiilést. Hosszt életének és termékeny irodalmi palydjanak koszonhetGen esetében
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kiilénosen jol vizsgalhatd, hogy a mondathosszusag allandé szerzéi kézjegynek tekint-
hetd, vagy pedig az alkotdra is érvényesek a feltart idébeli mozgasok. Ezért kiilon grafi-
konon abrazoltam Jokai 23 regényét (7. dbra), amelyek koziil az 1846-os Hétkoznapok
alegkorabbi és az 1895-6s A krdd a legkésGbbi alkotas. Igyekeztem a koztiik 1évé 6tven
évbél aranyosan valasztani regényeket (3. tdabldzat). Ezek alapjan tisztan kirajzolodik
az eddig is megfigyelt csokkend tendencia, mely azt mutatja, hogy a mondatok hosszu-
saga nem a szerz6 személyének, hanem a megirds idejének fiiggvényében alakul.

3. tabldzat. Jokai-regények

Cim Ev Hossz Atlagos mondathosszusag
Hétkoznapok 1846 67001 17.81734
A kétszarvii ember 1852 31808 16.86017
Torok vilag Magyarorszdgon 1853 98 036 17.79993
Egy magyar ndbob 1854 134 717 16.38966
Kdrpdthy Zoltdn 1854 128 178 15.77274
A régi jo tdblabirdk 1856 103 954 14.98933
Az eldatkozott csaldd 1858 65 874 17.81958
Az 4j foldestir 1862 80 200 12.46705
Mire megvéniiliink 1865 103 625 11.97008
A készivii ember fiai 1869 141021 10.54964
Szerelem bolondjai 1869 104 161 11.77782
Az arany ember 1872 144 144 12.03139
Eppur si muove 1873 179 739 12.88047
A jové szizad regénye 1874 217 861 15.58250
Az élet komédidsai 1876 151 587 11.55668
Rab Raby 1879 119 412 12.96429
Szeretve mind a vérpadig 1882 143 637 12.20780
A cigdnybdré 1885 22 844 13.15199
Fekete gyémdntok 1886 120 685 11.53647
A tengerszemii holgy 1890 70 569 10.66863
Gazdag szegények 1890 65917 9.73232
Sdrga rézsa 1893 25437 10.57588
A kraé 1895 25504 10.34264
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7. dbra. Jokai 23 regényének mondathosszusaga, atlag és median
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3.

Milyen folyamatok allhatnak a kirajzolt tendencia mogott? Az egyik legkézenfek-
v6bb magyarazat, hogy a 19. szazad kozepétol egyre kevésbé hat az a poétikai-reto-
rikai hagyomany, amely hosszt idére meghatarozta az irasbeliséget és a magyar
prozairodalmat. Ez tiikkroz8dik a szépirodalmi szovegek retorikussagan tul a korai
irodalomelméletekben, azaz az irodalom oktatasa soran felhasznalt kézikonyvek-
ben és tankonyvekben is. A 19. szazadig az oktatas elsésorban az egyhazi iskolak,
valamint a f6uri magannevelés kontextusaban zajlott, hatokore korantsem terjed ki
a népesség egészére. A fouri és az egyhazi oktatast pedig egyarant a latinos miivelt-
ségen alapuld retorikus-humanisztikus megkozelités hatarozta meg.”

A retorikai szabélyok édltal meghatarozott irasoktatas mindenekel6tt imitatict je-
lentett — els@sorban Cicero, Quintilianus és Sallustius munkdinak és az altaluk al-
kalmazott technikdk kovetését, utanzasat. Erre lehet példa az egyhazi iskolakon
beliil is kiemelkedd hatdsu, a magyar miivel6déstorténetet hosszu ideig meghataro-
z0 jezsuita képzés tanrendje, amely Cyprianus Soarius Hdrom konyv a retorika mii-
vészetérdl cim, ciceroidnus munkdjat tette kotelezové a rend szamara évszazado-
kon keresztiil.*® Ennek 6t fejezetébdl harom a kormondatok (periodusok) felépitését
targyalja. A kormondat itt nem feltétleniil az tobbszorosen sszetett mondatok mai
jelentésére vonatkozik, hiszen 1éteznek egy, vagy kéttagu periodusok is, de a tan-
konyv mindenképpen komoly figyelmet fordit a tagmondatok elrendezésének, lo-
gikai viszonyanak kérdésére, valamint az érvelés és a diszitettség kettds igényének
megvaldsitasara.”® A Soarius-tankonyv egészen a 18. szazad végéig a jezsuita retori-
kaoktatds alapjanak tekinthetd, az azt aktualizal6 Le Jay-féle tankonyv is elsé helyen
targyalja a ,ciceroi kormondatok szerkesztésének modjat”** Ugyanez figyelhetd
meg a protestans iskoldk képzésében is, amelyben Pécseli Kiraly Imre 17. szazadi
munkdja jelentette az irodalomtanitds alapjat, benne a periodus (a teljes kormon-
dat), a comma (a vessz6 altal elvlasztott kozbevetés) és a colon (az Gnmagukban
értelmes, de mégsem befejezett tagok sorrendje) részletes targyaldsaval.”

77 ,A kora ujkor irodalmi igényességgel késziilt szovegei — mind a latinul, mind a vulgaris nyelve-
ken frottak — koztudottan a retorika szabdlyai szerint szervezédtek, minthogy az antikvitasban
magas szintre emelkedett gorog-romai hagyomany (hé rhétoriké tekhné) 0j viragkorat élte, s ez
hatdrozta meg a beszédmiivészet formalodasat [...] ez a stadium volt (a filozéfia mellett) a korai
ujkor legatfogobb, legtagoltabb és legnagyobb hatdst oktatasi szisztémaja, s igy az irodalmi igé-
nyességgel létrehozott szovegek legf6bb szervezd elve is” BITSKEY Istvan, ,,Bevezetés’, in BITSKEY
Istvan szerk. Retorikdk a barokk korbdl (Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiado, 2004), 7-13, 7.

* BITSKEY, ,,Retorikak a barokk kori Magyarorszagon”, in Uo., 243-275, 243.

¥ Cyprianus SOARIUS, ,Harom konyv a retorika miivészetérél”, ford. Miké Gyula, in Uo., 31-59.

0 BAN Imre, Irodalomelméleti kézikonyvek Magyarorszdgon a XVI-XVIIL szdzadban (Budapest:
Akadémiai Kiado, 1971), 81.

3 Uo., 20.
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Mindez csak a 19. szazad kozepére, az dllami oktatas tényleges megszervezésével
valtozik meg, habar mar a 18. szazad végére megfogalmazodott az egyhazi iskolak
hattérbe szoritasanak és az egységes allami oktatas létrehozasanak igénye. Ennek
célja az allam életében és a biirokraciaban jartas, hasznos allampolgar 1étrehozasa és
ellendrzés ala vondsa volt (ahogyan az egyhazi oktatds is a vallasos embert kivanta
megalkotni).” Ennek jele a jezsuita rend 1773-as feloszlatasa, valamint az 1777-es
Ratio Educationis elfogadasa is, amely a Habsburg Birodalom egészére érvényes ok-
tatdsi tervezetet jelentett. A Ratiéban foglaltak azonban a gyakorlatban kevésbé va-
losultak meg, és ugyan a szazad soran a praktikus, vilagi ismeretek is egyre inkabb
részét képezték a kiilonboz6 iskolak tananyaganak, a magyar iskolarendszer valodi
reformjdra és a tankotelezettség bevezetésére nem keriilt sor. Atfogé és széles kord
reformot csak az E6tvos-féle, 1868. évi népiskolai torvény hozott, ekkor mar egyér-
telmtien a Habsburg-udvartol fiiggetlen (és mas nemzetiségeket magaba olvasztd),
magyar nyelvii iskoldzottsag igényével fellépve. Esetiinkben ez két szempontbdl
fontos: egyrészt megkezdddik a népesség nagy foku alfabetizacidja, amely egy nem-
zeti nyelven olvasé tomeg létrejottét eredményezte, megteremtve a folyoirat-kulta-
ra és az irodalomfogyasztas 19. szazad végi alapjait. Masrészt az oktatas tomegessé
valasanak kovetkeztében az irodalomoktatds mar kevésbé latin szerz6k imitatiojat
jelentette. Az elsédleges cél, az irni-olvasni tudas; a diakok szovegeiket sajat élmé-
nyeik és magyar nyelvl abécés-, illetve olvasokonyveik alapjan hozzak létre, mely-
nek soran leginkabb grammatikai és nem retorikai szabalyoknak kellett megfelel-
nitik,” és kés6bb a hosszabb fogalmazasaikat sem az antik szerz6k mintajara kellett
megalkotniuk.

A 19. szazad elején viszont még a retorikai hagyomany hatarozza meg a magyar
oktatdst és prozairodalmat. Ennek a hagyomanynak, mint lattuk, kozponti részét
képezi a gondosan megformalt &sszetett mondatok létrehozasa, ami a kor széppro-
zai munkainak mondatszerkesztésében is tetten érhetd. Ugyanakkor a hossza mon-
datoknak torténetileg kiilonb6z6 variacioi kiilonithetok el. A 19. szazad elsé har-
madanak romantikus kérmondatai bizonyos szempontbodl szakitanak a korabbi
id8szakok klasszicizalo, bonyolult osszetettségével,** és az ers retorikai szerkesz-
tettség inkabb horizontalis elrendezésiikben nyilvanul meg. Ebben a strukturaban

2 V6. BALOGH Gergd, ,Gondolkodas és beszéd, iras és olvasas kultartechnikai a magyar népiskolai
oktatasban, 1869-1925, Irodalomtorténet 98, 2. sz. (2017): 252-276, 271.

¥ Dr. MEszAROS Istvan, FLECKENSTEINNE dr. CSERVENKA Julia, ADAMIKNE Dr. JAszd Anna és Dr.
KoONYvEs-TOTH Lilla, A magyar olvasdstanitds torténete: Az olvasdsrol az olvasdsért: az él6 abécé
(Budapest: Osiris Tankonyvek, 2001), 141. Idézi BALoGH, ,Gondolkodas és beszéd...”, 273.

3 Dedkos-nemesi vagy inkabb klasszikus stilusnak nevezem azt a specidlis kormondatossagot,
amely végs6 elemzésben a reneszansz koraban fejlédott ki Magyarorszagon, el6szor a 15. szazad
masodik felében neves humanistak: fépapok és politikusok leveleiben, bevezetéseiben, 6ndlld
értekezéseiben, a 16. szazadtol pedig at-tevédott magyar nyelvl prozairodalmunkba” HERCZEG
Gyula, ,,E6tvos kérmondatai”, Magyar Nyelvér 77, 1-2. sz. (1953): 56-71, 59. V6. V. Ra1sz Rozsa,
Szovegszerkezet és stilus Mdrai Sandor kisprézai miiveiben (Eger: Liceum Kiado, 2008), 63.
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az azonos szinten 1évé tagmondatok egymadsra kovetkezése adja a mondat ritmusat
és késziti el8 a rovidebb zérlatot. Igy a korabban haszndlt kérmondatossig gramma-
tikai és logikai komplexitasat egy jol kovethetd, konnyebben befoghat6 szerkezet
valtja fel. Mig korabban jellemzden az egymasbol kovetkezd alarendelések lancola-
ta adott ki egy gondolati ivet, addig a romantikus kérmondat az azonos tagmonda-
tok halmozasan keresztiil ir le egy allapotot, vagy készit el6 egy kovetkeztetést.

,,Ep ez a stilus volt az, ép ez a kdrmondatossag, amely az akkori olvasokat
érzelmileg és értelmileg megrazta, és az esztétikai élvezetet képes volt benniik
felkelteni. A révid mondatos alkotasokra valdszintileg sokkal kevesebb
meghatottsaggal tekintettek volna, sokkal kevesebb lelki emdcidt talaltak

volna benne, mint a kormondatossagban*

A korpuszban szerepl6 19. szazadi szerzék koziil tobb alkotéra is jellemz6 ez az
eljaras: a mondatrészek és tagmondatok parhuzamos elrendezése, azaz az olvasha-
tosag és érthetdség igénye a mondat hosszanak fenntartdsa mellett. Ennek a stilus-
nak legjelentdsebb képviseldje a magyar-német kettés anyanyelvli E6tvos Jozsef,
akinek kormondatai a parhuzamosan épitkez6 mellékmondatokbol és az azt kovetd
rovidebb fémondatbdl allnak.** Ahogy az A karthauzi leghosszabb, 226 sz6bol allo
mondatdn is lathato:

»S ha végre lelkében az ambicié nagy atka tamadott fel, ha itt e diadaliv
alatt, hol annyi proletarius név all, e varos korében, hol minden utcaké egy
dics6 tett emléke, nem tudna, nem akarnad atlatni, hogy a nép, mely gy6zott,
gyozedelmes gladiatorként ismét bortonébe zaratik; hogy a diadaliven nincs
hely Gjnevekre, skorunk,alegnagyobb szdzad utddja, csak arra deriilt fel, hogy
a nagy emlékekrdl letorolje az irast, nem hogy jat irjon redjok; ha a szegény
mind ezt nem akarna atlatni, ha cselekedni akarna, mint Gsei cselekedtek,
egy nemzetért élni, mint 6k s e f6ldon, hol boldog nem lehet, legalabb egy
nagy sirt hagyni maga utan: s végre at kell latnia, hogy a vilagért semmit sem
tehet 6, ki bemenetelt koldulva allong kapuinal, hogy végzete foldon cstszni
s tapostatni, s ha végre mint repkény egy mas erésebbre felfonhatna magat,
ismeretleniil eltlinni agai kozt az erGsebbnek, bar 6 vete arnyékot helyette; ha
vérével aztathatna a f6ldet, csak hogy nyomat hagyhassa tekéjén: s végre latja,
hogy hasztalan faradott, mert az emberi nem nem szivesen tanul uj neveket;
s mig azt, ki a tarsasag magasabb fokan allva csak hozza leereszkedik, mar
repiilni latja s tapsolva éljent kialt, az ezer emelkeddkrdl megfeledkezik; ha
atlatja, hogy a dicsdség sziikség jo ruhaban, egy kis aranyhimzéssel, halni a

% Uo., 58.
% Ennek részletes elemzését és tipologizalasat lasd: HERCZEG, ,,E6tvos kérmondatai (Folytatas)”,
Magyar Nyelvér 77, 3-4. sz. (1953): 165-179.
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hazaért, ha rongyokba temetve felejtetni nem akarunk; ha mindiinnen elébe
hangzik: jaj neked szegény! e f6ld, mely kenyeret nem ada, neked hirt adni
nem fog: oh akkor marad-e még a szerencsétlennek reménye e vilagon?”

Az egész mondat egyetlen retorikai kérdés kibontasa, ahol maga a kérdés csak az
utols6 tagmondatban hangzik el. Ezt nyolc darab anaforikus, egymassal melléren-
del viszonyban allo, feltételes jelentéstartalmu mellékmondat (,,ha...”) vezeti fel,
amelyek maguk is tobbszoros Osszetételekbdl allnak, és amelyekben az egész kor-
mondat struktirdja ismétlédik meg: a mellérendel6 tagmondatok azonos mellék-
mondatokkal torténd bévitése bontja ki egy-egy egység gondolati ivét (e diadaliv
alatt, hol [...] e varos korében, hol’, ,nem tudna, [...] hogy a nép [...] hogy a dia-
daliven [...] s korunk [...]” stb.).

Az bsszetett mondatoknak mds, kevésbé szerkesztett valtozata is megvalosult a
korszakban. Vas Gereben Nagy iddk, nagy emberek cim@ regényében példaul az
azonos mellékmondatok parhuzamossaga mellett meglep6 hasonlatok és népies
koézmondasok ékelédnek az amugy is terjedelmes, logikailag kevésbé zart osszeté-
telekbe. E6tvos kormondatai egy hosszabb el6készit6 és egy rovidebb lezard sza-
kaszbdl allnak, ilyen szabalyossag Vas esetében kevésbé érvényesiil. Mondataiban
nem egy allapot részletes retorikai kifejtését latjuk, hanem a cselekményelemek hal-
mozasat, amelyek viszont gyakran csattanot készitenek elé. Az alabbi mondatban
tél év is eltelik:

»Az angol kéré a herceget, irna {6l neki a papirra tisztan a mondott szavakat,
- mit az készséggel teljesitett; aztan az angol utdna ment Ferencnek, kezet
szoritott vele, — elment, s dacara annak, hogy eddig majdnem mindennapi
vendége volt a hercegnek, fél esztendeig feléje sem jott; de mashova sem ment,
hanem a szobat bujta egész nap, cselédei senkit nem eresztének be hozza, - s
mar majdnem hire futamodott, hogy megbolondult; mert naponkint délelétt,
délutan egy porge bajuszos ember j6 hozzd, — s mikor az elmegy, Bowring
ur tag torokkal beszél mindenfélét, de egyik cselédje sem érti, mit beszél;
s a cselédek mar néhanyszor rajt akartak toérni abban a gondolatban, hogy
megdriilt; de midén az ajté kinyilik, Bowring ur abrazatjan a bolondulasnak
semmi jele sem latszik, — kivéve, hogy bajusza nétt, sét hat hénap mulva
elhagyja a lakast, és egyenesen az Uri-utca 58-ik szamu hézig megy, hol a

77 A regény esetében nem igazan beszélhetiink ,eredeti” szovegvaltozatrol — ennek kapcsan lasd:
GANGO Gabor, ,,Megjegyzések Eotvos Jozsef A karthauzi cimi regényének széveghagyomanya-
101’ Irodalomtorténeti Kozlemények 103, 3-4. sz. (1999): 369-375. A MEK-en elérhetd szoveg
sokban kiilénbozik a Gangé Gabor altal sajté ala rendezett, 1996-os kiaddstol, amely a regény
legels6 kiaddsat veszi alapul. Az idézett szovegrészt itt tobb mondatban olvashatjuk, bar ez min-
den bizonnyal a népszer( kiadasnak az olvasasfolyamat konnyitésére irdnyuld torekvésével all
Osszefiiggésben.
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hercegnél bejelenteti magdt, mint egy magyarorszagi, s a herceg nagyot néz,
midén Bowring ur tiszta magyarsaggal azt mondja:

- Ha a herceg akarja, kész vagyok elmenni oda, hol az emberek még most is
napot imddnak, s nem tudjak elgondolni, miképpen élhet meg ennyi ember a
nagy hdazakban anélkiil, hogy megldssa, mikor az isten napja folkel, meg mikor
lenyugszik.®

Az idézetet a lefuttatott kdd két mondatra bontotta fel, elkiilonitve a narrator és
a szerepl6i szélamot — megitélésem szerint helyesen (itt a kod akkor kezelte a két
részt egy mondatként, ha sortorés nélkiil kovette a kettéspontot a szélamvaltas). Az
els6 mondat igy is a regény leghosszabbja, 160 szdval. Fontosabb latni, hogy Vas
Gereben hossztt mondataban nem érvényesiil az elrendezés fent latott szigoru elve,
Osszetételét elsdsorban az anekdotikus hatas, a csattané motivalja. Ebben a szerke-
zetben a korabeli préza ironikus humoranak az alapjat ismerhetjiik fel, ami 6ssze-
tiiggésben allhat a szovegek megjelenési koriilményével is.

A szazad kozepének legsikeresebb ir6i — mint Vas vagy Jokai — ugyanis egyre
inkabb folydiratokban publikaljak regényeiket, és stilusukat is azok logikajahoz
igazitjak. Jokai Mor munkassaga nem fliggetlenithetd a sorozatokban publikalt tar-
caregények miifajatol,”” amely a szazad masodik felére az elsédleges megjelenési
formajava valik a magyar prozairodalomnak. Az irdva valas soran a nemesi életfor-
mara alapozott modell helyett az Gjsagirdskodas valt altalanossa.”” E6tvos ebben a
folyamatban kevésbé fontos szerepet jatszott, és ,,gyakran tett rosszallé megjegyzé-
seket baré Kemény Zsigmondra, aki szerinte csupan a pénzkereseti lehetség miatt
csapott fel ujsagironak’*

A folyodiratok szamanak és az egyes ujsagok példanyszamanak emelkedése a ki-
egyezéstdl kezdve folyamatos.* A nyomdatechnikai fejlesztések (igy mint a szazad
elején a festékezd hengerek, vagy a mechanikus gyorssajto,* a szazad masodik felé-
ben pedig a rotacids gépek, valamint — mindenekel6tt — az 6nt6gép és a szed6gép

% A MEK szovege a regény 1863-as kiadasaval megegyezik (eltekintve a ,,herczeg’, ,,Ferencznek’,
»Bowring ur” stb. archaizmusoktol). Vas Gereben, Nagy iddk, nagy emberek (Pest: Emich Gusz-
tav tulajdona, 1863).

¥ HaNsAGI Agnes, Tdrca - regény — nyilvdnossdg: Jokai Mor és a magyar tdrcaregény kezdetei (Bu-
dapest: Récid Kiado, 2014).

0 Sz1LAGY1 Mérton és VADERNA Gabor, ,, A klasszikus magyar irodalom...”, 433.

4 BuzINKAY Géza, Kis magyar sajtotorténet (Budapest: Haza és Haladds Alapitvany, 1993), 47.
Kemény Zsigmond regényeinek atlagos mondathosszusaga egyértelmiien elmarad kortarsaiétdl.

2 A sajtotermékek szamardl és miikodésérdl sszefoglalot ad: BENGI Laszlo, Az irodalom szinterei:
Irodalom és sajté Osszefiiggésrendszere a 20. szdzad elsé évtizedeiben (Budapest: Racié Kiadd,
2016), 52-59.

* NovAk Laszlo, A nyomddszat torténete. V. konyv (Budapest: Vilagossag Konyvnyomda Részv.
Tars., 1928).
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kombinacidja)** lehetévé tették a sajté mint tomegmédium kialakulasat és a terme-
lés novelését,* egyuttal meghataroztak a termék megjelenését is. A fametszetes il-
lusztraciok mellett az 1860-as évekre meghonosodott a sajtografikusi szakma is
Magyarorszagon, valamint elterjedté valt a haromhasabos szedéstiikor alkalmazasa
(legelGszor a Jelenkor esetében 1836-ban).*® A lapok fizikai megjelenése és a terme-
1és felgyorsult iiteme, valamint a létrejové miifajok (tarcaregény) egyarant stilusbe-
li valtozasokat eredményeznek és a mondatok révidiilését vonhatjak maguk utan.
Az Gjsagok terén a szazad mdsodik felének

»fontos jelensége az a vizudlisan is nyomon kovetheté folyamat, amint a
hosszt eszmefuttatasok, a kozvetlen (politikai) befolydsolasi és nevelési cél
mellé benyomulnak a roévid hirek, ezekkel egytitt az attételesebb, alig-alig
észrevehetd, akimondasbol a valogatasba visszahtz6d6 rafinaltabb formak.™

Ez figyelhet6 meg tovabba a humor alakuldsan is: egyre kevésbé a Vas Gerebenre
is jellemz6, hosszu, anekdotikus szerkezetek, hanem a rovid, kihagyason alapuld és
a ,koritést mell6z6” viccek keriilnek el6térbe.*

»A mondatstrukturanak évszazados hagyomanyai, amelyek a jol szerkesztettsé-
gen, a logikus épitkezésen nyugszanak, megrendiiltek, s6t a logikai, tehat mellé-
vagy alarendelésen alapulé mondatépitkezés hosszabb idére hattérbe szorul”*
Mindez nem 6nmagaban a sajté megerésodésének és miikodésének koszonhetd,
hanem annak tdgabb a diskurzusrendszernek, amelybe az tjsagiras és -fogyasztas is
beleagyazddik. A vasuttal és informacios csatorndkkal (taviro, postahaldzat, ujsag-
iras) behdlozott és a termékek eldallitasat gépesité Eurdpat a hir tekintetében is a
fogyasztas kezdi jellemezni. Az altaldnossa valo alfabetizacio és a varosi életforma
eddig ismeretlen tomeget hozott létre, amelyet az olvasason alapul6 gyors informa-
cidaramlas mozgatott. Gyani Gabor szintén a sajtotorténet kapcsan jegyzi meg,
hogy a 19. szazad eleje volt az utolsé iddszak Magyarorszagon, amelyben a kozvéle-

* GuLyAs Pdl, ,,A konyv sorsa Magyarorszagon a legrégebbi id6ktdl napjainkig: Masodik kozle-
mény’, Magyar Konyvszemle 30, 3-4. sz. (1923): 177-179, illetve: NovAK Laszlo, A nyomddszat
torténete. VI. konyv (Budapest: Vilagossag Konyvnyomda Részv. Tars., 1929).

* ,A nyomdai kapacitas novelése raadasul nem csak feltétele a termelés béviilésének, de kivéltdja
is: az Gj lapoknak éppuigy sziikségiik van azokat eléallitani képes nyomddkra, mint a nyomdak-
nak is 4j lapokra ahhoz, hogy kapacitasukat minél jobban és gazdasagosabban kiaknazhassak.”
BENGI, Az irodalom szinterei, 57.

¢ BuzINKAY, Kis magyar sajtétorténet, 29.

4 Uo., 65.

*8 DERsI Tamas, Szdzadvégi iizenet (Budapest: Szépirodalmi Konyvkiado, 1973), 37. Ezt a jelensé-
get vizsgdlja aktudlis kutatasaban Takdcs Emma — a mondathosszusagokkal valo 6sszefiiggésre 6
hivta fel a figyelmemet.

4 HERCZEG, ,,A mondatstilisztikai kutatds mint modszer”, Altaldnos Nyelvészeti Tanulmdnyok 11,
1. sz. (1976): 127-142, 140.
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ményt egy kisebbségben 1év6 elit politikailag tudatos véleménye formalta — azdta
egy sokkal kevésbé koriilhatarolhatd ,,néphangulat”® Ennek megfeleléen Wodia-
ner Filop Budapest cimt lapja 1877-t6l mar nem terjengGs vezércikket, hanem
metszeteket kozol a lapok elején és stilusat mar egyértelmitien ehhez a tomeghez
igazitja — talan nem véletlen, hogy ez az Gjsag szerzett el6szor engedélyt utcai arusi-
tasra.”!

A szazadfordul6 informacids rendszerét a technikai médiumok megjelenése is
alakitja. Olyan médiumok ezek, amelyek a kontinuitason alapul6 olvasdseszmény-
nek ellentartva a kombindcid és a szelekcid miuveleteit hangsulyozzak. Ezt teszi a
film és az irdgép is. Nemigen tételezhetd konkrét 6sszefiiggés az irogép médiuma és
az irodalmi szovegek mondathossztsaga kozott, ugyanakkor a rovid, cserélhetd-
kombinalhaté nyelvi elemeken alapul6 irasmiivészet eléfeltételezi az Gjabb médiu-
mok technikai logikajat.”> Az 1890-es évek végére kezdenek elterjedni Magyar-
orszagon is az irogépek; a szerkesztGségek pedig a 20. szazad elején gépirondk
alkalmazasaval alakitottak at miikodésiiket.”® Mindez ujfajta irdsjelenetek létrejottét
eredményezte: az irégépen létrehozott kézirattol, a kézzel irt fogalmazvanyok gépen
valo letisztazasan at a diktalasig. Az irasjelenetek atalakuldsa pedig hatdssal van a
szovegekre és azok stilusara is. ,Mas az irasod, ha tollat fogsz és mas, ha ceruzat és
ismét mas, ha irégépen kopogsz. Egy magyar ir6-muvész stilusa szemmel lathatéan
megvaltozott, midta az irégéphez szegddott” — irja Kosztolanyi Dezs6 1909-ben.>
Ugyanezt allapitotta meg Friedrich Nietzsche is zeneszerz6 baratjanak irott levelé-
ben 1882-ben, miutan latasproblémai miatt egy Malling-Hansen tipusu ir6gdmbre
valtott a kézirasrol: ,,irdeszkozeink a gondolatainkat is formaljak™* Kittler szerint

* GYANI Gébor, ,,Sajtotorténet a tarsadalomtorténész szempontjabol’, Médiakutaté 7, 1. sz. (2006):
57-64.

°' BuzINkay, Kis magyar sajtétorténet, 101.

32 Friedrich KITTLER, Discourse Networks 1800/1900, trans. Michael METEER and Chris CULLENS
(Stanford: Stanford University Press,1992), 195.

5 LENGYEL Andras, ,,[r6gép, iras, irodalom: Az irogéphasznalat magyarorszagi torténetéhez”, Kal-
ligram 23, 2. sz. (2014): 78-94, 91.

> Kosztolanyi a stilaris hatasokon tul a helyesirds és az irdeszkozok haszndlata kozott is szoros
kapcsolatot tételez: ,,Mindennek megvan a nyoma frasmodorunkon, sét helyesirasunkon is.
Evek 6ta figyelem, hogyan teremt az ir6gép j helyesirast. Ezeket a szocsoportokat: tigylatszik,
maéjszaka, tegnapeste, jonapot, joéjszakat onkényesen és kovetkezetesen egybeirja, egyre-masra
alkotja és honositja meg nyomtatésban is a hosszi és éktelen sz6szérnyeket, mintha nem volna-
nak amugy is elég hosszu szavaink.” Idézi: LENGYEL, Uo.

% Nicholas Carr a levelet a zeneszerz Nietzschének irt levelével egyiitt idézi: ,,Lehet, hogy e hang-
szer altal egy Uj nyelvhez jutsz el, irta a baratja egy levélben, megjegyezve, hogy sajat munkaja-
ban a zene és a nyelv »gondolatai« gyakran a toll és a papir mindségétél fiiggenek” Nicholas
CARR, ,Is Google Making Us Stupid?”, The Atlantic, aug. 15. (2008), http://www.theatlantic.
com/magazine/archive/2008/07/is-google-making-us-stupid/306868/. Talan nem véletlen,
hogy Kertész Imre, Nietzsche forditdja hasonld meglatdsokkal él a szamitégépes szovegszerkesz-
tés kapcsan: ,annyi biztos: a szamitoégép gondolkoddsmdd nem éppen a legkellemesebb [...]



358 SZEMES BOTOND

Nietzsche e medialis valtas kovetkeztében cserélte ,,az érveket aforizmakra, a gon-
dolatokat szdjatékokra, a retorikat tavirati stilusra’,*® ami Christian Emden szerint
azt is jelenti, hogy tobbé nem volt lehetséges hosszti mondatokra alapoznia a filo-
zofidjat.”’

Ugyanakkor eseti példaktol eltekintve nem allithat6, hogy az ir6gép hasznalata és
stilaris valtozasok kozott ilyen egyértelmt lenne a megfeleltetés. David L. Hoover
példaul stilometriai eljarassal mutatja ki, hogy a (médiatoretikusoktol irodalomtor-
ténészeken at a Wikipédiaig) széles korben elfogadott nézet, miszerint Henry James
korai és kései stilusa kozotti kiilonbséget a diktaldsra attérés eredményezte, statisz-
tikai Gton nem igazolhat6 (példaul a mondatok hossztsaganak valtakozasa nem
rajzol ki egyértelmi tendenciat).”® Ez esetben a szamitdgépes adatelemzés nem ta-
masztotta ald a kutatdi intuicidt.

Az étlagos mondathosszisagot idobeli eloszlas szerint abrazolé grafikonok
szempontjabdl inkabb az a diskurzushaldzat fontos, amelynek az irogép is részévé
valt. A gyors eldallitas és tovabbitas az irdsos kommunikacié atalakulasat eredmé-
nyezte. Ennek a felgyorsult kommunikacionak ugyanuigy részese példaul a kéziras
technikai feltételeinek 19. szazadi 4talakulasa is: a fémhegyes tollak megjelenése és
a papir gyari el6allitasa egyarant a kézi lejegyzés gordiilékenységét segitette el8.”
A kialakult kommunikacios kozeg a (nagy)varosok mtikodésében talalta meg a he-
lyét: a varoslakok életét az informacidaramlas gyorsuldsa, az Gjsag mint médium, a
szoveg és a kép eldallitasanak Gj mddjai, a hirdetések és hirek hatarozzak meg. A fo-
lydiratokban a hir, a szorakoztatds és a reklam egysége,” illetve mindennek a tome-
ges termelése a korabban a retorikai hagyomany éltal meghatarozott irodalmat is
atalakitja. Az ebben a kozegben megsziilet6, akar ellentétes poétikak mentén szer-

vez6do prézai mivekre a rovid mondat lesz a jellemzé.%'

hogyan? Ezentdl az elektromossagtol, az aramszolgaltatastdl, s a gép allapotatdl fiigg majd, hogy
irni, egyaltalan gondolkodni tudjak?” KerTEsz Imre, Mentés mdsként (Budapest: Magvetd Ki-
ado, 1997), 2-3.

* KITTLER, Gramophone, Film, Typewriter, trans. by Geoffrey WINTHROP-YOUNG and Michael
Wurz (Standford: Stanford University Press, 1999), 203.

57 Christian EMDEN, Nietzsche On Language, Consciousness, and the Body (Urbana and Chicago:
University of Illinois Press, 2005). Moricz Zsigmond egy 1926-0s levelében hasonld osszefiig-
gésre vilagit ra: ,Nem szerettem s nem birtam megfogni a tollat, tintdba martani és irni vele. Ma
is, ha kézzel irok, mindig igy érzem, mintha frakkban vagyok; nem elemem. Produkaélni akarok.
Tal komoly, vagy taltartozkodo, vagy tulcifrazom. Erével kell rakényszeriteni magam az egysze-
rliségre. A gép az mds. Mihelyt megtanultam gépen irni, mindjart nagyon szerettem. Nem tud-
nam megmondani, mi ez” idézi LENGYEL Andrds, ,,Trégép, irds, irodalom...”, 94.

* David L. HOOVER, ,Modes of Composition in Henry James: Dictation, Style, and What Maisie
Knew”, The Henry James Review 35, 3. sz. (2014): 257-277.

** Ahogyan arra Vaderna Géabor felhivta a figyelmemet.

% Luhmann meglatasat idézi HANsAGI, Tdrca - regény - nyilvinossag, 127.

' V6. HERCZEG, A modern magyar préza stilusformdi (Budapest: Tankonyvkiado, 1979), 13-140.
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Ugyanennek a folyamatnak az eredményeként figyelheté meg a kisebb prozai
formak térnyerése is. A magyar prozaepika mar kevésbé tud szamot adni a szazad-
fordul¢ tapasztalatairdl a korabban legnépszertibbnek szamité nagyregény forma-
jaban. A szovegek rovidiilése ugyanakkor nem feltétleniil jar egyiitt a mondatok
rovidiilésével (noha egy tagabb nézépontbdl nézve ugyanannak folyamatnak a ré-
szesei): ennek az intuicionak szintén ellentmondanak a digitélis szovegfeldolgozas
eredményei. Az alabbi abran (8. dbra) hat szerz6 (Gozsdu Elek, Kaffka Margit,
Kosztolanyi Dezs6, Krudy Gyula, Lovik Karoly és Mikszath Kalman) regényeinek
és novellainak mondathosszisagat hasonlitottam 6ssze. Minden szerz6hoz két ér-
ték tartozik, amelyek a kivalasztott novellak (elsé érték), illetve regények (masodik
érték) atlagos mondathossztsagat mutatjak. Ennek alapjan nem allithatd, hogy
egyenes megfelelés lenne a rovidebb formak és a rovidebb mondatok kozott.

8. dbra. Novellak és regények atlagos mondathosszusaganak osszehasonlitasa
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A 173 évet atlagos mondathosszusag szerint bemutat6 grafikon legnagyobb értékei
az 1970-es és 1980-as évekre tehet6k, megvéltoztatva az addigi csokkend tenden-
ciat. Ennek oka az lehet, hogy az 1970-es évekt6l kezdédden egy olyan, a masodik
vilaghabort utdni generacié 1ép szinre, amelynek alapélménye a médiumok iranti
bizalmatlansag. Torténelmi tapasztalat szamukra, hogy minden médium egyben a
manipuldcié eszkoze — nem létezik artatlan kozvetités. Az alabb targyalt szerzék
mindegyike tematikusan is foglalkozik a manipuldcié kiilonb6zé mddozataival,
amelyek mara hétkoznapjaink részévé valtak: a mozgo- és alloképek, valamint a
hirek valdsagtartalma is sok esetben megitélhetetlen lett. Ez a bizalmatlansag a ter-
meészetes nyelveket is érintette, ami az irodalmi megnyilatkozas problematikussaga-
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ra is ramutatott. A nyelvi miikodés el6térbe allitdsa mint a kor prézairodalmanak
fontos tendencidja ennek a gyaninak a kovetkezményeként értelmezhetd. Ponto-
sabban a valodi kozvetités lehet6sége valik kérdésessé a haborut kovetéen. A kozve-
tités manipulativ jellegének bemutatasa mellett ugyanis az autentikussag iranti vagy
is mozgatja az alabb targyalt regényeket — a konstrudltsag szinrevitelén tul a gon-
dos, miivészi megformalas igénye is erdsen érzdik ezeken a szovegeken. Az iras-
technikai bravirok létrehozasukhoz sziikséges hossza id6 és elmélyiilt figyelem
pedig maganak az irasmesterségnek a rangjat szavatolja. Ezt a kett6sséget (autenti-
kussag és konstrualtsag) egyetlen forma képes dsszefogni: a mesterségesség és az
organikus egész képzete egyarant a szoveg latvanyos megalkotottsagaban olt testet.

Ennek lenyomatai az 1970-es évek koriil jelentkez6 hosszi mondatos prozak is.
A vizsgalt 100 regény koziil kiugro értéket mutat ebbdl a szempontbdl Krasznahor-
kai Laszl6 Az ellendllds melankélidja (46,87), Kertész Imre Kaddis a meg nem sziile-
tett gyermekért (45,87), Nadas Péter Emlékiratok konyve (39, 06) és Konrad Gyorgy
A vdrosalapité (33,34) cimi regénye. A koztiik 1év6 hasonlésag mellett ugyanakkor
a kiilonbségek is fontosak. Amellett, hogy nagyjabol egy idében jonnek létre ezek a
szovegek, és igy ugyanahhoz a jelenséghez tartoznak, latni kell azt is, hogy a hosszu
mondatokat mindegyik mas poétika mentén épiti fel.

A szokincsgazdagsagot méré type-token aranya (T'TR), azaz a szovegben el6for-
dulé tipusok (mint szdtari alakok) és a tényleges szavak szdamanak hanyadosa nem
ad ki olyan eredményt, amellyel a kiilonb6z6 hosszusagu szévegek 6sszehasonlitha-
tok lennének - belathato, hogy hosszabb szovegben jobban ismétlédnek az egyes
szavak. Erre a problémara nyujt megoldast a Georgia University kutatoi altal fejlesz-
tett szoftver, ami csak egy beallithaté nagysagu szakaszban vizsgalja a TTR-t az
osszehasonlitandd szovegekben, példaul 500 szavanként. Az elsé 500 sz6 utan egy
sz6t tovabb lépve kiszamitja a 2. és az 501. sz6 dltal hatarolt egységben is a TTR-t,
majd igy tovabb, egyesével 1épegetve a szoveg végéig. Ezaltal a mu egészét atvizsgal-
ja a megadott 1épték szerint, és az igy megkapott TTR-eket atlagolva (eza MATTR,
azaz Moving-Average Type-Token Ratio) 0sszemérhet6 szamot ad, hiszen ezek az
értékek ugyanakkora szovegrészek atlagat mutatjak.®> Az alabbi tablazat (4. tdbld-
zat) az Ot legvaltozatosabb szokincsii regényt tartalmazza (a szévegek 500 szavas
egységekre bontasaval).

¢ Michael A. CoviNGTON and Joe D. McFaLL, ,,Cutting the Gordian Knot: The Moving-Average
Type-Token Ratio (MATTR)”, Journal of Quantitative Linguistics 17, 2. sz. (2010): 94-100. Mivel
a magyar nyelv a toldalékokat a szavakhoz illeszti, igy a regényszovegben az azonossagok nem
mindig lathatok a gép dltal (példaul az alma-almét szopdr esetében), ezért a szovegek lemmati-
zalt formdjan végeztem el a tesztet: minden sz6 szétdri alakjat vizsgalva.
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4. tdbldzat. Szokincsgazdagsag

Szerz6 Cim MATTR 500
Konrad Gyorgy A latogato 0,689
Konrad Gyorgy A vdrosalapité 0,689
Kuthy Lajos Hazai rejtelmek 0,672*
Kemény Zsigmond Gyulai Pal 0,657*
Mészoly Miklos Megbocsdtds 0,644

* A magyarldnc elemz6 a 19. szazadi szvegeknél gyakran nem ismeri fel a szavak szotari alakjat, ami
a jelzett értékekre is kihathat.

Konrad Gyorgy két regénye egyértelmiien a legmagasabb értéket mutatja, azaz
ezeket tarthatjuk a korpusz leggazdagabb szokincsti miveinek. (Természetesen,
ahogy a mondatok hosszuisaga, ez sem 6nmagaban értékmérdje egy szovegnek: na-
gyon erés alkotdsok hozhatok létre az elemek stirt ismétlésén keresztiil.) A ldtogato
és A vdrosalapité szovegének jelentds részét alkotjak hosszu felsorolasok és mellé-
rendelé mondatrészek halmozasai. Ebben és az anaforisztikus szerkesztésben az
edtvosi stilus felelevenitését latjuk — az azonos mondatrészek dltal alkotott ritmus
valik Konrad prdzajanak is az alapjava (gondoljunk példaul A ldtogaté nagy ivii be-
fejez6 mondatéban a ,jojjenek...” kezdetli tagmondatok halmozasara). Mondatai-
ban nagyon magas a fénevek és altaldban a névszok szama: A vdrosalapito az egész
korpusz legtobb fénevét tartalmazza a regény hosszusagahoz viszonyitva (31%),
mig harmadik helyen A ldtogato all (28%). A széfaji aranyokra vonatkozé eredmé-
nyeket a magyarlanc szdelemzo segitségével kaptam meg, amely megbizhatobb md-
kodést mutatott, mint a 19. szazadi muivek esetében; hibak, téves azonositasok per-
sze ezuttal is konnyen el6fordulhatnak. A fénevek nagy szamat az alabbi részlet is
szemléltetheti A vdrosalapitébdl, amelynek két birtokos szerkezetében négy fénév
koveti egymast: ,, Alvo szemgolyok szabadsaga latvanyok jégesGjétdl...” Szembetd-
né6 ezekben a szovegeben a részletes, névszokon alapul6 felsorolasok nagyon gon-
dos megmunkaltsaga is. A sajat szoosszetételek, a birtokos szerkezetek, a fénevesi-
tett melléknevek és a szinonimak sorozatai egy allapot részletes korilirasat és
kevésbé a cselekmény elérehaladasat szolgaljak; ennek a részletes megmunkaltsag-
nak koszonhet6 a szokincsbeli gazdagsag is.

Konrad szovegeiben a beatirodalmat és a példabeszédek szohasznélatat is idézd,
romantikus kérmondatok nem parosulnak emelkedett tartalommal, ahogy azt az
altala mozgatott retorikai hagyomany elvarna. A valdsag leltari leirasa részletes
pontossagra torekszik, amely leginkabb hidbavalo életek és tartozékaik felsorolasat
jelenti. Szociografikus igény hajtja ezeket a szovegeket. A tulfiitott retorika azon-
ban, amely a kisszer( életeket szinre viszi, fesziiltségben all a szociografikussaggal,
és néha ironikus hatast, néha patoszt eredményez — mindenképpen ellenpontozva a
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puszta bemutatas szikar dolognyelvét. A koltéi nyelv burjanzasa és a halmozasok
egyfel6l nagyon erésen dramatizaljak a regényeket, masfel6l a mondatok mitivészi
konstrualtsagat is el6térbe allitjak. Az irdi képzelet és a nyelvi teljesitéképesség, va-
lamint a leirt vilag sziirkeségének fesziiltsége szervezi Konrad szévegeit. E6tvos sti-
lusaval val6 rokonsaga (ami a német nyelv erés hatasaban is tetten érhetd!) pedig
érdekes olvasatokat kinalhat visszamendleg is, amennyiben a fenti jellemzdk feldl
olvassuk Ujra a(z) - szintén a korabeli allapotokat feltaro, de — erésen retorikus
Eotvos-prozat.

5. tabldzat. Mondathosszusag medidnja

Szerzé Cim Median
Krasznahorkai Laszl6 Az ellendllds melankdlidja 41
Konrad Gyorgy A vdrosalapito 24
Kertész Imre gijﬁsel?é’:tleg nem sziiletett 21
E6tvos Jozsef A karthauzi 20
Gaal Jozsef Szirmay Ilona 18
Eotvos Jozsef A falu jegyzdje 18
Szab6é Magda Az ajté 18
Kertész Imre Sorstalansdg 18

Az 5. tabldzat a mondathosszisagok medidnjanak legmagasabb értékeit mutatja.
A mediannal egyiitt kifejez6bbé valhatnak az atlagolds soran kapott eredmények,
hiszen ez ut6bbi esetben egy-egy szélsdséges érték erdsen befolyasolhatja a szami-
tast, mig a median a sorba rendezett adatok kozéps6 elemét adja meg. Kertész Imre
kétszer is szerepel ebben a tablazatban; kiilondsen feltin, hogy a medianérték sze-
rint a Sorstalansdg megosztott helyen az 6todik leghosszabb mondatokbol 4ll6 re-
gény a korpuszban, ami az olvasastapasztalat és a Kertész-recepcioban sokat emle-
getett ,,roncsolt nyelv” poétikaja fel6l meglepdnek tlinhet. Ennek oka szintén a
szofajok gyakorisagaban keresendd: Kertész szovegei ugyanis a vizsgalt szofajok
(ige, f6név, melléknév) mindegyikébdl aranyosan keveset tartalmaznak (azaz az
Osszes sz6 szamahoz képest egyik sem mutat kiemelked6 értéket). Ilyen mondat-
hosszuisagok mellett ez azt jelenti, hogy a nem tartalmas, a mondat jelentését arnyalo-
pontosito6 viszonyszok, hatdrozdszok és névutok keriilnek talstlyba ezekben a regé-
nyekben, amelyek a mondatok hossztsagat is eredményezik. Erre j6 példa lehet a
Thomas Bernhard prézajat koveté Kaddis kezdémondataban a ,,s6t gyanant” hatra-
vetett mellékmondat: ,,Nem! - mondtam rogton és azonnal, habozas nélkiil és tugy-
szolvan Osztondsen, mert egészen természetes immar, hogy dsztoneink dsztoneink
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ellen mikodnek, hogy ugyszolvan ellendsztoneink miikodnek 6sztoneink helyett,
st gyanant...”

Kertész irasmivészetének egésze a rogzités és az Ujraalkotds kettGsségében ra-
gadhat6 meg; valami személyes, els6sorban a narrativaba foglalt identitds létreho-
zasanak igénye és a technikai miiveletek altal vezérelt ujrairas kettdsségében.®® In-
nen értheté meg a fenti eljards is, amely nem az alapszofajokkal tolti fel a
mondatokat. A modosito- és hatarozdszok, illetve a pontositasok nagy szama az
allando alakulas és rogzithetetlenség érzetét keltik, mikozben a gondosan meg-
munkalt, részletes és miivészi stilus a ,,lekerekitett iivegkemény targy” (Kaddis) esz-
ményét is igéri.

A variacios egylitthato a szorast (az adatok eltérését az atlag koriil) az atlag ara-
nyaban kifejezve adja meg, ami a kiilonb6z6 eredmények dsszehasonlithatdsagat
szolgalja. A mondathosszusag terén ebben a mutatéban kimagaslik Konrad Gyorgy
A latogaté és Nadas Péter Emlékiratok konyve cimu regénye (6. tdbldzat). Ez azt je-
lenti, hogy ezekben a regényekben a legvaltozatosabb a mondatok hosszusaga. A ld-
togato esetében ezt a szikar leiras és a kolti (mar-mar szabadversre emlékeztetd)
felsorolasok fesziiltsége magyarazhatja. Az Emlékiratok esetében a mondathosszu-
sagok valtakozasa a szoveg képét vizsgalva is szembet(ing: a tobbszords, akar olda-
lakat feloleld szerkezeteket gyakran szakitjak meg az egysoros, egyszerii mondatok
- a hosszu és rovid egységek ilyen variabilitasa adja a szoveg ritmusat és retorikai
erejét.

6. tabldzat. Variabilitas

Szerz6 Cim Variacids egyiitthaté
Konrad Gyorgy A ldtogaté 2,006890231
Nddas Péter Emlékiratok konyve 1,988044935
Krasznahorkai Laszl4 Satdntangé 1,504316676
Esterhazy Péter Termelési regény 1,445856425
Gergely Agnes A chicagéi viltozat 1,412724023

Ez a vizudlisan is nyomon kovethetd, erds strukturaltsag és ritmizaltsag azzal
fiigghet 0ssze, hogy Nadas életmiive az adottat felépité miiveleti és szerkezeti lan-
cok feltarasat tlizi ki célul, legyen sz6 tudati vagy tarsadalmi folyamatokrol és jelen-
ségekrdl. Irdsai elsésorban abban érdekeltek, hogy milyen 6sztonds, tudati, tér-
sadalmi, csaladi stb. mintdzatok alakitjdk az egyén és a nagyobb kozosségek
viselkedését. Ez az elgondolas pedig magukra a szdvegekre is érvényes. Irdsainak
gondos felépitése igy nemcsak hatdsos dramaturgiai eszkoz, hanem egyben a szove-

% Vo. SzeMEs Botond, ,,Kertész Imre és az archivum miikodése”, Miiiit 65, 1. sz. (2020): 52-60.
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gekben létesiils jelentés szerkezeti vazat is hordozza.%* Az Emlékiratok esetében ez
mindenekel6tt a mondatok szerkezetére érvényes:® a rovid és hosszii mondatok
valtakozasan tal a szerkezetek fajtai (felsorolas, mellé- és alarendelés) és azok valta-
kozasa adja ki ezt a mintazatot. A felsoroldsok és a mellérendeld kapcsolatok inkabb
érzékekre haté mikodést és gyorsabb olvasasritmust eredményeznek, mig az ala-
rendelések Osszetett logikai strukturakat hoznak létre.®® A tudati és érzéki struktad-
rak egymdsba jatszasa pedig a kett6 elvalaszthatatlansagara mutat ra — azaz az em-
beri viselkedéseket meghatarozd, osszetett mintazatok leirasakor nyelvi szinten is
bemutatasra keriil a kiilonb6z6 kapcsolodasok és kapcsolasok rendszere. Ez a nyel-
vi rendszer egy kodsorhoz hasonldan olyan szerkezeti vazat jelent, amely a konyv
egészét leképezheti.

Az Emlékiratok kormondatainak Osszetettsége az eddig targyalt 20. szazadi szer-
28k egyikével sem rokonithato, azonban stilusan erésen érzédik Déry Tibor A befe-
jezetlen mondatanak hatasa (amely regény Nadas késébbi mtivének, a Pdarhuzamos
torténetek egyik legfontosabb eléképének tekinthetd). Herczeg Gyula ebben a sti-
lusban, marmint a Déry-regényben, a romantikussal szemben elképzelt kormondat
hagyomanyat latja. Ez a hagyomany ,,a szorosan egybekapcsolddo, csigavonalsze-
riien el6re haladé mondatlancolatokon™” alapulé mondatf(izést részesiti eldnyben.
Ahogy Déry esetében sem csak a mellérendelésekbdl adddo ritmus és halmozas,
hanem bonyolultabb logikai szerkezetek is épitik a mondatokat,*® ugy Nadas is ha-
sonld poétikat kovet: egy helyzetbdl kiindulva az emlékezés kiilonbo6z6 szintjeit és
kiilonbo6z6 iddsikokat, cselekményszalakat keverve jar koril egy témat, majd tér
vissza a kiinduld helyzethez.

¢ Nadas kijelenti, hogy ,,az irds szerkezete és az igazsag szerkezete kozétt killonben sincs kozvetlen
kapcsolat”, am ekkor az igazsag moralis kategoridjardl beszél, és nem a jelentések létestilésérol.
NAipas Péter, ,Onkéntelen vallomas”, in NApAs Péter, Leni sir (Budapest: Jelenkor Kiado, 2019),
71-93,71.

% Talan erre utal Bagi Zsolt is A koriilirds cim( konyvében, amikor test és irds kapcsolatat tételezi.
Baat Zsolt, A koriilirds (Pécs: Jelenkor Kiadd, 2005). A szubjektumot meghatérozé mintazatok-
rél Nadas szerint nemcsak a mondatok szerkezete, hanem a kézirds is szdmot tud adni. ,,Fontos,
hogy [az ember] évtizedek 6ta ne mdssal, hanem kézzel irjon, s igy rogton lassa a kézirdsan a
megel6z6 napok és a mai nap lenyomatait, killonbségeit, hasonldsagait és azonossagait. Ezeket a
szinteket irdstudonak meg kell tudnia kiilonboztetni. Olyasmit, amit egy gépiraton vagy a kom-
puter képernydjén soha nem fog tudni szemiigyre venni. Meglehet, az el6z6 naprdl otthagyott
kéziras olyan dimenziét nyit az 6nismeretben, amelybe legmélyebb 6sztonétdl vezetve senki
nem szeret benézni” NADAS, ,,Az rasbeliség testmelegében”, in NADAS, Leni sir, 29-34, 33.

% A regény egy mondatat részletesebben elemeztem: SZEMES, ,,Boritdjardl a konyvet: Szellemi,
anyagi és torténeti meghatarozottsagok az Emlékiratok konyvében”, Kalligram 27, 5. sz. (2018):
66-72.

¢ HERCZEG, ,,E6tvos kormondatai.. ”, 59.

% HERCZEG, A modern magyar préza, 163. Herczeg a Déry altal képviselt prozapoétikit még
egyediildllonak és folytatas nélkiilinek talalta — hiszen konyve az Emlékiratok megjelenése
elétt irodott.
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Ahogy lattuk, a korpusz atlagosan leghosszabb mondataival Krasznahorkai Laszld
dolgozik az Az ellendllds melankélidja cimt regényében. Krasznahorkai prozajanak
védjegyévé valtak a tobb oldalon at futé szerkezetek (bar a Sdtdntangé nem mutat
olyan extrém értékeket, mint késébbi regényei), amelyeket ugyan egy narratori
hang fog 6ssze, de gyakran inkabb a szerepldi tudatok és szolamok érvényesiil-
nek benniik. ,,Regényeiben és elbeszéléseiben a személytelen-auktorialis elbeszélé
- részben a bernhardi »tudatteremt6« eljarasra emlékezteté mdodon — »tudatkéve-
té« nézépontmozgassal tulnyomorészt belsé monoldgokat, pontosabban atélt be-
szédrészleteket épit egymas mellé. A »tudatkévetd« technika horizontvaltasokkal
dolgozik, a narrator hol kozelebb kertiil, hol eltavolodik szerepldje tudatszintjétdl, s
igy szovegrészenként és azokon beliil is mddositja sajat elbeszél6i tavlatat”™® 2016-
os regényében, a Bdro Wenckheim hazatérben ennek er6sodését lathatjuk: a konyv
egészét a szerepl6i hangok polifénidja, az egymas mellett elbeszélé monologok épi-
tik fel; 4m ebben az esetben nem belsé monolégokrél, hanem legtobbszor valodi
beszédeseményekrol értesit a narracié - jeleniink médiakornyezetét, a zajba fulladé
»allando adas” jelenségét mintaul véve.

A szerepl6i szolamok egyenes, vagy fiiggd beszédben torténd idézése a szoveg
élobeszéd-szertségét igérhetik — de az ezt jel6l6 jellemzok (példaul magas az igék és
névmasok szama, alacsony a székincsgazdagsag)’ egyike sem érvényes a korpusz-
ban vizsgalt regényekre. Egyediil a mondatok hossztisaga vonatkozhat az élébe-
szédre, amennyiben Krasznahorkai szerint beszéd kozben a legritkabb esetben je-
16ljiikk a mondat végét, és inkabb tovabbfiizziik a gondolatainkat. ,,A révid mondat
mesterséges dolog — az emberek éldbeszédben szinte sosem hasznalnak révid mon-
datokat, hanem sziinetet tartanak, vagy nem fejezik be a mondatot, a klasszikus,
tomor, rovid mondat ponttal a végén miivi dolog és csupan egy szokas eredménye,
hasznos lehet az olvasé szamara, de csak egyetlen okbdl: mert az olvasok az utébbi
néhany ezer évben megtanultak, a rovid mondatokat konnyebb megérteni, de ez
szintén csak egy kialakult szokdas miatt van, a gondolatainkban sosem révid monda-
tokat hasznalunk, s6t a mindennapi életben sem - ha az ember egy barban iszogat
valakivel - a baratja, az ismerdse vagy az az ismeretlen, akivel beszél, minden bi-
zonnyal nagyon el akar mondani neki valamit...”” Mindez azzal a munkamodszer-

% SzIRAK Péter, ,,Latja, az egész nincsen: Krasznahorkai Laszl6 prozajarol’, Alfold 44, 7. sz. (1993):
7-49, 47.

7 Ersok Nikoletta Agnes, ,Szobeliség és/vagy irasbeliség”, Magyar Nyelvér 130, 2. sz. (2006): 165~
176, idézi: LaABADI, ,,Géppel mért irodalom: a mikszathi él6beszédszert(iség’, Digitdlis Bolcsészet
2,2. sz. (2019): 3-19, 5.

7 Richard LEa, ,,Laszl6 Krasznahorkai interview: “This society is the result of 10,000 years?”, The
Guardian, aug. 24. (2012), https://www.theguardian.com/books/2012/aug/24/laszlo-kraszna-
horkai-interview. Idézi a Litera portdl: SZEKEREs Dora, ,Krasznahorkai Laszl6: Egy becketti
boértonben élek’, litera.hu, augusztus 25. (2012), https://litera.hu/hirek/krasznahorkai_laszlo_
egy_becketti_bortonben_elek.html.



366 SZEMES BOTOND

rel parosul, hogy Krasznahorkai ,fejben dolgozik’, azaz allitdsa szerint 15-20 oldal-
nyi szoveget képes fejben kigondolni és megjegyezni, miel6tt leirna ket.””

A mondatok hosszusaga Krasznahorkai esetében tehat a szobeli beszéd kevésbé
szigoruan tagolt struktarajat idézi. Konnyedén tobb részre lehetne tagolni egy-egy
olyan mondatot, amely a cselekmény elérehaladasat meséli el. Emellett azonban az
elemek 0sszedolgozasa is jol megfigyelhetd prézajaban: jelentds szamban fordulnak
el6 példdul olyan parhuzamos/ellentétes szerkesztések a szovegeiben, amelyek két
eseményt egyidejlileg, vagy egymas viszonyaban mutatnak be. Az Ellendlldsban a
korpusz egészéhez képest gyakoriak a mikdozben, a mig/amig, a mieldtt/miutdn ko-
tdszavakkal Osszekapcsolt mondatrészek, és kimagaslo a noha (illetve a ha, a bdr/
habdr) megengedd kotészavak és a nemcsak... hanem ellentét hasznalata is, ami
szintén a mondatrészek, események és allapotok egyidejli kezelését teszi lehetové.
Példaul: ,noha a szerelvény egy indit6 lampajelre varva hosszu percekig megint
megtorpant a pusztasagban, 6 megnyugvassal dllapitotta meg, hogy »azért mégis-
csak haladunk«”, ,mert noha képes volt a higgadt koriiltekintésre, mert bar olyan
embernek ismerte magat, akit mar nem érhet meglepetés, mégis, ha valaki nemet
mert mondani neki, mint most Pflaumné, attél azonnal elontotte a méreg’, ,,magat
nemcsak mint e kampany »f6hulladékellendrét«, de mint »egyetemes szemétfel-
tigyelt« is a figyelmiikbe ajanlva’, stb. Az egyidejti kezelés ehhez hasonlo technikai
szervezik a szoveget; ezek kozé tartoznak a stirt zardjeles beékelések és az egyenes
idézetek is. Ugy gondolom, hogy ebben, a szerepldi szélamok, tudattartalmak és
események egy egységbe foglalasaban jelolhet6 ki Az ellendllds melankdlidja (és ta-
lan az egész Krasznahorkai-prdza) poétikajanak az alapja.

%%

Nagyon sok minden keriilhet szoba egy egyszer( grafikon kapcsan — bar némileg el-
rettenté a magyarazatok és osszefliggések végtelen szama, amely az abra értelmezése
soran felmeriil. A kutatonak bizonyos 6nmérsékletet kell tanusitania, és rahagyatkoz-
nia a grafikon sematikus, homogenizald jellégére. Ugyanakkor fontos bemutatni azt
is, hogy azonos eredmények sokszor kiilonboz6 jelentést hordoznak. A mondathosz-
szusag kapcsan egy tavoli, homogenizal6 perspektivabol egyértelmii tendenciak raj-
zolodnak ki az elemzett 100 regény esetében, mely értékes tudas eléallitasat és uj gon-
dolatok megfogalmazasat segitheti eld. Mikozben a szorosabb vizsgalat kimutatja azt
is, hogy a hasonlé mondathossztisagok nagyon mas poétikak mentén alakulnak; a 19.
szazad kozepének, vagy az 1970-80-as évek hosszti mondatos prozai példaul egy je-
lenséghez tartoznak, mégis eltér6 médon jonnek létre. A bemutatott elemzdi eljaras
az dltaldnos jelenségtdl az eseti kiilonbségek felé vezet.
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72 Johan LosE, ,,Laszl6 Krasznahorkai interview: T Didn’t Want to Be a Writer”, August (2019),
hozzaférés: 2020.03.18, https://channel.louisiana.dk/video/laszlo-krasznahorkai-i-didnt-want-
to-be-a-writer.
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Mindebben a legnagyobb kihivast a korpusz megfelelé el6készitése és a mérni
kivant egységek helyes koriilhatarolasa jelenti, ami a grafikonok létrehozasat és igy
az értelmezés vazolt mozgasat is megel6zi. Ahogyan a 100 regény legtijabb darabja-
ban, a 2005-6s Pdrhuzamos torténetekben Kristof és Klara parbeszédében is elhang-
zik: ,Ha sikeriil a mtiveletet tisztességesen elvégezni, s valoban sikeriil minden
egyes maganak valot a masiktdl elvalasztani, ha érzékeli a hatdrokat, akkor egészen
masként szol a vélasza, mint ha azt gondolnd, hogy a vilag dolgai jorészt megismer-
hetetlenek, egyes jelenségei egymastdl nem elvalaszthatok vagy nincsen kozottik
semmiféle kiilonbség vagy kapcsolat.””

7 NADAs Péter, Parhuzamos torténetek (Pécs: Jelenkor Kiado, 2005), III: 480. A dolgozatban be-
mutatott eredményeket el64llitd kodok, az adatokat tartalmazo tablazatok és a létrehozott grafi-
konok az alabbi GitHub-oldalon érhetdk el: https://github.com/SzemesBotond/mondathossz.



