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A szerzoOk évtizedes tapasztalatokkal rendelkeznek a digitalis bolcsészet, azon beliil
is foként az e-publikalas teriiletén. A konyv bevezetdjében egyrészrdl vallaljak,
hogy bemutatjdk a digitalis bolcsészetet, feltérképezik annak teriileteit, eszkozeit és
modszertanat, masrészrol, hogy reflektdlnak ennek az tjonnan kialakult interdisz-
ciplinanak az elméleti kérdéseire. Amint az el6sz6bdl megtudhatjuk, a konyv otletét
Eileen Gardiner? 2010-es Fulbright-6sztondija inspiralta, melynek keretében digi-
talis bolcsészetet oktatott a National University of Ireland hallgatéinak. Kényvvé
pedig azutan formalddott, hogy Ronald Mustéval® atvették a Medieval Academy of
America vezetését.

A szerzok jo érzékkel valasztottak ki a konyv megirasanak pillanatat, hiszen -
ahogy fogalmaznak - a digitalis bolcsészet mar elég régdta létezik ahhoz, hogy a
bolcsészek tudjanak a létezésérdl. Szamos sikeres és kudarcba fulladt projekten van-
nak tul a digitalis bolcsészettel foglalkozo kutatok, azonban csupan kevés munka
foglalkozik a teriilet alapos attekintésével. A bolcsészek pedig, bar kivancsiak, még-
is sokukat megrémiszti a szakteriilet technikai komplexitasa (8-9). Az attekintd jel-
leg ellenére az elmult négy év soran igen kevesen - a Google Scholar* szerint mind-
0ssze hatvannyolcan, a kiadd adatai szerint® pedig csak tizennyolcan - hivatkoztak

' A szerz a Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Irodalomtudomanyi Intézetének tudomanyos
segédmunkatarsa, DigiPhil-munkatars.

2 Gardiner a Centre of Medieval Studies (University of Bristol) kutatoja, az Italica Press szerkesz-
t6je, a Hell-On-Line portal (hozzaférés: 2019.11.18, http://www.hell-on-line.org/) 1étrehozéja,
amely a kiilonbo6z6 vallasok pokolvizidit gytijti 6ssze.

> Ronald G. Musto 1985 6ta dolgozik az Italica Pressnél, emellett 1985 és 2011 kozott az ACLS
Humanities E-book tarsigazgatdja volt, Gardinerrel egyiitt. Kozos konyvilk, a The Digital
Humanities: A Primer for Students and Scholars 2015 juniusédban jelent meg a Cambridge
University Press gondozasaban.

* A Google Scholarban elérhet6 hivatkozasok a kotetre, hozzaférés: 2019.11.18, https://scholar.
google.com/scholar_lookup?title=The%20digital%20humanities%3A%20A%20primer%20
for%20students%20and%20scholars&author=E.%20Gardiner&author=R.%20Musto&publi-
cation_year=2015.

> A Cambridge University Press oldaldn elérhetd hivatkozasok a kétetre, hozzaférés: 2019.11.18,
https://app.dimensions.ai/discover/publication?subset_publication_citations=pub.1098664356.
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a kézikonyvre. A fent emlitett adatok alapjan elmondhatd, hogy valdszintleg a kézi-
konyv vagy nem jutott el a szélesebb kutatokozonséghez, vagy nem tartotték rele-
vansnak, szemben példaul a Susan Schreibman, Ray Siemens és John Unsworth al-
tal szerkesztett The Companion to Digital Humanities cim( kotettel,® melynek az
els6 kiadasara csak a Google Scholar szerint tobb, mint 6tszazan hivatkoztak (ez pe-
dig még akkor is jelentds kiilonbség, ha figyelembe vessziik a megjelenések kozott
eltelt hét évet). Ennek oka persze az is lehet, hogy a korabbi kiadvany jelen kotettel
ellentétben ingyenesen elérhet6 a felhasznalok szamara.

A kotet felépitése jol tilkrozi a bevezetd fejezetben vazolt torekvéseket: a konyv
elsé része egy tiz fejezetre felosztott, minddssze 180 oldalas monografikus jellegt
leiro rész, amelyet kozel negyven oldalt kitevd, digitalis bolcsészeti eszk6zok leira-
sat tartalmazoé fiiggelék kovet. A kotet végén, a névmutatd, a bibliografia és a vég-
jegyzetek mellett még helyet kapott egy szoszedet is. Amint kézbe vessziik a kony-
vet, rogton feltlinik, hogy minddsszesen tizennégy darab illusztraciét tartalmaz,
ami a digitalis bolcsészet Osszefiiggésében meglepd: e tudomanyteriilet tobbnyire
béven él a vizudlis ismeretkozlés eszkozeivel. (Tovabba jelen kiadvany képeinek mi-
ndsége sem éri el az elvarhaté szinvonalat.)

Az els6 rész (Introduction to the Digital Humanities) abbol indul ki, hogy ,,valami
alapvet6en megvaltozott annak tekintetében, ahogy a digitalis kor hozzafér, meg6r-
zi, Osszekoti és szétkapcsolja, megjeleniti a tudomanyt és ahogy reflektal ra, ezért el-
avultta valhatnak a régi kategdriak, és megvaltozhat az, ahogy a humanistak Petrarca
ota gondolkodtak, kutattak, irtak, publikaltak, a tudds kozosséggel egyiittmtikod-
tek™ (2). A szerzdk igyekeznek meghatarozni, hogy a digitélis bolcsészet fogalma
pontosan mit takar, szamos kész definici6 koziil azonban nem talaltak olyat, amely
minden aspektusat lefedhetné. Beszédes, hogy a teriileten kiemelked6 jelent6ség-
nek szamitd kétet, a Debates in Digital Humanities® egy fejezete huszonegy definiciot
idéz. Az interdiszciplina megértéséhez a szerzok szerint a bolcsészettudomany fo-
galmanak idébeli valtozasain keresztiil vezet az ut. Ahogyan a fejezet végén lathato-
va valik, és erre a szerzok is felhivjak a figyelmiinket: a heroikus munka ellenére
sem jarnak sikerrel. A digitalis bolcsészet széttartd tudomanyos gyakorlatok gytjto-
neve - a szamitogépes nyelvészettdl a régészeti célu haromdimenzids modellezésig -,
ezért esélytelen néhany soros definiciokkal koriilirni.

¢ Susan SCHREIBMAN, Ray SIEMENS and John UNSWORTH, eds., A Companion to Digital Humanities
(Oxford: Blackwell, 2004), hozzaférés: 2019.11.18, http://www.digitalhumanities.org/com-
panion/. A Google Scholar-ban elérhet6 hivatkozasok a kotetre, hozzaférés: 2019.11.18, https://
scholar.google.hu/scholar?cluster=7333428967191905825&hl=hu&as_sdt=0,5. A masodik ki-
adasra, szintén a Google Scholar szerint 97-en hivatkoztak, hozzaférés: 2019.11.18, https://
scholar.google.hu/scholar?cluster=2815206423109685037 &hl=hu&as_sdt=0,5.

Sajat forditas.

Matthew K. GoLb, ,,Day of DH: Defining the Digital Humanities”, in Debates in the Digital Hu-
manities, ed. Matthew K. GoLp (Minneapolis: University of Minnesota Press, 2012), 69-71.
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Az elméleti bevezetdt kovetd fejezetek a digitalis bolcsészet gyakorlati részére
koncentralnak. Jelen irdsban nincs lehetdség arra, hogy minden fejezetet alaposan
ismertessek, azonban néhany pozitivumra és hianyossagra mindenképpen érde-
mesnek tartom felhivni a figyelmet. A monografikus rész legnagyobb erdsségei
azok a fejezetek, amelyek Osszecsengnek a szerzok korabbi, kiaddi tapasztalataival.
A hetedik és kilencedik fejezet kivaldan foglalja 6ssze az online publikalas lehetdsé-
geit, eszkozeit és folyamatat. Mindezen pozitivumok mellett meg kell emliteni,
hogy példaul a szerzéi jogok kérdése, amelyet a szerz6k nagyon alaposan jarnak
koriil, sokat valtozott az elmult években, igy a konyvben foglaltak elavultta valhat-
nak. Ezen fejezetekben kivilaglik ugyanakkor a kézikonyv egyik erGssége, miszerint
nem fél kényes kérdéseket feszegetni. Ilyen felvetés példaul, hogy a jol finanszirozott,
nagy digitélis bolcsészeti projektek, fejlesztések kiszoritjak és marginalizaljak a ki-
sebb volumenti kutatasi projekteket (6).” Mindemellett felhivjdk a figyelmet arra is,
hogy a fels6oktatdsban tapasztalhaté koltségcsokkentés és a bolcsészettudomanyok
hattérbe szoruldsa, valamint az ennek kévetkeztében kialakulé bizonyitasi kényszer
ellenére a bolcsészet feladata valtozatlan: ,,itmutatas az emberiség létrehozta vilag-
hoz, e vilag értelmezése. Ez alapvetd kiildetés a digitalis korban is”'

Az informativ és Gjszer(i kérdéseket targyalo fejezetek mellett helyet kapnak eb-
ben a részben olyanok is, amelyekkel kapcsolatban kétségek meriilnek fel. Ilyen pél-
daul a Digital Environments, amelyben f6képp az egyes szervezetek honlapjan meg-
jelent leirasokat teszik kozzé mindenféle magyarazat vagy értékelés nélkiil. Egyet
kell értenem Jared Eberle kritikajaval:" ez inkabb ingyen reklam az intézmények-
nek, mintsem valddi bemutatésa digitalis bolcsészeti szervezeteknek. A Digital Tools
cim fejezetben ugyanigy szembetling az aranytalansag, ami a fiiggelékben is érzé-
kelhetd, egyes részek kifejtettsége ugyanis alaposabb, mint mas részteriileteké. (Elég
csak Osszevetni példaul a Text Annotation aprélékos kidolgozottsagat a Data
Visualization fiiggelékbe szoritott masfél soros leirasaval szemben.)

Jollehet a szerzok hangstlyozzak, hogy a kézikonyvet nemcsak egyetemi hallga-
toknak, hanem kutatéknak is szanjak, nem jarjak koriil azt a kérdést, hogy az egyes
digitalis bolcsészeti projekteknek a rendelkezésre allo eszkozok kivalasztasakor fi-
gyelnie kell arra is, hogy melyek azok, amelyek a lehet6 legkevesebb informatikai
szaktudassal, koltséghatékonyan alkalmazhatdk. Ez azért fontos, mert tobbnyire
nem ¢érhetd el olyan eszkodz, amely minden kutatdéi igényt kielégit, és egyben megfe-

? V6. példaul a kiilonféle volument projektek részletes elemzését a digitélis filologia teriiletén:
Elena P1Erazz0, ,What Future for Digital Scholarly Editions? From Haute Couture to Prét-a-
Porter”, International Journal of Digital Humanities (2019) 1: 209. https://doi.org/10.1007/
$42803-019-00019-3.

1 Eileen GARDINER and Ronald G. Musto, The Digital Humanities: A Primer for Students and
Scholars (Cambridge: Cambridge University Press, 2015), 21. Sajat fordités.

I Jared EBERLE, ,,Review of Gardiner and Musto’s Digital Humanities’, hozzaférés: 2019.11.18,
https://jaredeberle.org/reviews/02-digital-humanities-review/.
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lel a nemzetkozi digitalis kulturalis 6rokség elvarasainak (platformfiiggetlenség,
hosszu tavii megérzés és fenntarthatosag, nyilt forraskodu eszkozok hasznalata,
adatbiztonsag és metaadatok hasznalata).”

Hiany nem csak itt érezhetd, a szerz6k ugyanis nem hangsulyozzék a metaada-
tok, a nyilt névterek és ontoldgidk, valamint a szabvanyok fontossagat.” A fent em-
litett tertiletek, illetve szempontok koziil néhannyal talalkozunk a f8szovegben és a
fiiggelékekben - a szoszedetben példdul a metaadat definicidjaval —, de azzal a kér-
déssel mar nem, hogy az egyes projekteknek meg kell felelniiik a kordbban idézett
nemzetkdzi elvarasoknak ahhoz, hogy a kutatokozosség altal is elismert eredmé-
nyeket érjenek el.

A fiiggelékben a szerzok sorra veszik azokat a digitélis eszkozoket, amelyeknek
egy digitalis bolcsészeti projekt hasznat veheti. Ezeket hasznalati teriileteik alapjan
csoportositjak, a 3D-modellezéstdl a blogoldson és szovegkddolason at egészen az
adatvizualizacioig probaljak lefedni a digitalis bolcsészet teriileteit. A huszonkilenc
altémara felosztott fiiggelék elsé ranézésre rendkiviil alapos gytjtésnek tlinhet,
azonban kozelebbrdl megvizsgalva kideriil, hogy az eszk6zok tekintetében néhany
kulcsfontossagt kezdeményezésre kevés figyelmet forditottak. A szerzék ugyan le-
szogezik a bevezetdben, hogy a lista nem teljes, mégis hangstlyozni kell, hogy ki-
maradtak olyan eszkozok, amelyek a konyv célkozonsége szamara hasznosak lehet-
tek volna, mig bekeriiltek olyanok, melyeknek szerepe, ahogyan kés6bb latni fogjuk,
kérdéseket vethet fel. A hianyzo eszkozok koziil csupan egyetlen példaként emlitem
a TextGrid" rendszerét, amely egy olyan kifejezetten kutaték szamara fejlesztett
WYSIWYM (,What You See Is What You Mean”) virtualis kutatokdrnyezet, amely-
nek segitségével grafikus feliileten jelolonyelvi atiratot készithetiink; az eszkoz
2011 ota elérhetd a kutatokozosség szamara. A digitalis eszk6zokon tul helyet kap-
hattak volna azoknak a névtereknek és ontolégidknak a leirdsai, amelyeknek az
adatgazdagitas soran a kutatasi projektek nagy hasznat vehetik, mint példaul a
VIAF és a Getty Vocabularies” — mindekdzben a GeoNames névtere szerepel a ko-

2 PALKG Gabor, ,,Mit jelent a digitélis filoldgia a szemantikus web koraban”, Magyar Tudomdny
177, 11. sz. (2016): 1316-1322.

B Lasd PALvOLGy! Mihaly, Informdcickeresd nyelvek I1. (Budapest: Tankonyvtar, 2011), hozzaférés:
2019.11.18, https://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/0005_12_infkereso_nyelvek_
ii_scorm_09/931_a_tezaurusz_helye_a_szablyozsi_spektrumban.html és SimoN Andrés,
»Rekord vagy hdlé - tudasreprezentacios eszkozok személynévtér-épitéshez gépi katalogusok-
bol kinyert adatok alapjan Névtér: 4j fogalom régi megoldas”, Tudomdnyos Miivek Tdra 10 (2017),
496-506, hozzaférés: 2019.11.18, http://tmt.omikk.bme.hu/tmt/article/view/1083/10372.

A TextGrid-projekt elérhetésége, hozzaférés: 2019.11.18, https://textgrid.de/en_US/projekt.

A VIAF jelenleg a legnagyobb nemzetkozi névtér, amelyet a nagy nemzeti konyvtarak névterei-
nek sszehangolasaval hoztak létre, hozzaférés: 2019.11.18, https://viaf.org/. A Getty Vocabu-
laries szabadon hozzéférhetd ontolégidkat tartalmaz, amelyek a tudomanyos tertileteket prébal-
jak lefedni, mint példaul a Getty Art & Architecture, hozzaférés: 2019.11.18, https://www.getty.
edu/research/tools/vocabularies/. A GeoNames globdlis foldrajzi adatbazis, amely szabadon
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tet ,, Mapping” alpontjaban. A hidnyossagok mellett felting, hogy tobb olyan eszkoz
leirasat és elérhetdségét talaljuk a fiiggelékben, amelyek mar 2015-ben is a minden-
napi élet részét képezték, és taldn kevésbé kapcsolodnak a digitalis bolcsészethez
mint tudomdnyos praxishoz, igy példaul a Google Dokumentumok, illetve a Skype.

A bevezetdben kiemelik a szerzok, hogy a fliggelék csupan lista, és az eszkozok
leirasa javarészt megegyezik a honlapokon elérheté informdciokkal, tehat nem fo-
galmaznak meg értékitéletet velitk kapcsolatban. Bizonyos szempontbdl érthet6 ez
az attitdd, hiszen a kiillonb6z6 kutatasokhoz kiilonb6z6 eszkozok lehetnek megfele-
16ek, azonban jelentdsen emelte volna a gytjtés értékét, ha azt a szempontot is fi-
gyelembe vették volna, hogy az altaluk felsorolt eszk6zok mennyire fenntarthatok,
biztositott-e a folyamatos fejlesztés, frissités. Azért is kiilonosen relevans ez a kér-
dés, mert példaul az egyik altaluk felsorolt blogfeliilet, az Open Salon nem sokkal a
konyv elkésziilte utan, de még megjelenése el6tt, 2015. marcius 31-én megsziint."
A konyv célkozonségét figyelembe véve szerencsésebb lett volna egy sziikebb, am
sokkal koncentraltabb, tobb informacidval szolgald gytijtés.

A fuggeléket kovetd szdszedet a szerz6k sajat bevallasa szerint is az interneten
taldlhato definiciokon és Wikipédia-szdcikkeken alapul (233). Bar a szerzék nem tér-
nek ki erre a kérdésre, magam is azt tapasztaltam, hogy informatikai fogalmak/eszko-
z0k/problémak leirdsdban manapsag a legpontosabb, legfrissebb leirasokkal a kozos-
ségi egytittmitikodésre épiil6 internetes forrasok szolgalnak (akar altalanos céliak, mint
a Wikipédia, akar programozok miikodtetik 6ket, mint a Stack Overflow), hiszen az
egyes definiciok és kérdések rendkiviil dinamikusan véltozhatnak. A szdszedet egy-
két mondatos, tomor definiciokkal segiti az olvasot a f8szovegben hivatkozott eljara-
sok megértésében. Osszességében alapos, jol kidolgozott ez a rész, és bar elmondhato,
hogy a definiciok nagy részét koriiltekintéen valogattak Ossze, itt is felfedezhet6k
alapvetd hianyossagok. Ilyen példaul a Web 2 (amit Web 2.0-nak szokas irni), amely-
nek definiciéja minddssze ennyibdl all: ,weboldalak, amelyek a korabbi statikus olda-
laknal fejlettebb technolégiat hasznalnak’” Be kell latnunk, hogy még a magyar
Wikipédia-szocikk is komplexebb definicidval szolgél a jelenség kapcsan, mint amit
ez a kutatdknak (is) szant kotet nyujt. A Web 3.0 leirdsa esetén pedig batran kijelent-
hetjiik, hogy a kotet definicidja félrevezetd, amennyiben a digitalis bolcsészet Gssze-
figgésében kiemelt fontossagi szemantikus web problémakorét érdemben nem
érinti. Idetartozik az a tény is, hogy Tim Berners-Lee nevét, aki a World Wide Web és
a szemantikus web ,atyja’, egyszer sem emliti.

A kotet gyakorlati hasznalhatosaga kapcsan komoly ,technikai” (ergondmiai)
kétség is felmeriil: a szdszedet, a bibliografia és a f3szoveg tobb mint félezer linket

hozzaférheté névadatokat és foldrajzi koordinatakat tartalmaz, hozzaférés: 2019.11.18, https://
www.geonames.org/.

16" Az Open Salonrdl sz616 Wikipédia-szocikk elérhetSsége, hozzaférés: 2019.11.18, https://en.wiki-
pedia.org/wiki/Open_Salon.

7 Sajat forditds.
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tartalmaz, a nyomtatott konyv olvaséi szamara azonban nem adott a lehetéség,
hogy a linkeket optimalis keretek kozott hasznalhassak (tudniillik be kellene gépel-
niiik tobb szdz hosszu hivatkozast), de az e-book-formatum birtokosai is csak az
e-olvason tudjak kovetni azokat.

Osszességében elmondhaté, hogy a kétet egy digitélis bolcsészeti bevezeté kur-
zus, illetve egy digitalis bolcsészeti alap- vagy mesterszak bevezetd kurzusanak segéd-
anyagaként jo attekintést nydjthat, ha az oktaté megfelelden elékésziti a hallgatok-
nak a kotet feldolgozasat. Ugyanakkor tény, hogy a kézikonyv nem elég részletes és
céliranyos olyan kutaté szamara, akinek utmutatasra volna sziiksége digitalis bol-
csészeti projektek létrehozasaban. Egy digitélis bolcsészeti konyv kapcsan minden-
képpen érdemes hangsulyozni a technoldgia rohamos fejlédését, amely ugyan a
szerzOk szerint a kotet megjelenésének idején épp lassulni latszott, dm az elmult
évek tapasztalata azt mutatja, hogy ez az érzés csaloka volt, hiszen a fejlodés és az
elavulas tovabbra is rendkiviil gyors. Nem tudjuk, hogy a szerzék terveznek-e uj,
frissitett kiadast, vagy szabadon hozzaférhet6vé teszik-e a kotetet. A mar kordbban
hivatkozott, nagy hatasi A Companion to Digital Humanities els6 kiadasa szabadon
hozzaférhetd, széles korben tamaszkodnak ra kutatok és hallgatok egyarant, s
nyomtatasban javitott masodik kiadasa is elkésziilt.



