Tanulmany

Lengyel Imre Zsolt!

KAPITALIZMUS ES/VAGY MUVESZET
(HATVANY LAJOS: ZSIGA A CSALADBAN)

1. Hatvany Lajos emigracios évei alatt irt, a Geniusnal 1926 legvégén, tehat egy
évvel szerz6jének nemzetgyalazasi perbe és bortonbiintetésbe torkoll6 hazakolto-
zése el6tt megjelent Zsiga a csalddban cimi regényét az irodalomtérténet mind ez
idaig igen csekély figyelemben részesitette, Nagy Sz. Péter Hatvanyrol szolo
monografidja pedig kifejezetten muvészi kudarcként, ,nagyszabasu fiaskoként”
jellemezte a mivet,> amely a korabeli hirdetések szerint is egy legaldbb harom
részesre tervezett, Urak és emberek cimii regényfolyamnak lett volna nyitédarab-
ja, am amelynek folytatasai csak a hatvanas években, a szerz6 halala utan, letisz-
tazatlan és toredékes kéziratok alapjan jelentek meg.’ Nagy Sz. Péter elmaraszta-
lasa mindenekel6tt a szoveg vélelmezett ellentmondasos és anakronisztikus
jellegének szolt: hogy wjszerti szokinccsel megfogalmazott modern mondaniva-
16it a Jokai és Mikszath nevéhez kapcsolt ,,magyar anekdotikus, népnemzeti ha-
gyomany” formaelvei mentén irta regénnyé — amellyel szemben ,,az atmoszférat
eldtérbe 4llito”, illetve ,,analitikus” proza jelentette volna a naprakész alternativat
a monografus szerint, aki csak alkotaspszicholégiai sikon, a magyarsagat modo-
raban is kényszeresen bizonyitani igyekvé asszimildns figurajara utalva vélte ma-
gyarazhatonak az esetet. De - f6leg a kismonografia sziiletésének idején, a kilenc-
venes évek elején — alighanem az egyenlet masik, tematikus oldala sem névelte a
Hatvany-regény iranti szimpatiat: az annak leirasara hasznalt kategoriak (,,kriti-
kai realizmus”, ,,naturalizmus”, ,,pozitivista csaladregény”) alighanem irodalom-
szemléleti zsakutcak jel6ldinek latszhattak leginkabb, ahonnan pedig a fentiek
értelmében nem is mutatkozott kiut.* A regény irodalmi értéke tekintetében maig
ez maradt az utolsd szd: az altalam ismert egyetlen azdta megjelent terjedelme-
sebb tanulmany, Szalai Anna konyvének fejezete részletes kivonatolasat nyujtja
csupan a mi korabeli kritikdinak és cselekményének — dokumentumként beiktat-
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* NAGY Sz. Péter, Hatvany Lajos (Budapest: Balassi Kiado, 1993), 75.
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va azokat a zsidosaggal kapcsolatos megnyilvanuldsoknak monografidjaban 6sz-
szegylijtott terjedelmes, alig kommentalt leltardba.’

2. Hogyan szolithaté meg vajon a Zsiga a csalddban a mabdl masként is, mint
archivumi anyag? Es 4ltalaban: hogyan keriilheté el, hogy a modern magyar pr6za-
nak a néhany kanonizalt remekmiivon tuli teriiletei feledésbe meriiljenek? Kisérle-
temet, hogy valamiféle valaszt adjak e kérdésekre, tavolabbrol kezdeném, egy ha-
sonléan problematikus, am joval korabbi és mas mifaju szovegnek, Péterfy Jend
Jokai Morrol szolo 1881-es kritikajanak felidézésével,® amelynek olvasasan keresz-
tiil, ugy vélem, egy jelentékeny, de a ma bevettnek szamitdaktdl igen tavoli olvasas-
mod valhat rekonstrualhatéva. Jokai miivészetének ez a megsemmisitének szant
biralata a kovetkez6 mondattal kezdédik: ,, A regényirdra dont6 koriilmény, hogyan
fogja fol az embert” - a folytatas pedig hosszan sorjaztatja a Péterfy szamara elfo-
gadhatatlan Jokai-féle folfogas ismérveit. A szoveg retorikai felépitése, indulatos
tonusa, nyitd- és zardmegjegyzései vilagossa teszik, hogy a kritikus nem puszta iz-
léskiilonbséget lat 6nmaga és targya kozott: siirgetd torténelmi sziikségszertiséget
lat abban, hogy a Jokai-figurak helyét atvegye a ,,magyar regény 4j embere”;” Jokai
megingathatatlan emberképe ugyanis - allitja —, ha megfelel6 volt is a forradalom
és az onkényuralom éveiben, véltozatlan érvényesitése a jelenben mar stlyos teher-
tételt jelentene. ,,Az élet iskolajaban nem ropiilhetiink, még a jarast is tanulnunk
kell” - sz0l a kritika egyik tételmondata,® vilagossa téve azt is, hogy a ,,jaras”, azaz a
realitasok pontos ismeretén, a helyzet alapos mérlegelésén, az akadalyok figyelem-
bevételén, arnyalt mordlis itéleteken megalapozddé cselekvések eldsegitése az iro-
dalomnak is feladata lenne, amit a pragmatizmust tisztel6 angol és francia regények
képesek teljesiteni, a magyarok viszont egyelére nem: Jokai akkor is romantikaba
csuszik at, amikor latszoélag ,,a komoly munka, a férfias meggondoltsag, a lasst ma-
vel6dés hatalmat” hirdeti.” E kifejezések nyoman mar aligha latszik véletlennek,
hogy Péterfy a korszak polgari mintaallamainak irodalmat éllitja példa gyanant ol-
vasdi elé: a kritikaja végsé allitasanak az latszik, hogy megfelel kultura alapozhatja
meg azokat a megfelel6 szubjektumokat, amelyek efféle tarsadalmakat lehetnek ké-
pesek létrehozni és mikodtetni — retorikaja végs6 soron tehat azokat lehet képes
meggydzni, akik az ottani viszonyokban hozza hasonléan értéket latnak.

Erdemes ezt az elképzelést vilagosan megkiilonboztetni a késdbbi évtizedek vul-
garmarxista koncepciditdl, amelyek alkalmasint kitakarhatjak azt a mai értelmez6
szamara: nem mechanikusan el6rehaladé torténelmi nagy elbeszélésrdl van itt szo,
amely egyértelmtien kijel6lné a progressziv és reakcios taborokat, és amelyet az iro-

SzALAT Anna, ,A frakkelmélet céfolata’, in SzaLAT Anna, Hagyomdnymentés és titkeresés. Zsido
vonatkozdsi magyar regények, 597-626 (Budapest: Gondolat Kiadd, 2018).
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dalom objektiv mddon vagy ideologikusan elhomalyositva visszatiikrozne, hanem
alternativak kozotti dontésrol, amelyek lehetéségfeltételeinek létrehozasaban az iro-
dalom aktiv szerepet tolthet be. A Péterfy kritikajabdl kirajzol6do kép, azt gondo-
lom, az elmult évtizedek meghatarozé szubjektumelméleteinek fényében mutat-
kozhat kiilonosen relevansnak. A performativitas butleri vagy a habitus bourdieu-i
tedriai nyoman mar evidencianak tlinhet, hogy a diskurzus altal kozvetitett mintak,
forgatokonyvek, értéktételezések nem csupan raépiilnek egy ezek nélkiil is funkcio-
nalis szubjektumra, hanem tarsadalmi entitasként ezek teszik egyaltalan létezévé az
egyént, ezek jelolik ki vagyait, illetve ezek hozzak létre perceptualis és moralis sé-
mait, amelyek mentén a vilagot érzékeli, amelyek alapjan értelmes és értelmetlen,
kivanatos és elkeriilend6 célokat kiillonboztet meg, és amelyek segitségével a rendel-
kezésére allo cselekvési lehetéségek kozott tudatosan vagy akaratlanul dont.® Az
egyének tehat kontextusuk fiiggvényei, nem passziv termékei azonban a diskurzu-
soknak, amelyek korantsem egyszer s mindenkorra hozzak létre 6ket. Az emberi
élet eszerint automatizalt, de reflektaltta tehetd osztalyozasok, dontések, onalakito
gesztusok folyamatos végrehajtasabdl all, amelyek helyett tehat a kornyezetben ren-
delkezésre allo repertoar elemei koziil elvileg mdsokat is végre lehetne hajtani, a
tarsadalom pedig ezeknek az egymast is alakito-meghatarozé cselekvéseknek az
Osszessége. A rendszer végso soron tehat még legstabilabbnak latszo pillanataiban is
esetleges és rogzithetetlen. Péterfy reménye, hogy a megfelel6 irodalom leértékelhe-
ti azt az attitidot, amelynek szamara ,,a politika csak a koltészet egy alfaja’, ,,az élet
pedig szénoklat, lelkesiilés, 6nfolaldozas, a hdsiség bravourja’! és igy el6készitheti
a terepet masfajta lelki berendezkedésti egyének szinre lépése szamara, ebbdl a né-
z8pontbol nem feltétleniil egészen illuzérikus tehat; az eddigiekbdl azonban az is
kovetkezik, hogy ez a negativ mozgas nem lehet elegendd, ez a masfajta ember sem
johet létre a semmibdl, annak minémuségét korvonalazottd, 1étét plauzibilissé, sze-
repét kivanatossa kell tennie egy kovetkezd, pozitiv mozzanatnak.

A szubjektum konstitualdédasa tehat, ahogy a kései Foucault-t tovabbgondol6 Ju-
dith Butler fogalmaz, végsé soron etikailag meghatdrozott: a diskurzusban aktuali-
san hozzaférhet6 normak jel6lik ki, hogyan lehet egy adott helyen és id6ben egyén-
nek lenni, ezek a szabalyok hivjak életre a tarsadalmilag értelmezhetd egyént és
hatarozzak meg azon gyakorlatok korét, amelyek segitségével azutan folyamatosan
legitimalni igyekszik sajat egyénvoltat.”” Foucault és Butler ezzel dsszefliggésben

1 Elméleteik dsszefoglaldsaihoz lasd: Pierre BOURDIEU, Pascalian Meditations (Stanford: Stanford
UP, 2000). Judith BUTLER, ,Introduction’, in Judith BUTLER, The Psychic Life of Power, 1-30
(Stanford: Stanford UP, 1997). Judith BUTLER, Gary A. OLsoN and Lynn WorsHAM, ,,Changing
the Subject. Judith Butler’s Politics of Radical Resignification”, JAC 20 (2000): 727-765.

I PETERFY, ,,JOkai Mor”, 26.

2 Judith BUTLER, Giving an Account of Oneself (New York: Fordham UP, 2005). Butler elsésorban
A szexualitds torténete masodik kétetének gondolatmenetére épitkezik: Michel FoucauLt, A
gyonyorok gyakorldsa, ford. ALBERT Sandor, SZANTO Istvan és SoMLYO Bélint (Budapest: Atlan-
tisz Kiado, 2019). A kérdéskor magyar irodalomtorténeti szempontua attekintéséhez lasd: Szor-
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arra hivjak fel a figyelmet, hogy az arra vonatkozo elképzelések, hogy mi az élet
célja, milyen a normalis vagy boldog élet, az milyen koriilmények kozott folytatan-
do6 vagy eldobando, kicsoda nevezhetd embernek, ki csak megszoritasokkal és ki
egyaltaldn nem stb., vagyis a normdk folyamatos atalakulasban vannak a torténe-
lem soran. A torténelem magyarazatat éppen ezért nem lehetséges tehat a szubjek-
tumra és a racionalitdsra alapitani, hanem éppen ellenkez6leg, a torténelembdl le-
het megprobalni megérteni a szubjektivitas és a racionalitas valtozo lehetdségeit és
modozatait,” még ha ezt a torténetiséget nehezen hozzaférhetévé teszi is, hogy a
mindenkori hegemoén pozicidju allaspontok magatdl értetédének, vitan és torténel-
men feliil allénak mutatkoznak az altaluk szocializélt szemlél6k szamadra.* Annak a
szamtalan résztvevdju vitanak a nyomon kovetése, amelynek a Péterfy-kritika in-
nen tekintve egyetlen, jol artikulalt momentuma csupan, éppen ezeknek a kérdé-
seknek a visszanyerésére teremthet lehetdséget: e vita végso tétje ugyanis nyilvanva-
l6an éppen annak meghatarozasa volt, milyen az értékes vagy a boldog élet — amely
tudast tehat nem felfedezni, csak létrehozni és elterjeszteni lehetett.

Péterfy irasa egyuttal, éppen mivel egészen masfajta viszonyt tételez szoveg és
valdsag kozott, mint a magyar irodalmat az elmult évtizedekben leird legnépsze-
riibb iranyzatok, arra is emlékeztet, hogy az irodalomnak tulajdonitott funkciok
sem alland6ak, maguk is torténelmileg és tarsadalmilag meghatdrozottak, vitak tar-
gyai és eredményei.” Péterfy minden jel szerint egy mar létez6 és még sokdig meg-
hatarozé irodalomértelmezési paradigmahoz csatlakozhatott kritikajaval, vagyis az
egyéb médiumok tomeges elterjedéséig az irodalom kitiintetett terepe volt a kiilon-
téle szubjektivitasvaltozatok narrativ vagy lirai szinrevitelének, apoldgidjanak, imp-
licit vagy explicit kritikdjanak, elemzésének, titkoztetésének. Ennek szem elétt tar-
tasa véleményem szerint a titkrozéselviiség, a monolitikus osztalyfelfogasok és a
reduktiv nagy elbeszélések zsakutcainak elkeriilésével teszi ujra megkozelithetové a
modernség szovegeinek torténelmi-tarsadalmi munkajat, olyan horizontokat meg-
nyitva, amelyek ma is relevans kérdések feltételét teszik lehetévé ezeknek az alkota-
soknak. Nyilvanvalé példaul, hogy az a sokak dltal gyanakodva szemlélt szoveg-
konglomeratum, amelyet a magyar irodalomtudomany dzsentriregényként
katalogizalt, nagyrészt e fentebb targyalt problematikabdl taplalkozott: a dzsentri
kimondott vagy raértett kategdridja éppen azokat a szubjektumkonstitucios forga-
tokonyveket gytijtotte maga koré, amelyek valamiképpen opponadltak a Péterfynél is

LATH David, A kommunista aszketizmus esztétikdja. A huszadik szdzadi magyar irodalom néhdny
munkdsmozgalom-torténeti vonatkozdsa (Budapest: Balassi Kiadd, 2011), elsésorban 26-37.

1 BUTLER, Giving an Account of Oneself, 115-116.

" A hegemonia fogalmanak itteni hasznalatdhoz lasd: Chantal MourrE and Ernesto LAcLAU, He-
gemony and Socialist Strategy. Towards a Radical Democratic Politics (London: Verso, 2014). Er-
nesto LACLAU, ,,New Reflections on The Revolution of Our Time”, in Ernesto LACLAU, New Re-
flections on The Revolution of Our Time, 3-85 (London: Verso, 1990).

5 V6. Peter BURGER, ,,The Institution of ,Art’ as a Category in the Sociology of Literature”, Cultural
Critique 2 (1985-1986): 5-33.
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idealként megjelend valdsagelvii, megfontolt, munkahivé mintdzatokat, amelyeket
rendszerint a polgdr jel6lé fogott 6ssze; efféle figurakon keresztiil - mint Tarjanyi
Eszter irta — egy-egy ird ,,a jozan polgari életmoddal szemben képes volt alternativ,
a hétkoznapisagot elutasito, a torténetileg adott szerepmintakat elvetd, jfajta iden-
titdskeres6 magatartasformakat is felmutatni”'® Az e témaban folytatott kutatdsok
terhes 6rokségével szemben, véleményem szerint, nem e jel6lék jelentésének rogzi-
tése és pozitivista médon megismerhet6 tarsadalmi csoportokra valé visszavezeté-
siik lenne a cél, hanem annak nyomon kdvetése, ahogyan az egyes szovegek a maga
totalitasaban sziikségszertien atlathatatlan és megismerhetetlen valdsag kezelhetd,
hozzaférhetd, értékpdlusokat kijel6lé modelljeit konstrualjak meg. Ezekben a mo-
dellekben, amint Fredric Jameson emlékeztetett, sosem lehet elég pusztan az ideo-
logikus mozzanatot leleplezni, azaz a latomezdk hataroltsagat, az elfogultsagokat, a
hatalmi érdekeket felfedezni (bar ezekrdl nyilvan megfeledkezni sem érdemes), ha-
nem az utopikus momentumokra, azaz a konstrukciot szervezé és motivalo érté-
kekre, a j6 életre vonatkozo elképzelésekre is érdemes figyelemmel lenni” - igy sze-
rencsés esetben lehetévé valhat a mdst nem pusztan irracionalitasként, a sajdt
eltévelyedett arnyaként, hanem val6di masként megérteni, perspektivaba helyezve
egyuttal sajat hatarainkat és meggy6z6déseinket is.

3. Hatvany kérdései, ugy gondolom, e héttér elé helyezve mutatkoznak meg leg-
vilagosabban, a Zsiga a csalddban ugyanis a Péterfy kritikdjaban Jokaival szembe-
szegezett hianyz6 regény retrospektiv megalkotasara tett kisérletként is értelmezhe-
t6 lenne akar: a javarészt a tizenkilencedik szazad derekan jatszodo regény
kozponti figurai aligha lehetnének kiilonbozébbek attol, ahogyan Péterfy a Jo-
kai-hdsoket jellemezte. A ml cimszerepl6jérdl, Bondy Zsigmondrdl a regény eld-
hangjabol megtudhatjuk, hogy 6 mint ,,a Terményhitelbank leghatalmasabb igaz-
gatdja” (I/3.),”® ,a tegnapi sorsok nagy, kozponti mozgatdja” (I/1.) teljesiti be
palyajat, hogy a voltaképpeni cselekmény azutan Zsiga kezdetben nincstelen déd-
apjanak torténetével induljon el. E két pont kozott a szoveg egy kiterjedt csalad
létrejottérdl tuddsit, ebbdl azonban csupan néhany arcot enged latni az olvasénak
- ami a csalad egyenes vonalu felemelkedésének tiinhet, az valdjaban harom ki-
emelt alak fejlodéstorténete az elkallodo csaladtagok sotét hattere el6tt. E kozponti
figurdk tehat nem tekinthet6k minden tovabbi nélkiil a Bondy csalad reprezentan-
sainak, és még kevésbé a magyar zsidosag allegorikus megszemélyesitéseinek, hi-

'® TARJANYI Eszter, , A dzsentri exhumaldsa’, Valdsdg 46, 5. sz. (2003): 47-48. A téma ujabb atte-
kintéséhez ldsd: GINTLI Tibor, ,Noble and Bourgeois Values in Hungarian Literature in the Last
Decades of the 19th Century and the First Decades of 20th Century’, in National Identity and
Modernity 1870-1945. Latin America, Southern Europe, East Central Europe, szerk. SEMSEY Vik-
toria, 421-428 (Budapest: CHarmattan-Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, 2019).

7 Fredric JAMESON, The Political Unconscious. Narrative as a Socially Symbolic Act (London: Rout-
ledge, 2002), féleg 271-290.

18 A f8szovegben megadott oldalszamok az alabbi kiadasra vonatkoznak: HATVANY Lajos, Zsiga a
csalddban I-1I. (Budapest: Genius, [1927]).
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szen torténetiiket szamtalan mas iranyba tartd életut felvillantasa szegélyezi: a sza-
badsagharc alatt példaul, mint Zsiga apjarol olvashatjuk, ,alig egy-két
Hermann-fajta jézan rajong6 kivételével még a zsidok is kezdik elveszteni a fejiiket”
(I/21-22.) - & tehat kivétel inkabb, mint szabaly. Kés6ébb pedig az egyre-masra
csédbe jutd konkurensek koziil emelkedik ki a Bondy-cég, ami a regény donté for-
dulataban, a ,,krach”-ban, azaz a pénziigyi valsdgban kulmindl, amelyben Hermann
megduplazza vagyonat, mig koriilotte mindenki tonkrejut. A szoveg f6ként az 6
bemutatasaval foglalkozd elsé szakaszai tehat arra a kérdésre adott valaszként ol-
vashatok, miért keriilhetett éppen 6 a tulélé és a nyertes pozicidjaba; vagyis
Hermann habitusa mint a regényben abrazolt kapitalizalédé tarsadalom domindns
habitusa tiinik fel.

Az alakjahoz kapcsolodo epizodok hosszu sora igyekszik vilagossa tenni, hogy
e dominancia kulcsa az altalanosan és konzekvensen érvényesitett kalkulativ ra-
cionalitdsban keresendd, abban, hogy Hermann nemcsak elfogadja, de sikeresen
inkorporalja is a cselekvéseket elsésorban anyagi hasznossaguk tekintetében
mérlegel6 elveket. Annak, hogy ezt képes legyen megtenni, valéban alapveté fel-
tételének latszik, hogy ezen elvek el6zetesen mar rendelkezésére alljanak artiku-
lalt etikai rendszer formajaban — amelynek meglétét példdaul Hermann lanykéré-
sének és temetésének jelenete mutatja a regény elején és végén. ,Ez volt az
eljegyzés csdkja - olvashatjuk az el6bbi helyen. - S egyszersmind a bucsué is.
Mert masnap mar utazni kell, az 04j bacskai tizletfelek mar varnak Hermannra
Bajdn, Szabadkan és Ujvidéken. / — Mar? — rebegte Regina s konny rezgett a tor-
kaban. / - Hja! Az tzlet Gizlet - jelentette ki szarazon Hermann.” E kozhelyre pe-
dig a lany apja azonnal egy azt affirmaldé masik kozhellyel képes valaszolni:
»— Dolgozni, ez a {6 - szuszogta a leend6 vének iizleti buzgalmat rendkiviili he-
lyesléssel elismerd Salamon.” (1/41-42.) Es hasonloképpen a temetési jelenetben:
»A rabbi vigyaz ra, hogy valasztékos és hangos német szavakban zengje Hermann
apa dicséretét. Hogy a néhai milyen magasra emelte — igy mondta a rabbi - a
munka z4szlajat. Es hogy csakis és kizarolag a csaladja kedvéért emelte olyan na-
gyon magasra.” (II/185-186.) Ezekbdl az elvont elvekbél Hermann minden pilla-
natat és egész testi valdjat meghatarozo gyakorlatot képes formalni, aminek felté-
telei a szoveg szerint az 6rom sikjan keresenddk: a naszut szamara egyediil
élvezetes pillanatai a bécsi sikeres kontreminmotivelet és a velencei kereskedé altal
arult szuvenirok aranak lealkuddsa (I/74-75.), hiszen amugy, mint a Hermann
gondolatain keresztiil fokalizalt elbeszélés tuddsit réla, a céltalan kéjutazas dolgos
ember szamara igazolhatatlan, tehat értelmetlen, tehat élvezhetetlen is. Ez a habi-
tus, amely atélten képes képviselni az elvet, mely szerint ,nem 6réomre vagyunk
ezen a vilagon[, é]s nem is passzidra” (I/71.), lesz a feltétele annak, hogy a krach
el6tt Hermann képes lesz mindenét eladni, majd hogy pénze ne fogyjon, élet-
funkciéit a minimalisra csokkentve varni, hogy a tobbiek csédje utan olcson be-
vasarolhasson. A szoveg epizodikus szerkesztése lehetévé teszi, hogy a regény ugy
fogjon 4t széles id6tavot, hogy kozben mégis a percepciok és itéletek mikroszint-
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jén maradhasson - igy képes azt a mély frusztraciot is megérzékiteni példaul,
amit az id6t kizarélag a munka lehetdségfeltételeként és pénzre valtando nyers-
anyagként érzékel6 szubjektumokban a legtrivialisabb varakozas is kivalt, és mii-
kodésiikben felmutatni azokat a gondolati strukturakat, amelyek a vildg minden
elemét szamitdsok targyava absztrahaljak. Nem arrol van sz6 tehat, mint Nagy Sz.
Péter vélelmezte, hogy a regény egyfeldl a kapitalizmus és polgarosodas megala-
pozdinak dicséretét zengené, mdsfeldl pedig a zsid6 burzsodzia emberi gyarlosa-
gait gunyolna - e két tényezé ugyanazon érem elvalaszthatatlan két oldalanak
mutatkozik.

Hermann torténetének elbeszélése pedig vilagosan jelzi ezen attitiid utdpikus
oldalat is: az emberi viszonyoknak a pénz sikjara vetitése és ezzel absztrahalodasa
az emberek kozotti egyenldséget korlatozo strukturak felbomlasztasanak legered-
ményesebb mddjaként valik végképp csalogatdva: ,ha fizetek, én is egy foéherceg
vagyok a pénzemért” (I/78.). A jelenetben, amelyben a szalloddjabol kilakoltatott
Hermann a fenti médon nyilatkozik, hamar kideriil azonban, hogy a valésagban
nincsen igaza: okfejtését a regényfikcié Olaszorszagaban nem méltanyoljak, in-
kabb csak fenségsértési perrel fenyegetik meg — a materialis t6kére nem visszave-
zethet6 szimbolikus téke hatalma athaghatatlan keretnek mutatkozik. Ezek kiik-
tatasa, pontosabban a materialis téke athelyezése a szimbolikus téke egyetlen
lehetséges forrasanak pozicidjaba tehat Hermann elemi érdekének mutatkozik,
amit a zsidosaggal kapcsolatos elditéletek jelentkezése id6rdl idére megerdsit és
nyomatékosit. Torténetébdl tehat egy a regény ideologikus keretei kozott megha-
ladhatatlan dilemma rajzolddik ki: egy racionalizalatlan, elditéletekkel terhes és
egy elgépiesedd, érzékeikben és empatidjukban elszegényedd, a téke logikdjanak
alarendelt szubjektumok altal berendezett vilag koziil latszik lehetségesnek va-
lasztani. A regény Nagy Sz. Péter altal karhoztatott anekdotikus ténusa innen
nézve e dilemma nyitva tartasanak eszkozeként tinhet fel: a szévegben folyton
megmutatkozo, a szabad fliggd beszéd és a gondolatfolyam fogasain tdl az 6ssze-
foglalé-értelmez6é kommentar eszkozével is gyakran €16 elbeszélé példaszertinek
és moralisan megitélendének mutatja hdsét, nem hoz létre azonban ezt megala-
pozo egységes nézépontot — olyan hosszan elnyujtott, egyszerre vallaltan és ironi-
zaltan didaktikus anekdota ez, amely mogiil latvanyosan hianyzik a kozosségi
egyetértés rogzitd ereje.

4. A prozatempo az egymast kovetd generaciokban egyre lassul: Hermann széles
vonasokkal, poentirozott jelenetekben felvazolt élete Gsszességében parabolisztikus
hatast kelt, egyetlen hatarozott, bar a fentiek értelmében aporetikus kozponti allitas
illusztracidjaként hat, fidnak, Zsiganak torténete azonban mér mas elveket kovet — az
aprolékos, némileg szétfolyd stilusban leirt mozzanatok hosszi soran keresztiil
(Hermann statikus alkatatol eltéréen) egy dinamikus, pillanatrol pillanatra valtozo
jellem rajzolodik ki. E szakasz kérdései részben masok, mint az el6z6é, bar szorosan
oOsszefiiggenek azzal: a kornyezet hatasainak kitett Zsiga plaszticitasanak hatdrai ke-
riilnek a szoveg figyelmének kozéppontjaba. E kornyezet az elébbiek értelmében to-



378 LENGYEL IMRE ZSOLT

vabbra is meghatdrozé médon a szimbolikus téke altal uralt, ami alland¢ ellenpontot
jelent a csalad racionalizalt vildgaval szemben, ahol az apai biiszkeség legbiztosabb
kivaltoja, ha a gyermek alkut jatszik babuival. Zsiga mas, jol artikulalt és hatarozottan
képviselt etikai rendszerek hatdsa ald keriilve azonban idérél idére tavolodni kezd az
orokolt elvektdl: igy lesz képes példaul nacionalista tanitdja a hazafias onfelaldozas-
nak az anyagi érdekeket feliilmuld értékér6l meggy6zni — Hatvany itteni poétikajanak
f6 torekvése ezeknek a horizont-6sszeolvadasoknak 1épésrol 1épésre torténd letapoga-
tésa. Igy jut el a szdveg végiil 5nndn alapjainak kérdéseiig is. Zsiga figyelmét egy pon-
ton a szinhaz kelti fel, amely érzéki hatasaival azt a kora gyermekkoraban kialakult
beallitddasat is képes felfiiggeszteni, amely szerint olyan szovegeket érdemes csak ol-
vasni, amelyek igazak, tehat hasznosithato tudassal gazdagitanak a valdsagrol. A fia-
nak azonban elszigeteltségében, mint a szoveg vilagossa teszi, nem sikeriil konzisz-
tens nyelvet taldlnia érdeklddése szamara, igy azt maga szamara sem képes
racionalizdlni, ezért az hamarosan, mint sok mas egyéb, kikopik habitusabdl. Az
egyetlen nyelv, amelyen feltimadé vagyait mégis értelmezni képes, kevéssé meglep6
modon a pénzé lesz: amikor testvére szamonkéri, hogy tulsagosan sokat foglalkozik
ilyen dolgokkal, Zsiga azonnal kész a valasszal, mely szerint a ,,szinhaz nem ilyen,
hanem olyan dolog, nagyon is komoly tizlet. Lam, Szentirmay Aladar, a budai igazga-
to, tizezret keres minden este...” (I/191.). A paradox mddon a racionalis habitust meg-
er6sitd irracionalis impulzus forgatokonyve késébb az iskolai lapalapitas torténetében
is megismétlodik: a kereskedelmi akadémian tanuld, tehat habitualisan mar elévalo-
gatott filk karizmatikus irodalomtanaruk hatasa nyoman egy Hunnia cimi szépiro-
dalmi lapot probalnak alapitani — ennek torténete azonban, amely két, az el6fizetoket
és a bevételeket-kiadasokat szamon tartd fiizet megnyitasaval kezdédik, rovid uton
belevész az eléfizetoktdl begytijtott pénz racionalis felhasznaldsarol, megfelel6 befek-
tetési modjardl folytatott vitakba. Ami pedig el8szor eszkoz csupan, hamarosan Zsiga
egész latoterét betolt6 élménnyé valik: ,Ennek a hajszos életnek ritmusa végiil Zsigat
is ugy elragadja, hogy a politikusok és kolték dolgaban két ellenséges partra szakadt
osztalytarsak vitaiban alig-alig vesz részt. [...] Kondor fejében azok az tizleti beszélge-
tések visszhangoznak, melyeket Hermann apa néha éjfélig folytat a két vejével. Izgatd
beszédek! Izgatobbak a legizgatobb iskolai vitatkozasokndl, izgatobbak a legizgatobb
regénynél. Micsoda bonyodalmak! Micsoda 6sszecsapasok!” (I11/54.)

Zsiga élettorténete tehat szintézisek sorozata: a Hermannéhoz hasonlo6 elvek
kiils6 irritacié nyoman létrejové Osszeolvadasa mas elvrendszerekkel, majd en-
nek az 4j rendszernek kiegészitése Gjabb hatasok nyoman - és igy tovabb; ez a
torténet azonban 0sszességében inkabb a racionalizalt vilagszemlélet adaptaloda-
sanak, mint meggyongiilésének torténete. Hermann gyorslejarati megtériilés-
ben, kozvetlen 6sszefiiggésekben gondolkodo életfelfogasa idével elérkezni lat-
szik sajat hatdraihoz, ahol a raciondlis irracionalitasba csap at - ennek
emblémajaként olvashaté a regényben a hosszabb tavon a teljes magyarorszagi
termdteriilet elértéktelenedésével fenyegetd rablogazdalkodds problematikaja. E
vész megoldasanak kulcsat Zsiga a regény egyik utolsé jelenetében egykori tana-
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ranak hazafias brosurajat olvasgatva véli megtalalni (11/244.), végiil elkésziil6 fo-
lyamodvanyét pedig a narracié mint ,,az Aranykaldsszal ékes ronasdignak és a
Szalkay ur tanitasainak meg tanulsagainak {izleti nyelven valé parafrazisat”
(I1/265.) jellemzi. A torténelem iranya Hatvany modelljében tehat a kezdetben a
profitelv ellenségeinek mutatkozé idealizmusnak és nacionalizmusnak el8bbi ala-
rendeltjeivé valasa felé mutat — amely folyamatban tobbek kozott a mutivészet is
végleg elvesziti helyét. ,Zsiga elmosolyodik az emléken. O nem gyerek mdr, nem
akar zenélni, férfihez ill6 ambicioi vannak, melyeket egy széban foglal Gssze:
»Milliomos akarok lenni...«” (I/271.)

Hatvany regényét tehat nélkiilozhetetlen alkotéelemnek gondolom a magyar
modernség folyamatanak megértéséhez: koncepciodja, melynek mai nézépontbol a
Marxtol és Max Weberen Hatvany bécsi emigrans tarsan, Lukacs Gyorgyon keresz-
till a frankfurti iskola: Horkheimer, Adorno és Marcuse felé vezeté gondolati vonal-
ban lehet felismerni eszmei rokonsagat, a torténetmondas eszkozeit felhasznalva
elmélyiilt analizisét volt képes megalkotni a kapitalizalédasnak, amely nem ember-
feletti, elvont szférakban, hanem a szubjektumok konstitualédasanak mindennapos
momentumaiban zajlik le, és amely e koncepci6 szerint ugyanazon mozgas része-
ként igér szabadsagot és kiutnélkiiliséget. Ezzel pedig radikalis korrekcidjat hajtotta
végre a szazadvég és szazadel6 elképzeléseinek a polgarosodasrdl és piacosodasrdl,
beteljesitésiikkel egy idoben meg is kérdGjelezve a Péterty-féle Jokai-kritika félsza-
zaddal korabbi koveteléseit. De a regény kérdései 6nmaga kapcsan is felvethetok:
minden érzéki gazdagsaga mellett mégiscsak az tizenetkozvetitést, a tanitas atada-
sat el@segito strukturaja és dokumentarista torekvései maguk is a miivészet utilita-
rizmus ala rendelésének elfogadasardl latszanak tanuskodni — noha persze ez az
lizenet az utilitarizmus muvészetet veszélyeztetd jellegérdl is szol. Ez a paradoxon
nemcsak miivészet és tarsadalom Péterfynél latott egyszert viszonyat kérddjelezi
meg, de a regény mai olvasojatdl is megkoveteli, hogy szamot vessen e viszony alap-
kérdéseivel, hiszen Hatvany dilemmainak terén alighanem ma sem allunk kiviil.

5. A Zsiga a csalddban megjelenését koveté honapokban Hatvany Lajos két lap-
ban is levelet publikalt az 4ltalanosité olvasas helytelenségérél: az egyiket az Egyen-
l6ségben, ,,a magyar zsidosag politikai hetilapjaban’, a masikat a Magyarsdgban, a
»fajvéds” ellenzék napilapjaban.® A megjelenési helyek korantsem esetlegesek: a
regény e két organumhoz k6t6dé csoportokban talalt a legélénkebb fogadtatasra.
A kozponti téma pedig mindkét korben a zsiddsag abrazolasanak modja volt,
amelyre a két oldalon ellentétes mdédon reagaltak bar (az Egyenldség visszautasitot-
ta, és ellenpélddkat kezdett sorjéztatni;*® a Magyarsdg, az Uj Nemzedék és A Cél az

¥ Hatvany Lajos, mint »ontudatos zsid6« nyilatkozik uj regényérol’, Magyarsdg, 1927. februar 13.,
7-8. ,Hatvany Lajos levele”, Egyenldség, 1927. marcius 19., 3.

2 BALLAGI Erné, ,,Ahol minden zsidé uzsoras... Hatvany Lajos 1j konyve’, Egyenldség, 1927. feb-
rudr 5., 4; ,Emlékezziink... Vélaszok Hatvany Lajos antiszemita konyvére”, Egyenldség, 1927. feb-
rudr 26., 5-6.; BALLAGI Ernd, ,,Kis vita Hatvany Lajossal’, Egyenldség, 1927. aprilis 2., 4.
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antiszemita érveket alatamaszté bizonyitéknak latta),” jellemzésében alapvetGen
egyetértettek: a regénybeli zsidok minden megszo6lalé szamara gytloletesnek lat-
szottak; méghozza nagyjabdl hasonlé okokbdl. Egyfelél arrol irtak, hogy a regény
az ,igazi, becsiiletes, dolgos, hazafias zsidokat™ nem, csak a ,rideg, gépies kal-
mar-szellemet” mutatja be, és elhallgatja ,,az idealis eszmék irant valé fogékonysag,
a kulturara val6 hajlamossag” tandjeleit;* masfeldl arrol, hogy a regény pontosan
- szerzGje altal nem is tudva, ,,hol és mivel diffamalja a zsidosagot™ — dokumental-
ja, hogy ,,a zsid6 tragikum nélkiil val¢ faj”, amely ,kiviile van minden centralis lel-
kiségnek’,* akiknek kozos jellemvonasa ,a rideg tzleti szellem, mely nem ismer
semmiféle melléktekintetet”, és ,,apardl fiurol adjak at a primitiv, nagy titkot”, mely
szerint ,,nem szabad érzelegni, f6 az tizlet”.

Jol lathato, hogy e hozzaszolok nemcsak a regényrdl tettek allitdsokat, de a fen-
tebb vazolt, a szubjektivitasformak koriil forgo vitdba is nyomatékosan bekapcso-
lédtak: az egymassal szemben 4llé tdborok egymast erdsitve allitottak az instru-
mentalis ész habitudlis sémdi dltal meghatarozott személyiség morilis
alsobbrendiiségét az ,idedlizmussal” jellemezhetével szemben — az Egyenléség azt
igyekezett bemutatni, hogy valéjaban a zsidok is értékesek, hiszen a torténelemben
szamtalan példa talalhato ra, hogy személyiségiiket az utobbi hatarozta meg, a szél-
sGjobboldal pedig azt, hogy a keresztény magyarsag kivalosaganak alapja, hogy
»faji” alapon idegen téliik a (szerintiik féleg zsidokra jellemzd) el6bbi. A regény
kommentalasa ilyen modon foucault-i értelemben vett éngyakorlatok felkinalasa-
nak alkalmava valt, amelyek a ,zsidd” és ,magyar” olvasokat - ha elfogadtak a
szovegek értéktételezéseit — egyarant arra késztethették, hogy személyiségiikben
szabad utat engedjenek a hazafiassagnak, onfelaldozasnak, romantikénak és lelke-
stilésnek, minél inkabb visszaszoritsak viszont a kalkulativ racionalitas befolydsat,
hogy minél kevésbé hasonlitsanak Bondy Hermannhoz, ehhez a ,,pokoli ember-
hez” - és egyttal Péterfy idealis polgari héséhez.

Ezek a szovegek azonban azzal, hogy személyes erkolcsi dontés vagy biologiai
meghatdrozottsag targyaként poziciondltak a ,kalmarszellem” képviseletét, fiig-
getlennek tételezték azt a kapitalizmustdl mint kontextustol, igy pedig megkertiil-
hetévé és egyben megvalaszolhatatlannd tették az azzal kapcsolatos kérdéseket,
hogyan lehet a fennallé viszonyok és globalis tendencidk keretei koz6tt dominan-
ciara szert tenni vagy érdemi ellenallast kifejteni. Pedig e problémak dialektikus

2 Déezy Jend, ,Zsidé vilag”, Magyarsdg, 1927. januér 16., 16. MiLotay Istvan, ,Uj utakon”, Ma-
gyarsdg, 1927. janudr 30., 1-2. LENDVAI Istvan, ,Hatvany Lajos dilemmaja’, U] Nemzedék, 1927.
februdr 20., 5. LENDVATI Istvan, ,,Széljegyzetek egy zsidomagyar konyvre”, A Cél, 1927/1., 55-59.

2 Hatvany Lajos levele”, 3. (A szerkesztéség valasza.)

2 BALLAGI, ,,Ahol minden...”, 4.

* LENDVAL, ,,Hatvany Lajos dilemmadja’, 5.

» LENDVAL, ,,Széljegyzetek.., 56.

* Doéczy, ,Zsido vilag’, 16.

7 sz. 1., ,Zsiga a csaladban”, Uj Kelet, 1927. aprilis 27., 2.
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ujrafogalmazasihoz és pontosabb megkozelitéséhez bizonyos mértékig Hatvany
regénye is segitséget nyujthatott volna, ha a kritikusok ideoldgidi szamara nem
lettek volna a szoveg éppen ezen aspektusai hozzaférhetetlenek. A regény korabeli
fogadtatasanak igy értheté modon valt egyik legélesebben felvetett vitatémajava a
torténelmileg-gazdasagilag kontextualizal6 olvasas sziikségessége: ,,Arra persze
nem gondolt sem a Magyarsdg, sem az Egyenldség, hogy itt emberek vetkeznek
ugyan, de egy kor, egy orszag és mindenekel6tt egy sereg jelszo leplezddik le, és
foltarul 6sok és unokdk harcainak, ballépéseinek, sikereinek és blineinek Panopti-
kuma. Ennek a Panoptikumnak csupan az a kiilonos sajatsaga van, hogy lerombol-
ja az illazidkat és igyekszik megkeményiteni az érdekl6dék okondmus éleslatasat
és praktikus jozansagat™® - irta a Szdzadunk elemzdje, aki példaul a tizenkilence-
dik szazadi magyar gazdasag kozponti probléméjanak vélt tékehiany kérdésében
talalta meg a figurak értelmezésének egyik kulcsat; de ehhez az allasponthoz csat-
lakozott a liberdlis kapitalizmus kialakuldsanak és miikodésének marxi leirdsat
alapul vevé Népszava-kritikus® vagy a Hermann jellemét ,,az elsé amerikai kivan-
dorlok konok keménységének” analdgidjara megértetni kivané Zsolt Béla is.*® Ezek
a szovegek persze elofeltevéseikbdl adédddan hajlamosak voltak a regényre a valo-
sagot passzivan megorokité dokumentumként tekinteni — ellenlabasaik szovegei-
vel Osszeolvasva e megnyilatkozasokat azonban lathatéva valik talan az az aktiv
munka, amelyet az irodalom és annak értelmezése 6nmagunkhoz és a vilaghoz
valé viszonyunk kialakitasaért végez.

8 PaAL Ferenc, ,Hatvany Lajos és a regénye’, Szdzadunk 2 (1927): 297.
¥ Br, ,K6nyvespolc”, Népszava, 1927. februdr 6., 12.
30 Zsort Béla, ,Hatvany Lajos: Urak és emberek’, Magyar Hirlap, 1927. jan. 9., 17.



