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M Az akadémiai kutatohalézat Irodalomtudomanyi Intézete hosszutavu, koherens
kutatdsi programokat visz, ami kiiléndsen tiszteletre mélté annak fényében, hogy az
anyaintézmény neve és strukturaja szinte kovethetetlen tempdban valtozik. A Wiragh
Andrés, az ELTE HTK Irodalomtudomanyi Kutatdintézet tudomanyos munkatarsa
és posztdoktori kutatoja altal szerkesztett, 2024-ben Szerzdk, lapok - kiadok cimen
megjelent kétet az egy évvel korabbi, még a HUN-REN altal megszervezett konfe-
rencia anyagat gyjti egybe. A kiadvany az Intézetben mar évtizedek 6ta a sajtotor-
ténet és az irodalomtorténet hatarteriiletén zajlo kutatasok hosszu soraba illeszkedik.
Elég utalnunk az 1979-t6l indult A magyar sajté torténete cimt befejezetlen, am igy
is jelentds kézikonyvsorozatra, A Héttel, a Nyugattal kapcsolatos kiterjedt kutatasok-
ra vagy Krudy Gyula, Kosztolanyi Dezs6, Babits Mihaly és masok életmiivének
vizsgalatara a sajté szempontjabdl. A kotet azonban tobb értelemben tdl is mutat az
Intézetben zajlo kutatdsokon. Egyrészt mas tipust intézményekben, igy mizeumban
vagy egyetemen dolgozé szakemberek munkdjat is bemutatja. Masrészt az iroda-
lomtorténeti-sajtotorténeti perspektiva kitagitasanak lehetdségét is felveti, ugyan-
akkor — amint majd késébb kifejtem — az ebben rejlé potencialt nem aknazza ki.
A kovetkez6kben a konyvben felmeriild, bar nem mindig explicit vagy kifejtett
torténeti és modszertani problémak mentén ismertetem a gytijteményt.

A szerkesztdi el6szo szerint a kotet tavlata a kovetkezo: ,,Az intézményes mély-
strukturdba vezetd vizsgalatok, a ma még kevés figyelmet kapd, am joval tobbet
érdeml6 periodikdk, illetve a kapcsolattorténeti epizodok altal feltart interperszonalis
Osszefliggések kombinacidi, [amelyek] azonban tovabbi megfigyelésekre és vizsga-
latokra sarkallhatnak” (8). Az itt felvazolt kutatasi iranyok relevancidja nem kétséges.
Vitathat6 azonban, hogy kevés figyelem iranyulna a periodikdkra. A magyar iroda-
lomtorténet-irds és a sajtotorténet-iras mar a 19. szazadban lényegében sszefonodott

" Arecenzi6 a Kassdk Lajos és Simon Joldn 1909 és 1928 kozotti levelezésének digitdlis kritikai kiadd-
sa és a modernségkutatds 1ij perspektivdi cimt OTKA-palydzat keretében késziilt.
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(mar Toldy Ferenc A magyar nemzeti irodalom térténete cim@i munkajaban kiilon
szakaszt kap az id6szaki sajtd). Nem csak azért, mert a 18. szazadtol kezdve szépiro-
dalom elsésorban az iddszaki sajtoban jelent meg, és még az 6nallé irodalmi kétetek
is altalaban az ujsagban korabban megjelent szovegekbdl alltak 6ssze. Hanem azért
is, mert a magyar kultura ezekben az évszazadokban irodalmi, képzémiivészeti és
tagabb tarsadalmi (vagy ami a legyakoribb volt - mindezeket atfogd) programot ad6
folyoiratok szerint szervez6dott vagy szervezték, mint a létezett szocializmus id6-
szakdban. Csak a kurrens, a magyar sajtd- és irodalomtorténet teriiletén zajlo kuta-
tasokat figyelembe véve — tul az Intézet e targyban tett szintén jelentds eréfeszitése-
in — megemlithet6 az Altalanos Irodalomtudomdanyi Kutatdcsoport, amelynek kiemelt
témadja a sajto, és amely kozosség nem képviselteti magat a kotetben. De megemlit-
hetjiik a Kolozsvaron és Ujvidéken folyé kutatésokat is, amely miihelyeket jelen
kotetben egy tanulmany sem képviseli (az igazsag kedvéért ki kell emelniink, hogy
mas forumokon és alkalmakkal az Intézet régéta és komolyan egytittmiikodik veliik).

Jelentds torténeti anyagrol, és ahhoz kapcsolddé torténetirdi hagyomanyrdl van
tehat szo6, amelyre az elmult, kortilbeliil tiz évben az euro-atlanti, elsésorban (de nem
kizardlag) angol nyelven miikddé tudomanyos vilagban felivel$ periodikakutatasként
(Periodical Studies) dsszefoglalhat6 kultiratudomanyos, diszciplinakdzi megkoze-
lités is hatott. Olyannyira pezsgé teriiletr6l van szo, hogy ennek kapcsan egyes iro-
dalomtorténészek egyenesen ,turn’-rél, periodikakutatasi fordulatrdl beszélnek.!
Jelen kotet tobb tanulmanya felismerhetden magan hordozza az — egyszertiség
kedvéért - angolszdsz tipusunak nevezhet$ periodikakutatas szemléletét, mind
kérdésfelvetéseiben, mind hivatkozasaiban, mind akar az angol tudomanyos esszé
szerkezetének kovetésében; anélkiil azonban, hogy ezek a szovegek importaltnak,
szellemi divatoknak feliilének ttinnének. Epp ellenkezdleg, a tudoményos transzfe-
rek sikeres példairdl, szervesiilésrél beszélhetiink. Szamos tényez6 miatt — itt talan
a periodikakutatas természeténél fogva eleve transznacionalis targyat, a poszt- és
dekolonialis szemlélet beépiilését a tarsadalom- és bolcsészettudomanyokba, a digi-
talizaciét, az EU-s tudomanytamogatési rendszert érdemes kiemelni, és az angol
nyelvismeret elterjedését a posztszocialista orszagokban - a periodikakutatds a
centrumorszagokon tul is képes volt meghonosodni. Nem egyiranyu hatdsrol van
sz0: a ,kis nyelveken” keletkezett irodalommal és sajtoval kapcsolatos kutatasokat
egyre inkabb nemzetkozi forumokon is targyaljak, és azok valamelyest képesek
magat a globalis diskurzust is alakitani (til azon a véleményem szerint nagyrészt
szimbolikus, joszandéku, de tulkompenzal6 és Osszességében reménytelen igyeke-
zeten, hogy nemzetkozi forumokon az angol mellett mas kozvetité nyelveket is
hasznaljon a tudomanyteriilet).

Jelen recenzio kereteit meghaladna a magyar kutatok részvételének ismertetése
az europai periodikakutatas elmult tiz évében, igy csak roviden utalok ra, hogy a

' A témit attekinti: TOROK Zsuzsa, ,,Periodika-tudomany, periodika-kutatds: az angolszasz paradig-
ma’, Irodalomtirténeti Kozlemények 126, 2. sz. (2022): 221-245.
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kotet tobb szerzéje mind a magyarorszagi, mind az angol nyelvii periodikakutatas-
ban aktiv, akar nemzetkozi doktoranduszmihelyek vagy konferenciak résztvevdje-
ként, akar jegyzett, peer reviewed (lektoralt) szakfolyoiratok munkatarsaként. Min-
denesetre — kiilonb6z6 aranyokban - a periodikakutatds szempontrendszerét és a
magyar tudomanyos hagyomanyokat 6tvozi Torok Zsuzsa, Szénasi Zoltan, Mészaros
Zsolt és Marton-Simon Anna tanulmanya. Torok Zsuzsa Arany Janos, a kiadé Hecke-
nast Gusztav és a Szépirodalmi Figyel6 cimi folydirat viszonyrendszerét elvileg
korszak-, nyelv- és mifajfiiggetlen modellek bevondsaval kisérli meg elemezni, igy
elsésorban az ir irodalomtoérténész, Fionnuala Dillane What is a Periodical Editor?:
Types, Models, Characters, and Women cimii médszertani szovegére tamaszkodik.”
Marton-Simon Anna ,,Kiss Jozsef”. A Hét fészerkesztdje és koltofejedelem cimii ta-
nulmanya szintén hasznalja a periodikakutatds apparatusat, amikor Kiss Jozsef
sokféle jelenlétéhez, médiumahoz kapcsolodd, kiilonbo6zé szinteken jelentkezd
tarsadalmi jelentéseket elemzi. Bemutatja, hogy miként lesz sikeres egy eredetileg
folydiratban megjelent vers felolvasasok utjan — ekkor a koltemények hangzdssaga
kertil el6térbe. Tovabba, hogy a felolvasé turnékon szerzett ismertség miként lendi-
ti fel a kolto kotetkiadasait, a folydirat-szerkesztést (vagyis A Hét eldallitasat), és
mindez miként kapcsolodik dssze a tarsadalmi statusszal, a vagyak termelésével és
a fogyasztassal. A tanulmany kimutatja, hogy Kiss a korszakban egyfajta hirességgé
valt, miivei egy id6 utan konyvtargyak lapjain keriiltek piacra, amelyeket parfiimok,
elegans ndi kalapok és mas luxuscikkek tarsasagaban reklamoztak. Szénasi Zoltan
tanulmanya Babits Mihdly és az Athenaeum Kiad6 két évtizedes torténetét elemzi
mind az OSZK-ban fennmaradt kiadéi szerz6dések, mind a szerzd altal vezetett
Babits-kritikai kiadds j eredményeinek felhasznalasaval — a kolté szempontjabol.
A torténet kovethet6vé teszi, hogy miként valt Babits mint kiemelt szerzé egyre
fontosabba a kiadd szamara, és ezzel 9sszefiiggésben miként rogzitették viszonyukat
egyre aprolékosabban a szerzédéseikben. A tanulmany modszertani hozadéka, hogy
megmutatja: az irodalmi m 1étrejottében a szerzén kiviil szamos agens jatszik sze-
repet: a kiado, a szerkesztd, a nyomda, a kritika és az olvasoi elvarasok.

Egy masik modszertani, historiografiai problémakor is kirajzolodik a kétetben:
az autonom irodalmi mez6 és habitus kialakuldsanak kérdése — ami egyébként jocs-
kan megel6zte a Nyugat indulasat. A kétet tobb tanulmanyabdl is vilagosan latszik,
hogy az irodalom autoné6mmad valdsa nem jart egyiitt azzal, hogy az kivonodott
volna a kiilonbo6z6 tarsadalmi alrendszerekbdl, és feloldédott volna a pusztan szim-
bolikus, nyelvi szféraban. Mindez nyilvanvalé a 19. szazadi irodalommal foglalkozé
szakemberek korében, és nem véletlen, hogy az irodalomtudomany és a sajtotorténet
hatarteriiletén a modszertani vitak és gjitasok gyakran a 19. szdzaddal kapcsolatos
kutatasok soran meriilnek fel - elég a Hites Sandor éltal vezetett A magyar irodalom
politikai gazdasdgtana nevii kutatocsoportra gondolnunk, vagy arra a tényre, hogy

2 Fionnuala DILLANE, ,What is a Periodical Editor?: Types, Models, Characters, and Women’, Jour-
nal of European Periodical Studies 6, 1. sz. (2021): 7-24, https://doi.org/10.21825/jeps.v6i1.20638.
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az angolszasz periodikakutatas a Victorian Studiesbol nétt ki, de mindez a teriilet
francia valtozatdra is igaz, lasd a TIGRE (Texte et image, groupe de recherche a
I'Ecole) mai napig erésen 19. szdzad kézpontd szemindriumainak programjat.

A modernség kialakulasanak szempontjabdl is érdekes Marton-Simon Anna fent
emlitett tanulmanya mellett Radnai Daniel Szabolcs munkdja, amely szintén azt
vizsgalja, hogyan fonddtak dssze a 19. szdzad végén a koltdi perszdna, a publikacids
feliilet, az irodalmi mi és a tagabb értelemben vett modernséghez kapcsolodé kul-
turalis kodok. A tanulmany Heltai Jend korai koltészetét targyalja, amelyet a kora-
beli kritika erkolcstelennek bélyegzett — A Hét cimii folyoirattal, a formalodé magyar
irodalmi modernség fontos periodikdjaval egytitt, amely Heltai elsédleges publika-
cios féruma is volt ekkor. A tanulmany kimutatja, hogy az ,,irodalmon kiviili” té-
nyez0k, igy a Kiss vagy Heltai dltal megformalt kolté alakja, a modernséghez asszo-
cialt divat- és fogyasztasi cikkek, és mindaz, amit Raymond Williams nyoman
»érzések struktarajanak” (structure of feeling) is nevezhetiink, egyiittesen hoztdk
létre azt, amit modern magyar irodalomnak neveziink. Szintén az irodalmi modern-
ség kialakulasanak tarsadalmi meghatarozottsaga szempontjabol érdekes Mészaros
Zsolt tanulmanya Czobel Minka kolt6i indulésarol. A konyvfejezet azt vizsgalja, hogy
Czobel koltészetét, illetve kolteményeinek értelmezését miként befolyasolta a Magyar
Bazdr cim( divatlap profilja. A divatlap, amely lapformatum az 6ltézkodés, aktuali-
tasok és szépirodalom kérdését egyarant targyalo, a 19. szazadi polgari miiveltséget
kozvetito jellegzetes képes laptipus volt Magyarorszagon, érdekes mdédon olykor
megengedte a kisérleti lira jelenlétét is, mint ahogy a Magyar Bazdr publikalta Cz6-
bel Minka korai verseit. A modern magyar koltészet torténetében uttéré médon
szabadverssel jelentkezd, bolcseleti jellegti koltészetet miveld Czobel egyrészt a
Magyar Bazdr cimii lapon keresztiil szerzett ismertséget. Azzal, hogy a Magyar Ba-
zdr Czobel poétikai értelemben normasérté miveinek is helyet adott, megismertet-
te a magyar vidéki kozéposztalyt az irodalmi modernséggel. Ugyanakkor a széban
forgo lap, amelynek valamelyest mégis tiszteletben kellett tartania el6fizet6inek iz-
1ését, elvarasait, egyuttal igyekezett meg is szeliditeni, a konvencidkhoz kozeliteni
Czdbel koltészetét. A kulturalis transzferek kérdéskore fel6l megragadhaté az Asz-
talos Veronka Orsike éltal tirgyalt jelenség. Tanulmanydban azt mutatja be, hogy az
Elet cim( kulturdlis folyoirat miként kozvetitette egyiitt Nietzschét, Ibsent és Tolsz-
tojt mint ,,modern” szerzket a magyar nyilvanossag szamara.

Osszefoglaldan elmondhato, hogy a kétet a 19. és 20. szazad els felének fejle-
ményeit egyiitt — meggy6z6désem szerint helyesen - kontinuumként mutatja be.
A modernség mint a divatcikkektdl a szabadversig terjedé kddrendszer, és abban
a modern muvész mint a kapitalizmusban tigyesen érvényesiil6/annak dldozatul
esd/az ellen fellépd, vagy ezen pozicidk valamilyen kombinaciéjat hasznald figu-
réja mar a 19. szazad végétdl, ha nem korabbtdl mar teljes fegyverzetben megjelent.

A fenti gondolatmenetet folytatva elmerenghetiink azon, hogy az Arany Janostdl
Walleshausen Rollaig (errél az avantgard kotddést szerz6rdl Foldes Gyorgyi irt ta-
nulmanyt) sziik szaz évet atfogo kotet akar tanulsagos racsodalkozasokra lehetéséget
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ado tipologia vagy matrix felrajzolaséara is alkalmat adhatott volna. Torok Zsuzsa
tanulmdanyaban Arany Janossal kapcsolatban egy adminisztrativ munkéra kénysze-
ril6, de azt végil tigyesen kitanulé menedzser figurdja bontakozik ki. Nem alakult
késébb hasonléan Moricz Zsigmond palyaja? A kétet alapjan egy masik modellt is
fel lehetne allitani: az tigyeskedd, manipulativ koltétét, aki mégis alulmarad a vér-
beli tizletember-kiaddval szemben, és végiil apropénzzel fizettetik ki. Ilyen helyzet
rajzolddik ki Ady Endre és a Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag kapcsan
Borbas Andrea tanulmdanyaban, vagy Babits Mihdly és az Athenaeum Irodalmi és
Nyomdai Rt. viszonylataban Szénasi Zoltan tanulmanyaban. Miként fliggott 6ssze
politikai partallas és médiatechnikai innovaciok kérdése? Csasztvay Tiinde tanul-
manyabol kideriil, hogy a 19. szazad végének Magyarorszagan szokatlan, amerikai
tipusu, szényegbombazds-szerli reklamkampany el6zte meg Mikszath Kalman
kormanyparti Orszdgos Hirlapjanak indulasat. Miként vélekedjiink a konyvben
vissza-visszatéré kiadokkal kapcsolatban, Heckenast Gusztavtol Révai Méron at
(tevékenységét Rozsafalvi Zsuzsanna targyalja) Incze Sandorig (palyajat Kovacs
Krisztina ismerteti) — kapitalista capak voltak vagy helyesebb ¢ket a magyar modern-
ség megkeriilhetetlen tdmogatdinak, vagy akar létrehozdinak tekinteniink? Vagy
mindkét vonas egyszerre igaz, esetleg inherens ellentmondas fesziilt koztiik vagy
dialektikus viszonyban alltak egymassal? (V0. a kiépiilé magyar kapitalizmus egyik
gazdasagi elitcsoportja, a Gyariparosok Orszagos Szovetsége az ezen szférat szim-
bolikusan sem fenyegetd, a miivészet autonomiajat képvisel6 Nyugatot tdmogatta.)
Ezek a kérdések roviden nem megvalaszolhatdk, de a kotetben sszegyijtott tanul-
manyok lehetséget adhattak volna a fentiekhez hasonlé szerkezeti, hosszabb id6-
tartamokat atfogd kérdések targyaldsara.

A kotetben tovabbi tudomanyos trendek és a periodikakutatas keretében tovabb
gondolhat6 kérdések is kitapinthatok. Bucsics Katalin a Nyugat folydirat centralis
pozicidjanak gyengiilését detektdlja az irodalomtudomanyban, s6t a ,,»kisebb jelen-
tdségli« organumok dekolonizacidjardl” ir. Bar a megfogalmazasat tovabbi argumen-
tacio hijan kissé erésnek érzem, ez kétségtelentil fontos historiografiai eltolodas, nem
is egészen ujkeletti, és egy ambiciozusabb szerkeszt6i eldszoban célszert is lett volna
feliilnézeti perspektivabdl is targyalni a kérdést. Ugyanez a tanulmany tovabbi érde-
kes tipologiai kérdéseket is felvet, amelyek az altala targyalt, marginalisnak nevez-
heté Politikai Hetiszemle irodalomtorténeti-sajtotorténeti jelentéségén jocskan tul-
mutatnak, mert a modernségre, vagy akar a romantika idGszakara is dltalaban
vonatkoznak, és egyébként nem magyarkultara-specifikus kérdésekrdl van szo. Ilyen
az egy-egy mivészcsoport altal megszallt/kisajatitott/eltéritett lapok kérdése. A Po-
litikai Hetiszemléhez hasonléan példaul eredetileg a Magyar Géniusz sem a modern
irodalom sz6cs6ve volt, hanem képes csalddi lapként indult, és a profilvaltassal a
cimen kiviil szinte minden megvaltozott, a tartalomtol a reklamokon 4t az olvaso-
kozonségig. Megjegyzendd, hogy az 1920-as években az tjjaszervez6ds illegalis
kommunista part egyik célja is az volt, és ennek elsdsorban itt ki nem fejthetd sajto-
jogi és konspiracios okai voltak, hogy mar létez6 folydiratokat szalljon meg és allit-
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son a part szolgalatdba. Szintén az irodalomtorténet-sajtotorténet szerkezeti kérdé-
se a ,régi” ésaz ,0j’, az egymasra kovetkezé nemzedékek vehemens szembeallitasa,
amelyet Bucsics tanulmdnya szerint a Politikai Hetiszemle is miivelt, de korabban és
késébb is a magyar irodalmi élet £6 szervezdelve volt (mindezt a szintén az Intézet-
hez kétdd6 irodalomtorténészek, igy Kokay Gyorgy és munkatarsai dltal szerkesztett
1978-as, Program és hivatds: Magyar folydiratok programcikkeinek vilogatott gyiijte-
ménye cimu antologidban a 18. szazadtol az 1960-as évekig jol végigkovethetd).
Hasonléképpen szinte univerzilis, de eltéré korszakokban és orszagokban masként
és masként felmeriilé kérdés az iréi és jsagirdi névtelenség vagy alnévhasznalat
kérdése. Ezt Dobas Kata Kosztolanyi és a Figdro cimi lap kapcsolatat targyald tanul-
manyaban elemzi. A szoveg azt is kimutatja, hogy egyazon szerz6 eltéré okokbol
kivanhatott névtelen maradni: mas okbdl a Figdroban, és mas okbdl a hirhedt
»Pardon” rovat irasakor és szerkesztésekor.

Ennek a gondosan szerkesztett, empirikus kutatasokbol dsszeallé tanulmanyko-
tetnek szamos erénye van, ahogy ezt a fenti rovid dsszefoglaloban is igyekeztem
bemutatni. A munkat olyan értelemben mégis elszalasztott lehet6ségnek latom, hogy
a szerkeszté nem ment egy lépéssel tovabb, és nem vonta le a tanulsagokat attekint-
ve ezen a gazdag — térben, id6ben, mddszertani megkozelitések és a szerzdék affilia-
cidja tekintetében is szertedgazd — irodalomtorténeti mozaikon. Elméleti és meto-
dolégiai reflexiok megtételére egy mindossze kétoldalas szerkesztéi elészoban
nyilvanvaléan nem nyilik lehetéség. Hasonléan aluldefinialt a kotet cime: Szerzdk,
lapok - kiadok, amelyben raadasul a gondolatjel szemantikai szerepe sokadik olva-
sasra sem vilagos szamomra. Néhany markans, magabdl a kétetbdl kirajzolddé tu-
domanyos trendet és problémakort futélag jeleztem, de egy komolyabb attekintés
kidolgozasa nem lehetett feladatom. Arra egy konferenciaba integralt, kifejezetten
madszertani kérdésekkel foglalkozé kerekasztal- vagy miihelybeszélgetés adhatott
volna alkalmat, illetve egy batrabb és béségesebb szerkesztéi eldszo. Egy ilyen mun-
ka elvégzésére egy olyan alapos és termékeny szerz6, mint a kotetet szerkeszté Wiragh
Andras, aki posztdoktori kutatd 1étére mar tobb sajat kotetet is megjelentetett az
irodalom- és sajtotorténet teriiletén, feltétleniil alkalmas.
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