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A nyolcvanéves Szorényi Laszlonak

M A 18. szdzad irodalmdnak tervezett bemutatdsdban abbdl indultunk ki, hogy az
irodalom a szdzad elején nagyobbrészt még a tudomanyok - a litterae — része, jorészt
azok keretein beliil ,,mikodik’, a szazad végén azonban mar 6nallo jelenség.! A tudos
humanista kolté tipusa mellett megjelenik és egyre nagyobb teret nyer az ihletett
kolt6 idedlja, a retorikai alapd, imitacidelvi irodalomszemlélet fokozatosan atadja
helyét az esztétikai szempontokat érvényesité felfogasnak. Fontos vonds a tudasele-
mek, miifajok, eszme-, izlés- és stilusiramlatok heterogeneitdsa; a kiilonb6z6 reto-
rikai, poétikai, esztétikai és mas torekvések keveredése, kolcsonhatasa és gyakori
ellentmondasossaga. Szamos vonatkozasban tovabb élnek a 17. szdzad szemléleti
sajatossagai, motivumai és irodalmi technikai, ugyanakkor a korabbinal joval nagyobb
mértékben aramlanak be a kortars francia, olasz, német és angol irodalom 6szton-
zései. A szazad jelentsége a korabbi idészakok irodalmanak fennmaradasaban,
szambavételében és kritikai értékelésében aligha tulbecsiilhetd. A szazad utolsé
harmadanak nagy valtozasai részben a szazadkozép folyamatait teljesitik ki, a sza-
zadkozép jelenségei gyakran a szazad elsé felének kezdeményezéseire épiilnek, a 19.
szazad irodalmdnak tobb kulcsjelensége a 18. szazadban gyokerezik.

Az egész szazadot végigkiséri az anonimitds problémaja, a tobbnyelviiség, az ér-
tekezd proza és a kéziratossag nagyaranyu jelenléte. Alapvetéen megvaltozik az
irodalmi gondolkodas szerkezete, a tudds birtokosainak és az irodalom mitiveléinek
az Osszetétele, szerepe és identitdsa. A jelentds irdk egy része kiilonféle okok miatt
ismeretleniil, maganyban alkotott, és nem vallalt latvanyos tarsadalmi szerepet.
Kovetkezetes munkaval nemesitette a nyelvet, feltarta az irodalmi érzékelés és kife-
jezés 1j lehetGségeit, mifajokat teremtett, idegen nyelvii mtiveket adaptalt vagy uj
eszméket kozvetitett, és mintegy rejtve épitette azt az irodalmi Magyarorszagot, amely
évtizedekkel késébb, kozvetleniil vagy kozvetve, alapul szolgalt 1j torekvéseknek, és
elinditotta a kifejezés és gondolkodas 1j folyamatait.

' Szorényi Laszl6, a Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi Intézetének igazgatdja ,,Az
j magyar irodalomtorténeti kézikonyv els el6készité tanacskozasa” cimmel (kiemelés az erede-
tiben - T. G.) 2005. november 30-an 11 drara Gsszintézeti értekezletet hivott 6ssze az E6tvos Konyv-
tar olvasotermébe, melyen a meghivo szerint: ,, A megjelenés mindenki szamadra kotelezd!” Az érte-
kezleten Szorényi Laszlo ,,Megnyité és visszatekintés” cimi bevezet6jét kovetden Veres Andras,
Szili Jozsef, Bene Sandor — Kecskeméti Gabor, Ferenczi Laszlo, Angyalosi Gergely, Hites Sandor és
Csorsz Rumen Istvan tartott referatumot. Bevezetdjében Szorényi Laszlé elmondta, a kézikonyv cime
»A magyar irodalom torténetei” lesz, a két kotetre tervezett munka négy év alatt késziil el, és ,,ki ki
a sajat témajabol” fog benne dolgozni. Szérényi Laszlé 2012-ig irdnyitotta a munkat, kozben tobb
palyazatot nyujtott be a hidnyzé alapkutatasok elvégzésére és a kiilsé munkatérsak bevonasahoz
sziikséges anyagi forrasok biztositasara. Ezeket a palydzatokat kiilonféle indoklassal rendre elutasi-
tottak. A kézikonyv el6készitésének Szorényi Laszl6 dltal iranyitott elsd, hétéves szakasza ugyantgy
megérdemli a majdani tudomdnytorténet-iras figyelmét, mint a Kecskeméti Gébor intézetigazgatod
nevéhez kapcsolodo, jelenleg is tartd késdbbi idészak.
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Kevés olyan id6szakot ismeriink a régi magyar irodalom torténetében, mint a 18.
szdzad utols6 harmada, amikor minden korabbit meghaladé intenzitdssal, szinte
egymasra torlddva jelennek meg a legkiilonfélébb ujitd torekvések. Ugrasszertien
megnd az irodalom mennyisége, mindsége és formai valtozatossaga, heves vitak
bontakoznak ki a verstan, a forditaselmélet, a nyelv, az izlés, a poézis mibenléte, az
eredetiség és az esztétikum kérdéseir6l. A ,tradiciok” és az ,,4jitasok” mds-mas
aranyban ugyan, de egylitt vannak jelen az életmuvekben és a miivekben. Egymas
mellett, egymassal kolcsonhatdsban sokféle hagyomany él és ujul meg. A kiilonb6z6
hagyomanyok nem kizarjak, hanem kiegészitik és feltételezik egymast. Az irodalom-
nak csak a hagyomany egészében elhelyezend6 sokfélesége létezik. Egy-egy iranyzat
képviseldje elutasithatja a tobbi iranyzatot, de az irodalomtorténet nem dolgozhat a
tagadds fogalmaval. Ugyanaz a jelenség az adott episztémé fiiggvényében egyarant
értelmezheté folytonossagként, megszakitottsagként, Gjitasként vagy fordulatként.

A szdzad irodalmat uralkodokra, torténelmi ddtumokra, irdi onértelmezésekre,
nemzedéki korszaktudatokra vagy mas el6feltevésekre épiilé fejlédéstorténetek és
mechanikus periodizaciok helyett nnon logikaja és miikodésmodja szerint, folya-
matossag és valtozas, mintakovetés és eredetiség allando kettdsségében szeretnénk
megérteni és jellemezni. Az egyedit szeretnénk meghagyni egyedinek, és nem ki-
vanjuk 6sszefogni kétes vagy bizonytalan egységekbe. F6 célunk, hogy a régiség és
a modernség korszaka kozott végbemend atrendezédésekre, irany- és sulypontval-
tasokra iranyitsuk a figyelmet, és szembesitsiik az egy id6ben egymas mellett létez6
jelenségeket. Tetten érjiik az adott idészakban jelentkezé ,,4j” bels6é dinamikajat, a
valtozas keletkezését és allapotat, bemutassuk az integrativ és disszimilativ folyama-
tokat, érzékeltessiik ezek egybefonodasat, szétvalasat és sszetett viszonyrendszerét.

Tovabbi kiemelt célunk a litterae-literatara elkiiloniilési folyamatanak, a korabe-
li fogalmak jelentésvaltozasanak, az irodalom intézményesiilésének és a ,,szépiroda-
lom”-fogalom el6zményeinek és kialakuldsanak az arnyalt bemutatasa. Sulyt helye-
zlink a magyarnyelviliség torténetére, a nyelvvel kapcsolatos reflexidkra, a nyelv
helyzetének megvéltozasara, a kéziratossagra, a latin nyelvi és a latinbdl a magyar
nyelvl irodalomba atvezet6 formakra és a forditasirodalomra. A magyarorszagi
magyar és nem magyar nyelvli irodalmakat rendszeres sszefiiggésben vizsgaljuk.
Figyeliink a kozérdek és popularis kozlésmddokra, a filozéfiai aramlatok irodalmi
vonatkozdsaira, az irodalmi és a szébeli hagyomanyok, a félirodalmi és irodalom
alatti formak kolcsonhatasaira, az irodalom szerényebb munkasainak 6sszeadodo
hozzajarulasara. Megkisérliink a korabeli valésagot modellal6 egyensulyt létrehozni
az els6 renden irodalmi és az irodalmi vonatkozassal is rendelkezé tudomanyos,
népszerti-tudomanyos miivek bemutatasa kozott, kiilonos tekintettel az iréi életmii-
vek és szerepkorok egész szazadon végightizodd megosztottsagara.

Figyelmet forditunk a reflektalt fogalomhasznalatra, mikzben igyeksziink meg-
szabadulni a kiilonféle posztulatumokhoz kot6do, ideologiai toltésti, pontatlan fo-
galomkészlettdl, mint példaul , kibontakozas’, ,,fejlédés”, ,,hatds”, ,,korszellem’, ,,mo-
dernitas”, ,szekularizacid’, ,,nemzetietlen kor”, ,,népiesség”. Kertilni probaljuk a
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stilustorténeti egyetemesség horizontjat, a normativ esztétika miikozpontasagat és
a milegész fikcidjat. A modernséget Szegedy-Maszak Mihdly nyoman ,,sziinteleniil
valtozo tavlat figgvényé”-nek tartjuk;® az ,,4j” — egyetértve Gorombei Andras meg-
fogalmazasaval - ,, mindig az, ami minden régit magaba foglal, de még hozza is ad
valamit”? Masként kifejezve, a ,novum contra usum’, az egypolusu ,modern” latdszog
helyett a hagyomaény és az 0j kozotti allando oszcillacio, az ,,4j” véltozatainak és
fokozatainak a vizsgalatara tesziink javaslatot.

Fontos célunk az eurdpai irodalomtorténet nemzetkozi szakirodalméban felve-
t6d6 problémak mentén megérteni a szazad magyar irodalmat, és elhelyezni azt az
irodalmi gondolkodas egyik fokuszaban. Megkiséreljiik reflektédlni a magyar iroda-
lomtudomany utébbi évtizedekben végbement megujulasat, és tekintetbe vessziik
az irodalmi kultdrat és az irodalomtudomanyi diskurzust ért érték-, presztizs- és
potencialvesztést. Ehhez nélkiilozhetetlennek tartjuk, hogy ujratargyaljuk és a ko-
rabbitol eltéré kontextusba foglaljuk a jelenségeket és muveket, és ramutassunk
megoldatlan vagy nyitott kérdésekre. Egytitt kivanjuk bemutatni a kiilonféle hagyo-
manyvonalakat, atalakulasokat és toréseket, a szazad masodik felében megjelend j
tendenciakat és az irodalom funkcidvaltasait. Kontrasztok tételezése és ellentétparok
felallitasa helyett az irodalmi folyamat egészére helyezziik a hangsulyt. Szem el6tt
tartjuk a szerzok, muvek és befogadok tobbszoros kontextusait, intertextualitdsat és
funkcionalitasat, tovabba hogy az irodalmi diskurzus és a szubjektum egyiitt hozzak
létre a miiveket.

A koltéi, ir6i munkassagok terén egyik szazad, igy a 18. szazad sem hatdrolhatd
koriil kerek évszamokkal. A valasztott id6hatarok — kb. 1700 és kb. 1800 — nem met-
szik ki naptarszertien a targyalt id6szakot a torténeti folyamatbdl. Viszonyitasi pon-
tokként tekintiink rajuk, ugyanigy, mint a szazadban végbemend atalakulasok el6z-
ményeire és kovetkezményeire. Igyeksziink tartézkodni a szdzadon beliili id6hatarok
eldzetes kijelolésétdl. A kérdést, hogy vannak-e olyan egynemusité mozzanatok a
szazad irodalmaban, amelyek indokolttd teszik belsd alkorszakok elkiilonitését, egye-
16re nyitva hagyjuk. Legkésdbb a 2000-es évek elején bizonyossa valt: a 18. szazad,
azon beliil a felvilagosodas irodalmat nem lehet a hagyomanyos irodalomtorténeti
periodizacié mentén és a 17. szazad masodik felében sziiletett tudomanyos és irodal-
mi felismerések figyelembevétele nélkiil értelmezni. Tekintetbe vessziik, hogy a fel-
vilagosodas 0sztonzései jorészt kozvetett és tompitott formaban, részben hatastala-
nitva, vallasi eszmékkel és konzervativ-rendi elképzelésekkel 6sszekapcsoldodva, a
csoda, a fantasztikum és az irredlis irdnti igény tovabbélésével parhuzamosan jelentek
meg. Tisztaban vagyunk azzal, hogy a felvilaigosodas fogalmat és metaforikajat gyak-
ran maig arra hasznaljak, hogy kiilonb6z6 koncepcidkat és cselekvésformakat legiti-

2 SzZEGEDY-MAszAK Mihdly, ,A mivészi értékek allanddsaga és valtozékonysaga: Babits eurdpai
irodalomtorténete”, Alfold 48, 10. sz. (1997): 48-61, 56.

> Pap Pal szerk., ,Gorombei Andras és Nagy Gaspar Varsdban: 2000. majus 16. Varsd, ul. Marszal-
kowska 807, Hitel 26, 11. sz. (2013): 70-84, 71.
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maljanak vagy lekiizdjenek a segitségével. Szamolunk azzal, hogy a reformkor irodal-
ma nem Kisfaludy Sandorral, Katona Jozseftel, Kolcseyvel és Vorosmartyval kezd6dik,
a kezdetek ott vannak joval korabban, a 18. szdzad utolsé harmadanak torekvéseiben.

A koncepci6 kidolgozasaban iranymutatoként szolgéaltak — tobbek kozott — a
Tarnai Andor és Csetri Lajos éltal irt és Osszeallitott 1981-es kritikatorténeti kotet
18. szazadi részei,* Kosary Domokos mtivel6déstorténeti szintézisének szemléleti
tendenciai és Tarnai Andornak a kotetrdl irt biralata,® Szorényi Laszlé konyve a
magyarorszagi latin hésepikarol® és Bir6 Ferenc korszakmonografiaja.” Tobb tanul-
sag megfogalmazasara nyujtott lehet6séget Szajbély Mihaly konyve a szdzad masodik
felének irodalomszemléletérdl, koltészetfogalmardl és miifajelméletérdl,® a Szege-
dy-Maszak Mihaly fészerkesztésében megjelent haromkétetes tanulmanygytjtemény
és a munka kritikai fogadtatasa,’ tovabba Debreczeni Attila monografiaja az 1780-as,
90-es évek irodalmi folyamatairol, programjairdl és vitairol, a res publica litteraria
atalakulasarol, nemzet, érzékenység, identitas és literattira fogalmairol.”® Figyelembe
vettiik Bene Sandor és Kecskeméti Gabor két kozos programtanulmanyat, Kecske-
méti Gabor két koncepcidtanulmanyat, valamint Hites Sandor modszertani javas-
latat és a 19. szazadi kotetek szinopszisat bemutatd tanulmanyat." Tekintetbe vettiik

* TARNAI Andor és CSETRI Lajos, Rendszerek: A kezdetektdl a romantikdig, A magyar kritika évsza-
zadai 1 (Budapest: Szépirodalmi Kiadd, 1981), 188-378.

> KosAry Domokos, Miivelddés a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon (Budapest: Akadémiai Kiado,
1980), bovitett kiadds: 1996. TARNAT Andor, ,,Kosdry Domokos: Miivel6dés a XVIII. szazadi Magyar-
orszagon’, Irodalomtorténeti Kozlemények 86 (1982): 363-370.

¢ SZORENYI Laszl6, Hunok és jezsuitdk: Fejezetek a magyarorszdgi latin hdsepika torténetébdl (Buda-
pest: AmfipressZ Kiado, 1993).

7 BIRO Ferenc, A felvildgosodds kordnak magyar irodalma (Budapest: Balassi Kiadd, 1994).

8 SzajBELY Mihadly, ,Idzadnak a’ magyar tollak”: Irodalomszemlélet a magyar irodalmi felvildgosodds
kordban, a 18. szdzad kizepétdl Csokonai haldldig (Budapest: Akadémiai Kiado-Universitas Kiadd,
2001).

® SZEGEDY-MASzAK Mihdly, f6szerk., A magyar irodalom torténetei, 3 kot. (Budapest: Gondolat
Kiado, 2007). A kritikai fogadtatas jelentds részének bibliografidja: KecskemETI Gabor, ,,Az MTA BTK
Irodalomtudomanyi Intézetében elkészitendd magyar irodalomtorténet megalapozasa’, Irodalomtor-
téneti Kozlemények 118 (2014): 747-783, 758, 12. jegyzet.

' DEBRECZENT Attila, Tudés hazafiak és érzékeny emberek: Integrdcio és elkiiloniilés a XVIII. szdzad
végének magyar irodalmdban (Budapest: Universitas Kiado, 2009).

' BENE Sandor és KECSKEMETI Gabor, ,Régi 6tletek az vj irodalomtorténethez (5+1)”, Literatura 32
(2006): 238-251; BENE Sandor és KECSKEMETI Gabor, ,,Javaslatok egy 4j irodalomtorténet elvi alap-
vetéséhez és régi magyar irodalomtorténeti részének felépitéséhez”, Helikon 55 (2009): 201-225;
KEcskeMETI Gabor, ,,Az MTA BTK Irodalomtudomaényi Intézetében elkészitendé magyar irodalom-
torténet megalapozasa’, Irodalomtorténeti Kozlemények 118 (2014): 747-783; KECSKEMETI Gabor,
»A régiséget értelmezd irodalomtorténeti gyakorlat reflektalt és reflektélatlan szemléleti alapjairdl’,
Irodalomtorténeti Kozlemények 119 (2015): 577-584; HrTEs Sandor, ,,A magyarorszagi irodalmak
miifajtorténete a 19. szazadban: Mddszertani javaslat’, Irodalomtorténet 92 (2011): 131-149; HITES
Sandor, ,Magyar irodalom a 19. szazadban: Az 4j magyar irodalomtorténeti kézikonyv 19. szazadi
koteteinek szinopszisa’, Irodalomtorténeti Kozlemények 119 (2015): 651-692.
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a régi magyar irodalom kézikonyvbeli targyalasara Bene Sandor és Kecskeméti
Gabor dltal 1étrehozott elképzelés legtjabb, bels6 haszndlatra szant valtozatat.? Ebbél
megtartottuk a 17. szazadi irodalomban elkiilonitett négy nagy targyi-tematikai
diskurzuscsoportot, és kiegészitettiik a filozdfiai és népszerti tudomanyos irodalom,
valamint a nyelvkritika diskurzusaival. A jelenségek és folyamatok egy részét a ter-
vezett fejezetek az egész szazadra kiterjedden tekintik at, ugyanakkor megkiilonboz-
tetett figyelmet forditunk a szdzad masodik felében végbement véltozasokra.

A tervezet jelenlegi valtozata sok éven at, tobb részletben, jelent6s id6beli kiha-
gyasokkal formalddott. Magan viseli a tobbszori atdolgozas és az id6kozben tobbszor
megvaltozott f6szerkeszt6i koncepciohoz tortént adaptacié nyomait. A témakorok
el6zetes kifejtésének maddja és terjedelme nem egységes, ami 6nmagaban is jelzi a
megkozelitések sokféleségét. Az Gjdonsagok kozé tartozik a kortars irodalmi tudat-
bl hianyzo6 vagy annak periféridjan elhelyezkedd jelenségek, szerz6k, mtvek és
miifajok érdemi bemutatdsa és kontextualizalasa; az irodalom nyelvi meghatarozott-
sagdnak kidolgozésa. Ujnak szamit a populdris regiszterek, a kozkoltészeti funkcio,
kozkoltészet és irodalom kolcsonhatasanak feldolgozasa, a népiességfogalom ujra-
értelmezése. Az ujdonsagok kozé sorolhatd az intézményesiilési folyamatok, az
irodalmi nyilvanossag feltételrendszerének és szintereinek, a kritika és az esztétikai
gondolkodas kezdeteinek az arnyalt bemutatdsa. Ide tartozik II. Rakdczi Ferenc,
Mikes Kelemen, Bessenyei Gyorgy, Csokonai Vitéz Mihaly és Verseghy Ferenc élet-
miivének Uj szemléletii targyaldsa, a mivek vilagirodalmi kapcsolatainak feltarasa.
Ujdonség az is, hogy 18. szdzadi kotetrész helyett immaér 6nall6 18. szézadi kotetrél
beszélhetiink.

Médszertani szempontbdl gy gondoljuk, az irodalmi folyamatok rendszerezése
és ujrakonstrualasa nem alapozhat¢ a targytol fiiggetlen elméletekre, miifaji felosz-
tasokra vagy mas szabalyokra. Meggy6z6désiink, hogy az alkotéfolyamat egészébdl,
filologia és kritika egymasrautaltsagabol kiindulva, a mindenkori nyelvi, poétikai,
retorikai és narrativ hagyomanyokat figyelembe véve érdemes megalkotni az iro-
dalom torténetét reprezentald elmélete(ke)t. Nem tekintiink kizarélagosnak egyet-
len, mégoly termékenynek tiind szempontot vagy megkozelitési modot, mint pél-
daul a miifaj-, az eszme-, a tarsadalom-, az olvasas-, a kritika-, az izlés-, a befogadas-,

2 BENE Sandor és KECSKEMETI Gabor, Magyar irodalomtirténet: 1. Régi magyar irodalom (A kezde-
tektdl 1700-ig, 2023, kézirat. A szerkeszt6i elképzelések folyamatos valtozasa miatt a XVIII. Szazadi
Osztély egy korai vazlattdl eltekintve (TUskEs Gabor, ,,Javaslatok az 6j akadémiai irodalomtorténet
elokészitéséhez”, in Summa: Tanulmdnyok Szelestei N. LdszIo tiszteletére, szerk. MaczAK Ibolya,
Pazmany irodalmi miihely: Tanulmanyok 7 [Piliscsaba: PPKE BTXK, 2007], 333-335) nem tette koz-
z¢ nyomtatasban koncepcidjat. A 2024. marcius 19-ei miihelynapon megvitatott kéziratos tervezet:
CsORrsz RUMEN Istvédn, DOBEK Agnes, HEGEDUS Béla, LENGYEL Réka, REDEY-KERESZTENY Janos és
TuskEs Gabor, Magyar irodalomtorténet. 1I1. kotet: A 18. szdzad irodalma. El6zetes koncepcié 2024.
03. 19., 2024, kézirat. A mithelynapon az Osztaly tagjai altal tartott eldadasok megjelenése folyamat-
ban van, a szoban elhangzott és irasban beérkezett véleményeket figyelembe vettiik a koncepcié to-
vabbfejlesztett véltozataban.
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az esztétika- vagy a kommunikaciétorténet, hanem toreksziink a modszerek integ-
racidjara és az adott jelenséghez illeszked6 alkalmazasara. Egy pragmatikus iroda-
lomfogalombol indulunk ki, amely szerint az irodalom az irodalmi mtivek
sajatossagainak, keletkezésének, kozvetitésének, befogadasanak, dsszefiiggéseinek
és funkcidinak a rendszere, a kozvetlen és 1ényegi kontextusokkal egyiitt.” Nem
elfedve a szazadot érint6 alapkutatasok hianyait, igyeksziink bemutatni egynél tobb
értelmezési lehetGséget, mikozben 6vatosan banunk a mindéségi kiillonbségek meg-
hatarozasaval. Figyeliink a jellemzés és értékelés, a regisztralo és a kritikai attitid
kényes egyenstlyara, a tények szemléleti egészbe illesztésére. Toreksziink arra, hogy
ne csak osszegezziik, hanem lehetdleg gyarapitsuk is a tudast a szerzékrol, miivek-
16l és a szazad irodalméanak egészérdl. Fontos célunk osszefiiggéseiben abrazolni a
mivek szemléleti, poétikai, szohasznalati, alakformaldsi, cselekményvezetési és mas
jellegzetességeit.

A megfogalmazas médjaban, a szerkezeti tagolasban, a cimadasban és az idézet-
kezelésben egyarant szem el6tt tartjuk, hogy nem egyik vagy masik irodalomtudo-
manyi iskolanak vagy irdnyzatnak, hanem a ,,mtvelt” nagykézonségnek irunk.
Latjuk, hogy az utobbi husz, huszonot évben alapvetéen megvaltozott a kozfelfogas
arrdl, mik a sajatossagai a ,,mivelt” olvasonak, és az irodalmi 6rokség ismerete a
korabbinal joval kisebb mértékben tartozik e sajatossagok kozé. Tisztaban vagyunk
azzal, hogy a 18. szdzad irodalma - néhany névtdl eltekintve — ,.elsiillyedt vilag” a
mai olvasé szamara.

Nem lemondva a szaknyelv hasznalatarol, sulyt helyeziink a megirandé szovegek
érthet6ségére, és nem szeretnénk csatlakozni a diszkurzivitas atlétainak hadrendjé-
hez. Tudjuk, a miivelt kozoénségnek irt munkat nem szabad gy megfogalmazni,
hogy az csak behat6 irodalomtorténeti és elméleti tudds alapjan, szakszotarak segit-
ségével legyen megérthetd. A szerzok kreativan és a mufajhoz mérten érvényesithe-
tik egyéni néz6épontjuk kdvetkezményeit, de az egyéni nézépont nem uralkodhat el,
és nem erdbltethet a bemutatasra eldzetes koncepciot, deduktiv sémakat vagy parti-
kuléris szempontrendszert. Az els6dleges cél a targyalt miivek és folyamatok meg-
értése és megvilagitasa: az irok, a muivek és az olvasok kozti dialogus 1étrehozasat
elébbre valonak tartjuk, mint az értelmezést. Az idegenség hangsulyozasa helyett
arra 0sszpontositunk, mi a muvek relevancidja a mai kor szdmara, és miért érdemes
ma olvasni ezeket az {rasokat. A muvek kidolgozasat, megformaltsagat, irodalomel-
méleti, kritika- és intézménytorténeti osszefliggéseit egyenld stulyunak tartjuk a
tartalmi és eszmei vonatkozasokkal, annak ellenére, hogy a nagykozonség az utdb-
biak irant érdeklédik elsésorban.

B V6. SziL1 Jozsef szerk., Az irodalomtorténet elmélete, 2 két., Opus: Irodalomelméleti tanulményok
10-11. (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1989), 356; 365.
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