L,LEHETETLEN SZINU ZOLD KARDIGANBAN”

- Veszteség és 0ltozék dsszefliggései Petri Gyorgy Sara-verseiben -

Visy BEATRIX
HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont
tudoményos munkatars

visy.beatrix@abtk.hu
ORCID 0000 0001 9250 3593

“In an Impossible-Coloured Green Cardigan”

- Connections between Loss and Clothing in Gy6rgy Petri’s Sara Poems -

Clothing plays an important role in Gyorgy Petri’s poetry, and especially in the Sara poems
associated with the figure of Sara Kepes. In this paper, I examine the role of clothing and the
poetic context of the poet’s loss, how the representation of clothing participates in recalling
and (re)telling the traumatic “primordial experience” that determines Petri’s writing. When
explaining the topic, I approach the relationship between body and clothing, the experience
of perceiving and sensing gaze from the insights of phenomenology. At the center of my
interpretation is the most significant Sara poem, Sdri, ne vigyorogj rajtam, ['Sari, don’t grin
at me’], whose train of thought is organized by two motifs, the grin shown in the photograph
and the floral printed dress. Both are a means of presenting the tragic past event, with the
help of which the poet’s sense of loss and self-blame can become somewhat articulated. The
fragmented sequences of the poem, laden with detours; gestures of juxtaposition and
trivialization; the stiff mocking grin in the photo; as well as covering up the past event and
the fact of the woman’s death all testify to the trauma. The poetic language characteristic of
Orékhétfé [Eternal Monday’']’s period proves to be suitable for expressing the traumatic
experience in the Sara poems of this volume, which provides a poetics that conveys the
linguistic expressibility, and inexpressibility, of trauma.
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W Petri Gyorgy Sara-versekként azonosithaté miiveit az értelmezdi gyakorlat 6nkén-
teleniil is a szerelmi koltészet korébe utalja. Am Petri esetében mér a ,,szerelmi lira”
fogalma, s6t kortars 1étmddja is problémas, ahogy erre Szigeti Csaba 1992-es tanul-
manya is részletesen kitért.! Ismert, hogy maga Petri is kezdetektl a koltdi program-
janak a részévé tette a szerelemro6l szolas érvényét, lehetéségeit; elsé kotetének sokat
idézett verse, A szerelmi koltészet nehézségeirdl a hagyomanyos szerelmi lira megszo-
lalasmddjanak érvényvesztettségét, devalvalodasat, képtelenségét tematizalja (,,Sze-
relmiink program, nem probléma volna.”). A szerelmi tematika azonban egyben
liraprobléma is néla,* a kolt6i megszolalasmadd, a poétika dsszetett kérdéseihez tar-
tozik.’ Ezzel egytitt (vagy épp ezért is) a szerelem problematikaja az Azt hiszik (1985)
kotetig a lirai torekvések kozéppontjaban 4ll, csak ezt kovetSen ,,az egyenes beszéd
groteszk kiélezettségének elégizalddasaval parhuzamosan” szorul hattérbe, és egyre
inkabb az 6regedés, elmulds, haldl témaiba olvad bele.* A szerelmet, kapcsolatokat
megjelenitd jelentés mennyiségii szovegkorpusz mutatja, hogy a téma kortars arti-
kulaldsa, a hagyomanyos szerelmi lira beszédpozicidinak, né—férfi, mazsa-kolto
viszonyrendszerének lebontasa, dekonstrukcidja, megujitasa valéban Petri kolt6i
programjanak meghatérozd része. Ertelmezdi konszenzus mutatkozik abban is, hogy
a Petri szamdra meglehetésen kérdésessé vald poétikai-tematikus hagyomany ki-
induldpontja a Kepes Sara-kapcsolat és a né ongyilkossaga, amely a koltdi személyi-
ség ,0sélménye”’ ,fekete arnyék’, s e veszteség és nehezen (vagy alig) feldolgozhato

' ,[A] hagyoményos’ koltészetek altalaban elkiilonitett terepként fogtak fel a szerelmi koltés terii-
letét, taldn abbol az egyébként belathaté meggondolasbol, hogy a szerelem éllapota maga élesen el-
kiiloniil egyéb életallapotainktol. Es ennek a massagnak, ennek az elkiiloniiltségnek tobbnyire meg
is adtak a formalis megjelolését [...]. Petrinél ennek nyoma sincs: a koltemények szervez8désében
semmilyen lényeges kiilonbség nem fedezhet6 fel mas (targyt) koltemények szervez6déséhez képest.”
(Sz1GETI Csaba, ,De dignitate amoris: Petri Gyorgy szerelmi koltészetérdl”, Jelenkor 35, 6. sz. [1992]:
562-571, 565.)

2 Az Orokhétfében épp egy ruhametaforaval reflektal a kéltészeti hagyomanyhoz valé viszonydra:
»Kopott oltony / testemen az eurdpai lira” (Az it vége). Petri szimara nemcsak az eurdpai és ezen
beliil a magyar koltészeti hagyomany folytathatdsaga kérdéses, illetve nemcsak a liranyelvet urald
- elsésorban Jozsef Attila-i — beszédmodok dekonstrukeidja foglalkoztatja, hanem eleve szakit ,,a kol-
tészet kultikus felfogdsaval [...]: a kolt6i beszédet demitizalja és racioanlizalja, uralt és ellendrzott
miiveletté teszi” (KERESZTURY Tibor, Petri Gyorgy, [Budapest: Magvet Konyvkiado, 2015], 27.)

3 A Petri-monografidk a szerelmi koltészetet szintén mint a Petri-lira egyik jelentds, kozponti vonu-
latat és poétikai csomdpontjat targyaljak. KERESZTURY, Petri Gyorgy; FODOR Géza, Petri Gydrgy
koltészete (Budapest: Szépirodalmi Kiado, 1991).

* KERESZTURY, Petri Gyorgy, 228.

> ,A Sara-iigy traumatikus 6sélmény mdig. A Sdra-versek egytdl egyig binbanatversek, pedig nem
lehet megbdnni a biint..” (,»Az utékornak nem tizenek semmit« — Petri Gyorggyel beszélget Keresz-
tury Tibor”, Elet és Irodalom, 2000. marcius 17., 7-8.)
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tapasztalata minden késobbi kapcsolatban, szerelmi tematikaju versben jelen van,’
és ,indukalja Petri formanyelvi, poétikai szkepszisét.”

Annak ellenére, hogy a Sara-kapcsolat Petri-lirat meghatarozé és (de)formald
hatasa (életrajzilag) elfogadhato, mégis kérdés, hogy az életmt egészén végigvonulo
Sara-versek és a Sara-élmény, hol utaldsszert, hol kimondottabb nyomai, lirai em-
lékképei mennyiben tartoznak a szerelmi koltészet tematikus csoportjaba, mivel
sokkal inkabb tlinnek a né alakjat és tragikus halalat megidézé emlékbetoréseknek,
alomleirasoknak vagy a traumatikus élmény megjelenitését, elmonddsat problema-
tizalo, emlékképeket mozgdsitod, traumafeldolgozé vagy blintudatverseknek, ame-
lyeknek kozéppontjaban egy multbeli szerelmi kapcsolat, egy, az én szerepét és in-
tegritasat erésen érinté veszteség all. S bar az egykori bonyolult szerelmi, érzelmi
viszony ténye jogosan tereli a Sdra-verseket a szerelmi koltészet kozegébe, az imént
felvetett szempontok és vonasok - emlékezet, trauma, lelkiismeretfurdalas - meg-
szolalasmodot meghatarozoé és uralé feliilkerekedése, a biintudat szerelmi érzést,
vagyat, vonzddast némileg hattérbe szorit6 jelenléte meg is kérddjelezi e miivek
egyértelmi besorolhatésagit. Am mindez mit sem von le a Séra-versek jelent8ségé-
bdl, a Sara-élmény életmiivon végigvonulo hatdsabol.

Kepes Sara emléke Petri els6 koteteiben (Magyardzatok M. szamdra, Koriilirt
zuhands)® csak rejtetten, utalasok formajaban van jelen, nincsenek teljes versek,
nincsenek a kapcsolatot, Sara alakjat vagy az dngyilkossag tényét megjelenité mivek,
Sara explicite mindossze a Hdarom dalban jelenik meg ebben az idészakban. A mult-
beli élmény ,,minddssze” betdrési pontok, képek, sorok, burkolt utalasok formdjaban
érhet6 tetten, ilyen példaul a tobbszor felbukkand gaz motivuma is. A traumatikus
élmény kozeli, ki- és elmondhatatlan, ,,Egy szavam sem volt arra, hogy szeretlek”
(Torténet), a trauma jelenlétére és artikulalhatatlansagara, megdermedésére maguk
a szovegek is utalnak: ,Felfakadnak / lappangott, sunyi konzekvenciak” (Naenia),
»Sarikam, halalodon, / mint ho a kabatodon, / dermedst, kristdlyos fajdalom: | szik-
razik, jatszik a napon -7 (Hdrom dal, kiemelés — V. B.). A valodi felfakadas, felsza-
kadds az Orokhétfs kotetben torténik meg,” ezek a legjelent8sebb és legmegrazobb
Séra-szovegek; a megszolitds, a dialdgusszeriliség, a végtelenségig folytathato parbe-
széd parttalansaga jellemzi Gket, nyitva maradnak a feldolgozhatatlansagot, az 6nvad
feloldhatatlansagat sugallva. Az Azt hiszik cimu kotetben és az ezt kovetden megje-

¢ A ndk, szerelmek leltarszer(i eldsorolasanak implicit vagy explicit els6 tagja csakis Sara lehet. Ez
- explicit médon - a hazassagtord szerelmi viszonyok ongyilkossaghoz vezetd tragédiajat kozos ta-
pasztalatként megemlitd, Szabo Lérincet megidézé kései (1999) versben is tetten érheté: ,,s egy ba-
ranyfelh6n téged Erzsébet var s a Kldra, / engem egy viharfelh6n Maya, Séra. // De addig, sajnos,
Mari itt-nem-léte // borul redm, mint sajtra a harang” (A kolté Sz. L. kollégdjdra gondol).

7 KERESZTURY, Petri Gyorgy, 224.

8 Az els6 kotet Sara-kapcsolatra utald versei: Torténet; Naenia; Zatony; Harom dal; Torténet és el-
meélkedés, valamint a N6krol a Koriilirt zuhandsbol (1974).

* K. S.; Taldlkozds; Ami azdta tortént; Sdri, ne vigyorogj rajtam, de e verscsoportba illeszthet6 Az
ongyilkos cim vers is.
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lent Sara-versek pedig mar tavolitoak, epilégusszertiek, ezekben az emlékezés, fel-
idézés aktusai dominalnak, sokszor mar cimiikben jelzik ezt a reflektalt beszél6i
pozicidt: Biicsu; Sardrol; Sardrdl taldn utoljdra.® De ezek kozé tartozik a Hatrahagyott
versekben kozreadott S cimii vers is, amely a Petri életében megjelent miivekkel
szemben némileg nyiltabban beszél Sara elvesztésérdl, de elsésorban a biintudatot,
az onfelmentés lehetetlenségét mondja ki: ,,Hogyan / lehettem »olyan« allat? [...] /
Meért kellett ez a halal-hajcih6?”

A Sdra-szdvegeknek kétségkiviil az Orokhétf6ben megjelent Sdri, ne vigyorogj
rajtam a legkiemelkeddbb darabja; Fodor Géza a kotetben helyet kapd négy Sara-verset
tartja e versgyljtemény csiicsanak, s nemcsak az életanyag kozvetitésének megrazo
hatasa miatt, hanem meglatasa szerint ,ezek mutatjak esztétikai lehetéségeinek tetd-
fokan Petri uj lirai paradigmajat: a groteszk koltészetet; a Sdri, ne vigyorogj rajtam, ez
a dobbenetes mélységekbe alaszallo vers: abszolut remekmu.™" Petri szerelmi kolté-
szetének targyalasakor Keresztury Tibor is megemeli a Sdri, ne vigyorogj rajtam po-
zicidjat: a targyilagos prozaisag és a ,groteszk lirai stirités” mély szakadék feletti ko-
téltancanak, valamint a kortars magyar koltészet kiemelkedé darabjanak tartja a
miivet, ,ami Petri lirdjaban is megismételhetetlennek bizonyult”> A monografusok
azonban, belathaté okokbodl, nem vallalkoztak a vers részletes elemzésére, erre Feny6
D. Gyorgy és Papp Agnes Kléra egy-egy tanulmanyban tett kisérletet.” Fenyé D. leg-
inkabb a mu torésvonalai 4ltal kibontakozo szolamvialtisokat, a kisebb szerkezeti
egységeket és a szoveg intra- és intertextudlis utalasrendszerét koveti végig, elGtérbe
helyezve az irodalomtanitds szempontjait is, Papp Agnes Kldra pedig a trauma és
traumafeldolgozas kontextusdban olvassa a verset. Interpretacidikra még visszatérek
a kés@bbiekben, olvasatom azonban a ruha, oltozék motivumai feldl kozelit, mivel ez
a vers teszi leglathatobba a ruha szerepét, funkciodjat Petri koltészetében.

A ruha, elsésorban a nék viselete (de nem kizardlag) visszatéré elem, motivum a
versekben, s leginkabb Petri koltészetének azon vondsahoz tartozik, amely a bana-
lisban, a hasznalati targyakban, a latvany hétkoznapi részleteiben igyekszik megra-
gadni a vilagot és onmagat. Ez a targyi vilag Szabé Gabor szerint olyan ,,metafizikai
harisnya”, amely a mindennapi eszk6zok segitségével képes ,,»kimetszeni« az én
ideiglenes formajat, alakként korvonalazni a »negativ testet« az 6t 6vez6 kaoszbol”
»Probald megtestesiteni a / negativ testet” (Séta egy hdz koriil). A targyak, szinterek,
helyek az én - ideiglenes — konstitualodasanak lehetdségei, olyan véltozékony és

10" Azt hiszik (1985): 65 kardcsonya; Biicsii; Versek 1971-1995; Vagyok, mit érdekelne (1996) cimi
ciklus: Sdrdrol; Kihagyott versek: Sdrdrol taldn utoljdra; Passz; A kolté Sz. L. kollégdjdra gondol.

" FODOR, Petri Gyorgy koltészete, 138-139.

12 KERESZTURY, Petri Gyorgy, 226.

B FENYO D. Gyorgy, »A kegyetlen irodalomtanitdsrdl: Egy Petri-verset szemlélve”, Iskolakultiira 13,
11. sz. (2003): 3-12; Papp Agnes Kléra, ,A traumébol sziiletd sz6: Traumatikus emlékezet Petri Gydrgy
Sari, ne vigyorogj rajtam cimu versében”, Hungaroldgiai Kozlemények 19, 2. sz. (2018): 1-25.

" SzaB6 Gabor, ,»Metafizikai harisnya« — az »én« 6ltdzéke Petri Gyorgy lirdjaban’, Forrds 43, 9. sz.
(2011): 53-62, 55.
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id6szakos elrendezédések, amelyek ,,formaljak, alakitjak a (versekben) megképzédo
szubjektumot,” valamint esélyt teremtenek a szubjektum és a kiilvilag, de legféképp
az én és a masik viszonyanak leirasara. Ezen beliil az életmi egészén végigvonulo
motivumhald, a ruha(darabok), az 6ltozék, a né (lakasban torténé) mozgasa, hét-
koznapi cselekedetei az emberi, szerelmi kapcsolatok, s kiilonosen a Sara-élmény
elmondésénak analizald, lecsupaszit6-oltoztetd kisérletei. Ertelmezésem a tovabbi-
akban arra iranyul, hogy mi a ruha szerepe, funkci6ja a Sara-versekben, s miért
éppen a ruhazat, a viselet valik jelentésessé és jelent6sebbé mas, a n6khoz (Sarahoz)
- illetve a szerelmi koltészet hagyomanyahoz — szorosabban hozzatartozd jegyekkel
szemben, mint amilyenek példaul a gesztusok, a tekintet, a haj, a szem vagy mas
testrészek. Tovabba szintén kérdéses, hogy a Sara-versekben a ruha kapcsolddik-e,
s miként — az eddigi értelmezések kozéppontjaban all6 - trauméhoz.

Petri verseiben a n6k egy-egy ruhadarabja, amit és ahogy viselnek, legtobb esetben
a ndalak ,,f6ldi” valdsag(ossag)anak, kézzelfoghatd jelenlétének kifejezése, a né
rendszerint valamilyen jellegzetes, megszokott vagy éppen furcsa ruhanemiiben
tinik fel a versben: térben, id6ben, mozog, cselekszik, van. Vonzddas és vagy targya,
bizonyos mértékben viselt ruhadarabjaval egyiitt targyiasitott, férfitekintetnek ki-
szolgaltatott és alavetett;'* nem magasztalt, nem eszményitett. A hagyomanyos sze-
relmi koltészet rajongd, emelkedett megszolalasmodjanak tudatosan ellentartd be-
szédmod jellemzi, valamint profannd, hétkoznapiva, a bagatellizalas, az érzelmek
vagy a vagy ironikus kiforgatasa altal ,leszallitott” néalakok népesitik be Petri ver-
seit, amelyekbdl azonban, néhany nyersebb, székimondobb szoveget leszamitva,
mégis kitinik a vonzalom, a vagy, a mindennapokban helyet kap¢ intimitas, a sze-
retett, vagyott nok (meg)figyelésének, (ki)ismerésének apré gesztusai. (,,Szeretem
ezt a sziirke szoknydd. [...] Részt vesz / — nem tolakodoéan - egyiittlétiinkben, bato-
ritja / az érett der(it otthonossa valni” — Délel6tt.) Az 6ltozék, a ruhadarabok a
versbeszél6k megfigyeléseiben, az adott né feltinésének, latvanyanak észlelésében,
érzékelésében fontos szerepet toltenek be. ,,Es bokdig érd / szoknyéban szalonképes,
mi tobb, reprezentativ” (Csakamari); ,, A kis kurva ott iilt / lilaharisnyas laba mellett
hancsszatyor” (Reggel). Tovabba - a latvany érzékelése mellett vagy azt kovetden — a
ruhadarabok - elsésorban a szoknya, a bugyi és a harisnya - a vagy felkeltésének, a
csabitas jatékanak az eszkozei is, bejaratok, behatolasi feliilletek magéhoz a testhez
(a n6hoz), a vetkdztetés, a szexualis beteljesiilés fantaziat mozgaté elGjatékai. (,,Ejti
le magarol a szoknydjat, félkézzel még / behuzza a fiiggonyt.” — Van Maya. Mi is van
még?; ,Szoknyad, mint zacsko a cukrot, kinalja / ismerds édességedet” — Hdzassdg).

5 Uo.

' Ahogy erre a szerz6 Maydnak cimii versében reflektal is: ,Esendéségem // biztos tudata: inkabb
komoétcipé / mintsem mentség, / az, hogy én a falon is, ha // szdrnyacskajat lebbenti - / szoknyacs-
kajat emeli — / — mar ha egy légynek volna szoknydja, // és a n6k nem nadragban jarnanak. / Ez sem
érv; ez sem ok: / csak kérni lehet a bocsanatot. / Kérni sem lehet. Nem is akarok”
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A Sara-versekben az iméntiekhez képest annyiban mas a ruha szerepe, hogy a né
altal viselt darabok leginkabb az emlékezethez tartoznak, Sara felidéz6désének,
felidézhetéségének kellékei, nem elhanyagolhat6 képszertiségiik, legyenek akar
el6toré mentalis latvanyok, beégett képek vagy ujra- és ujrajatszott mozgoképtore-
dékek, elmosddé alomképek. A képnek és a képbe merevedett latvanynak szintén
kiemelt szerepe van a Sdri, ne... cimi versben, amely a nd halaldnak legrészletesebb
leirasa, illetve leirasi kisérlete, mivel épp azt mutatja meg, hogy a multbeli esemény
csak megkozelithetd, korbejarhatd, a mu leginkabb csak a ruhadarabokig jut el.
A beszél6 az 0ltozék és mas, Sarahoz tartozd targyak preciz leirdsanak, valamint a
helyzetek, latvanyok onreflexiv kommentalasanak, a folyamatos versbdl valé ki- és
mellébeszélésnek, magyardzkodasnak kortancat, megakadd szdélamait viszi végig.
Sara maga, az ongyilkossdg eseménye — egészében — nem kozelitheté meg, nem
mondhat¢ el, s mindez érzékelteti a trauma jelenlétét, amely miatt a multbeli élmény
nem tud integralddni sem a mult eseménysoraba, sem a személy torténetébe, nem
tud narrativaba rendezddni; id6tlen (idén kiviili), mozdulatlan torlaszt képez, amely-
lyel az érintett személy — ideiglenesen vagy tartésan — nem tud megbirkézni. Testi,
fizikai tiinetek mellett a trauma jelenléte épp nyelvi manifesztacioiban, pontosabban
annak hianyaban, zavaraban detektalhato, példaul az (el)hallgatasban, a kihagyasban,
a dadogasban, a kényszeres ismétlésben, a fragmentalt beszédben, a 1ényeget elfedd
fecsegésben, bagatellizalasban.”

Papp Agnes Kldra a Sdri, ne... cim{ verset a haldl, ongyilkossdg elmondésara tett
kisérletként értelmezi, a traumatizalé esemény narrativizdlasanak eredményessége
ugyanis, LaCapra elmélete nyoman is, visszahelyez(het)né az én életidejébe, torténe-
tébe azt. Tanulmanyaban a verset a fragmentalt képiség, tehat a metaforikus sik (mely-
nek centruma a fotén lathaté vigyor) és a narrativitas, tehat a megszakitott, am linea-
risan halad¢ elbeszélés parharcaként, a metaforikus képtoredékekhez tarsitott trauma
torténetté bontasaként olvassa, amely folyamatban a versben félidézett fénykép segéd-
kezik."® Ertelmezésében a torténetté bontds sikeresnek nevezheté, bar Papp konkluzié-
jaban végiil mégis drnyalja ezt a meglatast: a LaCapra-féle fogalompar traumat és
annak feldolgozasat jelold kettGssége, ,,a hiany- és a veszteségtapasztalat egyarant at-
hatja a vers szovegét, egyszerre olvashatd ugy a mi, mint a trauma feldolgozasa, illet-
ve mint a teljes feldolgozasanak, lezarasanak — a felmentés elnyerésének — ironikus
elutasitdsa.™

Ugy gondolom, a vers trauma feléli megkézelitése termékeny ugyan, 4m egyfeldl
kérdéses, hogy a Sdri, ne... leegyszertsithet6-e a képi és a narrativ elemek, szélamok
kettGsségére, illetve ezek parviadalara. A trauma nyelvi aspektusait vizsgalo teoriak-

7" A trauma elméleti keretéhez: Juliet MITCHELL, ,Trauma, felismerés és a nyelv helye”, ford. PANDY
Gabi és HARrs Gyorgy Péter, Thalassa 10, 2-3 sz. (1999): 61-81; Dominick LACAPRA, ,,Trauma, hiany,
veszteség”, ford. Gyimest Julia, Café Bdbel 15, 2. sz. (2006): 89-98.

8 V§. PAPP, ,,A traumabdl..., 7, 21.

¥ Uo., 22.
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ban a metaforikussag, a képi beszéd épp a traumat elfedd, helyettesité nyelvi jel6l6-
ként, eszkozként tételez6dik,”” am mas teoretikusok, példaul Cathy Caruth ugyanezt
a jelenséget mas oldalrol kozeliti meg: a figurativ nyelvhasznélat ugyanis nem egyszer
a ,néma’ trauma verbalitasba fordithatdsaganak egyetlen lehetésége. Az intenziv,
torést okozo élmény elszenveddje szamara a figurativ nyelv olykor segithet, mert
valami olyasmit képes feltarni, amelyre a diszkurziv nyelv képtelen.”’ Masfeldl a fi-
gurativ nyelv kiiktatasa vagy tilalma magat az irodalmi malkotast szamolna fel, a
lirai m{ létmodjat tenné kockara. Petri e versének esetében a metaforikussag és a
ruhak, targyak altal megalkotott metonimikussag, tehat a képi elemek és elrendezé-
stik, versbeli pozicionalasuk egyszerre a liranyelv sajatjai és a trauma jelei/jeloldi is.
Ebben a verset szervezd, torésvonalakkal és tobb réteggel operald poétikai épitmény-
ben, amelynek tehat f6bb elemei az emlékek elbeszélésének kisérlete, a motivumokat,
groteszk kép(zet)eket mozgaté figurativ versnyelv, valamint a versbesz€l6 tavolito,
tulmagyarazo, onironikus megjegyzései, kommentarjai, a trauma nyelvben, nyelvi
jelenségek altal megragadhato jelei minden rétegben, mas-mas modon jelen vannak,
s az apromintas ruha és a kék bugyi is mindegyik szovegréteg szervezédésében ak-
tivan részt vesz. Ugyanakkor mindehhez azt is hozza kell tenni, hogy a fragmentalt
narrativitds, a versek torténetszertisége, a groteszk, az alantas esztétikai jegyek, a
lefokozés, kdzbevetés eljdrasai, a zardjeles kitérék hasznalata egyébként is az Orok-
hétfé jellegzetes poétikai vondsai kozé sorolhato, igy a multtal valo szembenézés
formdja, a torést okozd esemény felidézésének modja a Sdri, ne... cimii versben
egyaltalan nem egyediilallé Petrinek ebben az alkotdéi periddusaban, s ez a fajta

2 V6. MITCHELL, ,,Irauma...”, 67; 79; 81. Berel Lang szerint a holokauszt és mas kollektiv traumak
hiteles elbeszélését a nyelv alapvetden tropikus, metaforikus mikodésmadja hiusitja meg, holott a
holokausztirodalomban (egyes teoretikusai szerint) a kivanatos cél az lenne, hogy a multbeli esemény
amaga sértetlen egyediségében 1étezzen, és ne vegyék at a helyét helyettesitd alakzatok, jelentésathe-
lyez6 tropusok. ,,[A] holocaust, amellett, hogy valds esemény - olyan, amely tényleg megtortént —,
egyben sz6 szerinti esemény is — olyan, amely természeténél fogva szolgalhat az olyan események
mintdjdul, amelyekrdl csak »sz6 szerint« beszélhetiink.” Idézi Hayden WHITE, ,,A torténelmi cselek-
ményesités és az igazsig probléméja’, ford. Joun Eva, in Hayden WHITE, A térténelem terhe, ford.
BERENYI Gabor et al., 251-278 (Budapest: Osiris Kiado, 1997), 263-264. Eredeti forrés: Berel LANG,
Act and Idea in the Nazi Genocide (Chicago: University of Chicago Press, 1990). Valamint: UG,
»A holokauszt emlékezete és a bosszt: A mult jelenléte”, ford. PAszTor Péter, Miilt és jovd 16, 1. sz.
(2006): 12-23.

2 Caruth szerint a trauma olyan intenziven fijdalmas tapasztalat, hogy az elme nem képes normé-
lis médon feldolgozni azt. Kdzvetlen utéhatdsakor az dldozat teljesen el is felejtheti az eseményt. Es
ha visszatérnek a traumaval kapcsolatos emlékek, azok gyakran nem verbalisak, és el6fordulhat, hogy
az aldozat nem tudja szavakkal leirni 6ket. Caruth mégis azt allitja, hogy az imaginativ irodalom -
vagyis sokkal inkébb a figurdlis, mintsem a sz4 szerinti nyelv — képes »elbeszélni« a traumat, amikor
a megszokott, diszkurziv nyelv nem, és a fikci6 segit hangot adni a traumatizalt egyéneknek és cso-
portoknak” Joshua PEDERSON, ,,Speak, Trauma: Toward a Revised Understanding of Literary Trau-
ma Theory”, Narrative 22, 3. sz. (2014): 333-353, 334, https://doi.org/10.1353/nar.2014.0018, sajat
forditas - V. B.
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poétikai eszkoztar, ez esetben, alkalmasnak bizonyul a trauma okozta elmondhatat-
lansag kifejezésére is.

Azokban a Sara-versekben, amelyekben a kolté képes szembenézni a Sara-élmény-
nyel, a néalak rendszerint valamilyen ruhaban, azaz 6lt6zékével egyiitt jelenik meg,
s a megszolald alig vagy egyaltalan nem emliti a kirajzol6dé alak mas kiils6 jegyeit.
Az el6tling Sara-viziok cselekvésben, mozgasban vannak, s az épp viselt ruhaval
egyiitt bontakozik ki a latvany. A kolt6 a Taldlkozdsban ,,0rok jovés’,” a K. S.-ben
vetkdzés,” a Buicsuban kirakat el6tti acsorgas® kozben jeleniti meg a nét és oltozékét.
Séra és az altala viselt ruha egyiittes felidéz6dése fokozottabban implikalja a kérdést,
amely mar Petri mas, (még) feloltoztetett ndalakjai kapcsan is feltehet6 lett volna:
miként és mennyire tartozik hozza a ruha visel6jéhez. Petri e verscsoportjaban test
(nd6alak) és ruha szoros Osszetartozasa figyelhetd meg, és egyfeldl ugy tiinhet, hogy
aruharol valo beszéd - sz6 szerint - a ,,fedérétegrol’, a felszinrdl valé beszéd; a lényeg
elfedése, mellébeszélés, mintha maga a ,dolog’, Sara és a halala nem lenne megko-
zelithetd, mintha nem lehetne ennél szorosabban, csupaszabban, konkrétabban
hozzaférni a multhoz. Ugyanakkor az 6ltozet, ami Sarahoz tartozik, mégis a néalak
felidézésének (egyik vagy egyetlen?) lehetséges mddja, a latvanyban, emlékképben,
alomban a kettdé — n6 és ruhaja — egyiitt jelenik meg. A ruha, amely egyfeldl fizikai
hatar az egyén és a kornyezet kozott, és elvalasztja 6t a kiilvilagtol, masfelSl az em-
berhez tartozik (ha éppen visel valamit), a testhez tapad, a test viseli, hordja azt.”
A ruha testen léte, térbelisége olyan tényezd, amely lathatova, jelentésessé teszi a
szubjektum és az életvilag viszonyat. A fel6ltozott embert a viseletével egytitt észlel-
jiik, a ruha kirajzolja, megsejteti a test habitusat, formait, a test kit6lti, kiteljesiti,
életre kelti a ruhat. Hiszen a kettd egyiitt mozog, kozos kinézist alkotnak, s a szem-
1€16 is egytittesen (test, ruha, mozgas) észleli a jelenséget.” A fenomenoldgiai tapasz-
talat egyesiti tehat a visel6t és a ruhat, s ebben az észlel6i folyamatban jelentés sze-

2 ,Jossz felém a szoban 4t / 6rok jovésben, lépteid aldl / nem fogy a tér, / ugyanabban a lehetetlen
szint / z6ld kardigdnban, a félhosszu flanelszoknyaban, / amit a koporséban viseltél, / ldbadon a
sziirke gyapjtharisnya” (Taldlkozds).

» vetkézni kezd / veti le azokat a / amiben el / a bugyit a harisnyat / én meg kérlelem hogy ne / ezt
itt most képtelenség / 6 veszi a kabatjat / egyszal kék csipkepancél-melltartora / és oldalazva hatral”
(K. S.).

2 ,Mind szemérmesebb és tartozkodobb / pozitirdban keresel almaimban. / Legutdbb a bokaig érd,
kékpottyos / szoknyadban alltdl a Népszinhdz utcai / antikvarium kirakata elétt” (Biicsii).

2 A ruha és az ember viszonydval Kirner Katalin konferenciaeléadasa (Oltézkidés az életvildgban.
A viseld személy, a ruha és a figyel§ kornyezet hdrmassdga, XXIV. Real- és Humantudomanyi Erdélyi
Tudomanyos Didkkori Konferencia Kolozsvar, 2021, majus 27-30.) foglalkozott 2021-ben. Felvetései
inspiraléak voltak a Petri-versek jelen szempontu értelmezésében https://www.prophilosophia.ro/
assets/files/szakkolidolg/2021/kirnerkattdk21.pdf.

* ,Egy nézés vagy érintés — — — / Nézés megtapaddsa / (a nézett altal / észrevéve és tiirve, netan: sot) /
a test valamely / domborulatan vagy homorulatdban / (a kebel volgyében, honi soit!);” (Papir, papir
zizegés).

Literatura_2024_2_Kényv.indb 133 2024.07.11. 10:39:25


https://www.prophilosophia.ro/assets/files/szakkolidolg/2021/kirnerkattdk21.pdf
https://www.prophilosophia.ro/assets/files/szakkolidolg/2021/kirnerkattdk21.pdf

134 VISY BEATRIX

repe van a szemlélének, megfigyelének is, aki — emlékezetébdl vagy kozvetlen
tapasztalassal — 1étrehozza és értelmezi a latvanyt. Mindennek kapcsan pedig ismét
kiemelhetd a latds, nézés, szemlélédés jelentésége a Petri-életmiiben, a miivek gon-
dolatisaga, ive gyakorta a latvany rogzitésébdl, leirasabol indul el (,,a helyszin hitvany
riporteri rajz[a]” - Naenia). A nézés, megfigyelés mint reflektalt alkotdi tevékenység
szintén tobb versben jelen van, ezek koziil most csak az Amig lehetben megjelent
haldlkozeli, 1étosszegzd verset, a Mosolyt emelem ki, amelyben a megszolald
berzsenyis-kosztolanyis elérzékenyiiléssel az egyetlen megmaradt életoromként a
nézést, a mindenféle latvanyban rejld szépséget (azt az esztétikai kategdriat, amely
ellenében egy életmtvet hozott 1étre) emeli ki: ,,Hovatovabb csak egy maradt velem, /
de az igen, Istennek hala érte! / A szem mohd, éhes kivancsisaga, / a nézés gyonyore,
hogy minden latvany / a maga mas-mas médjan szindrom: / egyforma szép a szurok
és a csurgatott méz, / és egy kazanhaz tekergé csovei / burkolva tiveggyapottal és
sztaniollal”

Visel6 és viselete szoros Osszetartozasat, egyiittes-létét, valamint a megverselt nék
létezésének, elevenségének lényegét fejezik ki azok a Petri-mivek, amelyekben a
néalak cselekvés, mozgas kozben mutatkozik meg: ,,Maya VAN. Ablakot pucol,
gépel, vagy a kormét / a libujjén. Fiirdik az Orok Téma. / Lépdel. Hajladozik. Belét-
ni neki. Ahogy a padlét mossa” (Van Maya. Mi is van még?) A Taldlkozds, a K. S. és
a Buicsu imént idézett részeiben az alom- vagy emlékképben megjelend Sara moz-
gasa a nd egykori é16 mivoltara, elevenségére mutat r4, illetve a versbeli é16 alak - a
halal tudatdban - utal a veszteség nem mulé fajdalmara, a mult feldolgozhatatlan
jelenvalosagara. Ugyanakkor épp a K. S.-ben olvashato vetkdzésepizdd érzékeltet-
heti ruha és személy viszonyanak kettdsségét: egyrészt, amirdl eddig volt szo, a
kett6 - a szemlél6 (fenomenoldgiai) tapasztalataban konstitudlodoé — szoros dssze-
tartozasat, amelynek egységben, egységként észlelése hozzajarul a személy felidézé-
séhez, a réla valo beszédhez, emlékezethez, masfeldl a ruha és a test szétvalasztha-
tosagat, amely az 6ltozés-vetkdzés mindennapos gyakorlatdbdl is ismeretes. Am
jelen esetben, Petri verseiben a kettd osszetartozasanak gondolata erésodik fel, mivel
ugy tlinik, Séra csak viseletével, eleven mozdulataival egyiitt idézhet6 fel és jelenit-
het6 meg a versbeszél6k szamara. Nemcsak az évtizedeken at (kiilonféle 6ltozetben)
visszatérd néalak érzékeltetheti a Sara-élmény id6tlen jelenvaldsagat, a trauma fel-
dolgozhatatlansagat, hanem az is, hogy az él6 n6alak emlékét a Taldlkozdsban, mely
e szempontbdl is a Sdri, ne... eldzményének bizonyul, az ,,6rok jovés” mozgasat a
koporsoban fekvé megmerevedett test latvanya ellenpontozza. (,,J0ssz felém [...] /
ugyanabban a lehetetlen szint / z6ld kardigdnban, a félhosszu flanelszoknyaban, /
amit a koporséban viseltél, / labadon a sziirke gyapjuharisnya”).”” A Sdri, ne vigyorogj
rajtamban a (még) €16 és a halott test mozdulatlansaganak ellentéte még erételjesebb

77 Noalak és ruha szétvalaszthatatlan, sirban is tartd 6sszetartozasara a Papir, papir, zizegés (Valahol
megvan 1986-1989) cimii versben is kindlkozik példa: ,Najlonharisnyds ldbad / egyszer majd nem
lesz mdr, / fura mondani: »elporlad bokad«.
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megjelenitést kap, am ebben a versben, ahogy lathato lesz, a kimerevités, az allo
(halott) kép keril tulstlyba. A halalhoz kapcsol6dé ruha nem cserélhetd le, 6rokre
visel6jéhez tartozik, egybeforr vele.

Mikozben a ruha elfedi a meztelen testet, alternativat is kinal: a test valamiként
lattatja, mutatja magat, és a hozza tartozé személy is mutatja, érzékelteti magat va-
lamiként, valamilyenként. Felidézve Merleau-Ponty fenomenoldgiai praxisat, amely-
nek soran igyekezett feloldani test és 1élek, kiilsé és bels6 dichotomidjat, és szemlé-
letében a test szorosan az én része, az észlelésben is dsszetartoznak. Amennyiben ez
elfogadhato, az is belathato, hogy e viszonyban a ruha is fontos szerepet kap. Mer-
leau-Ponty rendszerében a test kulturalisan megformalt: ,,[a]z els6 kulturélis targy,
melynek révén az Gsszes tobbi létezik, a masik teste mint egy viselkedés hordozoja”™*
A viselkedés szubjektuma (szintén) egy észlel6 tudat, aki nem valaszthato el a sajat
testétdl, amely részese, résztvevdje a viselkedésnek. A test és a személy viselkedése
pedig nem valaszthato el egymastol, ahogy a szubjektum ,,belsé” tartalmaitdl, pél-
daul jellemvonasaitol, aktualis hangulatatol sem, s6t tobbek kozott a test viseli ezek-
nek a tartalmaknak - megfigyelhet6 - jeleit.”” A ruha mint viselet a valahogyan vi-
selkedés egyik tényezdje. A testen viselt ruha sajat autoritdsai — szin, anyag, szabas,
forma - pedig (6ntudatlanul is) befolyasoljak a masikat: az érzékel6t, a Sdri, ne...
versben mindez a Sara fotdjan apromintas ruhat viselé n6 latvanyat mindsité meg-
jegyzésben érhetd tetten: ,Vigyorogsz a fal el6tt. / Es ugy néz ki, mintha volna mel-
led ---” S6t Petri Sara-verseiben az egyszer mar észlelt — és valamiként értelmezett -
latvany, mozdulat, viselkedés és a hozza tarsitott ,tartalom” utolag (emlék)képekbe
merevedhet. A haldl, a passziv test feloltoztetése pedig a ruha viselését mint - a va-
lamiként, valamiképpen - viselkedés lehetéségét is felszamolja.

A Sdri, ne... versben a latvanyt (fenomént) észlelé személy, tehat a megfigyeld
masik poziciodja is kiemeltté valik,” bar a versbeszél6 észlel6i helyzetének rogzitése,

% Maurice MERLEAU-PONTY, Az észlelés fenomenoldgidja, ford. Saj6 Sandor (Budapest: CHarmattan
Konykiadd, 2012), 376.

¥ ,A masikat mint viselkedést észlelem, példaul a masik gyaszat vagy dithét észlelem a viselkedésé-
ben, az arcan és a kezein, anélkiil, hogy ezt a fdjdalom vagy a diih »belsé« tapasztalatinak koszon-
és a tudatban: ugyantigy megmutatkozik a masik viselkedésén, ami fenomenalis testén lathat, mint
az én sajat viselkedésemen, ahogyan az nekem megjelenik” (Uo., 384.)

* Tekintetem egy eleven testre esik, amelyik éppen cselekszik és az 6t koriilvevd targyak rogton uj
jelentésréteget kapnak: mar nem pusztan azok, amit én magam csinalhatok veliik, hanem azok is,
amit ez a viselkedés fog csindlni veliik” (Uo., 381.)

' Mér csak azért is, mert, ahogy Radnéti Sindor mar Petri korai koltészete kapcsan targyalja, az éppen
felidéz6 és a felidézo helyzetére reflektdld lirai alany — e reflexiok dltal is — ,,eleve megsziinteti a lirai
szubjektum teljes azonossagat azzal, aki felidéz. Petri nem vélasztja a probléma feloldasat sem a sze-
mélyesség zardjelbe tételével, sem a személyesség ironikus tulhangstlyozasaval - a latszolagos nem-
azonossaggal és a latszolagos azonossaggal —, bar kétségtelen, hogy kolt6i mozgasterének ez a két
széls6pontja” RADNOTI Sdndor, ,,El nem fordult tekintet: Petri Gyorgy koltészete”, Kortdrs 18, 12. sz.
(1974): 1965-1971, 1966.

Literatura_2024_2_Kényv.indb 135 2024.07.11. 10:39:25



136 VISY BEATRIX

az észlelés koriilménye mds Sara-versekben is tetten érhet6.” E miiben leginkabb a
ruhaproéba-jelenet figyelemre mélt6 e szempontbol, amely mellékesnek tiing, am
tobbszorosen is fontos epizod a mii gondolatmenetében. Egyrészt a jelen 1évé vers-
beszél6 fokuszvaltasa figyelhetd meg, aki immar nem Sarat nézi és jeleniti meg,
hanem a masik nét, akinek a nevére - a vers szerint - nem emlékszik. A fokuszval-
tast mintha a m{ centrumaban 1évé aprémintds ruha generalna, a figyelem oda
iranyul, ahol e ruhaval térténik valami. Mindemellett a jelenet késleltetés, a mellé-
beszélés jellegzetes poétikai megoldasa Petrinél; azonban az ilyenfajta kizokkentések
rendszerint mégsem {iresjaratok, hanem megdobbenté kijelentést, fordulatot felve-
zet6 szolamok. Ez esetben is igy torténik, az epizod végére tartogatott kijelentésbdl
deriil csak ki, hogy a ruhapréba, amikor a kékfest6 ruha 4j gazdajara taldl, Sara
ongyilkossaganak délutdnjan tortént: ,,mert az az az este volt, amikor / rdd zartam
az ajtot, / hogy magadra nyithasd a gazcsapot” A versnek ez az els pontja — nagy-
jabol a m felénél —, amikor a beszélé a né 6ngyilkossaganak tényét kimondja, és
egy ellentétes jelentésti igeparba (zar-nyit) stiriti az eseménysort — ekkor még zard-
jelben, mellékszolamként, mintha mellékes megjegyzés lenne. Am tiz sorral kés6bb
mar Sara haldlanak narracidja véalik a mu elsédleges szélamava és a beszélé egyéb
megjegyzései keriilnek zardjelbe.

A ruhaproba-jelenetben a megszolalé 6nmaga gyarlosagat, megbizhatatlansagat,
»nocsabasz” alliirjeit is feltarja, hiszen a tiikorben meglesi az 61tozkod6 baratnét, és
Osszekacsint vele, am az egész mi ismeretében ez is a beszéld kiterjesztett bintuda-
tahoz tartozik, csak éppen ez a vétség joval konnyebben elmondhat6, mint a Sara
halélaban valé részesiilés. S bar a ruhaprdba arra emlékeztet, hogy tehat a ruha, amely
Sarahoz tartozik, levethetd, atruhazhato, elajaindékozhatd, a vers nyit6- és zaroképe
meégis, tovabbra is, Sardhoz rendeli azt: az apromintas ruha Sarét jeloli, a né emléke
a ruhas képbe merevedik. S bar a fénykép fotoesztétikai megkozelitésben szorosan
kapcsolddik a halalhoz, a versben felidézett fotd a tragikus kapcsolat elétti, ,,boldo-
gan vigyorgd” ndalakot mereviti az 6roklétbe, a képnek nem része a halaleset, csak
maganak a haldlnak a ténye, végérvényes dllapota; a kép kiviil keriil a halott test
bomlasan, amelyhez a hullahazban viselt kék bugyi és a dogcédula tartozik.

A Sdri, ne vigyorogj rajtam tehat egy fényképbdl inditja gondolatmenetét, a Sara-
rol valé beszédhez ez ad kapaszkodot. Am az elsé sorok, a nét megsz0litd, incselke-
do6 kezdet utan a koriilmények, a helyzet és az idéviszonyok felvazolasat végzi el a
megszolald. Szinte minden sorban tGjabb informacidk deriilnek ki Sarardl és kettejiik
kapcsolatardl, igy az, hogy az apromintas ruhaban vigyorgé né egy foton lathato,
csak a kilencedik sorban vélik kimondotta és egyértelmuvé. A kortilmények felva-

"o

zolasa az id6sikokat is megbonyolitja, a foté még egy korabbi kapcsolat idején késziilt,

2 ,ldbadon a sziirke gyapjtharisnya, / jossz a szoban at [...], / gyermeki, bizd, csupafog mosolyoddal, /
feldllok, nézlek, ideges mosollyal” (Taldlkozds); ,vetkdzni kezd / veti le azokat a / amiben el / a bugyit
a harisnyét / én meg kérlelem hogy ne / ezt itt most képtelenség / 6 veszi a kabatjat / egyszal kék
csipkepancél-melltartora / és oldalazva hdtrdl”. (K. S., kiemelések — V. B.)
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a foton lathat6 né latvanya, ruhdja, boldog vigyora viszont a kép felelevenitése idején
is jelen ideju, a ruha torténete pedig ativel, 6sszekoti Sara két kapcsolatat (,,még
akkor is megvolt, / amikor 6sszekeriiltiink. / Fol is vetted néha. / Tal sok alkalmad
nem volt / azon az egy nyaron”). A fénykép leirasa soran két motivum vélik hang-
stlyossa: a vigyor és az apromintas ruha. A beszéld asszociacidja ebbe a két iranyba
indul, s mindkét motivum jelentds szerepet tolt be a miiben és a koltemény zarlata-
ban. A vigyor egy masik fényképet idéz fel, az érettségi képet, amelyen a lany ,,Odri
Hepborn / stilusban villogtat[ja] / a fogsor[at]” A szerzé szévalasztasa, a vigyor, s e
latvanyelem haromszori kiemelése, még ha két alkalommal a boldogan hatarozé
tarsul is mellé (dm harmadszor: ,villogtatod a fogsorodat”), mégsem teljesen meg-
nyugtato a szoban rejld negativ jelentésmozzanat miatt: a *fogait mutatva guinyosan
mosolyog’ jelentés és a vicsorog igével valo kozos eredet mindenképpen zavaro,
karcos, baljos elérevetitése a késébbieknek.

A masik asszocidcid a ruha iranyaba indul, annak torténetét bonyolitja tovabb a
megszolald. Am a ruha torténete, amely végiil a bardtn8hoz keriil, egyben — meta-
forikusan - Sara torténete is. Mindkettd ,,torténet” koriilményesen, kozbevetésekkel,
az emlékezet defektusait hangstlyozva, visszatiikroz6désben-visszapillantasban
(titkor, fénykép) bontakozik ki a kolteménybdl. Petri asszociativ, kitérékkel, meg-
akasztasokkal, talpontositasokkal, kényszeres szojatékokkal araszolo versépitkezése
a Sarardl és halalarol valo beszéd nehézségét, a megszodlalod érzelmi érintettségébdl
adddo belsé akadalyat mutatja. A vers els6 felében, a negyvenedik sorig a befogadé
nem lehet benne biztos, mire fut ki a gondolatmenet, mi is a kdltemény tétje, am a
muegész ismeretében a régi fényképek leirasa és a ruhaproba délutanjanak - latszo-
lag konnyed tonust - elmesélése a ,,1ényeg” elkeriilésének, a traumatikus csomopont
atbeszélésének, atfecsegésének tiinik, ugyanakkor a szoveg, spiralisan, mégis egyre
kozelit a né halalanak estéjéhez, az ongyilkossag kimondasahoz. Hiszen a mintas
ruha alatt viselt kék bugyi segitségével kapcsolja 0ssze a megszolalé a ruhapréoba
délutanjat az 6ngyilkossag estéjével. A kék bugyi, ahogy Feny6 D. is ramutat, a ru-
haval ellentétben nincs jelen a képen, csak a megszolaléo emlékezete 6rzi,” s ez a
felséruha - felszin — alatti ruhadarab mint a testhez és az 6ngyilkos tetthez szorosan
hozzatapad¢ targy elenyészik majd a né testével és a lirai alany emlékezetével egyiitt.
Végs6 soron a kék bugyi is Sara torténetét képviseli, csak éppen a bomlo test mulan-
do torténetét, szemben Sara hianyanak és (apromintds ruhaban) mindig-jelenlétének
orok torténetével.

A ruha torténete, a ruha — amelyben valaha boldognak latszott — levétele és ba-
ratndre ruhazasa, a versbeszél6 titkorben valo kacsintasa, ,,csalasa” pedig parhuzam-
ba allithat6 az élet — amelyben valaha boldognak latszott — elvetésével és a férfi
»cserbenhagyasaval’, s mindez az itt még zardjelbe helyezett ,mert az az az este volt”
sorban, a traumatikus nyelv dadogasara emlékezteté halmozasban kulmindl, amely-
ben dsszeall az addig elmondottak dsszefiiggése és jelentésége, és amely sor felvezeti

% FENYO, ,,A kegyetlen irodalomtanitasrol”, 7.
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az ongyilkossag megtorténtének kimondasat. A zdr-nyit ellentétpar a konkrét moz-
dulatok profan egyszertiségén és megdobbentd hatasan tul élet és halal ellentétes
polust Osszetartozasat, valamint a két eseménysor (ruha levetése, élet elvetése)
egymasbafordithatosagat is kifejezheti.

A lényeg kimonddsa utan a beszél6 azonnal tavolitd — elidegenité — eszkozokkel
él, atvalt a boncmesterek nézépontjaba, majd hétsoros reflexiot és elmélkedést ol-
vashatunk a hatvanas évek ronda konfekcidtermékeirdl, a bugyik divattorténetérdl.
A targyak megfigyelése és leirasa mint Petri koltéi vilaganak sajatja azaltal is jelen-
tdssé valik, kiilonosen az 6ltdzékek kapcsan, hogy nemcsak a hétkoznapi jelenségek,
a targyi vilag rogzitését végzi el, hanem egyben miniatiir korrajzokat is készit a ka-
dari id8szakrol; szerepldi, targyai, helyszinei megidézik azt a varosi, fizikai-szocialis
kozeget, életvilagot, amelyben az események, gondolatok, érzetek és érzések tortén-
tek. S e gondolat fel6l még inkabb érezhetjiik, hogy a ndalakok altal viselt ruhdk
mennyire szorosan tartoznak visel6ikhez, életteritkhoz és a korszakhoz, amelyben
éltek.

A viragmintas ruha mint élet levétele mar a halott test képét késziti el6, a nén
marado kék bugyi egyrészt részt vesz az ongyilkossag napjanak azonositasaban,
valamint a halottas hdzban fekvé n8alak emlékképének is meghatdroz6 eleme. Am
a haldl utdn mar nem a ruha, hanem a dogcédula valik Sara legfébb azonositéjava,
jeloldjévé, amely kozos asszociacios térbe keriil a jegygytirtivel, és egy tjabb gondo-
latkort nyit meg: a test pusztuldsanak, bomlasanak centrumava, a ,végtermékkeé”
valas (,,szarbarna munkakoporsok”) kezdGpontjat adja. A bugyi lerangatasanak
késztetése a halott nérél a veszteség felismert fajdalmat, a torténtek visszaforditasa-
nak vagyat, Sara életbe (vissza)olelésének probalkozasat jelezheti. A kézen és labon
viselt targyak, a jegygytirii és a dogcédula statuszjel6lok, az el6bbit még Sara huzza
le az ujjardl, hazassaganak végét demonstralva, az utobbit pedig halala utdn helyezik
rd teste azonositasara. A kettd kozott zajlott le a kolt6 és Sara torténete, amelynek
statuszat végso soron nem jeloli semmi. S6t, kettdjiik torténete elmondhatatlan, Sara
emlékének felidézését a kitérdk, az ellényegtelenitd és (6n)lefokozé kijelentések, az
irdnia, a tavolitds, a talpontositas, a bizarr pontokon bevetett ellentétparok lehetet-
lenitik el.

A vers zarlata végiil a nyitd képhez tér vissza. S bar a versbeszéld kisérletet tett a
Sara-élmény elmondasara, ez a probalkozas, mint lattuk, sikeresnek nem nevezhetd,
de ami ennél lényegesebb, nem valtoztat a lényegen, Sara halalanak a tényén, a mult
ugyanugy nem valtoztathaté meg, mint a fényképeken elkapott pillanat. Az élet
zajlasaval és a test bomlasaval szemben a mozdulatlan halal all. A fotok kapcsan
kiemelt vigyor a halott arcan is ott van: ,,Aztan a dogcédula a bokadon, / és vigyo-
rogtdl. / Vidoran, hamusziirkén?” Ez a vigyor koti Ossze az €16 és a halott né latvanyat;
a két fényképen lathat6 vigyor a mu végén nyeri el jelentdségét, végképp az oroklét-
be mereviti a pillanatot, ,,6rokre / boldogan vigyorogsz,” a vigyor immadr letdrolhe-
tetleniil hozzatartozik Sara emlékéhez. Mindennek tragikumat a vers végén bevetett
groteszk, bizarr hasonlat fokozza, mely az ,,6rok vigyort” a ,,széncsuszdara tévedt
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macska” hatéves tetemének mosolygo abrazataval allitja parhuzamba, s ezzel az
elégikus zarlat és megnyugvas lehetdségét is eloddzza. Ez a vigyor a vers szerkezete
és a beszél pozicidja szempontjabol is rendkiviil Iényeges elem, hiszen a fényképek
mi eleji jelenléte mar anticipalja a halalt. Fotoelméleti megkozelitésben a fénykép
szoros kapcsolatban 4ll az idovel, az elmuldssal, a latvany exponalasa az adott pilla-
nat halala is egyben,* a fénykép ,,az id6 bebalzsamozasa’* el6gyakorlat a halélhoz,
memento mori.*® Petri versében az €16 és a halott né egymasra vetitése, k6zos képbe
merevitése végérvényes, a vers utolsé harom sora minimalis eltéréssel megismétli a
vers kezdetét: az emlékképek, koztiik az apromintds ruha, beégtek a megszdlald
emlékezetébe. A felidézés, a Sdra emlékével valo kiizdelem allandé, recikldl, a trau-
ma, a bintudat meglatasom szerint nem oldédik. Nincs, nem lehet sem sajnalat, sem
onfelmentés, Sara emléke az elbeszél6 folé kerekedik, a vigyor, ahogy mar a cim is
sugallja, nem a megszo6laléra mosolygé n6, hanem az 6roklétbél, a halalbol rajta
vigyorgd né groteszk, gunyos vigyora. A fényképen Osszetartozé dolgok pedig vég-
képp elvesztek: nincs mar meg se a ruha, se Sara.

* A pillanatfelvételek, melyekkel az élet feltartoztathatatlan folyamat egy pillanatra megszakitjuk,
az illékony én cserélhetd tiikorképei. Az 6nmagunkra vald emlékezés elégyakorlat, nem pedig a
haldl folott aratott gy6zelem” (Hans BELTING, ,,Kép és halal’, in U6, Kép-antropolégia: Képtudomdnyi
vdzlatok, ford. KELEMEN Pal, 165-220 [Budapest: Kijarat Kiadd, 2003], 213.)

» L[A] fénykép [...] nem az 6rokkévalosagot ragadja meg, hanem csak az id6t balzsamozza be és
menti meg az elmulastol” A fényképezés azzal az elénnyel rendelkezik, hogy a dolgok valdsagat
magara az dbrazoldsra képes atvinni” (André BaziN, ,,A fénykép ontoldgidja’, ford. BAROTI Dezsd,
in André BAziN, A film és a tobbi miivészet, szerk., KENEDI Janos, ford. AczEL Janos et al.,, 510-518
[Budapest: Gondolat Kiadd, 1977], 516.)

3 Kibédi Varga Aron festészet és fotografia eltérd 1étmodjit az idéhoz fiizddd viszonyukban latja:
mig - meglatasa szerint — a festmény a dolgokat a jelenbe helyezi, életre kelti, addig a fényképek mar
nem sokkal elkésziilésiik utdn az idé muldsat és a halalt juttatjak esziinkbe. V6. KiBEDI VARGA Aron,
»A realizmus alakzatai [Zeuxisztol Warholig]”, ford. HAzas Nikoletta, in THOMKA Bedta, szerk., Az
irodalom elméletei IV., ford. BARDOS Laszl et al., 131-149 (Pécs: Jelenkor Kiadd, 1997), 144. Kibédi
Varga kijelentése részben Susan Sontagra tdmaszkodik, aki a fényképen latottakat szintén aljelenlét-
ként, a tavollét zalogaként hatdrozza meg, s az elmulashoz, a haldlhoz kapcsolja a fotét. ,Minden
fénykép egy-egy memento mori. Fényképezni annyi mint részesévé valni valaki (vagy valami) halan-
ddsaganak, sebezhetdségének, valtozékonysdganak” (Susan SONTAG, A fényképezésril, ford. NEMES
Anna [Budapest: Eurdpa Konyvkiadd, 1981], 27-28.) Belting szintén e gondolatot jarja koriil: ,, A test
Ujra és Ujra szembeszegiil az id6, a tér és a haldl allando tapasztalatdval, amelyeket a priori médon,
képekben ragadunk meg” (BELTING, ,Test-kép-médium’, 14.)
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