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464 KALAVSZKY ZSOFIA

M Tanulmanyomban arra vallalkozom, hogy felmutassam azokat az ideoldgiai, tarsa-
dalmi és irodalmi kontextusokat, illetve azt a varosi, szobeli hagyomanyt, amelyek
az 1930-as évek végén Danyiil Harmsz orosz kolté-iré Puskin-irasainak kozvetlen
szellemi kornyezetét jelenthették. Azt allitom, hogy Harmsz ,,talalmanya’, az ugyne-
vezett iroi Puskin-anekdota fenoménje — amely alapjaiban hatarozza majd meg késébb
az underground, majd a posztmodern szovjet irodalom ugynevezett ,,anekdotikus”
Puskin-felfogasat — éppen az itt feltart kortars és torténeti diszkurzusokkal valod
dialégusaban mutatja meg, hogy ellép az anekdotamiifaj akar historiografiai, akar
folklorbeli értelmezésétdl és hasznalatatol.

1.

Az 1930-as évek kozepétdl a sztalini kulturpolitika az egyik kozponti feladatanak
tekintette Puskin alakjanak, életrajzanak és életmtivének a koncepcionalizalasat, igy
mindennemd, a koltével kapcsolatos allitas, nyilatkozat, vélemény politikai llasfog-
laldsnak is mindsilt. 1933-tdl az Orosz Tudomanyos Akadémia (a Puskin Haz)
1935-t6] pedig mar az egész orszag Alekszandr Puskin halédlanak szazéves évfordu-
lojara eltervezett, monumentadlis jubileum megrendezésére késziilt. A part részlete-
sen kidolgozta ennek menetét. Az iinnepségsorozat csicspontjat, egyben lezarasat
1937 februar elejére, a kolté haldlanak évfordulodjara idozitették. Személyesen Szta-
lin és a Politbiiré tagjai nevezték ki az események legfébb koordinalé testiiletének,
a Puskin Bizottsagnak a tagjait.

A szovjet tarsadalom egyetlen csoportja sem tudta kivonni magat az esemény
felfokozott irodalompolitikai atmoszféraja és feladatai alol. A kultirkampany téme-
geket mozgositott, a korabbi irodalmi jubileumok jol bevalt kulturalis gyakorlataibol
meritett, és azt méreteiben és intenzitasaban még grandidzusabba tette. A széles
tomegeket eléré Puskin-népszertisit koncepcio részeként orszagszerte kiallitasokat,
felvonulasokat, szini és zenei eladasokat, megemlékezéseket, esteket, felolvasasokat,
el6adasokat rendeztek konyvtarakban, iskolakban, gyarakban, muvel6dési hazakban,
szinhazakban. A megzenésitett Puskin-muvekbdl hanglemezeket nyomtak, Puskin-
kiadasok,' -brosurak késziiltek, illetve Puskinrdl sz6l6 olcséd konyvek és illusztralt,
draga kiadvanyok, albumok, naptarak, ismeretterjeszté és tudomanyos sorozatok
jelentek meg. A kolté miiveit a Szovjetunié minden tagkoztarsasaganak nyelvére
leforditottdk. A kolhozok és gyarak kollektivai igyekeztek Puskin arcképérél minta-
zott fa, k6 és fém disztargyakat, szobrokat, szétteseket késziteni. Moszkvaban nagy-
szabasu palyazatot irtak ki egy uj (optimista hangulatot sugalld) koztéri Puskin-
szobor megalkotasara.” Az orszag szamos telepiilésén allitottak fel Puskin-szobrokat,
atnevezték a legfontosabb utcaikat, épiileteiket, intézményeiket, Puskin arcképével

! T6bb mint 13 millié példanyban jelentek meg Puskin-kiadasok.
2 1937-ben az Gj, moszkvai koztéri Puskin-emlékm felallitasarol szol6 palyazat jelmondata ez lett:
»Elvtarsam! / Hidd el: felragyog tiszta, szép / Fénnyel csillagunk nemsokara” (Puskin: Csaadajev-
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diszitett iskolai fiizetek, éptiletek, belsé terek voltak lathatok mindenhol, az iskoldk-
ban ugynevezett Puskin-sarkot allitottak fel. A Puskin Bizottsag megkezdte a jubi-
leum okan a koltéhoz fliz6d6 targyi emlékeknek a begytijtését, a fennmaradt kéz-
iratokbol vald osszesitett archivum felallitasat, tovabba kozponti, allami fenntartas
ala keriilt Mihajlovszkoje, a volt Puskin-birtok és a pétervari lakas, ahol a kolté
meghalt.’

A szovjet tarsadalom szamara nem jelentett ujdonsagot, hogy nagy tomegeket
megmozgato6 kulturkampanyban kell aktivan részt vennie, hiszen nem a Puskin-ju-
bileum volt az elsé ilyen esemény, irja Jonathan Platt. Az amerikai kutat6 szerint e
kampanyoknak azonos volt a szandéka: olyan, mindenki részvételét igénylé meg-
mozduldsok szervezését és levezénylését tlizték ki célul, amelyek latvanyosan de-
monstraltak a szovjet tarsadalmi csoportok szoros egyiittélésének eszméjét. A szta-
lini kor szocidlis életének performativ kultirdja (Jeffrey Brooks fogalma) a szovjet
népet egyetlen, gigantikus kérusban egyesitette.*

Mig - a szamos 19. szazadi koltét és irdt is érinté® — irodalmi jubileumok meg-
rendezése a 30-as évekre mar hagyomannyal rendelkezett a Szovjetunidban, gyakor-
lati ritusaik bevetté valtak, és rogziiltek ekkorra, a Puskin-jubileum egyediilallo
abban a tekintetben, hogy a f3szerepldje még a klasszikusok kozott is kivalasztottnak
szamitott. A fiatal szovjet allam iranyitdi az 6 alakjaban és mtiveiben lattak meg azt
a lehetdséget, amely alkalmas a tomegek akkulturacidjara (tegyiik hozza, hogy a
Kommunista Part a cari oktatds- és kultarpolitika ilyen iranyu eréfeszitéseit folytat-
ta, de ezt tagadta). Puskin neve tehat gyakorlatilag az analfabetizmus megsziinteté-
sével, az Uj, szovjet ember (ki)nevelésével és — altaldban véve — megkonstrualdsaval
forrt Gssze.

A szovjet olvaso figyelmét Puskin sokoldalisaganak egyetlen aspektusa sem
keriili el. A szovjet olvas6 messzebbre lat el és mélyebben lat a legtobb kutato-
nal és [...] kritikusnal. Minden tiszteletet megad Puskinnak, az orosz irodalmi
nyelv megalkotdjanak, az 4j orosz irodalom létrehozojanak, a zseninek, aki

hez [1818], ford. Lothdr Laszl6). A sikertelen palyazatrdl és a korotte lezajlott polémidrol lisd FOpuit
A. Mornox, IIywikun 6 1937 200y. Mamepuanvt u uccnedosanus no uxorozpagduu (Mockpa: Hosoe
nnTepaTypHoe o603penue, 2000).
Puskin sirjanak 6rzését és Mihajlovszkojénak, a volt birtoknak a megvasarlasat a II. Miklds car
altal is koszontott, 1899-es jubileumi Kozponti Puskin-bizottsag kezdeményezte. Hanyattatott
sorsukrol — a birtok a rajta 1év6 épitményekkel a 20. szdzad els6 harmaddban tobbszor a teljes
pusztulds szélére keriilt — lasd az aldbbi disszertdcidt: E. A. TaBpunosa, ,,ITymkuacKre MecTa
ITcxoBckoit 3emu B 1837-1945 IT.: OT [BOPSIHCKOI yCafibObI K TOCYAAPCTBEHHOMY 3aIIOBEIHUKY
(Cankr-Iletepbypr, 2015).
k. B. ITnart, 30pascmayil, ITywxun! Cmanunckas KynivmypHas NoAumuKka u pycckuil
HayuoHanvhoti noam, ford. SIkos IoponbHblit, DcTeTnka u nomutrka 4 (Cankr-IletepOypr:
VisparenpctBo EBpornerickoro ynusepcurera B Cankrt-Ilerep6ypre, 2017), 8.
* Lasd példaul Gogol 1909-es, forradalom elétti és az 1952-es, sztalini jubileumat.
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az emberiséget halhatatlan mtivekkel gazdagitotta,® ugyanakkor a szovjet
ember mindenekeldtt és elsésorban Puskint, a sajat kortarsat keresi. Azokat
a vonasokat keresi a koltében, amelyeket magaban és a mindennapi szovjet
tarsadalom életében felfedezni vagyik.”

Az Izvesztyija Gjsag 32-es (februdr 5-i) tinnepi szamaban megjelend Zdravsztvuj,
Puskin! (Koszontelek, Puskin!’) cimi publicisztika 1937-ben egyértelmiien fogal-
mazza meg azt a kettdsséget, amely a kultiirhds Puskin és Puskin, az (¢l6) ember
dichotémidjaban lesz jelen a politikai diszkurzus minden szintjén. Ennek mélyén
Platt szerint f6ként a modernség idéfelfogasanak komplex és ambivalens problema-
tikdja munkalt. A jelen szovjet embere szempontjabol a 30-as évek jubileumanak
aktualis ideologiai iranya azt kisérelte meg tjra és ujra megmagyarazni, hogy Puskin:
mi médon a miénk, a szovjet kollektiva része, mi médon épiti az uj, szovjet tarsa-
dalmat, ugyanakkor mennyiben tartozik ahhoz a sajat multhoz is, amelytdl radika-
lisan elhatarolodunk. A monumentalista és az eszkatologikus nézépontok egyidejii
érvényesitése azt eredményezte, hogy Puskin a linedris és a nem-linedris idében is a
szovjet népé, a kolto alakja a torténeti jelen szempontjabdl valahol a muild idé és az
orokkévalosdag kozott 1étezik. A 30-as évek kozepére sajatos emlékezetkultira alakul
ki, amelyben — a dics6, hésies, nagyszabast — mult irdnti nosztalgia politikai szinten
megfért annak dithodt elutasitasaval és tagaddsaval.®

Puskin irodalompolitikai megitélésérdl, a kolt6 alakjanak és miiveinek tarsadalmi
hasznosithatosagarol alkotott elképzelésekrdl, a puskini targyi és szellemi 6rokség
meg6rzésének és fenntartdsainak mikéntjérél kezdeményezett diszkussziok a friss
szovjet allamban folyamatosan napirenden voltak. A kezdeti évek elutasit6 alldspont-
ja utan (lasd Puskin a ,,nemesi ideoldgia tipikus képviselje”) a kolté totalis allami
kisajatitasanak torténete szamos bizarr és dramai fordulatot tartogatott. Ezek egyike
volt, hogy mikozben Puskin alakja a szocialista kultdrforradalom egyik sarokpont-
java valt, az akadémiai Puskin-kutatas képviseldinek tobb hullamban az elhallgatta-
tas, a meghurcoltatds jutott. A tisztogatas tobb lépcsdben zajlott, a Puskin Haz ku-
tatdit érd legsulyosabb represszio a jubileumi kritikai kiadds el6készitése kdzben
zajlott le.”

Barhogy folyjanak is a polémiak arrél, hogy hogyan jelolhet6 ki a kolté pontos
helye a szovjet irodalmi kdnonban, ezzel egyiitt pedig a szovjet tarsadalom multjaban

¢ Ez a mondat szinte sz6 szerinti idézet a Kdzponti Végrehajté Bizottsag 1935. december 16-i hata-

rozatabol.
7 3ppasctyit, Ilymxkun! // VisBectusa. 1937. 5 genp. Ne 32. C. 3. Idézi: Mapkyc Y. JleBurrt,
JTumepamypa u nonumuxa: Iywxunckuti npasonux 1880 zoda, CoBpeMeHHas 3alafgHas pyCUCTIKA
(Cankr-ITeTep6ypr: AkageMudecKuit IpoeKT, 1994), 184.
[TnarT, 30pascmeyii, [ywxun!, 11.
Errél részletesebben lasd KaLavszky Zsdfia, , Két textologus parbaja a »szent szoveg« felett: Vitak
Alekszandr Puskin A kapitdny ldnya cim( regényének alapszovege koril”, Kalligram 19, 1. sz. (2010):
89-94.
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és jelenében, ezek a diszkurzusok mind az els6 (1928-1933), mind a méasodik 6téves
terv (1933-1937) alatt mindvégig a historizmus és a szociologizmus interpretacios
aspektusai és gesztusai szerint torténtek, illetve hatarozédtak meg. Az elsé Gtéves
terv idején Puskin leginkabb akként a mesteremberként értelmez6dott, akitdl el kell
sajatitani a koltészeti technikakat, iroéi eljarasokat, technoldgiakat azért, hogy a fiatal
proletar irok ezzel a megszerzett tudasukkal majd feliil tudjanak kerekedni rajta.
A szovjet jelennek Puskinhoz, a klasszikus kolt6hoz vald ilyen tipusu viszonyat,
modelljét nevezi Stephen Moeller-Sally a klasszikus irodalmi, kulturalis 6rokség mint
kulturalis t6ke neoklasszikus felfogasanak.” A mdsodik otéves terv idején mar egy 1ij
elképzelés jelenik meg: a hangsuly a kultiira formdirdl annak szellemére tevédott.
Eszerint a modell szerint a klasszikus ir6 mar nem mesterember, akitél a szakmat
magas szinten el lehet lesni, hanem a kultiirhés valamely megnyilvanulasi formdja,
aki megtestesiti sajat népe, nemzete lényegét, szellemiségét és felmutatja annak le-
hetdségeit. A klasszikus szerzé tekintélye — visszanyulva e fenomén romantikus
gyOkereihez - itt mar az alkotasi és esztétikai kérdéseken tulterjed, a politikai hata-
lom olyan ideoldgiai jelentdséget tulajdonit neki, amellyel a maga legitimacidjat
erdsiti. A klasszikus orosz szerzok iranti kultusz legfébb jegyei a 30-as évek kozepé-
t6l alakjuk monumentalitasaban, nézeteik optimizmusaban és altalaban véve hésként,
harcosként val6 dbrazolasukban fejezddnek ki (Puskin a cari 6nkényuralom kérlel-
hetetlen biraldja, a jobbagyfelszabaditds tamogatdja, az elesettek, a jogfosztottak
gyamolitdja). Kijelolddnek olyan megfellebbezhetetlen tekintélyt alkotok, akik bo-
gatiirokként (hatalmas termett és erejii kozépkori vitézekként) allandé hivatkozasi
pontjaiva valnak a szovjet politika és kultdra szintereinek. Mindez pedig elvéalaszt-
hatatlan volt Sztalin személyi kultuszanak névekedésétol."

2.

A Puskin-jubileumot megel6z6 években szamos mivész, ird kap utasitast, felkérést,
megrendelést Puskin-targyu irodalmi, képzémitivészeti vagy éppen zenei alkotas
létrehozasara. A szépirodalmon beliil talan a legismertebbek k6z¢é Mihail Bulgakov
Puskin-draméja és Mihail Zoscsenko Puskin-karcolatai tartoznak. Az eldbbi alko-
tdsok kozé sorolhatjuk ugyanakkor Danyiil Harmsz Puskin-szovegeit is. Ugy vélem,
hogy ezek a szépirodalmi puskinisztika legzavarbaejtébb darabjai, amelyek a kul-
tuszkutatas — amely olvasatomban egyszerre tarsadalomtorténeti és poétikai meg-
kozelitést is megenged — perspektivdjabdl tanulsaggal szolithatok meg.

Danyiil Harmsz (1905-1942) a legkésébbi orosz avantgard formacio, a koltékbol
és irokbdl all6 OBERIU csoport (‘Realis Mivészet Egyesiilése’) legkiemelkedébb

1 Crusen Momnep-Cannu, ,»Knaccudeckoe Hacefye« B 3II0XY COLpeaaMa, WM HOXOXKJeHMA
Torons B cTpaHe 6onbuieBuKoB’, szerk. Esrennit lobpenko és Xamc [tontep, Coupeanucmureckuii
kanoH, 509-522 (CII6.: Akagemudeckuii mpoekrt, 2000).

" Lasd uo.,, 510, 514.
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alkotéja volt. Miutan a hatalom ellehetetlenitette a miikodésiiket, Harmsz a 20-as
évek végétol egyre inkabb, illetve egy id6 utan kizarolag csak gyereklapokban jelen-
hetett meg. Az avantgard mivészek szamara a gyereklapokban valé publikalas és az
6nall6 gyerekkonyvek kiadasa nem csak megélhetésiil (sz6 szerint az éhhalal ellen)
és buvohelyiil szolgalt (a politikai ildoztetés és a cenztra kikeriilése ily modon volt
lehetséges), illetve nem csak esztétikai okok vezettek a gyerekkonyv-kultura felé
fordulasukhoz. A gyerekeknek irt szovegek alkotasanak az infantilizmushoz vald
vonzddasuk is oka.” Az avantgard miivészek szamara, elsésorban az OBERIUtak
szdmara a gyerekeknek irt szovegek és maga a konyv tere szintiszta poétikai jatszo-
térként szolgalt, azaz az abszurd vizualis és verbalis nyelvi és képi formajatékok
lizése a gyerekként valo létezést és a miivészet miikodését (is) modelldlta.

A 30-as évek elejére azonban mar a gyerekforumok is bezarultak a kolto el6tt, a
megvaltozott politikai klima teljesen ellehetetlenitette az anarchista, avantgard ma-
vészi megnyilvanulasok verses mesékben, gyereknek sz916 aprd, lirai miivekben vald
jelenlétét is. Harmszot el6szor 1930-ban vadoltak meg osztalyellenességgel, majd
1931-ben letartoztattak, szamiizetésre itélték. Meghurcoltatasa egybeesett a képz6-
muvészek és irok ellen az 1931-ben meginduld lejarato, orszagos kampannyal® és a
korabbi oktatasi reform és kulturpolitika iranyitéinak levaltasaval.

Harmsz 1932 oktoberében térhetett vissza szamtizetéséb6l Leningradba, a hely-
zete sulyosbodott, lényegében nyomorgott. 1941-ben ismét letartoztattak, pszichiat-
riara zartak. Az utolso, életében publikalt mive a Murzilka cimi gyereklapban jelent
meg ugyanebben az évben. 1942-ben halt meg, Leningrad blokadja idején a borton
korhazaban.

Harmszot 1936 végén, ahogy ez a fennmaradt kéziratok textologiai vizsgalatabol
kidertiil, kifejezetten foglalkoztattdk a Puskin-témdju, a gyerekeket és felnétteket
egyarant megszolito beszédmodok lehetdségei.'* 1936 telén egy Puskin-targyu élet-
rajzi szoveg megirasaba fogott, valoszintsithet6en a Csizs cimii, 6vodas és kisiskolas
gyerekeknek szerkesztett gyereklap felkérésére. A félbehagyott, vazlatban maradt
irasai arra engednek kovetkeztetni, hogy Harmsz egy ugynevezett populjarniij ocser-
ket ('népszertsits, ismeretterjesztd esszét’) szeretett volna irni Puskinrol (vagy ezt
kivantak a kolt6tol - K. Zs.), a kéziratok pedig arrdl tanuskodnak, hogy Harmsz
(sikeriiletlenség vagy elégedetlenség okan?) tobbszor nekifutott a feladatnak.” Azt

Esrenmit llteitnep, Ymo makoe xopouio: VI0eonozust u uckyccrmeo 6 panHecosemckoil 0emcxotl
kHuee, Ouepkn BusyanbHocty (Mocksa: HoBoe mureparypHoe o603penne, 2019).

B Lasd a Kommunista Part Kozponti Bizottsdganak 1931. december 29-i hatarozatat.

“ KALAVSZKY Zsofla, ,,A kis nagy Puskin: Danyiil Harmsz Puskinrdl és Puskin cim{i miiveinek 6sz-
szeolvasasi kisérlete”, in SzaB6 Tiinde és SziL1 Sdndor, szerk., Valés és virtudlis terek: Hagyomdny
és meguijulds a szldv népek torténelmében és kultirdjdban XII., 51-62 (Szombathely: Szlav Torténe-
ti és Filologiai Tarsasag, 2022).

Harmsz felesége a visszaemlékezéseiben igy jellemzi a férje és a gyerekirodalom viszonyat, illetve
a férje hozzaallasat a gyerekirodalmi szévegekhez: ,,Hallottam olyan véleményt, hogy amit Danya
gyerekeknek irt, csupa fércm, amit a kisujjabdl razott ki, hogy ez csak pénzkereset volt a szdméra.

Literatura_2023_4_Konyv.indb 468 2024.02.23. 15:58:41



A POLITIKAI ES AZ ERTELMISEGI KULTUSZOK KOZOTT 469

mondhatjuk, hogy kisérletezett: fennmaradt egy irasa, egy felnétt és egy gyerek
kozotti beszélgetés Puskinrdl (ez Puskin cimen majd csak 1987-ben lat napvildgot)
és egy masik, amely a koltor6l szolo iinnepi beszéd mufajahoz kozelit (ezt a jelenlegi
kiadasok a jegyzetek kozott teszik kozzé, cim nélkiil). Tegyiik hozza, hogy a kolto
ennek keletkezésével megegyezd napokban fejezi be a Puskinrdl cimt (,,Nehéz bar-
mit is...”), felndtteknek sz6lé miniatdrajat is, és valoszintsithetéen az Anegdotdk
Puskin életébdl cimt hétrészes ciklusat is ekkor irja.'s

Hogy gondot, nehézséget okozott a kolt6-ir6 Harmsznak 1936 telén a Puskinrdl
valé beszéd, ennek nyomait nem csupan a kéziratok alakuldstorténetében latjuk,
hanem miiveinek beszél6i is sokszorosan vallanak errél, méghozza azzal az abszurd
helyzettel kapcsolatban, hogy miként lehet beszélni valakirél (raadasul Puskinrol)
olyanoknak, akik nem is hallottak még réla: ,,Nehéz barmit is mondani Puskinrél
annak, aki semmit nem tud réla. Puskin hatalmas kolté” - irja december 16-an
Harmsz minijatarajaban.” December 18-4n pedig a gyerekeknek szant irdsai, vazla-
tai, nekirugaszkodasai tulajdonképpen ezt a ,,nehezen”-t teszik performativvd: meg-
valositja a Puskinrdl valo beszédet egy gyerekkel, aki semmit nem tud Puskinrol.
»Hogyan, te megtanultad Puskin versét kiviilrél, és nem tudod, hogy ki 6? [...]
Puskin hires koltd. Tudod, hogy ki az a kolt6?” stb. A Puskin mint alak megterem-
tését, megszolitasat lehet6vé tevd nyelv megtaldldsdnak nehézsége, amivel éppen
(a fikcio szerint is) Harmsz kiizd, rdadasul mindez sokféleképpen tematizalodik,
példaul altalaban véve a versirds gondjaként, ami a beszélgetésben Puskin sajat
problémajaként is megjelenik, igy (sokadszorra) tiikr6zédik a jelenben a mult:

Természetesen szerette volna nyomtatdsban latni azt is, amit a felnétteknek irt, s amit annyira
fontosnak tartott. De egyaltalan nem gondolom, hogy a gyerekeknek fércmiiveket irt. Legaldbbis
én még célzast sem hallottam t6le soha ilyesmire. Nagyon is komolyan vette a gyerekirodalmat.
A Jozs [Stin] és a Csizs [Csiz] szerkesztdségébe jart be Marsakhoz... Soha nem vettem észre rajta,
hogy egy pillanatig is zavarta volna, hogy gyermekirénak tekintik. Aztan meg, ha tényleg vacak-
sagokat irt volna a gyerekeknek, miért szerették annyira a verseit meg a meséit? En ezt nem hiszem.
Ha 6 maga nem talalt volna 6romet abban, hogy gyerekeknek ir, akkor aligha tudott volna olyasmit
létrehozni, ami annyira tetszett nekik. Mikor a gyerekeknek irt, nemhogy a kisujjabol razta ki a
verseket, de inkdbb nagyon sokat bajlédott veliik.” Marina DURNOVO, ,,Marina Durnovo - Férjem,
Danyiil Harmsz”, ford. SziLAGy1 Akos, 2000, 7-8. sz. (2012): 99-110, 103, kiemelés télem — K. Zs.
Az interji 1996-ban késziilt, 2001-ben jelent meg elészor orosz nyelven.

' A. A. Anexcauppos, ,Marepnanst [I. V1. Xapmca B pykonucHoM otgene ITymxknHckoro Joma’, in
Excez00nux pyxonuctnozo omoena ITywxunckoeo JJoma na 1978 200, 64-79 (Jleunurpan: Hayka,
1980); A. T. Hukutaes, ,,ITyuxns u Torons (O6 ucropuu cioxerta)’, lumepamypHoe o6o3peruie
9-10. sz. (1994): 49-51, 51; XK.-®. XKaxkap, Januun Xapmc u xoHey, pycckoeo asameapoa, ford.
A. ITepoBckast (CankT-IleTepOypr: «AKageMU4ecKuii IpoeKT», 1995), 451.

7 Valerij Szazsin szerint egyértelmt, hogy itt a két szoveg 6sszekapcsolodik. Jaunun Xapme, Tuep
Ha ynuue, szerk. B.H. Caxxun, Janunn Xapmc. Cobpanne counHeHuit B Tpex Tomax 3 (CaHKT-
ITetepbypr: A36yka, 2011), 403.
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Volt, hogy [Puskinnak] nem ment a versiras. Ilyenkor elkeseredettségében
ragta a ceruzat, kihuzogatta a szavakat, és ujakat irt a kihtizottak folé, javitotta
a verssorokat, és tobbszor atirta 6ket. Am, ha készek lettek, a versei olyan kony-
nytek és szabadok voltak, hogy ugy tlintek, mintha Puskin azokat mindenféle
nehézség nélkiil irta volna meg.'

A nehézség, amit Harmsz mind a miniatirajaban, mind a beszélgetésben problema-
tizal, a hatalmas sz6 jelentésének ismeretelméleti definialhatatlansagaval kapcsolodik
ossze (lasd az 1937-es, sztalini Puskin-jubileum egyik legfontosabb célja, konstrukcidja
a hérosz, a monumentum, a nagy Puskin megteremtése volt), mégpedig a ,,valaki isme-
retlen, ugyanakkor kozismert” fogalmak egyidejii érvényességének perspektivajaban.
A filozéfiai értelemben a valojaban senki altal nem ismert Puskin-élet, illetve -életmu
és a tomegesen, széles korben ismertté tett Puskin név (hiszen 1936-37-ben mindenki-
nek ismernie kellett a nevét, még a kisgyerekeknek is) és a nagysdg/ a hiresség fogalmak
jelentéseivel kezd el jatszani Harmsz és vezeti el az olvaséjat miniatirajaban az abszur-
dig, a nem-beszédig, a beszédképtelenségig.

3.

Mikozben Harmsz végiil a dialégus mifajanal allapodik meg a gyereklapban pub-
likaland6 Puskin cim irasat illetéen, egy masik alkotasaban a korabeli tomegkul-
tura alapveté miifajahoz nyul, az anekdotdhoz, amely a Puskin-kozvetités igen
fontos csatornajaként szolgalt az orosz, majd szovjet varosi kozosségekben a sza-
zadfordulé ota.

Harmsz valoszintileg 1937-ben Anegdotik Puskin életébdl cimmel (az anegdotakat
igy, g-vel irja”) egy kisciklust fejez be, amely hét darab szamozott, igynevezett aneg-

8 Tanunn XapMc, ,ITymkun’, in Jauvnn Xapmc, Januun Meanosuyu Xapmc. IIpoussedenus 0ns
oemeiti, Jaunun ViBanoBuu Xapmc. IlonHoe cobpanme coumuenuit 3, 190-197 (CII6.:
Axapemnyecknit [Ipoext, 1997).

¥ A k-g hangok/bettik felcserélése, ha imitdcioként tekintiink Harmsz szévegeire, utalhat a varosi
anekdotara mint alacsony nyelvi regiszterben megszoélalé mifajra, a rontott nyelvhasznalatra/
irasmodra, és arra a tarsadalmi csoportra, amely formalta ezeket a szovegeket. (Valoban létezett
olyan ponyvakiadasu Puskin-anekdotagytjtemény a 20. szazad elején, amely a cimében az Aneg-
dotdk és nem az Anekdotdk szot szerepelteti.) Ugyanakkor a k hangnak/betiinek a g hangra/bettire
vald lecserélése egy, a maga nyelviségére reflektal6 irodalmi miiben jele egyuttal a nyelv nem
konvencionalis hasznalatanak, amelynek eredménye a kisiklatott, a jelentést megakaszto, ,.értel-
metlen”, csak 6nmagit jelenté hangsor, végs6 soron pedig a koznapi jelentés nélkiil maradé széveg.
Harmsz szévegében a cimbéli ,,nyelvi rontas” rdadasul nem all tarstalanul. Az 6tddik anegdotaban,
Puskin arpigarmdkat ir. Ezek a szdjatékok a zaum (az értelmen tdli nyelv) megtestesiiléseihez
hasonldak, amely az orosz avantgard csoportok dltal kidolgozott és alkalmazott irodalmi eljarasok
egyike volt.
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dotat tartalmaz.® A ciklus darabjai egyenként 3-6 mondatbol all6 miniatiirok, verssu-
rlségtliek, cselekményiik szinte nincs. Mindegyikiik kozéppontjaban Puskin all.

Az anegdota sz6 vélasztasa és cimbe emelése Harmsz részérdl az 1930-as évek
Szovjetunidjaban énmagaban is, de Puskinnal kapcsolatban még inkabb provokativ
tett volt. Maga a miifaj és a miifaj hasznalata (lasd anekdotazas) az uralkodé ideoldgiai
irdny szerint a kispolgéri, a mult rendszerbdl itt maradt, mtveletlen, osztalytudat
nélkiili elemek megvetend6 életforméjara és elitélendd vilagnézetére utalt. Fontos
tudnunk, hogy a 20-as évek végére a part minden eszkozt felhasznalt, hogy a varosi
kultara korabbi szérakozasi, civil kozosségi formadit ellehetetlenitse, megsziintesse.
Ebbe beletartozott példaul a ponyvakiadvanyok elkobzasa, a tomegkiadvanyokat
nyomtaté kiadok megsziintetése, az utcai performanszok, a kintornasok és az esztrad-
miisorok betiltasa vagy a nagy népszertiségnek orvendd szatirikus Gjsagok megsziin-
tetése, atszervezése, kozpontositasa. A cél az Gj proletar kultdra létrehozasa volt.

A miifaj - az anegdota -, a hivatalos, a jubileumi mifajok és az altaluk kijelolt
patetikus hangnem kereteibe tehat semmiképp nem illett, de, ahogy errdl egy ko-
rabbi tanulmanyomban irtam,” természetesen az Anegdotikban korvonalazhatd
Puskin-alak, -koncepcié sem felelt meg a 30-as évek kdzpontositott kulturpolitikaja
altal elvart Puskin-képnek és -diszkurzustipusoknak. Még akkor sem, ha Harmsz
természetesen nem anekdotdt irt. Fontos szerz6i index a cim, csakhogy — amint ezt
kifejtem -, a kolt6 a létez6 mifaj arnyékaban marad, de triikkos, kredlt reflektdlat-
lansagaban ellép téle, ami ugyanakkor hiperreflektiv gesztus. Az egyik perspektiva a
valésagra rautalt, annak darabjait reprezentalo, azokat felmutaté varosi (k6zhaszna-
latt) miifaj beszéldjének és létmodjanak az (imitalt) miikodtetése, a tilazonosulo
allaspont. A nyelv itt a maga reflektdlatlansdgaban van jelen. A masik perspektiva a
hiperreflektivként miikodtetett magasirodalmi szoveg, amely mint elsésorban nyel-
viségében jelen levé, az anekdotakat és Puskint tisztan nyelvként revelalé megszo-
lalas. Ennek perspektivajabol Puskin és az életérdl sz616 szovegek elsésorban nyelvi
létmodddal rendelkeznek, igy a valdsagra utalas, a biografikus elemek eltinnek, fel-
olddédnak, és Puskin az anegdotdkban mint a nyelvvel valo jatékra felhivo, e jatékot
sugalld illokucios eréként testestil meg. A Harmsz-szovegek ebbdl a perspektivabol

20 Harmsz Puskiniddaja idében igy rekonstrualhat6: 1934-ben irja meg Puskin és Gogol cimt egyfel-
vonasosat, amely az Esetek ciklus része lesz kés6bb. 1936 decemberében egy-két nap kiilonbséggel
fejez be egy Puskin és egy Puskinrél cimi szoveget (az el6bbi egy Kirill nevi kisfitival folytatott
beszélgetés, a masodik egy ,,Nehéz barmit is...” sorkezdet(i jelenetminiatira, amelyben Puskin
Gogollal egyiitt szerepel), ugyanezen honapban tébb mas Puskin targyu vazlata is sziiletik. Az
Anegdotdk Puskin életébdl cimii hétrészesét 1937-re, illetve 1939-re datdlja a szakirodalom. Az
1939-es datumot Valerij Szazsin valdszindsiti. Lasd Jaunun Xapmc, ,, AHETHOTHI U3 KUSHU
[Mymkuua’, in Janunn Xapmc, Hosas anamomust, szerk. B.H. Caxxun, [Januun Xapmc. Cobpanne
COUYVMHEHNII B TpeX ToMax 2, 363-365 (Caukr-IletepOypr: As6yka, 2011), 365.

KaLAvszKY Zsofia, ,,Kapituldlni a kultuszbol. Danyiil Harmsz: Anegdotdk Puskin életébél”, in
SzaB6 Tiinde és Sziv1 Sandor, szerk., Emigrdcio: Hagyomdny és megijulds a szldv népek torténel-
mében és kultiirdjaban XIII., 102-119 (Szombathely: Szlav Torténeti és Filologiai Tarsasag, 2023).

2]
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mar nem imitdlnak valamely beszédmodot, torténeteket, nem azonosulnak, illetve
tulazonosulnak valamely beszél6vel és annak Puskin-képével; ezekben a szovegekben
a szlizsé — tisztan nyelvi és szovegtorténés. Egyszoval e két perspektiva — a reflektdlt
és a reflektdlatlan — eldontetlensége az, amelyben a harmszi szoveg szubverziv ereje
megvaldsul.

Harmsz valasztasa ugyanakkor nem csupan a kortars politikai kontextus szem-
pontjabodl érdekes, hanem azért is, mert egy nagyon komplex és komoly torténeti
multra visszatekinté fenoménnal kezd dialogust.

Ciklusanak cime - Anegdotdk Puskin életébdl - torténetileg sokszorosan terhelt.

1937-re ugyanis a ,,Puskin-anekdotak” székapcsolat is foglalt volt, mint miifaj és
sajatos fenomén pedig mar tobb, mint szaz éves el6torténetre tekintett vissza, sok
szaz elemi, vegyes és valtozo szévegkorpuszként terjedt, cirkulalt. A kutatok és a
kulturalis elit szamara széles korben ismertek voltak a 19. szazad mésodik felét6l
gyljtott és feljegyzett ugynevezett irodalmi-torténeti Puskin-anekdotak.”> A varosi
szobeliségben a 19. szazad nyolcvanas éveitdl ugyanakkor virulens médon nétt az
alacsony regisztert, hétkoznapi témaju, vdrosi Puskin-anekdotdk szdma is,” amelyek
1920-ra egészen bizonyosan a varosi folklor alapelemeivé valtak. Végiil meg kell
emlitentink egy, az anekdotdknak e két szobeli csoportjatdl kiilonboz6 harmadikat,
amely Puskin tomegkulturalis alakjanak felépitésében jelentGs szerepet jatszott. Ezek
a mar leirt, megjelent és a hallott anekdotdkbdl 6sszedllitott, szerkesztett anekdota-
gytijtemények voltak - a cimiik sok esetben csupan ennyi volt: Anekdotdk Puskin
életébol** -, amelyekben a Puskin-biografia mint anekdotakbdl felépitett életrajzi iv
volt jelen. Tomegkulturalis, populdris kiadvanyokként jelentek meg, amelyek egyfe-
161 szérakoztatni akartak, masfeldl a szélesebb olvasokozonségnek Puskin alakja és
élete irdnti kivancsisagabol kiséreltek meg hasznot huzni.”® Mindhdrom csoport a
Puskin-reputacio, majd a kolt6 halala utan a 19. szazadi, cari Puskin-kultusz kiilon-
boz6 torténeti szakaszainak egy-egy jellemzdé miifaja.

Szamba kell venni ugyanakkor még egy tényez6t. Eppen az 1920-30-as években
novekszik meg tudniillik egy, az irodalmi elit fel6li érdekl6dés a Puskin hétkoznap-

2 KALAVSZKY Zsofia, ,,Puskin és az irodalmi anekdota”, in Csorsz Rumen Istvén, szerk., Doromb:
Kozkoltészeti tanulmdnyok 9, 57-72 (Budapest: Reciti, 2021).

» KALAVSZKY ZsOfia, ,Puskin és a varosi anekdota (orosz, lett és lengyel nyelvii forrdsokban)”, in
Csorsz Rumen Istvan, szerk., Doromb: kiézkoltészeti tanulmdnyok 11 (Budapest: Reciti, 2023),
publikaciora elfogadva, megjelenés alatt.

# Lasd példaul az alabbi ponyvakiaddsokat: A. A. Anucnmos, szerk., Anexoomul u3e susnu ITyuikuna,
Tunorpadus I. 4. ITonskosa (Mocksa, 1899); ViB. VIB. ViBaHoB, AHexoomut u3v scusnu Ilywikuna
(MockBa, 1899).

» Nem ismerek olyan kutatdst, amelynek a kozéppontjdban a szdzadvégi és a szazadfordul6s anek-
dotagytijtemények, kiilonos tekintettel a puskiniakra, allndnak. Részben érintem a problémat itt:
KaLAVSZKY Zs6fia, ,»Es nyugaton felragyogott a természet vords crja«.: Megjegyzések az 1920-as
években gytjtott, moszkvai Puskin-legenddkhoz”, in Cs6rsz Rumen Istvan, szerk., Doromb: Koz-
koltészeti tanulmdnyok 8, 147-164 (Budapest: Reciti, 2020).
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jait megelevenitd torténetek, a kolt6 19. szazadi életmodjat, szokasait, dontéseit be-
mutato, megjelenitd torténetek irant. A Puskin kinézetét (hosszu korme, géndor
haja, majomszert arcvonasai stb.), egy-egy mondasat, szokasait, gesztusait, kacaga-
sat, ruhaviseletét stb. leiro, rogzité szévegek igen fontossa valnak. Ennek hatterét a
szimbolista irodalomnak az esztétikai életfilozéfia iranti megnovekedett érdeklédé-
sében jelolhetjiik ki. Az életnek a romantikaban gyokerez azon felfogasa, amely azt
mint mtialkotdst szemlélte, és ugy vélte, hogy esztétikai értékekkel bir, ezekben az
években és a szazadel6 miivészetesztétikaiban ajult erdére kapott.*® A 19. szazadi
kolté mindennapjait bemutat6 torténetek iranti kivancsisag egyet jelentett valami-
féle egyéni, ,,sajat Puskin” iranti tisztelet megfogalmazasaval - az ,,én Puskinom”
konstrukcidja, szemben az allam ,,mi Puskinunk”-javal -, amely a kolté életének
valamilyen tipust kovetésében és/vagy a kolt6hoz magahoz, illetve csaladjahoz vald
szimbolikus és fizikai kapcsolddasok ki- és felmutatasaban oltott testet. A 20—-30-as
években tehdt nem azt a mentalitast latjuk visszak6szonni, amelyet a Puskin életérdl
0sszegyujthet6 informaciok lazas megtalalasaban és nyilvanossagra hozasaban latunk
kiteljesedni a 19. szdzad masodik felében, illetve a végén. Harmsz alkotdéveivel egy
idében a Puskin élete iranti érdeklédés Gj keretet/koncepciot kapott értelmiségi
korokben; az a ,,Puskin, az ember”, méghozza az életét a miialkotds szabalyai szerint
megteremtd, harmonikus ember idedjaban koncipialodott Gjra. Ahogy Irina Paperno
irja, az Eziistkor miivészelitje megteremtette a maga szamara a mitikus példaképét,
ez pedig az orosz irodalom Aranykoranak Puskinja volt.” A kolt6 kovetését pedig
nem csupan a puskini koltészeti tradicidinak folytatasaban lattak (poetyicseszkoje
puskinyiansztvo), ,,irodalmi életrajzuk” felépitéséhez a Puskinhoz val6 kozelségiik
hangsulyozasa ugyanannyira hozzdjarult, mint ahogy az életiikben is kévetendd
mintanak tekintették a kolté életvitelét (zsiznyennoje puskinyiansztvo).” Az tigyne-
vezett ,,Puskin-kovetés” — immar masodszor a torténelem folyaman - ennek meg-
felel6en nem maradt a szovegek terében, beszivargott a 20-as évek kolt6inek, irdinak
hétkoznapi életébe, latvanyos gesztusokban (pl. parbaj), kiilsédleges elemekben (pl.
ruhazat d la Puskin) manifesztalédott.” A legfontosabb és egyben szenzacids erejl
kotet Vikentyij Vereszajev Puskin az életben: A kortdrsak eredeti tantisdgainak szisz-
tematikus gytijteménye (Puskin v zsiznyi: Szisztyematyicseszkij szvod podlinniih
szvigyetyelsztv szovremennyikov) elsé megjelenés: 1926) cimii munkaja volt, amely
anekdotakat, memorabilékat és sok-sok fragmentumot tartalmazott Puskin-levél-

* Tobbek kozott Marina Cvetajeva, és Anna Ahmatova Puskin-esszéi sorolhatok ide.

¥ Irina PAPERNO, ,,ITymkuH B >xu3Hn yenoseka CepebpsaHoro Beka’, in Boris Gasparov, Irina
PAPERNO, és R. P. HuGHES, szerk., Cultural Mythologies of Russian Modernism: From Golden Age
to the Silver Age, 19-51 (Berkeley: University of California Press, 1992).

% Uo.

¥ Alekszandr Blok, Marina Cvetajeva, Anna Ahmatova, Szergej Jeszenyin, Vlagyimir Majakovszkij,
Oszip Mandelstam, Borisz Paszternak ,,irodalmi életrajzaban” Puskin meghatarozé szerepet foglal
el. Lasd Jlesurr, /lumepamypa u nonumuxa, 178.
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részletekbdl, -beszélgetéstoredékekbdl, tovabba a Puskin-kortarsaknak a koltérol
rogzitett meglatdsaibol is valogatott.™® A Vereszajev-kotet szerkesztési elve kronold-
giai volt, egyfajta ,dokumentum-regényben”, montazsszertien bontva ki a kortdrsi
szovegtoredékekbdl a Puskin-életrajzot. Vereszajev kotetének cime plasztikusan
jelolte ki a kiadvany koncipialdjanak céljat: bemutatni Puskint a hétkdznapokban,
felmutatni az embert, a személyiségét, a kinézetét, az 6ltozékét, a beszédmodordt, és
mindezt a kor(tdrsak) hangjdn stb. A portrészerii bemutatashoz pedig elengedhetet-
lenek voltak az immar (valamilyen mértékben) ellen6rzott és szelektalt anekdotak,
sokszor csupan az apré fragmentumok is.” Vereszajev vallalkozasa azért is lesz ki-
tiintetett Harmsz szempontjabol** — erre Alekszandr Kobrinszkij nyoman Oleg
Lekmanov hivja fel a figyelmet -, mert az anekdotakon vagy anekdotikus szévegeken
kiviil olyan tipusu szovegeket is gyakran szerepeltet a valogatasaban, amelyek vala-
mely Puskinhoz kapcsol6do, a visszaemlékezok altal elmesélt torténetet adnak
kozre, a formajuk egyéltalan nem emlékeztet a csattanora kihegyezett varosi anek-
dotak szerkezetére, ugyanakkor Puskin furcsa, bizarr, meghokkentd szokasairdl
szerzett élmények lenyomatai, hol pedig olyan észrevételek, amelyek minden cere-
monialitds nélkiil, familiaris kornyezetben, a maga kozvetlenségében mutatjak a
koltot.”

Végezetiil mindez nem volt elvalaszthaté természetesen attol sem, hogy az 1920-
as években az akadémiai, professzionalis Puskin-kutatas hajnalan sziikségszertien
megkezd6dott a 19. szazadi Puskin-6rokség gondozasaval vald szembenézés is —
1890-t61 Puskin egyetemi kurzusok anyagava valt, ekkortol datalodik a Puskin-ku-
tatas —, a 19. szazadi Puskin-kutatok orokségének feltérképezése, az ugynevezett
romantikus historiografiai modszerek feliilvizsgalata, és azok a konceptualis vitak,
amelyek célja a tudomanyos igény( életrajz megalkotasa, az életmd feltérképezése
volt, azaz ismét a kdzéppontba keriiltek a Puskin életeseményeit bemutato, vissza-

* B. B. Bepecaes, ITywxun 6 susnu: Cucmemamuueckuii c600 NOOAUHHBIX C6UOEMENLCING
cospemennuxos (1936) (Mocksa: MockoBckmit pabounit, 1984). Az utolsé Vereszajev altal szer-
kesztett kiadds 1936-0s. 1945-ben, a szerz haldlat kovetden utoljara, de mar mas cimmel még
egyszer megjelenhetett, ezt kovetGen a kotetet érthet6 okokbdl nem adtak ki, bibliofil ritkasagga
valik egészen az 1990-es évekig.

A kotet jeloli, hogy mely szovegrészletek fogadhatok el hiteles forrasként, és melyek azok, amelye-
ket erds forraskritikaval érdemes kezelni.

* Nem csupan Harmsz, de szamos mas kortars ird, koztiik Mihail Bulgakov szempontjdbdl is, aki a
Puskin-jubileumra idézitett Puskin-dramadjan eredetileg Vikentyij Vereszajevvel tarsszerzoként
kezdett el dolgozni 1934-t6l. E munka menetérdl, majd a szakitasukrol, és ennek okair6él magyar
nyelven a Bulgakov-naplokban olvashatok részletek. Mihail BuLGakov, Sdrba taposva: Napldk,
levelek 1917-1940, ford. Kiss Ilona (Budapest: Eurdépa Konyvkiadd, 2004), 354-414.

Oner JlekMaHOB, ,O6 OZHOM UCTOYHUKE » AHEKIOTOB U3 >KusHu Ilymkuna« Tanunmta Xapmca’,
in Orer JlexmanoB, Knuzea 06 akmeusme u opyeue pabomot, 279-282 (Tomcxk: Bogorert, 2000).

3]
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emlékez6 torténetek.* Két munkat emlitek itt csupan, amelyek Harmsz szempont-
jabol fontosak lehettek. Az egyik Szergej Gesszen és Lev Modzalevszkij Razgovori
Puskina (CPuskin beszélgetései, mondasai’) cimt 1929-ben megjelent kotete volt,
amelynek elémunkalatait még a Puskin-kutaté Modzalevszkij kezdte meg, majd
Julian Okszman és Msztyiszlav Cjavlovszkij fejezett be. A konyv legfontosabb célja,
hogy 6sszegytijtve kinalja olvasdja szamara Puskin széban elhangzott aforizmait,
anekdotait, figyelemre mélté mondasait, és ezzel ,feltamassza az él6 puskini szot”
Mintha Puskin Eckermannjai szélalnanak meg benne, akik a spontan, szerkesztetlen
puskini élébeszédet vetették papirra, pontosabban ez a lejegyzések fikcios kerete.
A masik Pjotr Bartyenyev archivumabdl kinyert anyag, amelyet Cjavlovszkij valo-
gatott és allitott 6ssze 1925-ben.*® Bartyenyevnek a Puskin-kortarsakkal készitett
beszélgetéseibdl allt dssze a kotet.””

E kotetek immar egy egészen mas kulturalis, medialis, tarsadalmi, politikai és
gazdasagi kontextusban, a forradalom utani Szovjetunidban, az irodalmi és a tudo-
manyos elit koreiben, és a szovjet tarsadalom régi-4j olvasdrétegeiben valtak nép-
szertivé. Ahogy ezt 1921-ben tobben megfogalmaztak, a kulturalis massag kora lépett
életbe, cezura vagta el a régi vilag (,,a péteri és pétervari orosz torténelem kora”)
Puskin-tudasat a maétol.*® A Puskinrol szol6 anekdoték egyszerre fel- és leértékel6d-
tek: a tudas- és értékkozvetités megszakadt folytonossaganak vagyunk tanui. A 20-as
30-as években Osszeallitott gytijtemények mar nem edukacios céllal sziiletnek, nem
szorakoztatni akarnak, és nem is a gazdasagi haszonszerzés okan szerkesztik ¢ket
kotetté; a 19. szazadi anekdotak végérvényesen eloldodnak eredeti kulturalis ko-
zegiiktol.

A Puskin-kultusz 19. szazadi - nevezziik ugy - reflektdlatlan id6szakat levaltja az
a korszak, amely sokszorosan (esztétikai, filozofiai, ideoldgiai, politikai értelemben)
reflektdlttd teszi az anekdotat mint miifajt, mint megnyilatkozasi moédot, a benne
kirajzol6dé Puskin-képet, és elhelyezi, mindsiti a 20. szdzadi (pdrtdllami) kultusz
mint kulturalis, tarsadalmi, politikai jelenség kontextusaban is. A 30-as évekt6l még
emliteni sem volt ajanlatos ezeket, hiszen a politikai anekdota mint a kdzvélemény
kifejezésének 4j szovjet fenoménja kontextusaba keriiltek. A politikai anekdota
felforgaté erejét pedig a hatalom felismerte, terjesztése egyre keményebb retorzidkat

A formalistdk Viktor Sklovszkij, Borisz Eichenbaum, Jurij Tinyanov nagy generacidjanak Pus-
kin-studiumai maig a Puskin-kutatas alapmunkai.

% C. TecceH és JI. Mogpzanesckuit, szerk., Paseosopot ITywikuna: Penpunm. socnpoussederue u3o. 1929
2. (Mocksa: ITonmutuspar, 1991).

% TI. V1. BapreHes., Paccka3svt o ITywikune, 3anucanuvie co cnoé ezo opyseii I1. VI. bapmenesvim 6
1851-1860 200ax (Mocksa: M. u C. CabamHuKkoBsl, 1925).

7 Arra, hogy ezek a kotetek — forraspublikdciok — mennyire meghatarozéak voltak, csak egyetlen
példat emlitenék: a szovjet gyereklapok 1937. februdri, iinnepi szamaiban szerepl6 Puskin-életraj-
zok szerz6i szovegszerten felismerheté modon innen vették at anyagukat.

3 Vlagyiszlav Hodaszevics és Alekszandr Blok az Irék Hazaban tartott beszédérdl ldsd Jlesurr,
Jlumepamypa u nonumuxa, 180.
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vont maga utan, azaz ennek az 4j mifajnak a felvirdgzasa lehetetlenné tette altalaban
véve az anekdotdk tudomanyos igényti gyUjtését, elemzését, feldolgozasat. Az anek-
dota cimsz6 a szovjet lexikonokbdl, enciklopédiakbdl is kimaradt, ahogy errdl friss
kutatdsaban Mihail Melnyicsenko ir.*’

A harmszi Anegdotdk kisciklus annak ellenére tehat, hogy a Puskin-kultusz té-
majat explicit mdédon nem érinti, szamos sajatossaga okan vizsgalhato a kultusz
torténeti és politikai alakulasa szempontjabdl. A hét rovid jelenetbdl allo szoveg
tudniillik a cimben jelzett targyanal fogva (lasd Puskin életébdl), illetve a hét jelenet
kiilonallé sziizséiben megjelend valdsagreprezentacios jelzések okan* azt az illuziot
kelthetik olvaséjukban, hogy Harmsz az 1799-1837 kozott élt torténelmi személy-
nek, azaz Puskinnak az életébdl vett, elsésorban informacios értékiiknél fogva fi-
gyelemre mélto eseteit gyiijtotte Ossze, és osztja meg olvasdival. A fikcid szerint
tehat Harmsz ,,beall” anekdotagytjtének, illetve -mesélonek (magara veszi az ora-
lis kultira miikodtetéjének, tovabbaddjanak és tarsalkotdjanak a szerepét) és ezen
igen népszerd, kiterjedt, komplex és vegyes torténelmi szévegkorpusznak a folyta-
tasat imitalja, mintegy ,leir” bel6liik hetet.

Mit csindl Harmsz? Az orosz irodalom torténetében el6szor hozza létre az irdi
Puskin-anekdotdkat, amelyek késGbb oriasi hatassal lesznek mind a varosi szobeli-
ségre,* mind az underground, mind a posztmodern szovjet irodalomra.

Az 1930-as évek kozepének hivatalos kulturdjat egyszerre jellemezte a Puskin-ké-
pet kollektivva tevd, monofunkcionalisan mtikodé diszkurzus és a Puskinrdl eldirt
és meghatdrozott mederben foly6, mindent leurald, allandésuld, informacios zaj
jelenléte. Ezzel egyidGben leirhaté egy mas tipust (ellen)kultusz is, amelyet mind a
Szovjetunioban maradt, mind az emigracioba kényszeriilt kulturalis elit formalt (lasd
"Puskinnal vald érintkezés; a ‘részesiilés a puskiniban’). Tovabba rogzithetd egy a
koltorél szO16, igen tekintélyes, kozkoltészeti eredett és a ponyvanyomtatvanyok
altal is formalt, tomegkulturalis hagyomany. Azt allitom, hogy Harmsz kisciklusat,
az Anegdotdkat érdemes egyszerre tobbféle kontextusba allitani, hiszen az gazdagon
reflektal a maga 19. szazadi irodalmi- és kultartorténeti eldzményeire, ugyanakkor
organikusan és mélyen beagyazott az 1930-as évek szovjet kulturalis, irodalmi és
tarsadalmi szituacidjaba is, de épp annyira elvélaszthatatlan a harmszi poétikatol,
miivészetfilozofiatdl és vilaglatastol. A kultusz- és mifajtorténeti, poétikai, narrato-

¥ A szovjet hatalomnak a politikai anekdotakhoz valé valtozé viszonyardl, amely eleinte megtiirte
(20-as évek), majd tiltotta és tildozte a mifajt, egy tekintélyes szovegkorpuszt feldolgozo, friss
monografia szamol be: Muxann MenbHn4eHko, ,Beenenne”, in Cosemckuii anexoom. Ykazamenv
ctocemos, 7-23 (Hosoe JIuteparyproe O6o3penne, 2021).

0 Példaul torténelmi nevek; kifejezések és egy évszam: ,Mint kéztudott, Puskinnak...”; ,, Amikor
Puskin eltorte a ldbat...”; ,,1929 [sic!] nyarat Puskin falun toltétte...”.

1 KALAVSZKY ZsOfia, , A Viddm sracok, Harmsz és a késé szovjet szamizdat: (Haranbs [Jo6poxoToBa-
Maitkosa u Bragumup ITaraunkuit. »JIes ToncTolt oueHb MO feTell. .. «: AHEK/JOTBI O IICaTesX,
npunuceiBaembie Xapmcy. Pen. Codns Barmacaposa. Mocksa: bom6opa, 2020.)”, Reciti.hu, 2020,
https://www.reciti.hu/2020/6151.
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logiai és irodalomszocioldgiai megkozelitések egytittes végiggondolasa pedig nem
csupan Harmsz szovegének értelmezési lehetdségeit tagitja ki, de alkalmat ad arra,
hogy az 1920-30-as évek atmeneti iddszakardl, valtozatos Puskin-képeirdl, a tudo-
manyos elit Puskin-kultuszardl, a mar nem orosz, de még nem teljesen uniformizalt,
szovjetizal6doé tarsadalom politikai Puskin-kultuszardl és altalaban az irodalom

hasznalatarol beszéljiink.

Literatura_2023_4_Konyv.indb 477 2024.02.23. 15:58:42



