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mIi. Két ir madar

O’Brien Uszikkétmaddronjét a jelent6s kritikai elismerés ellenére kezdetben rosszul fo-
gadtak ,joyce-i felhangjai” miatt, a kommentatorok pedig ,,altalaban véve gyenge utan-
zatként {télték el”! Sean O Faolain megjegyzi, hogy a regényt ,,a radmlott Joyce-szag
lengi at”, mig a New Statesman ,,unalmasnak” nevezte ,a joyce-i parddiat imitalo
hosszu szakaszai” miatt.? Asbee® elfogadja, bar kritikusan viszonyul a The Hard Life-
hoz, hogy van némi hasonlésag O’Brien komédiaja és Joyce elbeszéléskotete, a Dub-
lini emberek kozott. Hopper azt dllitja, hogy ,,O'Brient altaldaban egy kalap ala veszik
Joyce-szal” a ,torténelmi és kulturalis kozelségiik” miatt, am ez ,mindkét iréval
szemben igazsagtalan feltételezés™* Stilaris értelemben O’Brien regényeit valoban
athatjak a Joyce-nak sz016 parodisztikus tisztelgések.” Mikozben O’Brien ,ismételt
erbfeszitéseket tett arra, hogy elkeriilje a hatdsat’® ,,az Uszikkétmaddron minden
tekintetben kozel all James Joyce-hoz”” Egyes kritikusok azt allitjak, hogy ,,Joyce
omniprezencidja [...] szinte elvarhat6” a University College Dublinhoz vald kézos
kotédésiik miatt.® Am mig Joyce ,talizmanszerd figura” lehetett az UCD szamara,
O’Brien Joyce-parodidit nem mindig értelmezik pozitivan. Taafte szerint O’Briennek
»az id8sebb irdhoz valé hozzaallasa [...] legaldbbis kétértelmii”;” Anspaugh pedig
feltarja a ,,Joyce-szal szembeni mélységes ambivalencigjat, szinte allando ingadoza-
sat a csoddlat és becsmérlés, az odaadas és tagadas, a szeretet és gytilolet kozott”, ami
odipalis viszonyt sejtet,” mig McMullen amellett érvel, hogy ,,az Uszikkétmaddron
nem csupan James Joyce-szal 1ép parbeszédbe”" Dotterer igy foglalja 6ssze mindezt:

! Keith HOPPER, Flann O’Brien: A Portrait of the Artist as a Young Post-Modernist (Cork: Cork Uni-
versity Press, 1995), 46.

2 Uo., 46.

* Sue ASBEE, Flann O’Brien (Boston: Twayne Publishers, 1991).

4 HOPPER, Flann O’Brien, 14.

* Thomas B. O'GraDY, ,High Anxiety: Flann O’Brien’s Portrait of the Artist”, Studies in the Novel 21,
2. sz.(1989): 200-208.

¢ Ronald L. DOTTERER, ,Flann O’Brien, James Joyce, and The Dalkey Archive”, New Hibernia Review/
Iris Eireannach Nua 8, 2. sz. (2004): 54-63, 59, https://doi.org/10.1353/nhr.2004.0040.

7 Carol TAAFEE, ,»Tell Me This, Do You Ever Open a Book at All?«: Portraits of the Reader in Brain
O’Nolan’s At Swim-Two-Birds”, Irish University Review 34, 2. sz. (2004): 247-260, 253.

8 Uo., 249.

° Uo., 253.

1 Kelly ANSPAUGH, ,,Agonizing with Joyce: At Swim-Two-Birds as Thanatography”, in Thomas C.
FOSTER, szerk., At Swim-Two-Birds by Flann O’Brien: A Casebook, 1-28 (Champaign, IL: Dalkey
Archive Press, 2004), 3, http://www.dalkeyarchive.com/wp-content/uploads/pdf/OBrien_AtSwim_
Casebook/anspaugh.pdf.

' Kim MCMULLEN, ,,Culture as Colloquy: Flann O’Brien’s Postmodern Dialogue with Irish Tradition”,
NOVEL: A Forum on Fiction 27 1. sz. (1993): 62-84, 63, https://doi.org/10.2307/1345981.
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Ritkan tekintik kozpontinak és tartosnak a Joyce-szal valé parhuzamokat
Brian O’Nolan kapcsan, marmint ami a sajat miveinek kialakitasat illeti,
annak ellenére, hogy valoban gyakoriak a Joyce-szal valé kritikai dsszevetések
és a regényeik elemz6 6sszehasonlitasai. Vonakodva vagy akaratlanul, O’Nolan

ezt a James Joyce-hoz fliz6d6 kapcsolatot mindig is valamilyen belsé miivészi
és pszichés sziikségszertiségnek tudta be.”

Jelen dolgozat kvantitativ médszereken alapuld tjszert értékelésével azokat a konk-
rét pontokat azonositja, ahol O’Brien Joyce-parddiai a legmarkénsabban jelennek
meg, igy az irodalmi értelmezéseket szamszert pontossaggal tudjuk a vonatkozo
részekre Osszpontositani. Dolgozatunk technikai értelemben nem nyujt elérelépést
e teriileten az effajta mddszerek alkalmazasaval, inkabb a szamitogépes kritikat
haszndlja arra, hogy Gj megvilagitasba helyezzen egy létez6 problémat. Esszénk
messze nem az elsd, amely azt allitja, hogy O’Brien és Joyce kozott stilaris rokonsag
all fenn; ez azonban az elsd, amely kvantitativ mddszereket hasznal arra, hogy sta-
tisztikai pontossaggal meghatarozza, hol a leghangsulyosabbak ezek a rokonsagok.

2. Modszertan és eredmények

A stilometria, mas néven szamitogépes stilisztika dltalaban a szerzéi stilus, példaul
az egyedi szerzdi stilusjegyek statisztikai modszerekkel torténd elemzését célozza.
A stilus hagyomanyos megkozelitésétdl eltéréen a szamitogépes stilisztika azt feltéte-
lezi, hogy a puszta viszonyszavak — példaul a the, az of, az in stb. — hasznalata ugyan-
olyan fontos, mint a tartalmas szavak eloszlasa az alapvetd stilisztikai hasonlésagok
mérésekor. Raadasul, mivel a viszonyszavak igen gyakoriak, igy statisztikai kovet-
keztetésre alkalmas tulajdonsagokkal rendelkeznek. A stilometria tehét a leggyako-
ribb viszonyszavak gyakorisaganak stilisztikai profiljait igyekszik mérni, hogy a sz6-
vegek (csoportjai) kozotti értelmes hasonlosagokat azonositsa. Bar koncepcionalisan
egyszert, a stilometria matematikai hatterét tekintve meglehetGsen Gsszetett; a viszony-
szavak gyakorisaganak tobb helyen vald egyidejti 6sszehasonlitasa olyan technikékat
igényel, amelyeket tobbvéltozdsnak vagy tobbdimenzidsnak neveziink, mivel a
szovegek kozotti hasonldsagok kiszamitasa tobbdimenzios geometriat feltételez.
Jelen dolgozatban szamos tobbvaltozds stilometriai mddszert alkalmazunk. A klasz-
terelemzés elézetes betekintést nyujt az adathalmazba, azonositva a f6bb csoportosi-
tasokat. Mivel a klaszterelemzés nagyon érzékeny a vizsgalt jellemzok — vagy a leg-
gyakoribb szavak — mennyiségére, a 100 leggyakoribb szot mérjiik, és ezt a tartomanyt
100-t61 1000-ig 100-as léptékekben bovitjiik, hogy tobb virtualis dendrogramot hoz-
zunk létre, amelyeket egyetlen konszenzusos abraban foglalunk 6ssze. A tavolsag-

2 DOTTERER, ,Flann O’Brien, James Joyce..., 54.
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mérték minden egyes tesztiinkben a Burrows-féle Deltabol szarmazik,” amely a
klaszterezést a szoveg leggyakoribb szavaibol levezetett szerzéi ujjlenyomatok alapjan
végzi. Végiil az elemzett szovegek szekvencialis alakuldsanak a sajatossagait a Rolling
Delta" modszerrel detektaljuk, amely egy szoveghalmaz alapjan alkotja meg a szerzéi
jegyeket, majd ezt az ujjlenyomatot egy masik szovegre alkalmazza. A szerz6i saja-
tossagokat a kérdéses szoveg folott abrazoljuk, a stilisztikai hasonldsagot pedig az
alapvonalhoz val6 kozelséggel jelezziik. A fent emlitett modszereket a ,,stylo” R-cso-
mag® segitségével alkalmaztuk. A stilisztika Delta-alapt megkozelitései ,,a nagyfrek-
vencias jelenségek finom kiilonbségeire épitenek”™® A digitalis bolcsészet megjelené-
sével olyan stilusdefiniciok jottek létre, amelyek ,tdgabbak és absztraktabbak, mint a
legtobb korabbi definicid”)” amit alapmiivek sora demonstralt. Ahogyan azt szamos
irodalomkritikai munka is igazolta, amely kezdettdl fogva alkalmaz ilyen mddszere-
ket, a bizonyitékok ezen formaja az értelmezés szempontjabol empirikusan érvényes
és értékes. Hermann, van Dalen-Oskam és Schoch® amellett érvelnek, hogy a stilus
meghatdrozasai kibéviiltek a kvantitativ szempontokat tartalmazo definiciokkal, és
hogy a stilus efféle konstrukcidi hasznos bizonyitékokkal szolgalnak a kritikai folya-
mat szamdra. Mint minden kritikai technikdnak, legyen az szamitogépes vagy egyéb,
ennek is megvannak a korlatai — példaul a kontextusveszteséget figyelembe kell
venni tavoli olvasas esetén. A mi makroszintii megkozelitésiinkben azonban a Delta-
elemzést arra hasznaljuk, hogy azonositsuk azokat a teriileteket, ahol a kvantitativan
elkiiloniilé stildris hasonlosdgok megjelennek, majd elézetes bizonyitékként hasznal-
juk ezeket egy arnyaltabb, mindségi értelmezéshez.

B John BurrOws, ,»Delta«: A Measure of Stylistic Difference and a Guide to Likely Authorship”,
Literary and Linguistic Computing 17, 3. sz. (2002): 267-287, https://doi.org/10.1093/1lc/17.3.267;
David HOOVER, ,Testing Burrows’s Delta”, Literary and Linguistic Computing 19, 4. sz. (2004):
453-475, https://doi.org/10.1093/1c/19.4.453.

" Jan RyBicki, David HOOVER és Mike KESTEMONT, ,,Collaborative Authorship: Conrad, Ford and

Rolling Delta’, Literary and Linguistic Computing 29, 3. sz. (2014): 422-431, https://doi.org/10.1093/

llc/fquole.

Maciej EDER, Jan RyBicki és Mike KESTEMONT, ,,Stylometry with R: A Package for Computational

Text Analysis’, The R Journal 8, 1. sz. (2016): 107-121.

16 Berenike J. HERRMANN, Karina van DALEN-OskaM és Christof SCHOCH, ,,Revisiting Style, a Key
Concept in Literary Studies’, Journal of Literary Theory 9, 1. sz. (2015): 25-52, 47, https://doi.
org/10.1515/j1t-2015-0003.

7 Uo., 45.

¥ BURROWS, ,,»Delta«”; Hugh CRAIG, ,,Authorial Attribution and Computational Stylistics: If You
Can Tell Authors Apart, Have You Learned Anything about Them?” Literary and Linguistic Com-
puting 14, 1. sz. (1999): 103-113, https://doi.org/10.1093/11c/14.1.103; Hugh CRrAIG, ,,Stylistic
Analysis and Authorship Studies”, in Susan SCHREIBMAN, Ray SIEMENS, és John UNSWORTH, szerk.,
A Companion to Digital Humanities, 273-288 (Blackwell, 2004), http://www.digitalhumanities.org/
companion/; https://doi.org/10.1002/9780470999875.ch20; Matthew L. JocKERS, Macroanalysis:
Digital Methods and Literary History (University of Illinois Press, 2013).

¥ HERRMANN, DALEN-OskAM és SCHOCH, ,,Revisiting Style...”
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1. dbra. 2. dbra.
Az ir modernista szerz6k kozotti stilaris A stilisztikai klaszterek tovabbi dbra-
hasonldsdgokat abrazolé dendrogram  zoldsa fa jellegii d4gakkal a stilisztikailag
hasonlo csoportok megjelenitéséhez

Kezdetben klaszterelemzést végeztiink el az angol nyelvii ir modernistak munkai-
nak egy része alapjan. A 100 leggyakoribb szdt vizsgalva kivilaglik, hogy O’Brien
Uszikkétmaddron cim{i mive Joyce muveivel klaszterez8dik. Az 1. dbrdn egy dendro-
gram lathatd, amely a stilaris hasonldsdgot a magassag alapjan abrazolja. Mas szdval,
minél kisebb tavolsagot kell megtenniink a szévegek kozott, annal hasonlobb a szer-
z06i ujjlenyomatuk.

Mindez tovabbi vizsgalatra késztetett benniinket, ezért a stilus egy robusztusabb
mérészamat, az ugynevezett bootstrap konszenzusfat alkalmaztuk. A 2. dbra szintén
a stilusklasztereket abrazolja, a stildrisan hasonld csoportosulasokat fa jellegti agak-
kal szemléltetve. Erdekes médon O’Brien regényei tovabbra is Joyce miiveivel klasz-
terezddnek, az Uszikkétmaddron pedig szorosabban kapcsolodik az Ulyssesszel és a
Finnegans Wake-kel.

Mivel a klaszterelemzés és a bootstrapeljaras megerdsitette azt a kozhiedelmet,
hogy O’Brien stilusara nagy hatassal volt Joyce, a Rolling Delta médszerét alkalmaz-
tuk a vonatkozd korpuszon beliil a konkrét, relevans szakaszok meghatarozasara.
A Rolling Delta elemzések egy vagy tobb szoveg stilusat hasonlitjak dssze egy teszt-
szoveg jellegével, szegmensekre vagy ablakokra bontva. Minél kozelebb van egy-egy
vonal az x tengelyhez, annal nagyobb a stilusbeli rokonsag a tesztszéveg adott szeg-
mensével. Ezekben a szovegekben szamos olyan hely van, ahol O’Brien szerzéi
kézjegye kiilonosen egyértelmt. Ezekben a szakaszokban a két szerz¢ stilusa kozott
egyértelm(i atjarast figyelhetiink meg. Az Uszikkétmaddron O’Brien-szer(i nyelvval-



JAMES JOYCE FLANN O’BRIENRE GYAKOROLT HATASANAK FELMERESE 353

LI TR G N R N O U B RN [ TN RN U I N I AN N I O O
0 15000 35000 55000 75000 95000 115000 135000 155000 175000 195000 215000 235000 255000

Word indices of windows

3. dbra. Az Ulysses Rolling Delta elemzése
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4. dbra. Az Ifjiikori 6narckép Rolling Delta elemzése
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5. dbra. A Dublini emberek Rolling Delta elemzése
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tozata egészen er6sen megjelenik az Ulysses két (1asd a 3. dbrat) és az Ifjiikori 6narc-
kép tobb szakaszéban is (1asd a 4. dbrdt). Erdekes médon a The Hard Life stilomet-
riai értelemben mindvégig hasonlit a Dublini emberekhez, kovetkezetesebben, mint
Joyce barmely sajat szévege (lasd az 5. dbrat).

3. Irodalmi értelmezések

A fenti eredmények jelentés hozadékkal birnak a Joyce-ra és O'Brienre vonatkozo
tudomanyos kutatas szempontjabdl, mivel vilagos képet adnak a két szerz6 stilusa
kozti legerésebb hasonldsagokrol. Ebben a fejezetben a kapott eredményeink alapjan
irodalmi értelmezésekre tesziink kisérletet, kiilonos hangsulyt fektetve azokra az
osszefiiggésekre, amelyeket a legjelentdsebbnek tekintiink. Bar mindkét szerzd teljes
életmiivét elemeztiik, egyértelmt, hogy a legf6bb stiléris hasonlésdgok az Uszikkét-
maddron és az Ulysses kozott allnak fenn. Ez megerdsiti a kritikai allasfoglalasok
nagy részét, amelyek kiemelik, hogy az O’Brien altal ebben a regényben alkalmazott
stilus nyiltan Joyce-szer@i. A 6. dbra a konszenzushaldzati mddszert a fenti konszenzus-
fak kiterjesztett valtozataként hasznalja fel,”® és egyszertien Ujrafogalmazza a dendro-
gramban dbrazoltakat (lasd az I. dbrdt), bar csak a Joyce és O’Brien mitiveibdl allo
korpuszra korlatozva. Minél vastagabb a vonal a szovegek kozott, annal nagyobb a
stilisztikai hasonlosag.

obrienthardlife

obrien_dalkey

6. dbra. Az 1. dbrdn bemutatott stilisztikai klaszterek tovabbi vizualizacioja

» Maciej EDER, ,,Visualization in Stylometry: Cluster Analysis Using Networks”, Digital Scholarship
in the Humanities 32, 1. sz. (2017): 50-64, https://doi.org/10.1093/1lc/fqv061.
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A Rolling Delta elemzéseink szintén jelent6s eredményeket hoznak a The Hard
Life és a Dublini emberek, valamint az Uszikkétmaddron és az Ifjikori 6narckép ko-
z6tti hasonlosagok esetében. Ezek talan kdnnyebben magyarazhatok, mint az Ulysses-
re vonatkozé eredményeink, dm mégis érdemes megemliteni 6ket, mivel statisztikai
bizonyitékokkal szolgalnak a mar 1étez6 elemzésekhez.

3.1. Didkok és dialektusok

A Joyce stilusahoz val6 kozelség egyik magyarazata az, hogy O’Brien szamos regé-
nyében egy archetipikus dublini dialektust igyekszik bemutatni. Clune* szerint
O’Brien ulsteri irsége az, ami lehet6vé teszi szamara, hogy a dublini dialektust meg-
gy6zben adja vissza. O maga azt llitotta, hogy Joyce ebben a tekintetben elényben
volt vele szemben, bar vannak, akik ezt cafoljak. Utdbbiak szerint csak egy nem dub-
lini volna képes ilyen pontosan, ,kifejezésrdl kifejezésre” ,elkapni” a dubliniakat.?
Valdban, ,,a dublini parbeszédek kiilonleges élvezetet jelentenek Brian O’Nolan
szamara’, aki nyiltan dicséri Joyce-ot a ,,természetfeletti [irdi] képességeiért”> Mivel
mindkét iré vonzddik a dublini dialektushoz, aligha meglepd a stilusbeli hasonlo-
saguk. Bar O’Brien legtobb regénye Dublinban jatszodik, a The Hard Life all a leg-
kozelebb a Dublini emberekhez. Negyvenhét évvel késébb jelent meg, mint Joyce
elbeszéléskotete, am O’Brien stilusbeli kozelsége a Dublini emberekhez azt bizonyitja,
hogy bar maga nem volt dublini, képes volt elsajatitani azt a stilust, amelyet sokaig
Joyce uralt. Ez ellentmond a regényt ért kritikak nagy részének, amelyek azzal vadol-
jak O’Brient, hogy nyiltan Iép fel a tanitvany szerepében, azaz tulsagosan tudatosan
torekszik az idedlis Joyce-parodia elérésére. Asbee ,,szinte sértdnek™ tartja a The
Hard Life és a Joyce-életmt kozotti sszehasonlitasokat. Elemzésiink azt mutatja
(lasd az 5. dbrdt), hogy O’Brien kisérletei a Joyce-féle stilus megragadasara messze
nem sértéek. Egyértelmiien sikeriilt - ha nem is ,természetfeletti tigyességgel”, de
mindenképpen mérhetd sikerrel - lemasolnia a Joyce elbeszéléskotetében megjelend
stilust.

Mas parhuzamok is gyakoriak Stephen Dedalus és az Uszikkétmaddron O’Brien
altal meg nem nevezett f6hése kozott. Eredményeink két érdekes megallapitassal
szolgalnak e tekintetben. Az Ulyssesben az O’Brien stilusdhoz leginkabb illeszked
fejezetek ,,A Naptitan marhdi” és az ,Eumaiosz” (lasd a 3. dbrdt). ,,A Naptitan mar-
hai” és az ,,Eumaiosz” egyébként azon kevés epizddok kozé tartozik, amelyekben
Stephen és Bloom egyiitt szerepelnek (a masik kett6 a ,,Kirké” és az ,, Ithaka”, amelyek
stilusukban egyértelmtien kiemelkedéek — az el6bbi dramaként jelenik meg, az

2" Anne CLUNE, ,,Flann O’Brien: Twenty Years On’, The Linen Hall Review 3, 3. sz. (1986): 4-7.

22 Uo., 6.

3 J. C. C. MAys, ,,Brian O’Nolan and Joyce on Art and on Life”, James Joyce Quarterly 11, 3. sz. (1974):
238-256, 246.

2 ASBEE, Flann O’Brien, 91.
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utobbi pedig katekizmusszer(i kérdések és valaszok sorozataként). Felvethetnénk azt
a hipotézist, hogy az utobbi hasonldsag oka Stephen jelenléte, aki O’Brien didkjanak
irodalmi el6dje. Ezt azonban nem tartjuk érvényes magyarazatnak: az Ulysses mind-
két epizddjaban Bloom tudata tinik hangstlyosabbnak, mig a korabbi epizédok,
ahol Stephen erételjesebben szerepel, kevés parhuzamot mutatnak O’Brien stilusaval.
Réadasul az ,,Eumaioszban” Stephen ironikus tavolsagtartassal jelenik meg, és olyan
passzusokban szerepel, amelyek a karakter megjelenéseit tekintve nem tekintheték
teljes mértékben reprezentativnak jellemz6 stilusara nézve. Ebbdl arra kovetkeztet-
hetiink, hogy az Uszikkétmaddron és az Ulysses fiatal miivészei kozotti kapcsolatok
inkabb szimbolikusak, mint stilarisak.

Nem mondhaté azonban el ugyanez az Ifjitkori 6narcképpel kapcsolatban, amely
esetben eredményeink érdekes dsszefiiggést mutatnak. Az Uszikkétmaddron stilusa
nagyban hasonlit az Ifjitkori 6narckép utols6 szakaszahoz (lasd a 4. dbrdt). Ezt a
szakaszt egy érettebb, erkdlcsileg biztosabb Stephen Dedalus uralja. Ervényt nyernek
azon allitasok, melyek szerint O’Brien karaktere Dedalus tjragondolasa, mivel az
Uszikkétmaddron stilusa Stephen palyafutdsénak déntéen azon részéhez igazodik,
ahol maga is diakként szerepel. Ez nem csupan azért fontos, mert alatamasztja, hogy
O’Brien f6hdése diak, de abbdl a szempontbdl is lényeges, hogy hogyan kezeljik
Stephen fejlédését az Ifjiikori onarcképtél az Ulyssesig. Eredményeink arra utalnak,
hogy O’Brien didkjanak t6bb koze van ahhoz a Stephenhez, aki szeretne ,.elrepiilni
ezek mellett a halok mellett’ mint ahhoz, akivel Joyce hosszabb eposzaban talal-
kozunk. Ha O’Brien f6hdsét tekintjiik tesztalanyunknak, ugy tiinik, hogy kortarsa
két Stephent irt meg, ami bizonyitékot szolgaltat arra a hipotézisre, hogy Joyce tuda-
tosan ugy konstrualja meg a késébbi, utazasaibol hazatért Dedalusat, mint aki kiilon-
bozik a fiatal mvésztdl, akivel eldszor talalkozunk.

3.2 A kettérepedt tiikor

Az Uszikkétmaddronhoz leginkabb hasonlé Joyce-passzusok szoros olvasasa az inter-
textudlis kapcsolatok tovabbi Osszetettségére mutat rd. Az Uszikkétmaddron és az
Ifjuikori onarckép stilusa kozotti legfébb konvergenciapontok Joyce regényében koril-
beliil a 64 500. és 74 000. szavak kozott talalhatok (1asd a 4. dbrdt). Az els6 ilyen pont,
amikor Stephen az esztétikarol és a szépségrol beszélget a tanulmanyi dékannal, majd
a beszélgetésiik varatlanul atvalt a nyelvészet kérdéskorére: ,vajon a szavakat az
irodalmi hagyomany értelmezése szerint hasznaljuk-e vagy a piac hagyomanyainak
megfeleléen”?® Am ahogy Stephen érzi, a kiilonbség nem csupdn az 6roklott és tarsa-
dalmi 6sszefiiggésekben rejlik, hanem mélyen 6sszefonddik a torténelemmel és a
politikaval is. Valéjaban a nyelv uralménak és ,,birtoklasanak” kérdésér6l van szo,
amit Joyce hése oly megrenditSen fejez ki:

» James JOYCE, Ifjitkori 6narckép, ford. SzoBoTka Tibor (Budapest: Cartaphilus, 2012), 258.
* Uo., 238.
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A nyelv, amin beszéliink, el6bb volt az 6vé, mint az enyém. Milyen masként
hangzanak ezek a szavak: otthon, Krisztus, sor, mester — az 6 ajkan és az enyé-
men! En sem kimondani, sem leirni nem tudom e szavakat a lelkem nyugta-
lansaga nélkiil. Az 6 nyelve, ez a jol ismert és idegen nyelv, szamomra mégis-
csak mindig elsajatitott beszéd lesz. A szavait nem én alkottam, nem is én
fogadtam el. A hangom ellene szegiil. A lelkem elsenyved ennek a nyelvnek
az arnyékaban.”

Konnyen elképzelhetjiik, hogy O’Brien megismétli ezt a vallomast, és elismeri, hogy
az 4ltala irt nyelv ,,Joyce sajatja’, még mieldtt az 5vé lehetne. Am még ha ,.elsajatitott
beszéd” is a szamara, olyan jol elsajatitotta, hogy a két szerz6 nyelve szinte egybefo-
lyik, és Stephen reflexi6jaban keriil a legkozelebb egymashoz. O’Brien diak elbeszé-
16je azonban nem osztja Dedalusnak az ,,8” nyelvétdl valo elidegenedését: felismeri
az irodalom, kiilondsen a regény heteroglosszidjat (ami megel6legezi Bahtyinnak a
regénnyel kapcsolatos diskurzusjellemzését). Mivel az eredetiség utdpisztikus alma-
nak felélesztése nem lehetséges, ugy dont, hogy a patchwork, a pastiche és a parodia
formajaban megvalosuld dialogust teszi meg irdi alapelvévé. Ahogy Brinsleynek

magyarazza:

A jelenleg létez6 irodalmi miivek korpuszat ugy kell tekinteni, mint kelléktarat,
melybdl a belatassal rendelkez6 szerz6 sziikség szerint valaszthatja ki szerep-
16it, csak akkor alkotva, amikor nem sikeriil megfeleld létezé babut talalnia.
A modern regénynek nagy mértékben referenciamtinek kell lennie. Legtobb
szerzd azzal tolti az idejét, hogy olyan dolgokat mond, melyeket eltte mar
kimondtak masok - rendszerint sokkal jobban. A létez6 muvekre valé nagy
mennyiség vonatkozas azonnal tdjékoztatna az olvasot a szereplok természe-
térdl, elkertilhetévé tenne sok faradsagos magyarazatot és hatékonyan elejét
venné annak, hogy szélhamosok, szemfényvesztdk, felkapaszkodottak és alsobb
oskolazottsaggal rendelkez6 személyek megértsék a modern irodalmat.?®

Az irodalmi hagyomanyt nem csupan a szerepl6k, a motivumok és a témak tarha-
zanak tekinti, hanem a stilusok tarhazanak is, amelybél az ir6k szabadon merithet-
nek és amelybdl meriteniiik kell. Mint elemzéseink bizonyitjak, O’Brien nem csupan
hirdeti ezt a hdsén keresztiil, hanem a gyakorlatba is atiilteti, igen hatékonyan.
Erdemes észrevenniink ezen a ponton, hogy az Uszikkétmaddron szerzdje hogyan
hasznalja ki a mesterére utald hivatkozasokat, és hogyan teszi sajatjava a Stephen
altal a fenti idézetben hasznalt szavakat. Mig a ,,Krisztus” sz6 csak hatszor fordul el6
O’Brien regényében, és mindig Sweenyvel kapcsolatban (éltalaban a verseiben),

¥ Uo., 240.
2 Flann O’BRIEN, Uszikkétmaddron, ford. MiHALYCSA Erika és Csizmapia Géabor (Kolozsvér: Koi-
nodnia, 2009), 28-29.
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addig meglep6 mddon az ,Isten” a szaz leggyakoribb sz6 kozott szerepel. Ez a gya-
korisag valoszintileg Osszefligg az ,istenemre” indulatszéval, amelyet szamos sze-
repld is haszndl. Kifejezetten irként tiinteti fel O’Brien regényének nyelvét® vagy még
inkabb ,irodalmi beszélt irként”*® Az ,istenemre” gyakori hasznalata talan O’Brien
(szandékos vagy szandéktalan) stratégidja az ir koznyelv jol ismert kozhelyének
parddidjara. Emellett olvashatd ugy is, mint a Stephen szamara oly nyugtalanito
kifejezésre adott ,domesztikald” valasz, hogy a kétszeresen is idegen ,,Krisztust”
- mivel a név maga a gérogbdl szarmazik, és mivel Stephen az angolnak tulajdonitja -
az ismertebb ,,Isten” névre forditja le (az ifju Stephen igy utal ré: ,az Isten igazi neve
meégiscsak az volt, hogy Isten™). Raadasul a sz6 gyakorisaga kozel all a ,,nagybatyam”
és a ,Irellis” szavakéhoz, amelyek a fegyelmezetlen szerepl6ket iranyitani probalo
»autoriter figurakhoz” kotddnek: az el6bbi a didk narratorhoz, az utobbi O’Brien-karak-
terek egész csoportjahoz (Furriskey, Pooka MacPhellimey, Lamonték, Shanahan és
Orlick). Isten, a legfGbb teremt6, szintén a végso tekintély alakja. O’Brien regényében
azonban, Stephen miivészével ellentétben, a szerzé hangsulyozottan nem marad
»>miként a teremtés istene, benne, vagy mogotte, vagy folotte [...] az alkotasnak,
lathatatlanul, mtivébdl kifinomulva, kdzombdsen, kormeit nyesegetve”* Ellenkezdleg,
Isten az elbeszélés minden szintjén nyiltan megjelenik és megtestesiil a diak, Trellis,
Finn, Sweeny és az egész regény kompozicidjaért felelds implicit szerzé alakjaban.
Az ,Isten” killondsen magas gyakorisagat talan metafikcids gesztusként is olvashat-
juk, amely az ir6-alkoté irdnyit6 jelenlétére utal a szovegben. O’Brien regényében
azonban a mindeniitt jelenlév szerzok aligha mindenhatok, és aligha képesek ira-
nyitani a teremtményeiket — ezzel is szatirizalva Stephen idealjat.

Az ir6 ,mesterként” vald kifigurazasa nyilvanvalé az alapjan, ahogyan O’Brien
magdt a sz6t haszndlja a regényében. Ez az egyik legritkabb lexéma az Uszikkétma-
ddronban, mindossze tizszer fordul el6 a szévegben, mar ha nem szamitjuk bele az
olyan Osszetételeket, mint a ,,nyomdaszmester” vagy a ,,tolvajkulcs” [master-key].
Négyszer hasznalja Trellis cselédje a ,,gazdajara” utalva,” egyszer Trellis szerepl6i
hasznaljak, amikor réla beszélnek,* és tovabbi két alkalommal tobbes szamban, nagy
orosz regényirdk kapcsan hangzik el — azaz legtobbszor voltaképpen a ,,szerz8” szino-
nimaja. Két tovabbi esetet Joyce-ra valo utaldsként is értelmezhetiink. Az els6 (és
egyben a legelsd alkalom, amikor a sz6 megjelenik a regényben) az Ir Keresztény
Testvérek Irodalmi Olvasékonyvének egyik részletében szerepel, amely az alkoholt
»sz0rnyt és konyortelen zsarnok”-ként irja le.* Joyce alkoholproblémai koztudottak

» Camdent idézi Shane WALSHE, Irish English as Represented in Film, Bamberg Studies in Linguistics
53. (Frankfurt am Main: Peter Lang, 2009), 129-130.

% Uo., 130.

3 Joycg, Ifjiikori 6narckép, 19.

2 Uo., 273.

# O’BrieN, Uszikkétmaddron, 283.

* Uo., 237.

» Uo., 24.
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voltak, igy ez utalhat ra is. Ez elGrevetitheti az altatoszereket is, amelyekkel Trellis
szerepl6i megrészegitik mesteriiket, hogy tuljarjanak az eszén. Egy masik eset azon-
ban nem hagy kétséget afel6l, hogy az Ulyssesb6l ered. Amikor a Pooka meglatogatja
Trellist, hogy megkinozza, a félalomban 1év6 ird Osszetéveszti egy szolgaval, mire
McPhellimey meglehetdsen fennkolt stilusban helyreigazitja, a kovetkezd végszdval:
»hogy a cseléd minden id6kben cseléd marad, nem ellenkezik az igazsaggal, de az
igazsag pdratlan szam és egy urat szolgélni nagy tévedés. En magam két urat szol-
galok”* A nemkivanatos tarsasagtol, értetleniil és feldultan Trellis visszatér ,,almom
sotétjébe”” am mégis vonzodik két, szamara ismeretlen széhoz, az ,,allogdmiahoz”,
valamint az ,,pékszabdsuhoz” [arachnoid], és a magyarazatukat kéri a Pookatdl.
Ritka szavak iranti érdeklédése Trellis masik joyce-i vonasanak tekintheto.

Szavai Stephen szellemes beszélgetését idézik vissza Hainesszel az Ulysses elejérél,
amikor is Dedalus kesertien bevallja, hogy ,,[k]ét tr szolgdja vagyok [...] egy angolé
meg egy olaszé”, ,,[a] brit birodalmi dllam[¢é] [...] és a szent romai katolikus és apos-
toli egyhaz[é]”, és talan még ,,egy harmadik” is varna téle alkalmi munkakat.”® Stephen
vallomadsanak kiforgatasaval a Pooka képes elfogadni, hogy masok ,,szerezték’, és
arra kényszeriil, hogy ,az 6 nyelviikon” beszéljen és beszéljenek rola, ami lathatéan
nem zavarja. Az elbeszélés szintjén ugyanakkor erdszakos csiicsponthoz vezet el a
beszélgetés, amely soran Trellis képzeletbeli szerepl6i bosszajuktdl hajtva mesteriik
ellen fordulnak és megkinozzak; a kinzasok leirasa az Ulysses Oxen, Kiiklopsz és
Eumaiosz fejezeteibdl ismerés kormonfont parddiakat koveti. Vilagos, hogy O'Brien
irodalmi univerzumaban a ,,Liber Lord™* az, aki az elnyomo szerepét jatssza. Dobbe-
nettel latjuk, mennyire masként hangzanak ezek a szavak Stephen szajabol és az
Uszikkétmaddron lapjain.

A ,,s0r” [ale] sz6 is hozzdjarul az utalasok utdbbi halézatahoz. Joyce regényében
csak egyszer* fordul el6, O’Brien konyvében pedig kétszer: el6szor az ,,altaluk birto-
kolt sorfézde” kifejezésben, a diak tiikrén szerepld feliratra utal, melynek szavai kozt
probalja megpillantani az arcat, mikézben borotvalkozik — masodszor pedig a sor
mindségérol szolo ironikus beszélgetésben, amely a sor vizzé valtoztatasanak csoda-
jat emliti.* Az els6 példa Stephen meghatarozasara emlékeztet, miszerint az {r mu-

>

vészet ,,[e]gy cseléd kettérepedt titkre”.*> Amint észrevessziik a joyce-i ,,s0r” jelenlétét

% Uo., 228.

37 Uo.

3 James JoYCE, Ulysses, ford. GuLa Marianna et al., (Budapest: Eurdpa Konyvkiado, 2012), 24.

¥ James Joycg, Finnegans Wake, szerk. Finn ForpHAM (Oxford: Oxford University Press, [1939]
2012), 250. (A m{ bizonyos részleteinek késziilt csak magyar forditasa [James JoyCE, Finnegan
ébredése (részletek), ford., bev., jegyz. BIR6 Endre (Budapest: Holnap Kiado6, 1992)], amelynek a
vonatkozo széveghely nem része — A szerk.)

0 James JOYCE, Ulysses, szerk. Walter GABLER (London: The Bodley Head, 1986) alapjan tizenegyszer
- A szerk.

4 O’BRIEN, Uszikkétmaddron, 10, illetve 56.

2 JoYCE, Ulysses, 11.
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a passzusban (amelyet ,Watkins, Jameson, Pim és Tsa” ,,ingyen” szolgaltatnak O’Brien-
nél), a titkor latszolag naturalista leirdsa szimbolikussa valik: O’Briennek az irodal-
mi hagyoményban elfoglalt helyére utal. Arulkodé, hogy a didk a tiikorrel egyiitt a
konyveit is a mosdéallvanyon tartja, és ,,[a]z altalanosan elfogadott nézet szerint
mindegyikiik megkeriilhetetlen volt azok szdmara, akik képet szandékoztak alkotni
a kortars irodalomrol, [...] Joyce trtol A. Huxley ur, a kivalé angol ir6 széles korben
olvasott munkaiig”* O’Brien szamara e hagyomany raadasul gigantikus el6djének
lenyomatat is hordozza, amely az ir irodalom egészére ravetiil a tiikor ,feliratanak
szavai kozt”, amelyben ,,nagy gyakorlatra tett szert abrazata szemlélésében”** Az utobbi
kihivasra a rd jellemz6é humorral és iréniaval valaszol, el6bb egy privat (a nem-erede-
tiségen, az Ujrahasznositason, a pastiche-on és a parédian alapulo) regényesztétika
javaslataval, majd a gyakorlatba valé mesteri atiiltetésével.

3.3 A parddia stilusa

Mint emlitettiik, az Ulysses kapcsan elvégzett Rolling Delta elemzésiink jelentds
hasonldsagokat mutat az Uszikkétmaddron és ,,A Naptitan marhai”, valamint az
»Eumaiosz” fejezetek stilusa kozott (lasd a 3. dbrdt). Munkahipotézisiink értelmében
a parddia az oka e kozelségnek, amely a két fejezet domindns jellemzdje. Neil Cor-
coran szerint O’Brien regényének alapszerkezete ,,az Ulysses »Kiiklopsz« epizddjabdl
szarmazik, amely (Joyce altal »gigantizmusnak« nevezett) technikajat tekintve tobbé-
kevésbé realisztikus passzusokat valtakoztat (egy dublini kocsma beszélgetéseit) az
ir irodalom kiilonb6z6 konvencidinak és kliséinek gyakran igen terjedelmes paro-
didival”* Bar Corcoran megfigyelése arra késztet, hogy a parddiat fontos forrasnak
tekintsiik a két szerz6 stilometriai hasonldsagai szempontjabol, elemzéseink azt
mutatjak, hogy nem annyira a ,,Kiiklopsz”, mint inkabb az emlitett fejezetek allnak
kozelebb O’Brien regényének stilusahoz (3. dbra). ,,A Naptitan marhai” kiilénésen
parodisztikus, mivel az angol nyelv stilustorténeti panoramdjat nyujtja, az angolszasz
kronikdktol és elégidktol a szerzével egykord modern szlengig. Az Uszikkétmaddron,
ami lényegében menipposzi szatira és maga is erésen parodisztikus, ,,A Naptitan
marhai”-hoz hasonléan nagy szamu forrasra tamaszkodik az ,.érett” modernista
miivektdl a régi kelta legendak forditdsain at a nem irodalmi stilusok széles skaldjaig
— egy sportfogadasi szélhamossal folytatott levelezést is beleértve. Leighton Pratt
szerint O’Brien nem kevesebb mint harminchat kiilonb6z6 irodalmi stilust parodi-
zal, és ,negyvenkét pastiche-részletet hoz létre”** Az emlitett epizdd és az O’Brien-

# O’BrieN, Uszikkétmaddron, 10.

* Uo., 11.

* Neil CORCORAN, After Yeats and Joyce: Reading Modern Irish Literature (Oxford: Oxford University
Press, 1997), 22.

6 Koszonjitk Barbara Szotnak, hogy felhivta a figyelmiinket a cikkre. Pratt LEIGHTON, ,,The Nature
of Comedy in the Novels of Flann O’Brien’, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego: Prace
Historycznoliterackie 42 (1981): 57-68, 62.
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regény kozotti stilaris hasonlosagok inkabb a bahtyini értelemben vett polifonikus
szerkezetiiknek, mintsem az egyes h6sok stilusa kozotti rokonsagnak koszonhetok.
Az orosz tudds ugyanis a kiillonb6z6 nyelvi tipusok és formak mozaikjat 6nmagaban
a regénymtifaj konstitutiv elemeként ismeri fel. Erdekes modon a ,,mondta” sz6 nagy
gyakorisaga, amely az Uszikkétmaddronban a szavak el6fordulasi listajan a kilence-
dik tétel, a tobbi nyelv narrétori jeleként értelmezhetd, ami leleplezi a regény hetero-
glossziajat. A British National Corpus* és az American English*® szégyakorisagi
listaival valé 6sszehasonlitas alapjan azt latjuk, hogy ez O’Brien stilusanak sajatos
jellemzdje, legalabbis ebben a regényben. A BNC-alapti gyakorisagi listan a ,,mondta”
az 51. helyen szerepel (az irott nyelv esetében az 53. helyen), mig az AE gyakorisagi
listan a 19. helyen 4ll, ami kozel all a ,,mondta” 21. helyéhez az Ulysses egészére vonat-
koz6 gyakorisagi listan. Ez is azt jelzi, hogy az Uszikkétmaddron joval tobb kozvetlen
parbeszédet tartalmaz, mint az Ulysses. A parbeszédek tulstlya lehet az egyik oka
annak, hogy a stilusuk az ,,Oxen” végén és az ,,Eumaiosz” elején egymashoz kozelit,
ahol is kimondottan tarsalgasi jellegtivé valik (lasd a 7. és 8. dbrdt).

Mig ,,A Naptitan marhai” az irodalmi imitaciora helyezi a hangsulyt, addig az
»Eumaiosz”-ban a polgarsag all a kozéppontban. A fent emlitett hasonlosag az ironikus
didk Dedalusszal és az ennek megfelel6 hasonldsag az ironikus polgar Dedalusszal
O’Brien polgarsagfogalmét emeli ki, ami egészen Joyce-szerti. Az Uszikkétmaddron az
Ulysses masodik felében, s6t az Ifjiikori onarckép végén megkezdett szatira regényter-
jedelmt folytatasaként jelenik meg. Nem véletlen tehat, hogy az eredményeink inkabb
az ironikus, semmint az 6néletrajzi olvasatot tamogatjak ebben a szévegben.

Ami az ,,Eumaiosz”-t illeti, egy masik értelmezési lehetéség W. B. Murphyhez,
Kecskenyuz6 Fitzharrishez és a névtelen elbeszél6hoz kapcsolddik, az epizdd fan-
tasztikus torténeteket szovd, csapongd stilusban mesélé elbeszéléihez, akik parhu-
zamba 4llithatok az Uszikkétmaddronban szereplékkel. Mindkét regényben hosszu,
Osszetett mondatokkal taldlkozunk, melyek participiumokkal vagy melléknévi ige-
neves mellékmondatokkal indulnak. Elég tehat, ha sszehasonlitjuk a két széveg
kezdémondatait: ,Szamba harompercnyi ragasra elegendé kenyeret helyezvén, ér-
zéki észlelGerbimet visszavontam, és mindenestdl elmém bensdséges vilagaba zar-
kéztam, mikozben szemem és arcom tires és elgondolkodd kifejezést 6ltott”,* illetve
»Percnyi késlekedés nélkiil lekefélvén a gyaluforgacs javat Mr. Bloom odaadta Stephen-
nek kdrisbotjat és kalapjat, majd ortodox szamaritdnus modra erdt 6ntott belé, ami
ugyancsak rafért”** Az ,Eumaiosz” elbeszél6i hangja a tovabbiakban bonyolult,
hosszadalmas, gyakran kanyargds és kozhelyes magyarazatokba bocsatkozik, kité-

7 Geoffrey LEECH, Paul RAYSON és Andrew WILSON, ,,Frequency Lists”, in Companion Website for
Word Frequencies in Written and Spoken English: Based on the British National Corpus, 2001, http://
ucrel.lancs.ac.uk/bncfreq/.

8 Mark DavIEs, ,Word Frequency Data: Corpus of Contemporary American English’, Brigham Young
University, 2014, hozzaférés 2023.10.31, http://www.wordfrequency.info/.

# O'BRrieN, Uszikkétmaddron, 7.

% Joycg, Ulysses, 549.


http://ucrel.lancs.ac.uk/bncfreq/
http://ucrel.lancs.ac.uk/bncfreq/
http://www.wordfrequency.info/
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7. dbra. Az Uszikkétmaddron Rolling Delta elemzése ,, A Naptitdn marhdi”’-val &sszevetve
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8. dbra. Az Uszikkétmaddron Rolling Delta elemzése az ,,Eumaiosz” titkrében

rékkel és megjegyzésekkel, amelyek tobb tucatnyi soron ivelnek at. Hasonld részle-
tességgel és mondathosszokkal talalkozunk O’Brien diak narratoranal is, amikor a
mindennapi tevékenységeirdl szamol be, ahogy a régi ir mesék parddidiban is, ame-
lyeket Finn McCool mesél Gjra Sweenyrdl. A hosszu, 6sszetett mondatok az és ko-
tészoval dsszekapcsolt felsorolasokbol, prepozicionalis kifejezésekbdl (in, with, for,
on, az infinitivusz részeként is hasznalt to) és Gsszehasonlitasokbdl (as ... as, ahol az
as kotdszo is lehet) épiilnek fel. Mindkét szerz6 hajlamos az of prepoziciéban és a
the hatarozott nével6ben bévelkedd bévitett perifrasztikus kifejezések hasznalatara;
példaul ,,agyam gépezete teljes mozdulatlansagba és s6tétségbe burkoldzott” [an
absence of movement on the part of the cerebral mechanism],” vagy: ,artatlan és
hasznos, egerészeti hitvallast haziallatok” [,,the harmless necessary animal of the
feline persuasion”].” A felsorolt lexémak a harminc leggyakoribb sz6 kozt szerepelnek

51 O’BRIEN, Uszikkétmaddron, 13.
*2 Joycg, Ulysses, 573.
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9. dbra. Atlagos mondathossz az Uszikkétmaddron egészén

mindkét szovegben. Igaz, ezek majdnem megegyeznek a British National Corpus
szogyakorisag listajaval, kivéve az as-t, amely a 40. elem.” A szoros olvasas szempont-
jabal a stilusok hasonldsagat nem annyira a gyakorisaguk, mint inkabb az a mod
magyarazza, ahogyan a két szerz6 e szavakat hasznalja.

A hosszusaggal aligha mérheté a komplexitas, mégis ad némi tdimpontot arra
vonatkozoan, hogy O’Brien és Joyce hogyan strukturaljak a mondataikat — a parbe-
szédekkel kapcsolatban hasonloképpen. A szovegeket mondatok halmazaira tagolva
azt 1atjuk, hogy az Uszikkétmaddronban és az ,,Eumaiosz”-ban — mig az atlag elha-
nyagolhaté — mindkét szerzé a tipikus mondathossztol a bonyolultabb szélsdségek
felé tér el (1asd a 9. és 11. dbrat). Vélhetben eleve ez jellemz6 a modernista esztéti-
kara és az elbeszélési modok multifraktélis jellegére, amivel ezekben a szovegekben
talalkozhatunk. A grafikonok egyértelmi oszcillacidja azt jelzi, hogy a koznyelvi
beszéd az irodalmi nyelvként stilizalt szakaszokkal valtakozik - a tilzé és parodizalt
regényelbeszéléssel vagy a stilizalt szobeli elbeszéléssel.

Ami ,,A Naptitan marhai”-t illeti, a mondatok Osszetettsége az epizdd végéhez
kozeledve csokken (lasd a 10. dbrdt). Ez a koznyelvi stilussal is magyarazhatd, amit
Joyce e ponton alkalmaz. Erdekes médon azonban egy tovébbi Rolling Delta elemzés
(lasd a 7. dbrdt) azt mutatja, hogy ,,A Naptitan marhai” a regény el6rehaladtaval
egyre kozelebb keriil az Uszikkétmaddron stilusahoz, el8szor koriilbeliil a 125 000.
majd a 155 000. sz6 kornyékén. Az elsé pont ,,A Naptitan marhai” 942. soraval esik
egybe, ahol Edward Gibbon stilusara valt 4t a szoveg. Erdekes, hogy a rémai biro-
dalom torténetirdja maga is vonzodik a koriilir6 kifejezésekhez a birtokos of mellett
(a szasz genitivus helyett), valamint a parhuzamos f6névi szerkezetekhez, amelyeket

> LEECH, RAYSON és WILSON, ,,Frequency Lists”.
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11. dbra. Atlagos mondathossz az ,,Eumaiosz”-ban

Joyce a targyalt szakaszban atvesz és imital (McKenna és Antonia® szerint ez lehet
az oka annak, hogy Gibbonnal a the és az of nagyobb gyakorisaggal fordul el6 mas
szerzkkel ellentétben, akiket Joyce az ,,Oxen”-ben imitdl). Mint mar utaltunk ra, az

e s

efféle parhuzamok O’Brien didk elbeszél6jét is nagyban jellemzik, ami megmagya-

** Wayne McKENNA és Alexis ANTONIA, ,,Intertextuality and Joyce’s »Oxen of the Sun« Episode in
Ulysses: The Relation between Literary and Computational Evidence”, Revue Informatique et Statis-
tique Dans Les Sciences Humaines 30, 1. sz. (1994): 75-90, 85.
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razhatja, hogy az Uszikkétmaddron ezen a ponton miért keriil olyan kozel ,, A Nap-
titan marhai”-nak stilusahoz. A 155 000 szavas kiiszob egybeesik egy tjabb stilus-
valtassal, amelyet a John Henry Newman biborost parodizal6 bekezdés indit el,”
amelyet John Ruskin és Thomas Carlyle imitacioi kovetnek, majd az epizodot a kora-
beli szleng zarja: er6sen koznyelvi, rovid, idiomatikus mondatok és kifejezések,
melyeket maga Joyce ,,a pidgin angol, a néger angol, a cockney, az ir, a Bowery szleng
és a tort doggerel ijesztd Osszevisszasaga -ként jellemez.”® Meg kell azonban jegyez-
niink, hogy az Uszikkétmaddron stilusa eltér az epizodot lezérd szlengtdl (ldsd a
7. dbrdt). Ez érthetd, hiszen O’Brien regényében sehol sem taldltuk meg a nyilvan-
valo stilaris megfeleljét. Az a tény azonban, hogy e szovegek stilometriai kozelsége
egyenletes itemben novekszik, arrol tantskodik, hogy Joyce kronolégiailag parodi-
zalja a nyugati irodalmi kanont és kora popularis irodalmat. Ahogy az epizdd foly-
tatodik, a stilus egyre kozelebb keriil ahhoz, amit kortarsai megprobalnak utanozni.
Mindkét megallapitast figyelembe véve (lasd a 7. és a 10. dbrdt) és a dialektusrol
sz0l6 megallapitdsainkat felidézve arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy O’Brien
Joyce-imitacidja akkor a legsikeresebb, amikor elddje korszertibb, gyakran koznyelvi
stilushasznalatara 6sszpontosit.

Az ,Eumaiosz”-ban a legintenzivebb stilometriai kozelség a 6500. és 8500. szavak
kozé esik (azaz nagyjabol a 16:570 és 16:760 kozé, lasd a 8. dbrdt), amikor Murphy,
»az elszant elbeszéld” elkezd dicsekedni az utazasaival, amit hallgatosaga lathatéan
kétségbe von. Ez az a részlet, amelyben a tengerész hangja a legkozvetlenebbiil sz6-
lal meg, és a stilus a leginkabb tarsalgasi jellegii. A parbeszédeket terjedelmes bekez-
dések valtogatjak az elbeszélé hangjan, melyek rendkiviil hosszu - a fent idézetthez
hasonlé - mondatokat tartalmaznak, és a mondatok hossza egyébként a kimondot-
tan rovid és a rendkiviil hosszu kozott ingadozik (lasd a 11. dbrdt). Hasonld oszcil-
laci6 figyelheté meg az Uszikkétmaddron hosszabb szdvegrészeinél is, kiildndsen ott,
ahol Finn Sweenyrdl mesél, amit Furriskey, Shanahan és Lamont beszélgetései sza-
kitanak meg (14sd a 9. dbrdt). Az ,,Eumaiosz” és az Uszikkétmaddron kozotti stildris
konvergencia pillanatat ismét egy finom intertextualis kapcsolat jeloli. A kolt6 John
Caseyt és ,,emberprobalé szavalddarab[jat]” — amely ,szintiszta koltészet a maga
szerény keretei kozott”™ — Bloom idézi fel, amikor Murphy belekezd a meséibe: az
alak O’Briennél a kolté Jem Casey megfelel6je, akit Shanahan igy jellemez: , Kétkezi
Kolto, [...] Munkdsember, [...] de a maga médjan olyan édesen danol, mint tavaszi
reggel a sargarigd a francos fak kozott, ugy higgye el”*

% JoYCE, Ulysses, 14.

% Letters of James Joyce, szerk. Stuart GILBERT (New York & London: Viking Press & Faber, 1957), 1:
138-139, 1920. marcius 13.; vo. Don GIFFORD és Robert J. SEIDMAN, Ulysses Annotated: Notes for
James Joyces Ulysses, 2. jav., bov. kiad. (Berkeley: University of California Press, 1989), 441.

*7 JoycE, Ulysses, 561.

8 O’BrieN, Uszikkétmaddron, 94.
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3.4. A hasonlésdg természete: katekizmusstilus

Az ,Eumaiosz”-szal valé rokonsag alternativ értelmezést is megenged, mivel az
elemzéseink talan nemcsak az ,,Eumaiosz’-t észlelik, hanem madr az ,,Ithaka” kezdetét
is, mivel ez az utolso el6tti fejezet 218 700 sz6 utan kezdddik, és a Rolling Delta mar
koriilbeliil 215 000 szonal jelzi a hasonldsagot (lasd a 3. és 12. dbrdt). Nyilvanvald,
hogy az Uszikkétmaddronban O’Brien az ,,Ithaka” katekizmusos stilusat parodizélja
rovid, igék nélkiili, kérdésként miikodé mondatokkal és definicidszert valaszokkal,
amelyek az Ulysses utolso eltti fejezetének stilusara utalnak. Bebizonyitottuk (lasd
a 12. dbrdt), hogy az ,,Ithaka” eleje az, amely stildrisan a legkozelebb 4ll az Uszikkét-
maddronhoz, és hogy a konvergenciapontja egy masik jelenetre utal, amelyben a
nyelv all a kozéppontban. A Rolling Delta azt jelzi, hogy ez a pont koriilbeliil a 7500.
szonal, vagyis a fejezet 750. sordban keresendé — abban a jelenetben, amikor Bloom
és Stephen megvitatjak az 6si héber és az ir kozti nyelvi és torténelmi kapcsolatokat:
felsoroljak a koztiik 1év6 hasonldsagokat, és idézik azokat a héber és ir szovegfoszla-
nyokat, amelyekre emlékeznek. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a vitdjuk az intertextuali-
tassal foglalkozik, ,,archeologikus, genealogikus, hagiografikus, exegetikus, homileti-
kus, toponomasztikus, torténelmi és vallasi irodalmuk magéaba foglalvan a rabbik és
ir remeték miveit, a Térat, a Talmudot (Misna és Gemara), a Masszort, a Mézes Ot
Konyvét, a Dun Cow Konyvét, Ballymote Konyvét, Howth Fiizérét, a Kellsi Kodexet”™
A Biblia és a Dun Cow Kényvének megemlitésével, mivel mindketté a kiilonb6z6
miifajok és stilusok példaértékii tarhaza (ahogyan azt az Ulysseshez irt Annotations
to "Ulysses’kifejti, a Dun Cow Konyve, az ir irodalom legrégebbi kézirata nem keve-
sebb, mint ,,hatvanot killonb6z6 darabbol all: tartalmaz romantikus meséket préoza-
ban, egy elégiat Szent Columcille-rol, a Voyage of Maeldun egy példanyat stb”*’),
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12. dbra. Az Uszikkétmaddron Rolling Delta elemzése
az ,Ithaka” fejezettel valé Gsszevetésben

** Joyceg, Ulysses, 626.
¢ GIFFORD és SEIDMAN, Ulysses Annotated, 578.
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a passzus az irodalom alapvet6en polifonikus és heterogén természetére hivja fel az
olvasé figyelmét, amelyet mindkét ir6 feltérképez. Bloom és Dedalus beszélgetésének
ezen része egy masik intertextualis értelmezéssel, a ,,Kicsi Harry Hughes™® cimu
antiszemita balladaval zarul, amelyet Stephen énekel el. Ez egyébként tovabbi magya-
razatot adhat arra, hogy O’Brien tobb balladat és verset is tartalmazoé regénye miért
kozelit éppen ezen a ponton Joyce szévegéhez.

Bloom és Dedalus benyomasai, amikor egymas nyelvét hallgatjak, alkalmazhatok
Joyce-ra és O’Brienre is ambivalens kapcsolatuk meghatarozasakor. Mig a fiatalabb
»le]gy mély, 6si, ismeretlen, férfias dallamban a felhalmozott multat” hallotta, addig
az idésebb férfi ,[e]gy élénk, ifju, ismerds férfiban az elrendelt jov6t” latta.’> Mas
széval, az Uszikkétmaddron szerzbje az Ulyssesben egyszerre hallotta az ,egyszerre
ismerds, idegen” nyelvet, és azt hallgatva megtanulta szerz6jétél, hogyan halmozza
fel a jelen, a mult hangjait és stilusait a sajat polifonikus regényében. Idésebb tarsa
felismerte a feliilkerekedni, mesterét legy6zni vagyo talpraesett tanitvanyt a fiatalabb
honfitdrsaban, és méltan értékelte a dicséretére mélto, igazi komikus szellemet. A dal-
nak a beszélgetés egy latszdlag baratsagos pillanataban felbukkano baljos hangvétele
azonban eldrevetiti O’Brien zaklatott viszonyat irodalmi elddjéhez. Trellis példéjan
lathattuk, hogy olykor még egy fiktiv verés is okozhat fajdalmat.

Forditotta Kiss Gdbor

¢ Joycg, Ulysses, 628.
2 Uo., 627.



