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Reading Kultura From a Distance: How a Literary Journal Integrated the Polish Diaspora

The Polish émigré journal Kultura was indisputably one of the key sites of Polish-language
cultural production during the Cold War, yet it has been written about primarily as a virtual
salon of its most famous contributors. This article offers a re-reading of Kultura on a global
scale, using the tools of georeferencing and geoanalysis to demonstrate its widest spheres of
dissemination among the diaspora. This approach, sometimes labeled “distant reading” is an
attempt to illuminate new aspects of literary form and culture than can only be seen through
amacro lens, including large-scale changes over space and time. This study of Kultura reveals
new points of connection which were hidden by assumptions we have carried with us when
reading it as a ‘dissident’ journal or a purely émigré’ phenomenon. By illustrating a global
framework for the journal’s reception, this chapter can begin to bridge the cartographic chasm
caused by isolationist readings of Cold War texts.
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* Jelen tanulmany egyes részei a szerz$ Transatlantic Central Europe: Counting Geography and Re-

defining Culture Beyond the Nation cimmel megjelent kotetének (Central European University
Press, 2019) harmadik fejezetén alapulnak.
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WA legtobb irodalomtudds az apro, szovegszintd, helyi és konkrét dolgok szakembere.
Egymastol tavol 1év6, hatdrokkal elvalasztott szovegek olvasasakor a lépték dramai
megvaltozasa jelent kihivast. A lengyel emigracié Kultura cimu folyoiratardl sz6l6
alabbi tanulmanyban azt vizsgalom, hogy mivel jar, amikor eltér6 foldrajzi és id6-
beli 1éptékkel dolgozunk az egyes szerzok és szerkesztk, majd az éveken, évtizede-
ken keresztiil megjelend publikaciok szintjén, tovabba a valaszokat a vilag minden
tajarol bekiildé egyes olvasok szintjén, akiket sok mas, néma olvaso olvas. Amikor
a téma ilyen nagy tavlatot kap, az els6 késztetés talan a globalitassal foglalkozé elmé-
letek bevonasa lehet, f6leg azoké, melyek a t6ke és az informacié nemzetkozi aramla-
sarél mutatnak ki kiillonb6z6 teriileteken azonos mintézatokat. Csakhogy a Kultura
folydirat olvasasanak épp az a leggyiimolcsoz6bb és egyben a legvaratlanabb felis-
merése, hogy az nem regionalis (kelet-eurdpai), és nem is globalis (lengyel nyelvi
diaszpora)' volt, hanem a kett6 kozotti sajatos léptékd, amelynek egyeldre a megneve-
zése is bizonytalan. Minél messzebbre keriiltek a lengyelek id6ben és térben Kelet-
Eurépatol, annal eltokéltebbek voltak, hogy lengyelségiiket a Kultura révén mutassak
be, felforgatva a ,,nemzet = vér + f6ld” képletét.

A The Scale of World Literature (A vildagirodalom Iéptéke) cimii esszéjében Nirvana
Tanoukhi arra batorit, hogy a 1épték atallitasaval ,,hozzunk létre repedéseket a »vilagiro-
dalomban«’, és hogy ,,fogalmilag is értelmezziik a megélt id6 és a megélt tér dialektiké-
jat az irodalomban és az irodalom koriil - annak érdekében, hogy megértsiik az irodalom
involvaltsagat a tér konstrukcidjanak torténetében”? Bar elemzésének targya a posztko-
lonidlis irodalom és az dltala ,,Africa-of-the-Novel” (,,a regény Afrikaja’-nak) nevezett
irodalmi t4j, amelyet ezek a szovegek hoznak létre, érvei ugyanilyen meggy6z6en érvé-
nyesek a Kultura esetében is. Az olyan kifejezések, mint a posztkolonidlis vagy a posztszo-
cialista, metaforikus tereket hoznak létre, de elfedik a foldrajzi tapasztalati szférdk rela-
cios, beagyazott jellegét. A Kultura folydirat nem csak egy emigrans folydirat volt, mely
a diaszpora egymastol elszigetelt tagjainak esszéit és kolteményeit publikalta. Mivel
1947-t61 2000-ig minden hénapban megjelent, stiritett tapasztalatok tarhazava valt
- ugyanugy miikodott kommunikacids csatornaként az otthoniak és a kiilfoldon élék
kozott, mint atvezetésként egy korabbi, akkor mar letiint lengyel kulturalis korszakhoz.

' Ez a kifejezés a vilagszerte letelepedett lengyel anyanyelvii kivandorlok tobb generacidjat jeloli,
azokat, akik a lengyel emigrans kultdra azonosithaté diaszpérdiban élnek, és azokat is, akik mé-
lyebben asszimildlédtak a befogadé kultirdba. Az Egyesiilt Allamokban és Nagy-Britannidban é16
lengyel nyelvl diaszpodra arnyalt targyaldsat lasd: Ewa MORAWSKA, ,»Diaspora« »Diasporas«
Reprezentaciok a sziil6foldekrdl: Exploring the Polymorphs”, Ethnic and Racial Studies 34, 6. sz.
(2011): 1029-1048. A migraci6 és a kultura kapcsolatdanak altaldnosabb vizsgalatat ldsd Robin
CoHEN és Gunvor JONSSON, szerk., Migration and Culture (Cheltenham, UK. and Northampton,
MA: Edward Elgar, 2011) bevezet6jében.

2 Nirvana TANOUKH]I, ,The Scale of World Literature”, New Literary History 39, 3. sz. (2008): 599-617,
600, 613. ,[C]racks in the geography of »world literature« [...] conceptualize the dialectic of lived
time and lived space in and around literature—in order to understand the entanglement of litera-
ture in the history of the production of space”.
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A kronologia sem marad valtozatlan, amikor a [éptékhez igazitjuk. Dina Mishkova
torténész a Balkan torténetérol, a léptékrdl és a torténetiras fogalmarol szold 2010-es
cikkében a torténeti id6 killonboz6 felfogasainak (Fernand Braudelre tamaszkodo)
attekintése utan alakit ki sajat allaspontot.’ Kelet-eurdpai 6sszefiiggésekkel kapcso-
latos gondolatkisérletiink szempontjabodl igen tanulsagos, ahogyan Mishkova tovabb-
fejleszti Mark von Hagen alapkoncepcidjat, amely Eurazsiat antiparadigmaként irja
le.* A balkani torténetirds és altaldban Délkelet-Eurdpa kutatasa esetében, érvel
Mishkova, ,,a vizsgalat kiilonboz6 targyai (azaz terei) kiillonboz6 id6beli rétegekkel
vagnak egybe, amelyek mindegyike mas-mas mddszertani megkozelitést kovetel
meg”’ Jacques Revel nyoman megjegyzi, hogy Délkelet-Eurépanak mas és mas vona-
sai valnak lathatova az elemzések eltéré léptékvalasztasatol fiiggen, tovabba hogy
a nemzeti, a regionalis vagy a régiokozi lépték meghatarozasat gyakran az egyes
balkanistak sajat helyi el6itéletei motivaljak, ezaltal nem mast, mint 6nnon ,elvarasi
horizontjukat” térképezik fel.* Ha a Iéptéket kelet-eurdpaira valtoztatjuk, akkor lat-
hatd, hogy a mértékegység cseréje az elemzés mas eszkozeinek a cseréjét is megko-
veteli, a régidban id6rél-idére bekovetkezd hatarvaltozasoknak megfeleléen. Ez
kozelebbrdl szemlélve nem lathato vonasokat fed fel, egyidejileg felfiiggeszti a haté-
rokat és vilagossa teszi, hogy milyen kategdriak valtak mara tlsagosan megrogzotté
(mint a posztszovjet vagy posztszocialista fogalma). Mindez tehat annak a kérdése,
hogyan olvassunk ilyen nagy léptéknél. Melyek azok a technikak és médszertanok,
melyek képesek segiteni minket a tudas régi formainak lebontasaban?

Ebben a tanulmanyban a Kultura esetét fogom hasznalni arra, hogy két kiilonb6z6
léptékben is bemutassam az emigracidban kialakuld 4j lengyel kulturalis identitast.
El6szor az irodalomtudomany szamara jol ismert mikroléptékben, azaltal, hogy
attekintem a Kultura folydirat fejlédését leghiresebb szerzdje, Witold Gombrowicz
és foszerkesztGje, Jerzy Giedroyc példajan keresztiil; majd a GIS (Geographic Informa-
tion System) térinformatikai rendszer segitségével nyujtott elemzés kvantitativ
makroskalajan, feltérképezve a folydirat recepciojat a lengyel nyelvii olvasdk és irdk
korében. Célom, hogy a hideghdbort hagyomanyosabb kontextusa helyett szélesebb
foldrajzi tapasztalati szféran és tagabb idGablakon keresztiil probéljam tjraolvasni a
Kultura materialis jelentésnyomait. Ugyanis a hovatartozasnak az a szféraja, amit

* Dina MISHKOVA, ,What is Balkan History? Spaces and Scales in the Tradition of Southeast-European
Studies”, Southeastern Europe 34 (2010): 55-86 és 57-59.

* Empires, Borderlands, Diaspora: Eurasia as Anti-Paradigm for Post-Soviet Era cim{ irasdban von
Hagen azzal érvel, hogy az 6sszehasonlité irodalomtudomadny és az antropolégia az eurdpai biro-
dalmi projekt régota sziikséges kritikdjat nyujtotta, és hogy ,,Eurazsia annak a kérdésnek az dthe-
lyezésére - vagy elterelésére - szolgdl, hogy Oroszorszag Buropahoz vagy Azsidhoz tartozik-€” (The
American Historical Review 109, 2. sz. [2004]: 445-468, 458).

>, [Dlifferent objects (i.e., spaces) of enquiry are coextensive with different temporal layers each of
which demand(s] a different methodological approach” (MisHKOVA, ,What Is Balkan History?”, 60).

¢ Uo., 80-82.
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a Kultura olvaséi megkonstrualnak maguknak, a Lengyel Népkoztarsasagnal korabbi
(és késdbbi is), tovabba messze tlnyulik annak foldrajzi hatarain.

A Kultura folyéirat Gombrowicz léptékében

Nehéz tulbecsiilni a Kultura jelent6ségét a haboru utani lengyel muvelédésben:
minden jelentds ird, esszéista, ujsagird és kolto, aki ebben az idgszakban emigracio-
ban élt, arra torekedett, hogy publikalhasson a lapjain. Az 1950-es évek kozepét
koévetSen a Lengyelorszagban €16 olvasok szamara is ismertté vélt, és szamos, a szo-
cialista Lengyelorszagban €16 ir¢ is publikalt benne, el6szor névteleniil vagy alnévvel,
majd, ahogy a cenzura enyhiilt, egyre nyiltabban. Az 1980-as évek elején, a hadialla-
pot valsaga idején a folyoirat még nagyobb jelentSséget kapott, hiszen ez volt a £6
tamizdat (emigrans publikdcid), melyben a lengyel nyelvii irok szabadon kifejezhet-
ték magukat. Nagyon valoszind, hogy a lengyel vagy kozép-eurdpai irodalom kuta-
toja el6szor Witold Gombrowicz vagy Czestaw Milosz kapcsan talalkozik a folyd-
irattal (Gombrowicz Napldjat példaul eredetileg, 1957-t6] kezdédéen a Kultura
folyodirat publikalta folytatasokban). A lap azonban nemcsak Gombrowicz irasainak
volt a kozvetitd médiuma, hanem részben miiveinek targyat is adta. Ha végigfutjuk
a Naplo els6 évét, feltlinik, hogy tobb mint a bejegyzések harmada kiilonb6z6 emig-
racids ujsagokra — mint a Kultura, Wiadomosci, Orzet Bialy és egyéb kiadvanyokra -
torténd utalasokkal kezdédik: ,,Csiitortok. Lechon cikke a Wiadomosciban A lengyel
irodalom és az irodalom Lengyelorszdgban cimmel” ,,Szombat. B.T. ur cikke a Wia-
domosciban”” ,Kedd. Egy masik recenzio, ezuttal az Orzet Bialyban a TranszAtlantik-
16l és az Eskiivorol”” A folyoiratok kozegében zajlo beszélgetés jellemz6 az emigrans
folydiratok kitiintetett mifajaira, az esszére, a feuilletonra és a publicisztikara - eleve
vitainditoknak szantak éket. Gombrowicz id6rél-idére feljegyez valamilyen 6nironikus,
prézai részletet (,,Hétf6. Izletes halat ettem.”)® elvontabb, irodalomrél és filozofidrdl
sz0l6 polemizalasai kozepette. Az emigrans folydiratokra vonatkozd feljegyzéseket
is ilyen modon értékelhetjiik, mint amelyek belehelyezik az olvasét az ird nagyon
jellegzetes (és kényszeritd) fizikai valosagaba. Gombrowicznak ennie és innia kell,
cip6t vesz, és ott a kezében az a darab nyomtatott papir, mely az egyre szélesedd
diaszpdrahoz kapcsolja 6t. A Naplé kontextusabol szemlélve ezek a papirdarabok
kotik Gombrowicz argentinai hétkoznapjait a diaszpdra vitdihoz, fizikai valdsagat
szellemi asszocidcios lancahoz — és ez nem egyértelmt folyamat olyan metafizikai
rejtélyek megalkotdjandl, mint Filidor és Filibert.

Még Lengyelorszagban, a két vildghabora kozott Gombrowicz olyan kulturalis
intézményeket latogatott, mint a Café Ziemianska vagy a Cafe Zodiak, melyek, hason-

7 Witold GomBRrOWICZ, Naplé (1953-1956), ford. PALyr Andras (Pozsony: Kalligram Konyvkiado,
2000), 15, 26, 51.

¢ Witold GomBrOWICZ, Diary, ford. Lillian VALLEE, 1. két. (Evanston, IL: Northwestern University
Press, 1988), 227. A magyar kiaddsban mar nem szerepel az idézett, 1961-es bejegyzés.
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l6an a szdzadfordulds Eurdpa mas kavéhazaihoz, a miivészek és irdk koreit sokkal
nyilvanosabb és valtozékonyabb szcénaval segitették, mint a mecénasokhoz kapcso-
16d6 szalonkultura korabbi, kotottebb rendszere. Az ir6 mindennapos talalkozasa
palyatarsaival és rivalisaival ugyanabban a fizikai térben elésegitette, hogy sok iro-
dalmi periodikaban publikéljon, melyek mind sajat nézponttal és politikai elgon-
dolassal rendelkeztek, ahogy az mar szokas volt a két vilaghaboru kozétti idgszakban.’
A héaboru utdni emigracids periodusban azonban mar nem voltak kavézok, melyek
kozponti talalkozéhelyként szolgalhattak volna. A lapok — napilapok, hetilapok,
havilapok, negyedéves lapok, s6t évkonyvek — vették at a kawiarnia (kavéhaz) helyét
az emigrans kozosségekben, ezeken keresztiil tapasztalhatjuk meg mi magunk is a
masodik vilaghabort utani transzkontinentalis vitakat, amelyeket akkor még csak a
tavolsdg vélasztott el, ma mar idében is tavol vannak egymast6l. Ha az emigrans
irékat ezen kontextus nélkiil olvasnank, ugy téinne, hogy elszigeteltségben irtak, és
ezt a benyomast idénként megerdsitheti sajat elragadtatasuk is az altaluk ,,szamtize-
tés”-nek nevezett allapottodl. A jelen elemzésben magam fogom vitatni, hogy a szam-
zottség és elszigeteltség alapfogalmai alapjan kellene értelmezniink a diaszpdra
irasait.!” Természetesen nem tekinthetiink el a sziil6fold és a nyelv elhagyasanak
traumajatol, ennek ellenére érdemes el6térbe helyezni irdk és olvasdk bonyolult
virtualis haldzatat, mely a hideghabort idészaka alatt messze foldrajzi hatarain ttlra
terjesztette ki a lengyel kultira hatokorét.

A Kultura folyéirat longue durée-je: Jerzy Giedroyc lapkiadéi odiisszeidja

A haboru utani emigracios lapkiadas vilagat két olyan ember munkassaga fémjelezte,
akik a haboru el6tt kezdték meg karrierjiiket Varsoban: Jerzy Giedroyc (1906-2000)
és Mieczystaw Grydzewski (1894-1970). Igy ez a torténet is ekkortdl indul, hiszen
a lengyel emigracios kultura jellegét éppannyira meghatarozta a mili6, amelybdl e két
ember jott, mint amennyire kiilf6ldi kortilményeik. 1939-ben, a lengyel fiiggetlenség
révid, két habora kozotti idészakanak végeztével, Giedroyc és Grydzewski kozponti
figurdk lettek: Grydzewski a havonta megjelené irodalmi folydirat, a Skamander,
valamint a Wiadomosci Literackie (Irodalmi Hirek) cimt hetilap, Giedroyc pedig két
politikai folydirat, a Bunt Mtodych (Fiatalok Lazadésa) és a Polityka szerkesztdje volt.
A kovetkezokben a szerkesztot egyfeldl résztvevoként, masfel6l megfigyel6ként ér-

* A kavézok voltak az Gjsagok, folyoiratok és egyéb periodikak sziiletésének helyei. Lasd az alabbi
kotet masodik fejezetét: Peter STALLYBRASS és Allon WHITE, The Poetics and Politics of Transgression
(Ithaca, NY: Cornell University Press, 1986). Ez a konyv materiédlisabb és visszafogottabb éllitdso-
kat tesz, mint Jiirgen Habermas hasonlo érvelései a tarsadalmi nyilvanossag eredetérél.

1 Ebben a kontextusban hasznos lehet Robin Cohen ,,deterritorializalt diaszpdra” (,deterritorialized
diaspora”) kifejezése, mely ,,a kollektiv identitasokat és az anyaf6ld/otthon fogalmait képlékenyként,
vibraloként és gyakran véltozoként irja le a kulturalis interakciok valtozé elemei kozott” Lasd a
hetedik fejezetet: Robin CoHEN, Global Diasporas: An Introduction, 2. kot., 124-140 (New York:
Oxford University Press, 2008).



A KULTURA UJRAOLVASASA NAGYOBB TAVOLSAGBOL 329

telmezem, tovabba lathatatlan diktatorként, olyan befolyast tulajdonitva neki, melyet
gyakran nem vesznek figyelembe az irodalom- és politikatorténetekben. Milosz
1969-es A lengyel irodalom torténete nem emliti meg sem Grydzewskit, sem Giedroycot
a két haboru kozotti lengyel irodalom kapcsan, bar Mitosz maga mindkettejiiket
ismerte és publikalt lapjaikban. A két szerkeszt6 jelenléte talan még jobban felfedez-
het6 olyan tanulmanyok cimeiben, mint a Kultura i jej krgg (A Kultura folyéirat és
kore); Wiadomosci i ich krgg (Wiadomosci folydirat és kore); Wiadomosci i okolice
(Wiadomosci és kornyezete); Styl politycznego myslenia wokot ,, Buntu Mtodych”
i ,Polityki” (A politikai gondolkodas stilusa a Bunt Mtodych és a Polityka kornyezeté-
ben). A kiadvanyok koriil mindig kirajzolddik egy érdekszféra, irok, baratok, értel-
miségiek kore. Es mindig a szerkesztd az, aki egyeseket bevon ebbe a korbe, mig
masokat kivil tart.

Giedroyc haboru elétti karrierje inkabb politikai, mint irodalmi. Foldbirtokos
csaladba sziiletett a kresy (,,keleti hatarvidék’, jelenleg Ukrajna része) teriiletén, ka-
maszkora egybeesett Lengyelorszag friss fliggetlenségével. Ennek megfelelen erd-
teljes nemzeti érzések munkaltak benne, tizennégy évesen részt vett az 1920-as
lengyel-szovjet hdabortban." Az élmény erés nyomot hagyott benne, hamarosan
ratalalt politikai és szerkeszt6i hangjara is a Varséi Egyetem joghallgatdjaként, és
csatlakozott egy kis neokonzervativ part, a Mysl Mocarstwowa (Gondolat és erd)
végrehajté bizottsagahoz.” Az 1930-as évek elején a Bunt Mtodych - niezalezny organ
miodej inteligencji (Lazadd Ifjasag — a fiatal értelmiség fiiggetlen organuma) cimt
folydirat és koztisztvisel6i munkdja kozott osztotta meg idejét. Tobb helyen is dol-
gozott a kormanyzati biirokraciaban, a Mezégazdasagi Minisztériumban kezdte,
majd, miutan ott kegyvesztett lett, a Kereskedelmi és Ipari Minisztériumban.

Politika és publicystyka vilaga szorosan kapcsolddott egymashoz Giedroyc szamara.
Az 6t foglalkoztatd kérdések, mint példaul a lengyel kapcsolatok az észak-galiciai
ukran nacionalistakkal, el6¢szor a minisztériumi munkdjaban, majd az éltala szer-
kesztett Ujsag tarcaiban jelentek meg. Mivel erételjesen foglalkoztatta a Kelet sorsa,
gyakran megfordult a Varsoban él6 orosz emigransok tarsasagaban, ott talalkozott
Dmitrij Filoszovval és Josef Czapskival.® 1937-ben, a Bunt Mtodych Politykdra val-
toztatta a nevét," ezzel egy id6ben pedig jelent6sen feler6sodtek vitai a Szocialista
és a Nemzeti Demokratikus Partokkal. 1983-ban a Polityka koré szervez6d6 csoport
gyljteményes kotetet adott ki Polska idea imperialna (A lengyel birodalmi gondolat)
cimmel, mely a kor hamis partdemagodgiait és elhibazott gazdasagpolitikajat targyalta,
valamint programot adott a lengyel-orosz ellentétek feloldasara és egy vitathatd

"' Andzrej KowaLczYK, Giedroyc i ,,Kultura” (Wroclaw: Wydawnictwo Dolno$laskie, 1999), 8.

12 Marcin KrOL, Styl politycznego myslenia wokot ,, Buntu Mtodych” i ,, Polityka” (Paris: Libella, 1979), 9-11.

B Giedroyc részletes és jol illusztralt portréjahoz ebbdl az id6szakbol, lasd KowaLczyk, Giedroyc
elsé fejezetét. Valamint lasd Timothy SNYDER, The Reconstruction of Nations: Poland, Lithuania,
Ukraine, Belarus, 1599-1999 (New Haven, CT: Yale University Press, 2003), 218-220.

" KRrOL, Styl politycznego myslenia..., 13.
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javaslatot a ,,zsidOkérdésre”, a Palesztindba torténd tomeges kivandorlas folvetése
formajaban. A mogoéttes indok (barmilyen elhibazottnak is tlinjon mai nézépon-
tunkbdl) az 6nkormanyzat joga volt; ahogy Marcin Krdl kifejti, figyelembe kell
venniink, hogy a mocarstwowos¢ (birodalmisag) mast jelentett akkor, mint ma:

Egyelore elég annyit elfogadnunk, hogy a ,mocarstwowo$¢” nem jelent tobbet,
mint hogy az erds allam létrehozasa az egyetlen moddja a lengyel [étjogosultsag
megvédésének két nagyhatalom kozott. A ,,birodalmisdg” nem valamiféle
felkavaré gondolat gyarmatokrol vagy olyan jellegli birodalmisagrdl, ahogy
azt manapsag értjiik, hanem annak a meggy6z6désnek, nem is teljesen naiv
kifejez8dése, hogy a fiiggetlenség megdrzéséhez Lengyelorszagnak ,,impérium-
ma” kell valnia - vagyis egy nagy és erés allamma.”

A Bunt Mtodych els6 szamaban Giedroyc hosszan elnyul6 vitat inditott el a Wiado-
mosci Literackie folyoirattal, ugyanis barmilyen furcsanak is tinjon, Giedroyc poli-
tikai folyoirata gyakorlatilag Grydzewski irodalmi kiadvanya ellenében hatarozta
meg magat. Andrzej Kowalczyk Giedroycrol irott életrajzaban azt sugallja, hogy ez
a jorészt egyiranyu tamadas részben a generacids kiilonbségnek volt betudhato,
valamint annak, hogy a Bunt Mtodych fiatal iréi (akiknek tobbsége a Mysl Mocarst-
wowa part tagja is volt) a Grydzewski folyoiratat jellemzd ,liberalizmust, pacifizmust,
eklekticizmust és baloldali szimpatiat” az ,,id6sebb generaciora jellemz6 szellemi
gyengeség és zavarodottsag” tiinetének tekintették.'s

A masodik vilaghaboru kitorése Budapesten érte Giedroycot, ahol a lengyel nagy-
kovet személyi titkaraként dolgozott, és tobb olyan lengyel folyéirathoz is hozza
tudott jutni, amelyek a haboru alatt is megjelentek, beleértve Grydzewski Wiado-
mosci Polskiejét is.” A kovetkez 6t év folyaman Giedroyc a Kozel-Keleten utazott,
melynek soran tobb jovébeli, a Kultura folydirathoz kot6dé kollégajaval is megis-
merkedett, beleértve Zofia és Zygmunt Hertzet és Juliusz Mieroszewskit. Utobbi az
Orzet Bialy (,,fehér sas”, lengyel cimerallat) elnevezésii katonai hirlevélen dolgozott
Jozet Czapskival, majd vezetd sajtoreferens lett Anders tabornok hadseregében. Az
emigracioban miikodo lengyel kormany hirszerzési minisztereként Adam Pragier
feleléssége volt, hogy Giedroycot Londonba hozza 1944 végén, azért hogy a Nemzet-

5 Teraz, powiedzmy tylko tyle, Ze postulat »mocarstwowosci« oznaczat jedynie zalozenie nastepujace:

stworzenie silnego panstwa jest jedynym sposobem ochrony racji istnienia Polski miedzy dwiema
wielkimi potegami. »Imperializm«—to nie bylo wzruszajace marzenie o koloniach, ani jakikolwiek
imperializm, tak jak go dzisiaj pojmujemy, ale wyraz przekonania—nie catkiem przeciez naiwnego,
ze Polska, jesli ma zachowa¢ niepodleglo$¢, musi by¢ »imperium,« czyli duzym, silnym panstwem”.
(KROL, Styl politycznego myslenia, 9-10.)

KowaLczYK, Giedroyc..., 44.

Giedroyc habort alatti tevékenységének teljes leirdsahoz lasd KowaLczyk, Giedroyc méasodik feje-
zetét és Mirostaw Adam SUPRUNIUK, ,,Kultura”: Materiatow do dziejow Instytutu Literackiego
w Paryzu (Torun: Uniwersytet Mikolaja Kopernika, 1994), 1-15.
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kozi Ugyek Osztélyét vezethesse. Giedroyc londoni tartézkodasa folyaman meg
tudta gyézni az emigracios kormanyt az Instytut Literacki felallitasardl, finanszirozast
azonban mar nem tudott szerezni az induld intézetnek. Itt gyokerezik a maganfinan-
szirozasu, figgetlen sajté gondolata. Giedroycot 1945 végén visszakiildték Romaba,
azzal a ,mandatummal’, hogy alapitson intézetet a lengyel kormany nevében, ennek
kivitelezésére még egy hivatalos parancsot is kapott Anders tabornoktdl. Az anyagi
tamogatas maganadomanyok formajaban érkezett Anders II. hadtestének katonaitol
és tisztjeitdl. Az intézet els6 évének finanszirozasahoz sziikséges maradék osszeg a
haborut koveté kombinacja (lengyel kifejezés a hivatalos csatornak kijatszasara, hogy
igy jussanak hozza az eréforrasokhoz) forméjaban érkezett."® A haboru befejezésekor
Giedroyc Rémdban maradt, ahol Czapskival, Hertzékkel és Gustaw Herling-Grudzinski-
vel létrehozta az Instytut Literackit és végiil elkezdte megjelentetni a Kultura folyo-
iratot. Néhany évvel késGbb a szerkesztGség egy villaba koltozott, Parizs kiilvarosaban,
Maisons-Laffitte telepiilésére.

A Kultura els6 szamanak nagy teljesitménye szokatlan fiiggetlenségének kikialtasa
volt, ugyanis szinte teljes egészében maganfinanszirozasbdl jott létre, egyfajta kez-
deti allamnélkiiliségben. Mint 4j kiadvany, el¢szoval kezd6dott, az eurdpai kultara
jelenlegi krizisérél (ebben az esetben az eurdpai sz6 haszndlata magéba foglalta
Nyugat-Eurdpat éppugy, mint Lengyelorszagot, bar az nem deriilt ki, hogy hatarvonala
meddig huzoédik keleti iranyban). Az esszé szovegében Lengyelorszagot nem is em-
litik kozvetleniil. Helyette Paul Valéry (1919-es), Benedetto Croce és André Malraux
(1946-0s) megallapitasai talalhatéak benne a két vilaghaborut koveté Eurdpa alla-
potardl. A kétoldalas el6szot kovetden vilagosan meghatdrozzak a Kultura céljait,
beleértve a megosztott lengyel olvasokozonséget érint6 szandékaikat:

A Kultura folyoirat haza kivanja vinni a lengyel olvasdkat, akik a politikai
emigraciot valasztva most tavol keriiltek sziil6hazajuktol, és biztositani 6ket,
hogy a kulturalis kor, melyben élnek, nem ttnt el.

A Kultura folydirat szeretné elérni a lengyelorszagi olvasdkat és megerdsiteni
a hititket abban, hogy a szamukra kedves értékek még nem omlottak ossze a
kegyetlen er6k kirobbandsa miatt.

A Kultura folyéirat azt az ,életakaratot keresi” a civilizalt nyugati vilagban,
»mely nélkiil az eurdpai akarat kihalna, ahogy annyi minket megel6z6 antik

birodalom vezetb6ivel is tortént.”*

¥ KowaLczyK, Giedroyc..., 44.

¥ Kultura 1, 1. sz (1947): ,,’Kultura’ pragnie uprzytomni¢ czytelnikom polskim, ktérzy wybrawszy
emigracje polityczng znalezli sie poza granicami kraju ojczystego, ze krag kulturalny w ktérym
zyja, nie jest kregiem wymarlym. / ’Kultura’ pragnie dotrze¢ do czytelnikéw polskich w kraju i
wzmoc w nich wiare, ze wartoéci, ktdre sg im bliskie nie zawalily si¢ jeszcze pod obuchem nagiej
sily. / 'Kultura’ chce szuka¢ w §wiecie cywilizacji zachodniej tej 'woli zycia, bez ktorej Europejczyk

»

umrze tak jak umarly niegdy$ kierownicze warstwy dawnych imperiéw™ (1).
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Giedroyc és kollégai ugy dontottek, hogy a lap feladata nem a lengyel kultdra
reflektalt bemutatasa lesz a Nyugat szamara, hanem az eurépai kultiranak mint
egésznek kivan alkotdrésze lenni, olyan valaszokat kinalva a haborut kovetd id6szak
kihivésaira, melyeket Olaszorszagban, Franciaorszagban vagy Anglidban nem lehet
megtalalni. A kiadvany kiildetésnyilatkozata éppugy, ahogy imént felsorolt céljai,
leképezik a haboru el6tti Giedroyc gondolatait, azzal a kiillonbséggel, hogy a lengyel
»birodalom” kritikai ereje most a Nyugat értékeire iranyul, melyet a Kelet uralkodo
értékeivel allitanak szembe.

Giedroyc még a fiiggetlen Lengyelorszag kulturélis mili6jébdl Iépett ki a vilag-
szinpadra, és elszantsaga, hogy szovegek kiadasaval hatarozza meg 6nmagat, egye-
nesen ebbdl a vilagbdl ered. Mi torténik ezzel az elszantsaggal az emigracios publi-
kalas soran? A haboru alatti szamos athelyezés és helyvaltoztatas miatt sem Giedroyc,
sem a Maisons-Laffitte-ben él6 tobbi lako nem érezte azt, hogy hirtelen elszakadt
volna az anyanyelvétl, kozonségétol, kozvetlen barati korétdl, vagy, ami még ennél
is fontosabb, azoktdl az intézményektdl, melyek lapkiaddi véallalkozasukat timogat-
hattak. Ilyen médon az 6 helyzetiik a késdbbi kozép-eurdpai emigransok generacioi-
nak is mintdjava valt. Ami Giedroyc esetében rendkiviili, az a hite abban, hogy az
id8szaki kiadvanyok Osszetartd er6ként szolgalnak majd egy hatarokon tul, akar tobb
kontinensen szétszérddott kozonség szamara. Ez a meggy6z6dés még a két haboru
kozotti Lengyelorszagot megel6z6 idszakbdl szarmazik, am eredetét a tizenkilence-
dik szazadi Tygodnik Literacki folyoirat (Irodalmi Hetilap, mely 1838-tdl 1845-ig
jelent meg Parizsban) szellemiségére lehet visszavezetni.

Giedroyc a Kultura els6 évtizedében alakitotta ki a folyoirat dsszetett politikai
profiljat, ami egyrészt reakcio volt a konzervativabb, Londonban megjelené Wiado-
moscira (szerkesztdje Grydzewski, Giedroyc 6rokds ellenpolusa), masrészt alkudozas
a haboru utani Nyugat-Eurépaban a hideghaborus helyzet kezdetén megkdvetelt
realpolitikaval. Az els6 nagyobb tutkozéfeliilet, mely fesziiltséget valtott ki a két
kiadvany és kovet6ik kozott, az a Zwigzek Pisarzy Polskich na ObczyZnie (Kiilfoldon
él6 lengyel irok szovetsége, londoni székhelyti és a Wiadomoscihoz kotédé szervezet)
negyven ird altal alairt 1947-es hatarozata arrol, hogy nem jelentetik meg sem ré-
gebbi, sem tGjabb muveiket lengyelorszagi lapokban vagy kiadoknal.*? A Kulturdhoz

% A legjobb forrds a tizenkilencedik szdzadi lengyel emigracié politikai és irodalmi tevékenységének
Osszehasonlitasara kétségteleniil Andrzej FriszkEe, Pawel MacHCEWICZ és Rafal HABELSKI, Druga
wielka emigracja 1945-1990 (Warsaw: Wigz, 1999).

2 A Kultura politikai életének sokkal részletesebb és arnyaltabb targyalasat lasd Konstanty Jelenski
Robert KOSTRZEWA, Between East and West: Writings from Kultura (New York: Hill and Wang,
1990) cimti konyvéhez irt bevezetdjében. Az altala felidézett szamos izgalmas részlet koziil érdemes
kiemelni azokat, amelyek a Kultura finanszirozasardl, a lap koriili generdciok kozotti parbeszédrél,
a Gomutka iranti 1956-os lelkesedésiikrél szolnak, vagy éppen arrdl a ,,folyamatos eréfeszitésrol,
hogy kiillonbséget tegyenek Oroszorszag és a Szovjetunié kozott” (Uo., 18).

2 Tadeusz RADZIK, Z dziejow spolecznosci polskiej w Wielkiej Brytanii po drugiej wojnie swiatowej
(1945-1990) (Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curii-Skodowskiej, 1991), 68.
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tartozo irok koziil sokan nem értettek egyet ezzel az elhatdrozassal, Herling-Grudzinski
pedig kifejezetten tiltakozott ellene, érvelése szerint ugyanis, ennek kovetkeztében
kulturalis gett6 alakul ki az emigracioban.

Ez volt egyben a ,,Milosz-iigy” hattere, amely aztan a folydirat politikai profiljat a
hideghaborus idészakban meghatarozta. Mikor Czestaw Mitosz 1951 janudrjaban
ugy dontott, hogy szakit a kommunizmussal és Maisons-Laffitte-ben kezdte meg
nyugati 4j életét, nem sokkal késébb esszét kozolt a Kulturdban. Ekkor készitette a
vazlatokat A rabul ejtett értelem cimi kotetéhez, amely alapmii a kommunistava valo
majd a kommunizmusbdl kidbrandul6 irék megértéséhez.” Vallomasos onkritikajat
bizalmatlanul és vadakkal fogadtdk a Wiadomosciban, Grydzewski személyes tama-
dast is intézett ellene; Miloszt, korabbi diplomata pozicidja miatt ,kollaborans”
kategoriaba soroltak.”* A két periodika kévetkezd szamaiban tovabb folytatodott a
vita, melyben Juliusz Mieroszewski, Giedroyc és a Kultura mas iréi kidlltak Mitosz
mellett. A lengyel ,,0olvadas” idején, 1956 oktdberében szamos prominens emigrans
hatérozott ugy, hogy visszatér Lengyelorszagba, mert abban reménykedtek, hogy
Wiladystaw Gomulka 6j kormanyaval egyiitt lehet majd mtikddni. Eleinte a Kultura
munkatarsai is Gomulka tamogatdi kozé tartoztak. 1956 oktoberében a lengyel
irdszovetség Londonban tilésezett és kiadtak egy nyilatkozatot, mely megerdsitette
az 1947-eset, és a kormanyvaltas ellenére is fenntartotta a sajtbembargdt. Valaszként
a Kultura felmérést készitett az ismert emigrans irok és értelmiségiek korében. 1956
decemberi szamukban harmincharom eltéré terjedelmd valaszt és véleményt k6zol-
tek a témaban. A tobbség ellenezte a szovetség nyilatkozatét. Es bar nem sokkal ezt
kovetéen a Kultura is megvaltoztatta véleményét Gomutka kormdnyardl, tovabbra
sem csatlakoztak a lengyelorszagi publikalas londoni bojkottjahoz.”

A fentiek csak példaként szolgalnak arra, hogyan kovették egymast a vezércikkek,
a tarcak, és hogy milyen vitak jellemezték az emigracids lapokat, ugyanakkor érzé-
keltetik az erre a két évtizedre jellemz6 politikai sakkjatszma jellegét. A Kultura olyan
kozleményei mint az 1956 decemberi felmérés, megmutatjak Giedroyc tjraszabott
liberalizmusat — nem feltétlentil politikai, hanem az inkluzivitas értelmében vett libe-
ralizmusat, azt, hogyan engedte egymastol eltérd vélemények megjelenését a lapban,
bizva az olvasé tajékozdodasi képességében. Kowalczyk és Suproniuk is kiemelik a
baloldali behatast, mely Czapski és Hertzék nyoman jelentkezett igy Giedroyc politika-
jaban, mint a Kultura politikai nézeteiben. Innen nézve, a Kultura kialakult politikai
allaspontja inkabb tekintheté nézeteik szintézisének, semmint Giedroyc egyszemélyes
valtasanak. Giedroyc elsésorban politikus volt, olyan, akinek nézetei az ukran kultdr-
politika kérdésein és orosz kivandorlok koreiben formalédtak. Mindez kivaléan
felkészitette arra, hogy a habort utani emigracidban eligazodjon kultara és politika

» Czeslaw M1rosz, Zniewolony umyst (Paris: Instytut Literacki, 1953). Magyar forditasban: A rabul
ejtett értelem, ford. FEJER Irén et al. (Budapest: Eurépa Konyvkiadd, 1992).

# KowaLczyK, Giedroyc..., 179-180.

» RADZIK, Z dziejéw spblecznosci polskiej..., 68-69.
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bonyolult kolcsonhatasai kozott. A Kultura, hasonléan ahhoz, ahogy a haboru elétt
a Bunt Mtodych és a Polityka, a tradiciondlisabb és konzervativabb emigracios kiad-
vanyok altal iresen hagyott teret toltotte ki. Ezt a kapcsolodast szeretném visszako-
vetni eredeti kornyezetéig, a két haboru kozotti Lengyelorszagig, ahol a kulturalis
termelés egészének intenzitdsa és mindsége nem ragadhaté meg az egyes folydiratok
és irodalmi korok torténetének elmonddsaval. Az interakciokat érdemes megfigyelni
kiilonb6z6 irodalmi korok kozott: példaul amikor egy-egy szerkesztd tobb kiilonb6z6
kiadvanyt is szerkesztett, valahanyszor az irok egyszerre tobb helyen is publikaltak,
tovabbad a kiadvanyok ideoldgiai és/vagy esztétikai atfedéseit, versengését, kirobband
vitaikat, valamint az azokban elbukd és felemelked6 lapokat.

Egy kis tavolsdg a Kultura folyédirattol

Giedroyc és a Hertz-hazaspar, a folyoirat llando szerkesztéi néha utalnak a kozonsé-
glikre vagy kozvetleniil valaszolnak egy-egy olvasdi levélre, de azok csak elszort meg-
nyilvanuldsai a teljes olvasokozonségnek. Vajon ki és miért olvasta a folydiratot? Mi-
képpen érintették az olvasokozonséget a kiillonbozé politikai események és a kiadoi
politika valtozasai? Ezek voltak a kiindul6 kérdései a folydirat vilagméretti lengyel diasz-
poran beliili terjedését tobb aspektusbdl elemz6 kvantitativ kutatasomnak. A digitalis/
kvantitativ irodalomtudomanyi megkoézelitésti modszertani kisérlet célja az, hogy a
folydirat korabbi, mikroléptékii vizsgalattal nem feltarhaté oldalait tegye lathatova.
Kutatdcsoport segitségével kivonatoltam, hogy kik mikor és honnan kiildtek irast, leve-
let vagy tamogatast a folyoiratnak. Az informaciok kozott megjelennek a folyoiratban
publikald szerzok, illetve az egyes kotetek, évadok és szamok alapveté metaadatai. Ez-
utan felmértiik, hogy hol tartézkodtak a szerz6k, mikor az adott publikaciot irtak,*
a folyoirathoz beérkezé levelek datumat és megirasuk helyét is felvettiik az adatbazisba,
a folydirat tdmogatoi altal bekiildott adomanyokkal — valamint azok 9sszegével - egyiitt;
s6t, amikor lehetséges volt, a folyoirat altal elutasitott szovegek datumat és keletkezési
helyét is. Ezutan térinformatikai rendszer (GIS) szakértdi segitségével térképeket hoztunk
létre, hogy illusztralni tudjuk a folydirat széles korti elterjedését és hatasat.”

Bar els6 ranézésre ugy tinhet, hogy a Kultura térképi leképezése nem tobb a kom-
munikacidelmélet vagy a tarsadalmi halozatelmélet egyszert irodalomtorténeti alkal-

* Ezt a kutatasi feladatot tobb év alatt végeztiik el, tobb kutatdsi asszisztens segitségével, és sok kii-
16nb6z6 masodlagos forras adatbevitele alapjan. Gyakran nehéz volt megallapitani, hogy egy adott
szerz6 hol tartdzkodott a haborut kovetd években, hiszen szamos spontdn utazas és emigracios
mozgas volt akkoriban, ahogy az alnevek haszndlata is bevett volt a folydiratban. A munka javat
Rebecca Dulemba, Patricija Pawlowska, Ewa Zegler-Poleska és jomagam végeztiik el. Adatbazisunk
a Kultura foly6irat metaadataival szabadon elérhetd, hozzaférés: 2023.11.01, https://zenodo.org/
records/5812429. Orémmel vennénk, ha a tudoményos kdzosség hozzdadnd sajét javitdsait, hogy
igy minél pontosabb adatokkal tudjunk dolgozni.

7 F6leg Adam Pruss és Taylor Beale jarultak hozza tuddsukkal és tapasztalatukkal eme feladat kivi-
telezéséhez.
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mazasanal, valojaban az irodalomtudomany egészét érinté kérdésrél van sz6. Az olyan
kulturalis kifejezésformak vizsgalata, mint a heterogén anyagokat kozl6 folyodiratoké,
eddig tobbnyire vagy ideologiai keretek kozt tortént — atpolitizalt, illetSleg életrajzi
olvasatok -, vagy szigoruan adatkozl6 irodalomtorténetek, tartalomelemzések, vagy
anekdotikus keletkezéstorténetek élltak rendelkezésre. Ugyanakkor a Kultura meg-
jelenésének fél szazadaban az irodalomtudomany voltaképpen egyedi szévegek
szoros olvasatara (close reading) épiilt. Még a , kulturélis fordulat” tarsadalmilag és
materialisan jobban megalapozott elemzései is, mint a posztkolonialis elmélet, gender-
vagy etnikai tanulmanyok a mai napig alapvetd vizsgalati médszerként tdmaszkod-
nak a szoros olvasasra. A kozelmultban azonban az atfogdbb jelenségeket tanulma-
nyoz6 kutatok, mint Franco Moretti és Pascale Casanova a kvantitativ rendszerekhez
fordultak, modszeriiket pedig tobbszor tavoli olvasasnak (distant reading) nevezték.
Kisérletet tettek arra, hogy az irodalmi forma és kultura 1j aspektusait vilagitsak meg
a makroléptékd vizsgalattal, nagy id6- és térbeli valtozasokat véve figyelembe.?
A tavoli olvasas ala sorolt gyakorlatok kvantitativ elemzések is lehetnek, mint Mo-
rettinél, vagy a tarsadalomtudomanyokbdl kdlcsonvett kvalitativ modellek alapjan
is végezhetdk, melyeket aztan irodalmi vagy kulturalis valtozdkkal egészitenek ki,
ahogyan azt Casanova is teszi. Az alapvetd elgondolas azonban az, hogy a 1épték
megvaltoztatdsaval olyan mintazatok emelkednek ki, melyek feltevéseink tjraérté-
kelésére késztetnek. Ezért olvassuk most tijra a Kultura folyoiratot — a tavolbdl.

A Kultura szerzdi

A jelen tanulmanyt kisér6 els6 térképek azt mutatjak, hogy hol tartézkodtak a Kultura
szerz6i, amikor publikaltak a folyoiratban. Rendszeresen kozoltek beszamolokat a
diaszpora fontos varosaibdl: Londonbdl, Briisszelbdl és Berlinbdl, de tavolabb is
voltak emigrans csoportok, Buenos Airesben, New Yorkban és Torontdban. Az 1. tér-
kép, (,A Kultura szerz6i varosok szerint”) az 1947 és 1989 kozotti publikacidk szer-
z06it helyezi el. A 2. térkép az eurdpai kontinensre enged kozelebbi betekintést ugyan-
ezekkel a szereplokkel. Ebbdl a kis 1éptékvaltasbol azonnal egyértelmuvé valik a tény,
hogy a lapban publikél6k tébbsége a hideghabort alatt Eurdpéban vagy Eszak-Ame-
rikaban élt. Alaposabban szemiigyre véve Eurdpa térképét, felttinhet, hogy nincs
erdteljes Kelet-Nyugat-felosztas a kontinensen: ez az elsé meglepd vizualis leképezése
annak, hogy a szévegek athatoltak a vasfiiggonyon. A 3., 4. és 5. térképen az lathatd,
hogy ugyanezek a szerzék hol tartézkodtak az eurépai kontinensen az egymast
kovetd idGszakokban. A térképekrdl szamos figyelemre mélté narrativa olvashatd le,
az egyik példaul a Kultura folyoirat dialégusat mutatja az anyaorszaggal a hideg-

# Példanak lasd Franco MoRETTI, Graphs, Maps, Trees (London: Verso, 2007); Pascale CASANOVA,
The World Republic of Letters (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2004); N. Katherine
HAavLEs, ,Combining Close and Distant Reading: Jonathan Safran Foer’s Tree of Codes and the
Aesthetic of Bookishness”, PMLA 128, 1. sz. (2013): 226-231.
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haborus korszak kritikus és enyhiiltebb pillanataiban. Lathatdan eleinte szinte nincs
is lengyelorszagi szerz6jiik, de Giedroyc nyitasat kovetden az 1950-es években egy-
re tobben megjelentek az otthon maradottak koziil is, hiszen ekkor a lap mar kozol-
te az otthon publikaldkat is. Tovabba, ahogy a hatvanas évek végén és a hetvenes
évek elején fellendiilt a szamizdat és tamizdat irodalom csempészete, a Lengyelor-
szagbol publikdlok szama is jelent6s novekedésnek indult. A kovetkezd, 1974 és 1981
kozotti iddszak térképe pedig mar a Szolidaritas és a Lengyelorszagbdl torténd nyilt
publikalas éveit is magdaba foglalja. Az utols6 térkép (1982-98) ismételten mintha
ellentmondana a varakozasoknak: a hadiallapot (1980-83) ugyanis nem allitotta le
a szovegek aramlasat Lengyelorszag és a Nyugat kozott. S6t, a Lengyelorszagbol
torténd publikalds szamizdatként és a ,,masodik nyilvanossag” tipusu kiadas éppen
az 1980-as évek kozepén tetézott.

Eltér6 torténetek olvashatdak ki a térképekbdl a kiilonbozé eurdpai varosok jelen-
toségét illetSen, jol latszanak a transzferpontok és az emigransok attelepiilésének
utvonalai. Londonon és Parizson kiviil nagy valtozatossag mutatkozik a Stockholm-
bol, Napolybdl, Miinchenbdl és Frankfurtbol jelentkezd szerzk szamaban. Itt elég
csak Miinchent, mint a Szabad Eurdpa Radio kozpontjat kiemelni. Ennek a koriil-
ménynek tudhaté be, hogy a varos azoknak a szerzéknek az otthona, akik 1956 utan
hagytak el Lengyelorszagot. Az els6 és a masodik vizsgalt idészak kozott megharom-
szorozodott a Miinchenbdl bekiild6tt publikaciok szama; majd a hideghaboru hatra-
1évé idészakaban folyamatosan csokkent, hiszen az eredetileg Miinchenbe érkezoék
tovabb vandoroltak nyugati irdnyba. A 6. és 7. térkép orszagok szerinti kartogramo-
kon® mutatja be ugyanazokat a szerz6ket orszag szerinti eloszlasban, el6szor az 1947
és 1949 kozotti idészakban, majd kontrasztként az 1960 és 1964 kozotti idészakban.
Az egyik feltlin6 minta az Egyesiilt Kiralysagbol érkez6 publikaciok csokkend szama,
mikézben az Egyesiilt Allamokbdl, Kanadabél és Lengyelorszagbol (innen féleg 1968
utan) érkezé kozlemények szama egyre emelkedik. Ez egybecseng azzal, amit Gied-
royc és Grydzewiski viszonyarol tudunk, tovabba a lengyel emigransok kiilonb6z6
hullamainak eltér6 letelepedési helyét is tiikrozi.*

A Kultura levéliréi

Ha a folydirat koriili emberek csoportjait az elkotelez6dés mértéke szerint rajzolnank
meg, akkor a kovetkezo kor azokat jelezhetné, akik levelet kiildtek a szerkeszt6ségnek.
Eléfordul, hogy a levélirok maguk is szerzok voltak, példaul valaki masnak az irasa-
hoz széltak hozza, vagy beérkezé levélre valaszoltak. A legjellemzdbb levélirok
azonban mégis azok a rendszeres olvasok voltak, akik ugy érezték, hogy a szerzéké

¥ Egy kartogram a kozremiikodést ado orszagok relativ sulyat mutatja az orszag méretének eltorzi-
tasaval, igy jelezve aranyukat a hozzdjaruldsok teljes mennyiségéhez képest.

% Lasd Kazimierz DOPIERALA, Encyklopedia emigracji polskiej i Polonii (Torun: Oficya Wydawnicza
Kuharski, 2003)
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mellett az 6 hangjuk is a folydirathoz tartozik. A 8-10. térképeken lathatd, hol laktak
a levélirok, el@szor varosok szerint, majd orszagok szerint, aranyosan. A varosok
szerinti eloszlas a folyoirat hatokorének folyamatos kiterjedését jelzi: mert amig a
szerzOk egyre jobban koncentralédnak bizonyos kozigazgatasi és akadémiai koz-
pontokban, addig a levélirok korében épp ezzel ellentétes mozgas figyelheté meg.
Ennek eredményeképpen tobb pontot talalunk a varosoktél tévol, az Egyesiilt Alla-
mok és Ausztralia széltében-hosszaban, tovabba Eurdpara is valtozatosabb foldrajzi
szorodas jellemzd. Elég egyetlen pillantast vetniink ezekre az eltérd idészakokra, és
rogton vilagossa valik, hogy a beérkezd levelek szama id6vel nem csékkent. Az olva-
sok elhelyezkedését szemléltetd térképek éppenséggel azt mutatjak, hogy a tavolabbra
szorédott emigransok ugyanugy részt vesznek a folyoirat életében. A térképek Skandi-
navia novekvo fontossagara is ramutatnak 1968-at kovetden, ami az egyik f6 Lengyel-

"o

orszagbol kivezetd ttvonalld valt akkoriban.

A Kultura tamogatoi

A folydiratot befolyasolo emigrans lengyelek utolso, legszélesebb és legfigyelemre-
méltobb kore az anyagi timogatéké. Ok azok, akik kis wplatdkat (vagyis eldlegezett
pénzosszegeket) kiildtek. Kezdetben azért, hogy igy tdmogassak a folyoiratot, késdbb
azonban kiilonbo6z6 vilageseményekre reagalva. Ha a tamogatok korét ,,olvassuk a
tavolbol’, azaz értelmezziik kell6 tavlatbol, akkor az a szerzok és a levélirok korénél
is jobban megmutatja, hogy — szemben az eddigi elképzeléssel - a Kultura rendkiviil
mélyen gyokerezett a diaszpdra csoportjaiban. Gyakran elhangzé vad volt mind a
kommunista Lengyelorszagban, mind a lengyel és orosz diaszpéra nacionalistabb
koreiben, hogy a Kultura csak az elit szalonutjsagja, ezzel szemben a 11-14. térképek
azt bizonyitjak, hogy a lap az olvasoi szamara a kommunikacio és a sziil6foldhoz
vald kapcsolodas igen fontos médiuma volt.” Ha megnézziik az altalanos trendeket
1955 utan (miutan Giedroyc kozzétette nevezetes felhivasat a folyoirat tamogatasara
az Otvenes évek kozepén, azel6tt nem voltak ilyen jellegli timogatasok), akkor a poli-
tikailag érzékeny pillanatokra adott reakciok figyelemre mélté mintai téinnek fel. Ha
innen vizsgaljuk a folydirat timogatéit, akkor a kdzremiikodés harmadik koncent-
rikus korét is lathatjuk: azokét, akik ugyan nem gondoltak, hogy meg kellene szélal-
niuk a lapban, mégis szerettek volna szerepet jatszani annak fenntartasaban. Termé-
szetesen néhany szerzé és levélird is kiildétt be pénzadomanyt, de a térképek teljesen

o

egyértelmivé teszik, hogy ennél tobb tamogaté volt, akik mashol éltek. A tamogatdok

1 Mikozben a két fenti térképcsoportot nézziik, néhany fontos valtozét érdemes figyelembe venni:
(a) a kezdeti, varosokon alapulé térkép a hozzajaruldsok szamat méri, mig a masodik, orszagalapt
kartogram az egyes orszagokbol szarmazd teljes hozzajarulas 6sszegét frankban; (b) ezeket a frank-
ban megadott 6sszegeket hozzdigazitottuk a francia inflacidhoz, de nem vettiik figyelembe a valutak
kozotti arfolyamvaltozasokat. Igy aztan néhany orszag hozzajaruldsa magasabbnak tiinhet a gyen-
gébb vagy erésebb devizak miatt.
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mindig mélyebben vannak a diaszpdraban, kis, etnikai csoportjaik szétteriilnek az
észak-amerikai kontinensen, Nyugat-Eurépaban és Ausztraliaban, ahogy Latin-Ame-
rika stratégiai pontjain és a Kozel-Keleten is megjelennek.

A kartogramokbdl (15. és 16. térkép) gy tlinhet, hogy az Egyesiilt Allamokbdl és
Ausztraliabol tobb tamogatd volt képes nagyobb 6sszeget adomanyozni. Ez azonban
kissé félrevezetd, mert a nagy pénzosszegek (példaul 1970-ben, Ausztraliaban) valéjaban
egyetlen nagyon gazdag adomanyozo kivételesen békez tamogatasat mutatjak harom
egymast kovetd alkalommal. Tehat a jellemz6 az, hogy a timogatok szama folyamatosan
emelkedett bizonyos politikai eseményeknek megfeleléen, nagy tobbségiik azonban kis
osszegeket adomanyozott. A magam részérdl fontosabbnak talalom ezeket a tiamogata-
sokat, mint a kivételesen gazdag adomanyozé egyszeri 6sszegeit. Néhany meghato
~megjegyzés” azt is pontositja, hogy mire hasznaltak fel ezeket a tamogatasokat. Kez-
detben, szinte teljes egészében a Kultura alapitvanyba kellettek, vagyis a folyoirat fenn-
tartasara forditottak. Idénként megjelentek olyan javaslatok, hogy a timogatok zamiast
kwiatéw (,virag helyett”) vagy személyes tidvozletként kiildjenek adomanyokat szeret-
teiknek. Az 1970-es évek alatt azonban az tizenetek kezdenek politikaibb szinezetet
nyerni, ez a folyamat a KOR (Komitet Obrony Robotnikéw, vagyis Munkasvédelmi
Bizottsag, a Szolidaritas korai valtozata) vagy a Szolidaritas (Solidarno$¢, Szolidaritas
Fiiggetlen Szakszervezet) szamara kiildott ,,pantlikazott” pénzosszegekben vagy az
»egyenesen Lech Walesa kezébe” jellegii killdeményekben tetézott.

Giedroyc nyitott szerkesztéspolitikdjanak megfeleléen folyamatosan névekedett
a Lengyelorszagbol érkezé publikaciok és levelek szama, de anyagi hozzajarulas csak
nagyon kevés érkezett. A diaszpdra legtavolabbi pontjain él6k szamaéra a Kultura
folyoirat egyértelmtien errdl a nyitott ajtorol szolt. Hireket és mélyhtitott emlékeket
kaphattak Lengyelorszagbol a Wiadomosci altal, de ha tamogatast kiildtek a Kulturd-
nak, azzal valds kapcsolatba kertiltek Lengyelorszaggal. A viragokat és tidvozleteket
gyakran a tobbi emigransnak szantak, azonban leginkabb az otthoniaknak sz6l6
tizeneteket kiildtek. A hetvenes évek folyaman (1968-tdl az 1982-es hadiallapotig)
pedig a tdmogatasok szama gyorsan emelkedett és azok egyre célzottabbak lettek,
egészen addig, hogy végiil minden egyes szamban tobb szaz adomanyt soroltak fel.

Egy teriileten kiviili irodalom felé kozelitve, mindkét léptékben

Bizonyos értelemben a Kultura el6retolt hely6rsége olvashato elszigetelt, kisebbségi
csoportként, mely fiiggetlen volt attdl a haboru utani lengyel elvarastol, hogy a
nemzeti irodalmat épitsék és erdsitsék. De valoban errdl van sz6? A kivandorolt
lengyelek ténylegesen rahagyhattak a nemzetépit6 irodalmat a hirhedt varséi szocia-
lista realistakra? Valdjaban az esztétikai fejlddésre gyakorolt hazai politikai kényszer
miatt az irodalomnak ez a funkcidja is az emigrans irodalom feladatava valt. Ennek
eredményeképpen az olvasok a lengyel kultura minden aspektusanak potszereként
tekintettek a Kultura folydiratra, a versek esztétikajatol kezdve az esszék etikajaig
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(vagy antipolitikdjaig). Ez id6nként hasonlodan titkrozte a diaszpora valldsos konzer-
vativizmusat, mint Gomutka generacidjanak marxista revizionizmusat.

Tavolbdl olvasva a Kulturdt bizonyossa valik, hogy a maroknyi szerkeszt4ség
Maisons-Laffitte-ben egyaltalan nem volt maganyos vagy elszigetelt. Jelen vizsgalat
legerételjesebb korrekcidja a folyoirat és kozonsége kozotti kapcsolat megértésében
az, hogy sztereotip tévedés a Kulturdt az értelmiségi és politikai elit lapjanak tekin-
teni (ami egyébként a folydiratban publikalo szerzék névsorabdl is latszik). Az emig-
raciot tobbségében konzervativabbnak, reakcidsabbnak és nacionalistabbnak tartjak,
ezért is lehetséges, hogy kisebb emigrans csoportok mindig ilyen hangvételd hirle-
veleket adtak ki. Es bar el6fizetési adatokbdl latszott, hogy a diaszpdra kisebb cso-
portjai megrendelték a folydiratot, mostanaig nem volt vilagos, hogy mihez kezdtek
ezzel a politikai kétértelmuiségekkel és a vasfiiggonyon tuli ir6k kompromisszumai-
val teli folyodirattal. Ha alaposan megvizsgaljuk a folyoirat egymast metsz6 tevékeny-
ségi koreit, akkor lathato, hogy a diaszpdra csoportjai valoban emigrans életforma-
juk részeként fogadtak el a Kultura folyoiratot, és a jovOre (az emigracid és az
anyaorszag jovéjére) vonatkozo reményeik és vagyaik kifejezésére hasznaltak azt.
Masképp mondva a lengyel emigransok elszigetelt korében egészen mas elképzelések
sziilethettek volna a majdani hazarol, de a Kulturdnak koszonhet6en ezek az elkép-
zelések nem szakadtak el a lengyel nemzet jelenétdl.

*

Mit nyertiink abbol, hogy a folyéiratot mikro- és makroszinten olvastuk egyszerre?
Az irodalomtorténet rétegzettségét, valamint az irodalmi miivekkel taldlkozé embe-
rek kiilonféle modokon érzékelt valdsagat. Kvantitativ elemzésiinket, mely er6sen
gyokerezik a vizsgalati anyagban, az életrajz keretébe is beillesztettiik. Giedroyc
valtasai a kiadoi politikaban és nyilt kommunikacidja az olvasok iranyaba lehetévé
teszi szamunkra, hogy megel6legezziik, hol varhatoak valtozasok a nagy léptéki
adathalmazban. Ugyanakkor vannak vilagosan kivehet6 elmozdulasok abban, ahogy
a Kulturdt mint a szil6fold elérésének eszkozét haszndltdk az olvasok, és ezek az
elmozdulasok messze tulmutatnak a maisons-laffitte-i szerkesztéségen.

Ez Varsd, ahogy New Yorkbdl lattak, Parizson keresztiil. Ez New York, ahogy
Stockholmbdl lattak, Parizson keresztiil.

Lengyelorszag, ahogy Dél-Afrikabol lattdk, Franciaorszagon keresztiil. Kanada,
ahogy Lengyelorszagbol lattak, Franciaorszagon keresztiil.

Eszak-Amerika, ahogy Eur6pabol lattdk. Ausztrélia, ahogy Eurépabdl lattak.

De nem Kelet-Eurdpa, és nem is globalis; hanem mindig valami a kett6 kozott,
valami dtmeneti.

Forditotta Varju Kata és Szolldth David
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1. térkép. A Kultura szerzGinek varosonkénti eloszlasa (1947-89)
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2. térkép. A Kultura szerz6inek varosonkénti eloszlasa Eurdpaban (1947-89)
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3. térkép. A Kultura szerzbinek varosonkénti eloszlasa Europaban (1954-63)
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4. térkép. A Kultura szerzbinek varosonkénti eloszlasa Europaban (1974-81)
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Graduated Symbol Map of Kultura Authors by City
(1982-1989).
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5. térkép. A Kultura szerzbinek varosonkénti eloszlasa Europaban (1982-89)

(1) Egyesilt Kirdlység: 86 (11) Szovjetunio: 2 0

Q) Fr ancisorszig 59 (12) Dél-Afrika: 1 [ J1-4

(3) Egyesiilt Allamok: 20

(4) Svijc: 13 [s5-9

(5) Spanyolorszig: 9 —

(6) Németorszdg: 5 10-14

(7) Guatemala: 4 B 15-19

(8) Kanada: 3

(9) Argentina: 2 I 20-24

(10) Lengyelorszig: 2 [ 25 vagy tobb

6. térkép. A Kultura szerz6inek orszagonkénti eloszldsa (1947-49)
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Szerzdk (6sszesen)

(1) Egyesiilt Kiralysag: 245 (11) Spanyolorszig: 10 (21) Belgium: 1 o

(2) Franciaorszig: 120 (12) Brazilia: 7 (22) Kolumbia: 1 1-9

(3) Egyesiilt Allamok: 95 (13) Izrael: 7 (23) Csehszlovakia: 1 [ ]10-19

(4) Németorszig: 78 (14) Szovjetinic: 6 (24) Magyarorszig;: 1

(5) Kanada: (15) Ausztria: 4 (25) Libanon: 1 2029

(6) Olas (16) Mexiké: 3 (26) Szingapur: 1

(7) Ausztr (17) Guatemala: 2 (27) Svédorszig: 1 [ 30-39

(8) Argentina: 17 (18) Kenya: 2 (28) Uruguay: 1 I 40-49

(9) Lengyelorszig: 15 (19) Dél-Afrika: 2 (29) Jugoszlavia: 1 "
(10) Svdjc: 15 (20) Venezuela: 2 I 50 vagy t6bb

7. térkép. A Kultura szerz8inek orszagonkénti eloszlasa (1960-64)
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8. térkép. A Kultura folyoiratnak kiildott levelek a feladds varosa szerint (1950-89)
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9. térkép. A Kultura folyoiratnak kiildott levelek a feladds varosa szerint,
Eur6paban (1954-63)
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10. térkép. A Kultura folydiratnak kiildott levelek a feladas varosa szerint,
Eur6paban (1974-81)
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11. térkép. A Kultura folydiratnak érkezé tamogatasok varosok szerint (1947-89)
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12. térkép. A Kultura folydiratnak érkezé tamogatasok varosok szerint (1955-63)
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13.

térkép. A Kultura folyoiratnak érkezd tdmogatasok varosok szerint (1974-81)
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14. térkép. A Kultura folydiratnak érkez6 tamogatasok varosok szerint (1982-89)
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i

Téimogatasok (frank)

(1) Egyesiilt Allamok: 1,882,695 (11) Egyesiilt Kirdlysag: 93,165 (21) Svédorszag: 3,900 (31) Dénia: 1,000 o
(2) Dél-Afrika: 1,018,349 (12) Mexiké: 67,515 (22) Bahama-szigetek: 3,000 (32) Szudén: 1,000 [ ]1-99,999F
3) Svdjc: 670,850 (13) Nyugat-Németorszdg: 47,550(23) Etiépia: 3,000 (33) Jugoszlavia: 1,000

) Kanada: 417,615 (14) Belgium: 35,400 (24) Spanyolorszag: 2,900 [1100,000- 199,999 F
(&) rancnorerig 382900 (16) Arponinar 18508 (20) i 3300 W 200,000- 299,959 ¢

ranciaorszag: 282, rgentina: 19, ibia: 2,

(7) Ausztralia: 221,740 (17) Kolumbia: 15,250 (27) Jamaica: 2,000 [ 300,000~ 399,999 ¥
(8) Brazilia: 118,900 (18) Norvégia: 10,500 (28) Uj-Zéland: 2,000 [ 400,000 499,999 F
(9) Uruguay: 105,000 (19) Olaszorszég: 7,210 (29) Sri Lanka: 2,000 i
(10) Zaire: 98,180 (20) Kenya: 5,500 (30) Hollandia: 1,400 I 500,000 vagy t5bb F

15. térkép. A beérkez6 timogatasok ardnya orszagok szerinti felbontédsban (1955-63)

A

Tamogatasok (frank)
(1) Egyesiilt Allamok: 93,887.53 (11) Norvégia: 1,886.5 (21) Pakisztén: 200 [Jor
(2) Dél-Afrika: 32,061.5 (12) Lengyelorszag: 1,091 (: 197 I:I 1-1,999 F
(3) Kanada: 13,309.63 (13) Venezuela: 963 ( igetek: 182.5
(4) Franciaorszag: 10,707 (14) Olaszorszag: 433 (24) Finnorszag: 144 I:I 2,000-3,999 F
(5) Svédorslz 0,580.28 (15) Belgium: 400 (25) Izralel: 1287 [714,000-5,999 ¥
(6) Ausztrélia: 7,155.36 (16) Argentina: 281.4 (26) Chile: 115
(7) Hollandia: 4,737.66 (17) Do 266,25 (27) Ausztria: 50 [ 6,000-7,999
(8) Egyesiilt Kiralysag: 4,275.2 (18) Mexiko: 264 (28) Zimbabwe: 50 [ 8.000-9,999 F
(9) Svdjc: 3,992.27 (19) Kamerun: 200 (29) Spanyolorszag: 24 - "
(10) Nyugat-Németorszig: 273524 (20) Irén: 200 I 10,000 F vagy t6bb

16. térkép. A beérkez6 timogatasok aranya orszagok szerinti felbontasban (1974-81)



