Szenthdromsag tinnepe utan 19. vasarnap

Ef4,17-28

Levetve a régit, felvéve az Ujat, a Krisztusban megujulé élet

Avasdrnap jellege

Szenthdromsag tinnepe utani 19. vasarnap ebben
az évben bibliavasarnap is egyben. Sokan valo-
szintileg az utdbbihoz tartozd igét valasztanak, de
ha majd megnézik, meggondoljak magukat, mert
ez alkalmasabbnak tlinik arra, hogy bemutassa,

mennyire hasznos eszkoz a Szentirds ,,a tanitds-
ra, a feddésre, a megjobbitdsra, az igazsdigban valé
nevelésre” (2Tim 3,16b).

A Szentharomsag iinnepe utani vasarnapok a
keresztény élet killonféle aspektusait tarjak elénk.
A mostani témaja a Préhle-agenda szerint: ,, Mun-
kaban!” A kotelez6 lekcié (Mt 9,1-8) elsGsorban
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a blinbocsanatardl, Jézus benniink végzett mun-
kajarol szol, a textus pedig arrol, hogy az Ur mi-
re indit minket ezzel.

Amit a textusrdl tudni kell

Efezus, Asia romai provincia févarosa kereske-
delmi és vallasi kozpont volt, ami elsdsorban
Artemisz templomahoz kotddott. Ezen a sotét
lelki héttéren ragyogtatta fel az Ur az evangé-
liumot Pél apostolon keresztiil, és hivta életre a
gyiilekezetet (ApCsel 18-20). A késdbbiekben
Pal leveleiben olvashatunk réluk, de a gyiileke-
zet jovojérdl Jézus nekik szant levelét is ismer-
hetjiik (Jel 2,1-7).

Az Efezusi levél elsé harom fejezete az evangé-
lium torténetérodl szol, a masik harom fejezet pe-
dig arrdl, hogyan kapcsolddik ez az életiinkhoz.
Baliké Zoltan a levél {6 lizenetét egészen szemé-
lyes kérdésként adja elénk, akik most is igehirde-
tésre késziiliink: ,,Az efezusi levél kozponti téma-
jaaz, hogy az Egyhaz Krisztus teste, s ezért ben-
ne lathatéva kell lennie Krisztusnak. Mit tettél
ezért? Mivel alltal utjaban? Tudod-e, hogy ma is,
mikdzben soraimat olvasod, az Ur foléd hajol, és
a régi bizalommal és szeretettel ismétli: »én re-
atok bizom!«” (BALIKG 1985, 8. 0.) Ezért fontos
jol megérteniink, hogy mit akart az Ur monda-
ni annak idején, és mit akar most is szélni raj-
tunk keresztiil.

A perikdpa megértése

Textusunk, amely mdr a gyakorlati utmutatasok-
16l 52610 fejezetben van, harom f6 részre osztha-
t0. A gorogben az elsé mondat a 17-19. versek-
ben arrdl az istentelen allapotrdl szol, amelybdl
kihivta 6ket az Ur. A masodik mondat a 20-24.
versekben a Krisztusban vald uj életet tarja elénk.
A 25-28. versek pedig ennek a létnek a gyakorlati
kérdéseit mutatjak be.

Pél az Ur nevében (év kuplw) tesz bizonys4-
got arrol, hogy azok, akik megtértek, tobbé mar
nem élhetnek’ ugy, mint a vallasos, de az igaz Is-
ten nélkiil é16 poganyok (€0vm). Az efezusiak jol
értették, amikor a hidbavalé gondolkodasbdl fa-
kado kicsapongdsrol” irt nekik, hiszen abbdl sza-
baditotta meg 6ket az Ur. A gorég mondat logikai
szerkezetét feltarva mindez a sziv megkeménye-
désébol’ fakad, ami a tudatlansagon at elsotéte-
dett* elméhez és az Istentdl valo elidegenedett-
séghez’ vezet. Igy jutunk el a hidbavalé gondol-
kodashoz, amely erkolcstelenséget eredményez
(v6. Rém 1,18KKk).

»1i azonban...” - folytatja az apostol, és em-
lékezteti Gket arra, hogy amikor az evangéliumot
nemcsak Krisztusrdl, hanem a tanitdsban téle
meghallottak (avTOV MNkovoaTe), levetkbzték
az 6embert, feloltozték az 4j embert, és elkezdd-
dott benniik a megujulas (v6. Kol 3,5-10). A ma-
gyar forditasban itt is felszolitasokat olvasunk, pe-
dig a gorogben infinitivuszok kovetik egymast. Az
€vdioaabat (feldltdzni’) és dmobépevol (leten-
ni’) igék esetében medidlis aorisztosz alakokrol
van sz6, amelyek a multbeli kiilonleges alkalmat
fejezik ki, az dvaveotobal (‘megujulni’) pasz-
szfv imperfektuma a folyamatossagra utal.* Ez a
divinum passivum a medialis alakokkal egyiitt
azt mutatja be, hogy Isten cselekszik benniink,
de nem nélkiiliink.

Latjuk tehat, hogy Pal a nyelvtani elemek fel-
hasznalasaval milyen precizen fejezi ki azt a cso-

! mepLmaTely - ’jarni. Nem imperativusz, hanem infinitivusz
alakban van. Olyan kijelentés, amely tettekre serkentd hatassal bir.

% aoélyeLa - bujasagnak’ forditottak itt, de ez a sz6 ma mar
nem adja vissza azt a féktelen szexualitast, perverziét, amit jelol
ez a kifejezés (v6. ROm 13,13).

3 A Twpwots jelent érzéketlenséget, ‘megatalkodottsagot,
ami a biinbdl fakad.

* AzéokoTwpLévol passziv participium perfektum alakja mult-
ban bekovetkezett eseményre utal, amelynek a hatasa érzédik.

5 armM\oTpLwpLévol — ittis ugyanaz a nyelvtani alak (vo. Ef2,12).

¢ Az 6ember romlottsagét leir6 participium ($BeLpdpevov)
imperfektuma is ennek a folyamatos megutjuldsnak a sziiksé-
gességét mutatja be.



dalatos szabaditést, amelyet Jézus kereszthalala-
val és feltimaddsaval, a hirdetett és befogadott
igén keresztiil elvégzett. Ezeknek a bévebb elem-
zése szétfesziti ennek az el6készitének a megadott
kereteit, de fontos, hogy a tartalmat gy tudjuk
atadni a szészéken, hogy a valdsag (dAr\fera),
mely megfogalmazddik ebben az igében, érthe-
t6 és valtozéasra serkent6 legyen. Igy azok a teolo-
giai kérdések, amelyek itt el6jonnek az egyszerre
igaz és blinds emberrdl és a megszentelddésrol,
ne pusztan szép elméletté, hanem életté legye-
nek. Pal példat ad, hogy ezeket a fennkélt gon-
dolatokat hogyan lehet aprépénzre valtani konk-
rét helyzetekben a hétkznapokban.

Igehirdetési vdzlat

A régi, istentelen gondolkoddsmadbél fakado élet

Pal levelén keresztiil betekintve a Romai Biroda-
lom masodik legfontosabb varosanak, Efezusnak
a tarsadalmi életébe, hasonlo dolgok tarulnak
elénk, mint amir6l naponta olvashatunk online.
Pal levezeti, hogy a kicsapongds, aminek eltom-
pulva’ kiszolgaltattak® magukat, végsé soron a
blin miatt érzéketlenné valt szivbdl, azaz a gon-
dolataink, akaratunk, érzelmeink kozpontjabdl
indul ki. Innen ered a tudatlansag, amelynek id6-
szakait ugyan elnézte Isten, ,de most azt hirdeti
az embereknek, hogy mindenki mindeniitt térjen
meg” (ApCsel 17,30). Innen jon, hogy az ember el-
méje elborult, teljesen elidegenedett az Istentdl,
és mar a létével sem akar szamolni, nemhogy ra
figyelni. Ebbdl az iires gondolkodasmodbol fa-
kad ez a féktelen élet, amely 6sszefonddik a nye-
reségvaggyal.’ Ezt zuditjak rdnk ,szérakoztatd”
misorokban, videokban a celebek, influenszerek.

7 dmAynkdTes — a RUF ezt a participium perfektumot
koriilirja: ,erkolesi érzékiik eltompult”.

8 mapédukav - Jézus dtadasinak és elaruldsédnak is ez a szava.

? mieove&la - ezt ' mohdsagnak’ forditja a RUE de ez is meg-
szeliditett kifejezés mar.

A vilagi pszicholégusok szerint is rombold, még-
is nagy biznisz, a pornografidrol nem is beszélve.
Ebben a részben tehat a ma is aktualis koze-
get tarja elénk az ige, de nem azért, hogy csam-
csogjunk ezen, hanem hogy észrevegyiik az er-
re vald hajlamot magunkban (Mk 7,21-23), akkor
is, ha nem mutatkozik meg olyan nyilvanvaléan.
Ebbél hivott ki az Ur, és nem élhetek tovébb eb-
ben, ha mar engedtem neki. Ha mégis felfedezem
ezeket az indulatokat, tetteket magamban, akkor
ne a Biblia tanitasat, a teoldgiat probaljam igazi-
tani az istentelen életvitelemhez, hanem fordit-
va. Fontos latni, hogy a tettek mindig valamilyen
gondolkoddsmodbol fakadnak, ezért a megoldast
is a megtérés, az értelem megvaltozasa jelenti.

Levetve a régit, felvéve az Ujat: a Krisztushan megujuld élet
Pal emlékezteti az efezusiakat arra, amikor Jézus
szabaditasarol hallottak, és elfogadtak azt. Ezt at-
oltozésként irja le. A régit mint mocskos szeny-
nyest levették, amikor megvallottak Isten nélkiili-
ségiiket, de ez csak egyik oldala az eseményeknek.
A nem kedves btintl mar szivesen szabadulna az
ember, de a masik oldal is sziikséges: hogy felol-
tozze az Uj embert, aki Isten tiszta teremtménye.

Azzal kell azonban szembesiilniink ez utdn a
gyokeres fordulat utan is, hogy az 6ember a csa-
16 vagyaival,' a maga folyamatos romlottsagaval
jelen van az életiinkben. Ezért folyamatos meg-
tjuldsra van sziikségiink lelkiinkben és elménk-
ben (v6. Rom 12,2).!!

Az atoltozés feliiletes tevékenységnek tlinik.
»Nem a ruha teszi az embert” — mondjuk, pedig
az Oltozet meghatarozza a hozzaallast és a viselke-
dést a hétkoznapokban is. Itt az 1j ember feloltozé-
se azt jelképezi, hogy a beliil végbement megtjulds
lathatéva valik. Nem elég kereszténynek latszani,
annak is kell lenni - szoktuk mondani, de ez for-

1 ¢mbuplas ThHs dmdns - aRUF ,csaldrd” kifejezése is ta-
lan kissé archaikus, a ,,gonosz kivansag” kiegésziti a sz6 jelentését.

7@ mredpaTt Tou voos - .elméteknek lelke” (Kéroli). Itt
is a voUs sz0 szerepel, amellyel a 17. versben a hidbaval6 gon-
dolkodast irta le.



ditva is igaz. Elképeszté karokat okoznak a misszi-
Oban azok az 6nmagukat hivonek vallé emberek,
akiknek a tettei krisztustalanok. Nagy a felel6sség
rajtunk, akik az 6 nevérél vagyunk elnevezve. Kii-
16nosen rank, lelkészekre helyezddik nagy nyo-
mas, hogy milyen istenképet mutatunk masok felé.

Konkrét alkalmazas

Ahhoz, hogy szembesiiljiink valds dllapotunkkal,
bele kell nézniink Isten igéjének tiikrébe. Sok-
szor féliink konkrét blinok emlitésétdl, hogy ne
moralizaljunk, ne itélkezziink, de Pal nem sziv-
bajoskodik ezen a téren. Nevén kell nevezniink a
blindket, merniink kell szélni a kozosségiinkre
jellemz6krol is, masok kiprédikalasa nélkiil. Els6-
sorban magunkat megvizsgalva: Uram, én hogy
allok ezekkel elotted?

A hivéknek szant példak sorabdl a periko-
pankba harom fért bele. Az elsé a hazugsag, ame-
lyet le kell vetkézni, mert ez az 6rdogi tulajdon-
sag (Jn 8,44) az alapvetd bizalmat mérgezi meg Is-
tennel és embertarsainkkal val6 kapcsolatunkban.
Ezért is hivatkozik Pal arra, hogy dsszetartozunk,
és ahogy nem egészséges az, ha a szervezetiinkon
beliil nem megfelel6 ingeriiletek aramolnak, ugy
a Krisztus testében (1Kor 12,12-27) végképp. Ré-
sen kell lenniink, mert konnyen belecsuszunk ha-
ritasba, magunk mentegetésébe, és elindulunk egy
lejtén, amelyen aztan nehéz megallni.

A kovetkezd téma a harag. Olyan koénnyt ha-
ragra lobbanni, de van az a szent harag, a gonosz-
sag miatt, ami jézusi (Mk 3,5). Ha ez van benniink,
az helyénvalé. John Stott irja: ,,...azt mondom,
hogy a mai vilagban nagy sziikség lenne tobb ke-
resztyén haragra. Mi, emberek kiegyeziink a biin-
nel, amit Isten sohasem tesz” (STOTT 1994, 156.
0.) De az is igaz, hogy a mi haragunkba kénnyen
vegyiil onz6ség és egyéb gonosz indulatok (vo.
Jak 1,19k). Ezért mondja Pal a zsoltarossal egyiitt
(Zsolt 4,5): ,,Haragudhattok, de ne vétkezzetek.™*
Minél hamarabb rendezziik az Urral és egymas-

12 Mindkett6 imperativusz.

sal igyeinket! Nehogy gy jarjunk, mint az a ha-
zaspar, akik osszevesztek, és sértédotten fekiidtek
le, a férj a nappaliban, a feleség a haldszobaban.
Amikor reggel ment volna az asszony, hogy meg-
beszélje a nézeteltérést, parjat holtan talalta...
Helyet se adjunk a ragalmazonak (5tdporos),
mert megtéveszt ezen a téren is.

Végiil a lopas kovetkezik, amelybe beletartoz-
nak az tigyeskedések, amikor ,,megoldjuk okos-
ban”, mert ,,minek nekiink a szdmla, ha olcsobb”,
meg ,.el lehet azt hozni, mindenki azt csindlja’...
De nemcsak a tilalom jelenik meg, hanem a krisz-
tusi tobblet: azért dolgozzunk, hogy a masiknak
tudjunk segiteni. Ez 6nz6 tarsadalmunkban kii-
16n6sen hasznos utmutatas.

Fontos tehat, hogy Isten munkaja, amelyet
igéjében elvégez benniink, a mindennapokban
lathatéva véljon, és az emberek vele talalkozhas-
sanak rajtunk keresztiil. Ehhez le kell vetni és fel
kell venni dolgokat. Te atoltoztél mar?

Tovdbbi javaslatok az istentisztelethez

Enekek
EKE 14, 211, 301; EE 431

Hlusztrdcio

Lifehouse: Everything (https://youtu.be/uFRYd-
GihOly)
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