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Gyiilekezeteink nemcsak egyénekbol, hanem csaladokbdl is allnak. Sarokkovei kozosségeink-
nek. A gyiilekezetépitésben egyszerre célcsoportok és szolgatarsak 6k. De hogyan tekintiink
rajuk? Kiknek latja a Szentiras vagy az egyhaz a csaladokat? Egyaltalan képes-e latni azt, hogy
mi a valosag, és milyen kiilonb6z6 csaladtipusokban élnek ma emberek? A tanulmdnyban a
csalad specialis szerepét vizsgaljuk a gyiilekezeti kozosség épitésében a bibliai alapok és a
szocioldgiai adatok megismerésén, illetve a lelkészi gyakorlat vizsgalatan keresztiil. A kér-
dés, ahova eljutunk, talin még messzebbre vezet: vajon gyiilekezeti kozosségeink tudnak-e
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Bevezetés

Konfirmacié, ifjiség, hazassag és elkdtelez8dés éve. Igy kovetkeztek egymds utén az elmult idékben a
tematikus évek a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdzban. Logikus kovetkeztetés, hogy a legkozelebbi
esztenddben a csaladon lesz a hangsuly — mar ha ezt tekintjiik az emberi élet kovetkez6 llomasanak.
A tanulmany irasakor ez az informacié még nem ismert, de jatsszunk el a gondolattal, és vazoljuk
fel, milyen kérdésekkel kell az egyhaznak szembenéznie ebben a témaban: Hogyan definidlhatjuk a
csalad fogalmat? Mi a helyes keresztény attitlid, hogyha a csaladrél gondolkodunk? Inkébb legyen
el6ird, és vazoljon fel egy idealizalt képet (az apa férfi, az anya nd, alattuk a gyermek, felettiik pedig
Krisztus), vagy hasonlé odafigyeléssel és torGdéssel nyisson az atipikus csalddok széles skaldja felé?
Egyaltalan milyen helyet és szerepet tolt be egy csalad egy gyiilekezet kozosségében? Mivel ezek a
kérdések egy egész tematikus évet gazdagga tehetnek, igy most azzal foglalkozunk, hogy a csaladok
milyen specidlis szerepet tolthetnek be a gyiilekezetépitésben.
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A csalad a Szentirashan

Erdemes a szentirdsi alapoktél indulni, hisz a kereszténység egyes képvisel6i gyakran hivatkoznak a
hagyomdnyosnak nevezett/vélt csaladtipusra tigy, mint a Biblidbdl levezetett isteni rendre, azt az ér-
zetet keltve, hogy minden mds, ett6l egy kicsit is eltér6 csaldd nem része a keresztény hagyomanynak.

Az Oszovetség csalddképének kutatdsa két probléma elé 4llitja a teolégusokat:' Egyrészt az Oszévet-
ségi szovegek keletkezése olyan hosszt idGszakon ivel keresztiil, hogy nehéz pontosan latni, ez alatt az
id6 alatt milyen kulturdlis és tdrsadalmi valtozdsok mentek végbe a transzjorddniai teriileten, és azok
milyen hatéssal is voltak az ezeken a teriileteken é16 csalédokra. Mdsrészt az Oszovetség kiilonbozd,
eltér6 jelentésti fogalmakat hasznal mindarra, amit mi ma, a 21. szdzadban csalddként konyveliink el.

Ezzel kapcsolatban harom héber kifejezést fontos megjegyezni: sebeth, azaz ’torzs’; mispah, azaz
‘nemzetség’ és bet-ab, azaz ‘az atydm haza.

o A torzs ezek koziil a legnagyobb tarsadalmi egység volt Izrael teriiletén, az embereknek pedig
kiilonosen fontos volt a torzsi identitasuk. Szamos alkalommal a torzsi identitds mentén torté-
nik a szereplék azonositasa. Ez azonban a mindennapi élet szintjén aligha hasonlit arra, amit
mi csaladként ismeriink el.

« A nemzetség a torzs egyik alegysége, amely elssorban nem az identitdst, hanem a territorialis
hovatartozast hatdrozza meg. Példaként all itt eléttiink Jozsué konyvének 13. fejezete, ahol Ru-
ben torzsének orokségét osztjak el foldteriiletr6l foldteriiletre.

o A hdz a torzshoz és a nemzetséghez képest még szorosabb kotddést jelentett. Ma talan ta-
gabb rokonsagnak neveznénk, amelynek van egy pater familiasa, akinek a leszarmazottai al-
kotjak a haz tagjait. Mivel a Biblia koraban kiilondsen koran torténtek a hazassagok, egy haz
akar harom-négy generdaciot is jelenthetett 6tven-szaz emberrel. Ez a tarsadalmi egység kii-
londsen fontos szerepet jatszott az emberek életében, és az atydknak ebben kiemelt szere-
piik volt. Ok mesélték el Izrael legfontosabb eseményeit, 8k adtdk 4t a zsidé kulturat, 6k ta-
nitottak a torvényt, és 6k ébresztettek hitet a tobbiekben az tinnepek liturgidjanak vezetésé-
vel. Kimondottan papi funkciokat ellaté szerepkor volt ez minden mas tarsadalmi elvarassal
egylitt. A sziil6k tiszteletérdl szolé parancsolat épp ezért szerves része a mozesi torvények-
nek, hisz megtagaddsa nemcsak egy etikai iranymutatas elutasitasardl szélt, hanem a haz
egységének veszélyeztetésérdl is.

Hézassig a hazon beliil nem lehetett, igy part vagy egy masik nemzetségbdl, vagy egy masik torzs-
bél kellett valasztani. A teremtéstorténet (,,lesznek ketten egy testté”) és a profétai irodalom (Isten
és a nép kizdrolagos kapcsolata) azt timasztja ald, hogy az Oszovetség vilagaban a monogédmia volt
a hdzassag elsddleges formdja, azonban tudjuk, hogy elfogadottak voltak a poligim kapcsolatok is.
Azok, akik utobbi médon hazasodtak, vagy hatalmukat fejezték ki a tobbnejliséggel (megtehették
vagyonuk miatt), vagy a munkaerét és az ,életbiztositast” jelentd gyermekek szamat szerették volna
novelni. A valas engedélyezett volt, de sulyos stigma kovette, ami kiilonosen az elvélt néket sujtot-
ta. A gyermekekre Isten ajdndékaként, dlddsaként tekintettek az Oszovetségben. Az volt csak igazan
aldott ember, akinek sok gyermeke volt. A Biblia azonban kifejezetten kevés olyan torténetet tartal-
maz, amely betekintést enged a gyermekek vildgaba. A biblikus teoldgidnak is kifejezetten tjabb te-
riilete ez, kevés irodalom lelhetd fel a témédban.

' V6. Family [sz6cikk]. WRIGHT 1992, 2843-2855. .



Jézus csalddfelfogasa latszolag szakit ezzel az 6szovetségi hagyomannyal. Sajat csaladjaval szem-
ben hatarokat huz, veliik ridegen és tavolsagtartoan viselkedik. Kiilonosen Mark evangéliumanak el-
s0 fejezeteiben keriil el6 ez a fesziiltség, ahol azt latjuk, Jézus csaladja képtelen arra, hogy megértse
mukodését. Ezzel szemben a tanitvanyok, akikkel nem all fenn rokonsagi kapcsolat, értik, hogy kicso-
da Jézus, és milyen kiildetés var ra. Ez a gondolat tovabb er6sodik az evangéliumokban azaltal, hogy
Jézus nagy hangsulyt helyez a tanitvanyi kozosség egy olyan formdjara, amely mar-mdr ugy funkci-
ondl, mint egy hdz, és ahol a vérségi kapcsolodasnal sokkalta fontosabb az a lelki kozosség, amelyet
megtapasztalnak. Kovacs Krisztidn igy fogalmaz: ,, A csaladi egyiittélés tehat nem végsd cél a bibliai
gondolkodds szamara, hanem eszkoz. Jézus szavait (Mt 2,27) tovabbgondolva: »A csalad lett az em-
berért, és nem az ember a csalddért.«” (KovAcs 2017, 150. 0.)

Az Apostolok cselekedeteiben és a levelekben azt latjuk, hogy a szoros kapcsolatot jel6ld bet je-
lentése kitagul az elsd keresztények szdmdra. Egyrészt a gorog-romai kultirdban hasznalt oikos kife-
jezés mar nemcsak a csalddtagokra, hanem minden olyan személyre vonatkozik, akik a hazhoz tar-
toznak, beleértve a klienseket, alkalmazottakat és a szolgakat is. Ez a valtozas érezhetd hatassal volt
az els6 szazad végére. Ezt latjuk Kornéliusz példajan keresztiil is (ApCsel 10), aki egész haza népével
egyiitt valt kereszténnyé, és akinek a katonajarol kiilon kiemeli a szentird, hogy istenfélo. Masrészt az
elsd keresztények fontos tapasztalata volt, hogy az istentiszteleteken valddi testvériséget éltek at az-
zal, hogy a gytilekezet tagjai teljes vagyonkozosségben éltek tarsadalmi statusztdl vagy anyagi hely-
zett6l fiiggetleniil. Ezt a tapasztalatot Pal apostol is megerdsiti az Efezusiakhoz irott levél masodik fe-
jezetében, ahol ezt irja: ,, Ezért tehdt nem vagytok tobbé idegenek és jovevények, hanem polgdrtdrsai a
szenteknek és hdza népe Istennek.” (Ef 2,19) Ebben az értelemben pedig az els6 keresztény kozosségek
egyértelmien atveszik azokat a funkciokat (identitas, autoritastisztelet vagy tanitas), amelyek eddig
a tagabb csaladhoz kapcsolddtak. Sok esetben egy ilyen lelki kozosség még menedék is volt azoknak,
akik a meglévé csalddtipusokon kiviil rekedtek.

A csalad jelenkorunk egyhézaban

Ezt az Gjszovetségi alapot jeloli meg a gyiilekezetépités fogalmanak egyik gyokereként SzaB6 Lajos
az Elet a gyiilekezetben cimi konyvében, ahol egy gyiilekezet épitése a kozosségben jelen 1évé va-
laszfalak lebontdsaval indulhat csak el (2013, 88—92. 0.). Ha erre egy kozosség képessé valik, valdsag-
ga lehet az is, hogy a benne él6k megtapasztaljdk azt, milyen is Isten csalddjdhoz tartozni és benne
egymast szeretd, elfogadd testvérekre lelni, amely feliilirja a tarsadalmi statuszbdl, anyagi helyzet-
b6l vagy barmely mas kiilonbségekbdl fakado fesziiltségeket. Az egyhaz és a gyiilekezet tehat elva-
laszthatatlan a csalad képétdl, és az, hogy az egyhaz minden id6ben hogyan tekint a csaladra, be-
folyassal van arra is, hogyan tekint 6nmagara és sajat miikodésére. Hien titkr6zdik ez a gondolat
Ferenc papa 2016-ban megjelent Amoris laetitia apostoli buzditdsaban (RuB10 2002, 247-264. 0.),
amelyben azon tul, hogy megerdsiti a katolikus szentségértelmezésben a hazassag és a csalad in-
tézményének kiemelt szerepét, és elismeri, hogy a hagyomanyosnak vélt csaladfelfogassal szemben
milyen mas valdsaga is van az emberek egyiittélésének, ramutat, hogy azoknak az ajandékoknak,
amelyeket a csalddban Istent6l kaptunk, késszé és elhivatotta kell tennie minket arra, hogy ugyan-
ezeket gyakoroljuk a gyiilekezet, az egyhdz és az egész vilag kozosségében: ,,Az a hdzaspar, amely
tapasztalja a szeretet erejét, tudja, hogy ez a szeretet arra hivatott, hogy gydgyitsa az elhagyottak se-



beit, meghonositsa a talalkozas kulturéjat, harcoljon az igazsagossagért. Isten a csaladra bizta a vildg
»otthonossd« tételének tervét, hogy valamennyien eljussanak arra az érzésre, hogy minden ember
testvér” (FERENC PAPA 2016, 183. bekezdés)

A Pew Research Center 6tvenéves tavlatban vizsgalta, hogyan valtoztak meg a csalad jellemz6i
az amerikai tarsadalomban.” Az adatok azt mutatjak, hogy a klasszikus, kétsziil6s csaladmodell-
re mar nem lehet normaként tekinteni, ugyanis a valasok szdmanak novekedése azt eredményezi,
hogy a gyermekek is kiilonféle csaladi konstrukciéban ndnek fel: van, hogy a sziild egyediil neveli,
de van, hogy egyfajta megéllapodas keretében megosztott aranyban latja el a két sziil6 a feliigye-
letet, tovabba mar az is gyakori allapot, hogy a sziilé ujrahazasodik, ujabb sziil6i szerepet betoltd
személyt adva a gyermeknek.

A 2021-es magyarorszagi népszamlalasi adatok is ezt tamasztjak ala: 1990-ben a tizenot éves és an-
nal idésebb népesség 61,2%-a volt hdzas, mig 2022-ben 42,7%.* Az igazan drdmai valtozds azonban a
hajadonok, nétlenek korében érzékelhetd, ahol ez a szazalékos ardnyszam 15%-kal novekedett 2022-
re (20,3%-10l 35%-ra), tovabba bér kisebb mértékii, de hasonlé névekedés lathaté az elvaltak koré-
ben. Az ardnyok valtozasa még megdobbent6bb, ha diagram forméban latjuk:

Ezeket a tendenciakat a gyiilekezeti szolgalatban is lehet érezni, a megvaltozott gyermekvallalasi szo-

1. dbra. A tizendt éves és anndl iddsebh népesség csaladi éllapot szerinti megoszlédsa Magyarorszégon

kasokrdl, illetve a csaladban betoltott nemi szerepek dtalakulasardl nem is beszélve. Fontosnak tar-
tom, hogy ezt a tarsadalmi valdsagot a lelkész vagy a gyermekmunkaban aktiv szerepet jatszo hit-
oktato kell6 empatiaval tudja kezelni, és az abbdl fakad6 gyermeki vagy sziil6i életkérdéseket tud-
ja komolyan venni és arra éretten, mély megértéssel valaszolni. Ennek azonban nemcsak személyi

* The American Family Today. Pew Research Center. 2015. december 17. https://www.pewresearch.org/social-trends/2015/12/17/1-
the-american-family-today/.

* Népmozgalom, 2021. Kézponti Statisztikai Hivatal. https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/nepmozg/nepmozg21/index.
html#emelkedettavlsokszma.



szinten van jelent6s szerepe, hanem érintheti a gyiilekezet egészét is. Atgondolasra érdemes az, hogy
amikor csalddos alkalmat hirdet egy gyiilekezet, kik is azok, akiket igazan varunk, és kik azok, akik
magukra értelmezik ezt a kifejezést, és meghalljak a hivast. Tovabba az is komoly 6nreflexiot igényel
egy kozosség életében, hogy ezek az alkalmak hogyan szervezédjenek meg tigy, hogy minél tobbféle
élethelyzetben él6k szamara hozzaférhetdk legyenek, vagy hogyan lehet jol safarkodni az alkalmaink-
kal, amelyek olykor egymast érintik egy mozgalmasabb idészakban.

Kiilonosen fontosnak tartom megemliteni azt a sok gyiilekezetben jelen 1év6 f4jé tapasztalatot,
hogy a konfirmacids vagy ifjusagi csoport utan eltdavolodott fiatalok majd csak a hazassagkotés, de
sokkal inkabb az els6 gyermek sziiletésekor, a keresztség kapcsan térnek vissza tjra, ahol 6k nem fel-
nétt gyiilekezeti tagként vannak jelen, hanem sziil6i szerepben. Persze lehetnek jo példak alkalmak-
ra, ahol a dolgoz6 felnéttek is jelen vannak, de a gyiilekezetek nagy részében ez a demografiai csoport
a gyermekiik dltal van jelen, és a veliik val6 kapcsolattartast is az hatdrozza meg, hogy mi is torténik
abban a csoportban, ahol gyermekiik megfordul. Igy vélnak a csaladok fejei elsésorban eszkozokké
a gyiilekezetépitésben, nem pedig felnétt, teljes értékii tagokka. Kulcsfontossagu szerepldk 6k, a val-
lasszocioldgiai kutatasok is azt mutatjak, hogy ,,a sziil6k vallasi attittidjei és a gyermekek vallasossa-
ga kozott szoros kapcsolat van” (BALITY-DURACZKY 2017, 187. 0.). Egy partner sziil6 képes biztatni,
segiteni, tiamogatni a gyermekét a gyiilekezeti kapcsolddasban.* Maga is jelen van, és személyes pél-
dat mutat, hogy milyen is a hiteles keresztény élet. Az sem elvetendd szempont, hogy halds az Isten-
nek és a szolgaloknak, hogy a gyermeke ebben a kozegben lehet. Egy sziil6 azonban tud negativan is
hatni a passzivitasaval, kozombosségével. Lehet, hogy éppen azzal tantoritja el gyermekét a hit utja-
tol, hogy tulsagosan erélteti azt, vagy erdteljesen beleszdl az ott folyé munkaba.

A Budahegyvidéki Evangélikus Egyhazkozségben, ahol mér negyedik éve végzem a szolgalato-
mat, ennek oldasa érdekében régéta nagy hangsulyt fektetiink azokra a gyiilekezeti hétvégékre vagy
kozos kiranduldsokra, ahol egy tartalmas, tébbnapos egyiittlét alatt hamar kozosséggé kovacsoldd-
hatnak a sziil6k ugy, hogy kozben a gyermekeikkel is ez torténik. Hasonldképpen tessziik ezt az 6vo-
das és kisiskolas korosztaly gyiilekezeti hittandrdin is, ahol a sziil6k vagy nagysziilék jelenléte kiilo-
nosen is 6rvendetes, gyakran Gket is aktivan bevonjuk a foglalkozasokba. Reménység szerint ezek a
rendszeres talalkozasok aztan a gyiilekezetben tartott csaladi, illetve konnytizenés istentiszteleteken
érnek be, ahol a jelenlévék — sokszor gyermekeik nagy banatéra — hosszan beszélgetnek még egy-
massal az istentiszteletet kovetGen. A két specidlis istentisztelet gyakorlata két kiilonbozd igényt tolt
be: a kdnnytizenés alkalmon a megszokott liturgiai kereteket megérizve, konnytizenés énekekbe be-
kapcsolddva vehetiink részt az istentiszteleten, ahol elsésorban a konfirmandus korosztalytl varjuk
a gyiilekezet tagjait; azonban a csaladi istentisztelet egészen mas modon szervezédik, ott a 12. kerii-
letben tanitott, gyiilekezettdl tavol 1évé hittanos gyermekek végeznek felolvasé szolgalatot, az éne-
kek, bar koralok és ifjusagi énekek egyszerre, de mindenképpen egyszert szovegekrél-dallamokrol
van sz6, és az igehirdetés is kifejezetten konnyed, interaktiv, jatékos jelleget olt, hogy ez valéban az
Ovodastdl a fels6 tagozatig terjedd korosztalyoknak szdlo alkalom legyen.

A csaladi istentisztelet — mas jelleggel — sok gyiilekezetben jol miikodd formaja a gyiilekezetépi-
tésnek. A kovetkezékben ennek egy elméleti kihivasaval foglalkozom.

* Az elmault években tobb alkalommal tartottam workshopot ifjisagi munka témakorben, ahol visszatérd elem volt a sziilok
szerepének megvitatasa egy ifjisagi kozosség életében. Az itt felsorolt szempontok az evangélikus egyhdz évkezdo lelkészkonferen-
cidjan dsszegylijtott visszajelzéseket tartalmazzak arra a kérdésre: milyen pozitiv vagy negativ hatdsa lehet egy sziilének az ifjusagi
munkéra?



A csalddi istentisztelet szerepkonfliktusa

Klaus Douglass Az uij reformdcio — 96 tétel az egyhdz jovdjérdl cimii konyvének bevezetdjében fo-
galmazza meg azt, hogy az egyhaz megujulasa felé elsésorban olyan ut vezet, amelyben az egyhdz a
krizisekkel szembenéz, és azokban felismeri és kiaknazza a nyilvanvalé vagy éppen elrejtett lehetd-
ségeket (DouGLASS 2002). Ebben a bevezetdben két valsagot jelol meg: az identitdskrizis szerint az
egyhdz immar nincs a kozéppontban, illetve a relevanciakrizis azt mutatja meg, hogy az egyhdz mar
nem képes elérni embereket. Az utébbi ismertetése sordn az egyhazaért aggddé szolgalattevek szé-
les tomegének szemére veti a kovetkezoket:

»Amirdl viszont tehetiink, az az, hogy milyen médon kozelitjiik meg és kezeljiik ezt a problémat — és hogy
egyaltalan tor6diink-e vele. Mert a valésagban tulsagosan sokszor ignoraljuk, azaz gy tesziink, mintha
semmi sem véltozott volna, és ma is minden gy volna, mint régen. Nem valtoztatunk semmin, vagy leg-
alabbis alig valamin: ugyanugy tartjuk az istentiszteleteinket, ugyanazokat a témakat targyaljuk, mint
eddig mindig, és mondanivalénknak a formdjan sem valtoztatunk. Olykor-olykor odavetiink a népnek
egy falat kenyeret egy csalddi istentisztelet formdjaban, és ett6l modernnek és vildgra nyitottnak érezziik
magunkat. Nem vagyunk azonban hajlandéak kovetkezetesen és folyamatosan a mai ember nyelvét be-
szélni. Az eredmény pedig — mint Jiirgen Moltmann megallapitja — egy olyan egyhdz, amely elveszitette
kapcsolatat az emberekkel.” (Uo. 27. 0.)

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdzban elterjedt istentiszteleti forma a csaladi istentisztelet, amely
bar hagyomanyosan az evangélikus liturgiat koveti, azt mégis szabadabb nyelvezettel, innovativabb
és elsdsorban gyermekek felé fordul¢ igehirdetdi attittiddel, tovabba konnytizenei szolgélattal teszi.
Az istentiszteleti rendben legtobbszor havi rendszerességgel, egy klasszikus istentiszteleti alkalom
helyett vagy éppen rdadasként szerepel. Célkzonségét tekintve pedig els6sorban a gyermekes csala-
dok felé nyit ez az istentisztelet, de hangulatat tekintve erdteljesen misszids jelleggel is rendelkezik,
hogy egy gyiilekezet periféridjan €16, az egyhazi mili6tél idegenkedé csaladok is otthonra lelhessenek
a kozosségben altala. Az egyhazban folytatott belsé szakmai beszélgetések soran gyakori visszajelzés
a gylilekezetek vezetdinek részérél, hogy a csaladi istentiszteletek valoban sikeresek, és fontos sarok-
kovei a gytilekezetépitésnek, hiszen azoknak az embereknek kindlnak taldlkozasi lehetéséget Isten-
nel és egymassal, akik aztan kés6bb a gyiilekezet vezetdivé, szolgalattevdivé valhatnak. St egyesek
kifejezetten ugy tekintenek a csaladi istentiszteletekre, mint egyfajta ugrédeszkara a hagyomanyos,
»orgonds” istentisztelet felé, ahol a ,teljes” és ,igazi” gyiilekezeti kozosséget lehet megélni.
Azonban a csaladi istentiszteletek vagy a konnytizenés énekek mar egyaltalan nem hordozzak azt
a frissességet, amely a mar javaban felndttkoru gyiilekezeti tagok és lelkészek nosztalgikus visszaem-
lékezéseibdl kirajzolodik. Ezek a kiilonbozd liturgikai formdk és zenei nyelvek bizonyos értelemben
alapvetésekké véltak az egyhaz életében. Elég talan azt megemliteni, hogy nyugdijas koruként vannak
jelen veliink 2025-ben azok az emberek, akik elkezdték az tigynevezett gitaros szolgdlatokat, és akik-
nek évtizedes konnytizenei munkaja altal felbecsiilhetetlen ajandékokkal, eréforrasokkal gazdagodott
az egyhaz egésze. Csaladi istentiszteletet tehat elinditani és fenntartani ma mar nem tjdonsag. Emi-
att ma kifejezett csipkel6désnek is érezhetjiik a fenti idézetb6l Douglassnek az aldbbi, magyar nyel-
ven 2002-ben megjelent mondatat: ,,Olykor-olykor odavetiink a népnek egy falat kenyeret egy csala-
di istentisztelet formdjaban, és ett6l modernnek és vilagra nyitottnak érezzitk magunkat” Douglass



kritikdja mogott azonban az is ott rejlik, hogy miért fordulhatott elé az a magyar egyhazban is, hogy
ezek a sikeresnek nevezhetd istentiszteleti formak egyfajta kuriozumként maradtak meg a gondolko-
dasunkban, és hogy annak bizonyos elemei miért képtelenek revitalizalni liturgikus hagyomanyun-
kat, kiilonosképpen azt a nyelvezetet, amely jelenleg kifejezetten sok akadalyt allithat az Istennel va-
16 talalkozas elé a tavolrdl vagy éppen egészen kozelrdl betéré ember szamara.

Vajon nem éppen ez a gitja annak a tipusu gyiilekezetépitésnek, ami a csalddokra és dltaluk a jo-
vore fokuszal, hogy éppen a keresztény élet legfontosabb taldlkozasi pontjabdl, a hét csucseseményé-
bdl, az istentiszteletbél maradnak ki? Hogyan varhatjuk el azt, hogy 6k jelen legyenek, megmaradja-
nak és meggyokerezzenek a kozosségben, ha a legelemibb gyiilekezeti alkalmat elzarjuk egyesek eldl,
és mas formaban, egy falat kenyérként odadobva kinaljuk ennek masodlagos, alacsonyabb renditinek
tekintett verzigjat? Vajon eljuthatunk-e egy olyan liturgiai nyelvhez, amelyben egyszerre jelen van a
bator frissesség és az egymasra figyel6 tiirelem?

Osszeqzés

Gyiilekezetet épiteni — szamtalan szemponton tul - ugy érdemes, hogy lelkiismeretesen szembené-
ziink a valdsaggal, és elképzeljiik azt az elképzelhetetlent, amelyben az apostol olyan biztos volt: az
egyhdzban nem vagyunk masok, csakis 6romhirt keres§ és tovabbado testvérek. Isten nagy csalad-
janak gyermekei. Itt sziiletnek a hit tapasztalatai, itt halljak az emberek Isten nevét, és itt valik a ke-
reszténység valodi életformava. A gyiilekezet pedig otthont ad mindennek, és ahol otthon van, ott
csaladoknak is kell lenniiik.

Becoming Siblings in God's Home

The Role of Families in Congregational Development

Our congregations consist not only of individuals but also of families. They are the cornerstones
of our communities. They are both a target group and co-workers in congregational develop-
ment. But how do we view them? How does Scripture or the Church see families? Are we even
capable of recognizing the reality and the various family structures people live in today? This
study examines the special role of the family in building congregational community through
biblical foundations, sociological data, and an exploration of pastoral practice. The question
we eventually reach may lead even further: can our congregational communities themselves
become families, so that every seeker may find both a home and a family member there?

Keywords: ecclesiology / congregational development / family / family worship / community
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