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A 20-21. szazad forduldjan felgyorsult elektronikus fejlodés, amely atjarta a mindennapokat,
megjelent az egyhaz életében is. A pandémia idészaka pedig — kényszerbol - felfejlesztette
azokat a kommunikacios eszkozoket, amelyek az elszigetelt kozosségi életben hatékonynak
bizonyultak. A bezart templomok idején az online istentisztelet szimos olyan teoldgiai kér-
dést vetett fel, amely a jarvany megsziinése utan is relevans maradt. A dolgozat ebbél az as-
pesktusbdl foglalkozik a virtudlis valdsdg, a virtudlis térben val6 egyhdzi megjelenés, az em-
beri és isteni valdsagos jelenlét kérdéseivel. Olyan korszakvaltast él meg a vilag s benne az
egyhaz, amely paratlan a torténelemben. Ennek lehetdségei és veszélyei késztetik az egyhazat
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Bevezet6 gondolatok

Egy témat jarok korbe tobb oldalrdl, igy hat sokszor — ismétlésnek tiiné mdédon - jra meg vjra ugyan-
oda térek majd vissza. A téma kikeriilhetetlen, hiszen az élet minden teriiletét atjarja. Ez pedig a di-
gitalizacid, amely megjelent a gazdasagban, az allami életben, a valldsban, a kultiraban, a mindenna-
pokban, de még az tinnepekben is. A keresztény tinnepekben is (BECK-NORD-VALENTIN 2021, 9. 0.).

A technologiai fejlodés az elektronikus vildg megjelenésének a kovetkezménye, a digitalis vilag
vivmanya vagy atka, a pandémia hozta sziilkségmegoldas? Liturgia a virtualis térben. Akar kozveti-
tésként (ezt mar a radio és a televizi6 kozel egy évszazadon at kikisérletezte), akar a kimondottan dj,
»ko0z0sségi médiumra” adaptalt mifajként. Istentisztelet (vagy liturgia) 2.0.

»Olyan jo, hogy a tavolsagot athidaltak, s bar lakhelyemen elmentem templomba, de még egy ki-
csit részese lehettem a pannonhalmi konventmisének is, a bakonybéli vesperasnak, a Dedk téri isten-
tiszteletnek meg a westminsteri liturgianak. Nem csak nézgje, de egy kicsit egytitt tinnepldje. S ha be-

" A 2024. augusztus 12-14. koz6tt megrendezett Pannonhalmi liturgikus napok alkalmaval elhangzott el6adas kibévitett, szer-
kesztett véltozata.
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teg vagyok, vagy mas akadalyoz, akkor sem szakadok el a keresztény kozdsség tinneplésétdl. Be tu-
dok kapcsolddni. Részesévé tudok valni. Ez szamomra nem pétszer, hanem a gazdagodas és egyben
a keresztény egység megélésének a lehetdsége” - fogalmazta meg egy evangélikus lelkész. Nem po-
tolja a valédit, nem adja meg a lényeget, de ad valamit, ami jéval tobb, mint pétszer.

»A szentmise internetes kozvetitése vagy a televizioban valo sugarzasa azért, hogy az emberek vi-
lagszerte nézhessék, ahhoz hasonld fortelem, mint ha éhezé embereknek mutatnank videot ebédjii-
ket fogyaszté emberekrol™ - véli egy jezsuita atya a Zardndok.ma internetes oldalon. Ezért be is kel-
lene tiltani minden ilyen kozvetitést. Igy folytatja: ,A szentmisealdozat videds megtapasztaldsanak
lehet értéke, ha az emberekben éhséget kelt a valodi dologra, de a templomban valé megjelenés al-
ternativajaként ez nem mas, mint az egyhazi megfeleldje annak, mintha egy foz6csatornaval helyet-
tesitenénk a csaladi vagy barati vacsorat. Itt az ideje, hogy az Egyhaz felszdlitsa a papokat arra, hogy
hagyjak abba a szentmise internetes kozvetitését.” Kemény szavak ezek a jezsuita atya részérdl, de
ugyanugy megfontolanddk, mint a felhétlen lelkesedés mondatai.

Feliitésként még egy visszautalds a pandémia — sokak szimara mar feledésbe meriilt — nehéz id6-
szakdra. Izgalmas kihivas volt, amikor a teljes lakossdg szamara karantént rendeltek el. Mit tesz az
egyhaz? Még soha nem volt ilyen, hogy altalanosan be kellett zarni a templomkapukat. Nem lehe-
tett talalkozni, kozosségi alkalmakat tartani, egyiitt iinnepelni. Zart (szerzetesi) kozosségek élhet-
ték csupdn a maguk liturgikus életét, de a vilagi papsdg nem misézhetett az egyhazkozség tagjaival,
a hivek nem mehettek misét latogatni és dldozni, az evangélikusok nem tudtak részt venni az isten-
tiszteleten, a reformatusok nem hallgathattak igét. Az otthoni, csaladi hitélet — ha volt ilyen - zajlott
imadsaggal, igeolvasassal.

Mindharom felekezet masként ,,oldotta meg” az dtmeneti id6t. A romai egyhaz misekozvetitése-
ket tartott és tanulta-gyakorolta a lelki dldozas fogalmat (emléksziink, ehhez volt megfelel6 imafor-
mula); a reformatusok tavirvacsorat engedélyeztek a televizidban megjelend lelkipasztor szavai nyo-
man; az evangélikusok pedig irvacsorai bojtot hirdettek, de sokféle kozosségi médiumban kinaltak
imadsagot, dhitatprogramokat. S amikor vége lett a pandémidnak, megmaradtak a katolikus mise-
kozvetitések, a médiaban elérhet6 maradt sok reformatus igehirdetés (az egyik doktoranduszom je-
lenleg ezeket dolgozza fel), az evangélikus kozosségek is kitették a kozosségi média feliileteire az ige-
hirdetéseiket, de a kozos kelyhes urvacsora alig tért vissza, megmaradtak a ,,masfél szin alatti aldo-
zasnal’, az ,,intinctiénal’, s még minden egyes eukharisztidnal hidnyérzete van a fél évezreden at két
szin alatt kommunikalé lutheranusoknak.

Istennek hala, mar nem a pandémia idejét éljiik, de a téma — még élesebb felvetésekkel és tartds
hataskovetkezményekkel - itt van és megkeriilhetetlen. Istentisztelet 2.0. A tér nem csak kitagult és
atalakult azzal, hogy a virtualis tér meghatarozéva valt.

Amikor az imadsag terérdl, a liturgikus térr6l gondolkodunk, nem tudjuk kikertilni a virtualis tér
fogalmat, s ha nem is hissziik és nem gondoljuk, hogy a liturgia valdsagos terét kivalthatja a virtudlis
tér, nem gondolhatjuk azt sem, hogy a digitalizacio és a digitalis kommunikaci6 nincs hatassal a di-
gitalis kor emberének tinneplésére. Mit jelent ez a valtozas, hogyan kell biblikus keresztény modon,
hittel reagdlnunk az uj helyzetre? (BECK-NORD-VALENTIN 2021, 9—10. 0.) Létezik e teoldgiailag meg-
alapozottan az, amit a vilag igy nevez: a digitalizacio kulturaja? (Uo. 11., 21-31. 0.)

! https://zarandok.ma/be-kellene-tiltani-a-szentmise-internetes-kozvetiteset-veli-egy-jezsuita-atya/.



Korszakvaltas

A vilag s benne az emberiség torténetének talan legnagyobb korszakvaltasat éljitkk meg a digitalizacio
megjelenésével, mi tobb, betorésével. Minden megvaltozott. Nem csak technikai értelemben. Lelki ér-
telemben is. Az eddig megszokott életformank, megélt éniink és gyakorolt 1étezésiink van atalakuléban.
Akozosségeink valtoznak meg. A gondolkodasmédunkat formalja (vagy torzitja). A képességeinket irja
at. Igaz ez a kommunikaciéban, a munkaban, az tinneplésben, a szokasainkban, a viselkedésiinkben.

Az alapvetd kérdés az, amit Volker Jung? vetett fel 6t évvel ezel6tt: hogyan maradhat az ember
digitalisan is ember (JUNG 2018, 32. 0.)? Digitélisan is embernek megmaradni nem konnyti feladat.
Minden megvaltozott. Masként kommunikalunk - egymas kozott, a személyes kapcsolatokban és a
térsadalmi vonatkozasokban is. Masként téjékozédunk. Uj prioritasok fogalmazédnak meg. Ujfajta
és nagyon erds fiiggdség alakult ki a digitalis eszkozoktol és azok szolgéltatasaitol. Mas lett az idér-
zékiink és idobeosztasunk, mas lett a térérzésiink és -értelmezésiink - s ez kihat az tinneplésiinkre
is. Ujak a kisértések is: az informdaciok széles kord elérhetdsége miatt a mindentudés vélelme, a tech-
nikai lehetdségek terén a mindenhatdsag érzése, a virtualis tér okdn pedig a mindeniitt jelenvaldsag
hamis tudata. Micsoda kisértés! Csupa-csupa isteni attributum, amelyet az ember magaénak gondol
ebben az Uj korszakban - becsapva és zsakutcaba lavirozva 6nmagat.

A korszakvaltast az egyhaz sem keriilte el. A digitalitas térnyerése ekklezioldgiai kovetkezményekkel
jar (BECK-NORD-VALENTIN 2021, 13. 0.). Az egyhdz [ényegéhez tartozik - teoldgiailag és szervezetileg is —
akommunikaci6. A kommunikacid ilyen mérvii valtozasa teljes atalakulast kovetel az egyhazban is. Akkor
is, ha ezt még nem vessziik elég komolyan - hiszen ,,az Isten malmai” lassan 6r6lnek, hat még az egyhazé.

Nemzedékvaltas

A korszakvéltas egyben nemzedékvaltassal jar. A Z generacié az ezredfordul6 kornyékén sziiletett
1997-2010 kozott. Azdta mar Gjabb generdcio is helyet kér maganak a felnétt vilagban, az alfa genera-
ci6. A nemzedékvaltas gyokeresen j helyzetet teremtett. Az elsd ,,globalis nemzedék” és a bennsziilot-
tek mar masként viszonyulnak a vildghoz, mint azok, akik a digitalis vilagot s a vele jar6 technologiat
és kérdéseket mar tobbnyire felnéttként probalgattak, tanulgattak. Olyan helyzeti elény ez — bizonyos
szempontbol —, amely kordbbi korosztalyok szaimara behozhatatlan. A Z generécid és utédaik mar ter-
mészetes kozegiikként élik meg a digitalis vilagot, mas a valésaghoz val6 viszonyuk, mds a realitasérzé-
kelésiik, a kérdésfelvetésiik és a megoldaskészletiik. Mindehhez még hozzajon, hogy az alfa generécio
mar a mesterséges intelligencia megjelenését is a mindennapok részeként éli meg, s ez nemcsak a robo-
tizdlodasban, hanem sokkal inkabb az életszervezési, s6t vilaglatasi kérdésekben is befolyasold tényezo.

Az alapvet6 kérdés (ahogy a 8. zsoltdr is felveti) — amely befolydsolja az egyén és a kozosség tin-
neplését, lelki életét és hitbdl fakadé gondolkodasat —, hogy kicsoda az ember. Fogyasztd, hallgato,
nézo, résztvevd, imadkoz6? Mindezek egyiittese vagy még ennél is tobb, s ha tobb, akkor hogyan fo-
galmazhat6 meg ez 21. szazadi médon? Harom vonatkozast ki kell emelniink akkor, amikor a virtua-
lis térben valé mozgasrdl, adott esetben istentiszteletrol beszéliink. Az ember homo orans, homo lu-
dens és homo festivus. (Es nem csak homo technicus és nem is csupdn homo sapiens!)

% A Hessen-Nassaui Tartomanyi Evangélikus Egyhdz egyhdzelnoke.



Az 1ij nemzedék kommunikacidja mar jelentds részben digitalis kommunikéci6. Christian Danz bécsi
szisztematikus teoldgus szerint a keresztény vallas olyan, mint Jézus Krisztus médiamegjelenése (,,mé-
diateste”). Igy a hagyomdnyos és Klasszikus media salutis - az Irds, az ige, a szentségek és az istentiszte-
let - helyére aktualisan az elektronikus kommunikacio 1ép. Elméletével arra alapoz, hogy a Szentlélek
maga is eszkozzé valt, és hallatlan gazdag eszkoztérat miikodtet a hit kommunikacijaban (DANZ 2021).

Hol vagyok én, ha képernyd el6tt Gilok?

»Hol vagyok én, ha a képerny9 elott ilok?” Ezzel a cimmel jelent meg Dietrich Sagert tanulmanykotete,
amely a témat liturgiaesztétikai vizsgalatnak veti ala. A festészettl a filmeken at egészen a mai médiumok-
ban megjelenitett terekig vizsgalja, hogy a kozponti figurak mogott huzodo személyek, terek és kornyezet
sokszor mi mindent elarulnak. Néha t6bbet, mint a kozponti figurdk. Hogyan értelmezziik és ragadjuk meg
mindazt, ami a képerny6n elénk keriil? A valosag teljességeként vagy a teljes valosag részeként? Amit latunk
és hallunk, az mindent atad, ami nekiink szol, vagy csak a valosag egy nagyon korlatozott részét? Az isten-
tisztelet szent élménye mennyiben hasonlithatd a képerny6n lathatd és kozvetithet6 élményekhez? Elegen-
dének éljiik-e meg, amit latunk és hallunk a képerny6n, vagy tudatosan tisztdban vagyunk azzal, hogy az
lényege szerint csak részinformaci6 és részélmény, esetleg csupan gyenge masolata és potléka a teljesnek?

Akik készitik az adast, kivetitenek (projektdlnak). Ki és mit vetit ki? Kénnyen ravagjuk istentisz-
telet-kozvetitéskor, hogy az egyhdz imadsagat és tinneplését, azaz Krisztus egyhazanak életmegnyil-
vanul4sat, amiben benne van maga az Ur. Mindez igaz lehet, de ne feledjiik - s ezt most ne vegyiik
manipulalasnak —: az, hogy a kozvetités milyen szlir6kon megy at, a képernyé mit mutat meg (és mit
nem), a kamera mire fokuszal, a hang milyen szinten adja vissza az eredetit, a rendez6 és a vago ho-
gyan illeszt, iranyit, emel ki, a lényeget jelentdsen befolydsolhatja (vd. SAGERT 2022, 70-71. 0.). Es
persze az, hogy a kozremtikodo, az alkoté onmagat adja (ez persze lehet pozitiv és negativ is), vagy
van olyan alazatos, hogy hatralép — legalabb annyit, amennyit a miifaj megenged.

Almok vildga, reménységek vilaga, a valdsag titkrozése, kibdvitett valosag, ondlld vilagrész — mi
minden jelenik meg a képernyén? Es milyen céllal? Hogy ébrdzoljon, hogy iranyitson, 4talakitson,
hogy elvarazsoljon, hogy kimozditson dSnmagunkbél, hogy segitsen magunkra talalni...? Es ki akar
mozditani, feltolteni vagy valtot dllitani az életiinkben, ki all a hattérben mint tartalomkészito, a va-
l6sagot at- és megformald, éleslatast hozd vagy az éles képet tompitd szandékkal? Megannyi kérdés,
amellyel foglalkoznunk kell altaldban, de minden egyes virtudlis eseménnyel kapcsolatban is.

Szamolunk-e a visszahatdssal? Azzal, amit Georges Dip1-HUBERMANN konyve cimében megfogalmaz:
»~Amit néziink, az néz minket” (1999) Ez éppen ugy jelentheti a tartalmi visszahatdst, mint az ilyen-olyan
kémlel6é benézést. (Ne gondoljuk, hogy ,,kiityiiink” barmelyikérdl nem tud benézni a jelképes vagy valdsa-
gos Big Brother...) A kommunikdcié kétirdnyt — ezzel szimolni kell minden képerny6 el6 iild embernek.

A képerny6 ablak a szamunkra. Ott iiliink el6tte, és betekintiink (?) vagy kitekintiink egy vilag-
ba. De hiszen ez nem 4j! A muvészet vilagan beliil a szakralis mtvészetek id6tlen id6k 6ta élnek ez-
zel a lehetdséggel és médiummal. Csak egyetlen vonatkozas a szamtalan koziil: a keleti keresztény-
ség minden egyes ikonja és a templomok ikonosztazanak egésze ablak. Ablak a mennyei valdsagra.’

* Ezért tlinik el az ikonabrazolasbol a térbeli abrazolas - hiszen a mennyei vilagban més dimenziék vannak. Ott nem a tér és az
id8 hatdroz meg minket.



A kép egy masik nyilaszardval is folytathato: ajtd. Amelyen kilépiink és belépiink. Ami hatért jelent két
valosag kozott. Ami nyitott vagy zart voltaval meghatdrozo az életiinkben. Elvalaszt és osszekot. Megnyilik és
bezér. S akkor mér ott az evangéliumi mondat Jézus Urunk szdjabdl: ,,En vagyok az ajt6.” Ez sem maradhat
el, amikor a képernyd lényegérdl, funkcidjardl, mikodésérdl és kiildetésérol gondolkodunk. Sziikitve a kort,
amikor az imadsag terérol és térelvalasztoirdl elmélkediink: egy tagas tér van — amelyre Isten allitott minket
a zsoltaros szerint! —, vagy tobbféle térrol kell beszélniink, koztiik a virtualis térr6l s annak valds voltardl?

A képernyd elétt iilve néziink valamit, vagy benne vagyunk valamiben? A liturgikus kozvetités
szempontjabol igy tehetjiik fel a kérdést: nézok vagy résztvevok vagyunk a képernydn lathat isten-
tiszteleten? (Az mar csak ennek kovetkezménye, hogy kozel vagy tavol vagyok ahhoz, ami ott zajlik,
tartom a tavolsagot, vagy dolgozom azon, hogy kozelebb keriiljek.) S még egy kérdés. A virtualis ese-
mény — most beszéljiink virtualis istentiszteletr6l — el6szobajéva valik-e a személyes talalkozasnak, vagy
beéri az érintett a potszerfunkcioval: nem jutott hozza az igazihoz, hat megelégszik ezzel? Vagyik-e
a fizikai val6sagra, vagy igénytelenségbdl, a lehetdség hianyabol vagy mas okbol nem kivan tobbet?

A husvéti evangélium tobb szempontbdl is meghatdrozza a témahoz valé viszonyuldsunkat. Az
evangélista megjegyzése, hogy ti. a tanitvany benézett az iires sirba, latott, és hitt, tovabbgondolan-
do a képernyd elott iilve. Mit is jelent ez: latott, és hitt? Ott, egykor a tanitvany egy iires sirt, dssze-
gongyolt, dsszehajtott lepeddket latott, és hitt. Itt egy képernyd mutatta eseményt lat — és hihet, hisz?

Jelenlét

A jelenlét kérdését az egyhazban, a teoldgiaban tobbnyire Isten és Isten Fia oldalarol szoktuk feszeget-
ni. Amikor az 1980-as évek elején el6szor tartottak lelkészek elott a szamitastechnika, a digitalizacid
és a jovokép kapcsolatardl szol6 eldadast, elhangzott az a fontos mondat, hogy a tér fogalmat éveken
beliil ujra at kell gondolni és tjra kell fogalmazni teolégiai szempontbdl is.

Azd6ta majd fél évszazad telt el, s lam, kiizdiink egy egészen mas, teoldgiailag értékelendd térfoga-
lommal, mégpedig azzal, hogy a virtualis tér mennyire tér el a valos tértél. Mennyiben val6di, mennyi-
ben mds, mennyiben hat rank? A virtualis tér 2024-ben mar életiink meghatarozo része, és kulcskérdés,
hogy milyen mértékben, milyen minéségben és milyen céllal vagyunk benne jelen. A virtualis jelenlét
egyenértékii-e a valds jelenléttel az emberi oldalon? Lehet-e olyan kommunikéciét folytatni, lehet-e
olyan élményekre és tapasztalatokra szert tenni s lehet-e olyan médon a tobbi jelenlévével kapcsolat-
ban lenni, mint a valésagosnak mondott térben? Mennyiben kevesebb, mennyiben mads, esetleg meny-
nyivel tobb a virtualis tér lehet6sége? S ez — mint az élet minden teriiletére — az ember, ezaltal pedig az
egyhaz tinneplésére, hitéletére, cselekvési (mozgds-) terére is érvényes. Els6 valaszként csupan ennyi:
nem tobb, nem kevesebb, hanem hasonlénak tiinik, de 1ényege szerint mas. De azért, mert virtualis,
tehat a korabbi térérzékeléssel nem definidlhato, még létezik, sot egyre inkabb valésdgosnak érezziik.
Ha pedig igy van, akkor a teoldgidnak értékelnie kell, s ahelyett, hogy homokba dugnéank a fejiinket, és
nem foglalkoznank vele, érdemben valaszt kell adni a még mindig aranytalanul novekv kérdésekre.
Az az aktualis (soron kovetkezd) nemzedékvaltas, amely mar az alfa generdaciot hozza pozicioba, sza-
monkéri toliink ezt, s a generdciok kozti szakadék — ezen a téren is — veszélyes lehet. Ok mér a digita-
lis vildgban néttek fel, amelynek részben (olykor tobbnyire) a virtualis tér a cselekvés- és mozgastere.

4 Szamos zsoltdrban olvasunk arrdl a személyes vallomasrdl, hogy ,tagas térre allitottal engem”: Zsolt 18,20; 31,9; 118,5.



A virtualis tér olyan val6sig, amelynek megtapasztalasahoz, hasznalatihoz a kereszténységnek tu-
datos hozzaallasra van sziiksége (sodrddas helyett). Ezen a téren pedig az egyik leggyorsabban meg-
valaszolando kérdés, hogy liturgikus szempontbol — az egyhaz alapvetd életmegnyilvanulasardl be-
széliink — mennyire valds a virtudlis tér, s lehet-e befogaddja nemcsak az ember-ember kapcsolat-
nak, hanem az Isten és ember kozotti taldlkozdsnak.

Az Alternativ gazdasdgi lexikon a kovetkezé meghatdrozast adja:

»A virtudlis tér olyan kommunikdcids és interakci6s kornyezet, amely a valosagbol dtemelt mintazatok
alapjan széles korti és hosszu tavi cselekvési lehetdséget biztosit tobb egyed szamadra. A virtudlis tér és
hibrid tér kiszélesiti a cselekvési és kommunikacids lehetdségeket, kozosségi térként hasznalhatd. Itt bio-
16giai és él6lények, a valésag fizikdja csak kozvetve és attételesen jelennek meg.”

A virtudlis eredeti jelentése a Lexiq.hu szerint: latszolagos, nem valddi, csak elméletben, lehet6ségként
1étezd.5 Varhato, vélhetd, benne rejlo, lappango, alvalosag — egészitik ki a kifejezést masként forditok.
Ehhez képest sokat foglalkozik vele korunk embere. Latszatvilagban akarunk élni, menekiiliink attol,
ami valodi, csak elméletben foglalkozunk a dolgokkal, csak a lehetéségek alomvildgaban barangolunk?
Ez a gyakorlati materializmus és fogyasztoi tarsadalom kordban mar-mar ellentmonddsosnak tiinik.

Mi torténik a képerny6n?

Mi torténik a képerny6n: valosag vagy csak annak utanzata, netan csalfa masa?

Megjelenités vagy jelenvaldva tétel? Az emlékezés a keresztény életben és kiemelten a liturgidban
a jelenvalova tételt jelenti. ,...ezt cselekedjétek az én emlékezetemre!” De ha ez nem kozvetlen emléke-
zés, hanem az emlékezésrol valo tuddsitas hang és latvany formajéaban, akkor vajon jelenval6va lesz az
egykori esemény? Teologus mdédon kérdezve: megtorténik-e a transubstantiatio vagy a lutheranusnak
gondolt consubstantiatio, hogy Jézus jelenléte és szava, a verba testamenti teszi valdsagga a szentséget?
Tovabbmegyek — mert a kérdés elsddlegesen nem az, hogy Jézus test szerinti jelenlétének mi az utja és
modja, hanem az, hogy mi az eredménye. Valdsagosan: a praesentia realis teljes értelmében. Nem jel-
képesen, nem gondolatban, nem lelki élményben, hanem izlelhetd, kdstolhatd, megraghaté modon.”

Természetesen ez a téma messze vezet abban az értelemben, hogy az evangélikus igeteoldgidanak
a lényegét is végig kell gondolnunk. Azt, hogy valéjaban mi is az ige. Tanitds? Szent gondolatok? Az
bibliai ige alapos magyarazata? A megszolalo tanusagtétele? Bizonyara ezek a komponensek is sze-
repet jatszanak a prédikacioban, amelynek a legmegfelel6bb szakkifejezése: igehirdetés. Isten embe-
re nem a magaét mondja, hanem Isten szavat hirdeti meg. S az a dobbenetes jézusi igéret: , aki titeket
hallgat, engem hallgat” — kapcsolddva a Pal apostoli mondatokkal: ,,a hit halldsbél van, a hallds pedig
az igehirdetés dltal” és ,tetszett Istennek, hogy az igehirdetés bolondsdga dltal iidvizitsen” - arrdl beszél,
hogy minden igehirdetésben, ha az valéban az, ami, Jézus van jelen. O szélt. Ezért hatalmas a lehet6-
sége és felel6ssége minden igehirdet6nek, hogy hagyja abba a sajat Gtletelését, és hirdesse az evangé-

* https://alternativgazdasag.fandom.com/wiki/Virtualis_tér. (Megtekintés: 2024. julius 29.)
¢ https://lexiq.hu/virtualis.
7 Ahogy Luther a Kis kdtéban irja, Krisztus valosagos, megraghato teste.



liumot, azaz: engedje Jézust sz6hoz jutni. Mert ebben a folyamatban - s ez egyaltalan nem megalazo
- mi csak eszkozok vagyunk. Médiumok, egyiitt: a média. Eszkozei a szavaval teremt6 Istennek. S ha
ezt a médiumokban tessziik: televizioban, radioban, kozosségi médiaban?

Az elektronikus médiaban zajlo igehirdetés miifajidegen, vagy éppenséggel a mifajhoz tartozo
Ujabb eszkoz hasznalatba vétele, ahol az igehirdet zsidonak zsidova, gorognek goroggé, erétlenek-
nek erétlenné® stb., a virtualis térben mozgoknak pedig az ¢ nyelviikon valésagga akar valni. Mind-
ezt az evangéliumért, annak tovabbadasaért tette.’

Nemcsak a digitalizaci6 és az online tér allitja kihivasok el¢ az egyhazat, de mar a mesterséges in-
telligencia (MI) is a kertek alatt 6lalkodik.'® Sokféle vonatkozasat kellene érinteniink — nemcsak al-
talanos teoldgiai, hanem konkrét értelemben is.

Virtudlis valdsag

Virtual reality — azt jelenti sz6 szerint, hogy 'virtualis, latszolatos valosag, élethliség’ Mi a valosag?
Ki teremti, alkotja, hozza létre és tartja fenn a valosagot? S az a valdsag ideiglenes, labilis vagy netan
végsd, az Orok valosag?

Osi emberi vagy vélik valéra a virtualis valésag megjelenésével, vagy csak képzeljiik azt, ami vé-
gyunk targya? Valoban 8si kisérletezés: létrehozni egy képzelt vildgot — mar a barlangrajzokban ta-
lalkozunk ilyesmivel, majd a gorog kultiraban a legkiilonb6z6bb abrazolasmédok probalnak ember-
feletti vagy az emberi valosagtdl tavol allo, de vagyott kornyezetet 1étrehozni. Az almokat formakba
ontotték s kiszinezték az olimposzi istenek hegyét — halhatatlansaggal, id6 nélkiiliséggel, mindentitt
jelenvaldsaggal. Nem ez volt a valdsag, de olyasvalami volt. Kiszinezhet6, megalmodhato... Ma, egé-
szen mds szinvonalon, no meg a mindent hasznossagban mérd, anyagi érdekeltségii motivaciéval
gyartja az ember a latszatvalosagot. A valosagnak ugyanis torvényei vannak, amelyeket emberként
nem befolydsolhatunk, kényiink-kedviink szerint nem formalhatunk, 4m a virtudlis val6sdgot ma-
gunk teremtjilk, a magunk érdekei s igy a magunk szabalyai, torvényei szerint.

Seele digital cimmel jelent meg a katolikus Pustet Verlag gondozasaban egy hallatlanul izgalmas kétet.
Nemcsak arrol szdl, hogy az ember hogyan prébalkozik a halandésag legydzésével, és hogyan torekszik a
lélek digitalis halhatatlansdgara, s talalkozik kozben a poszthumdn egzisztencia tigyével (JANSEN-KLEIN
2022, 9. 0.; 69. kk.), hanem arrdl is, hogyan kisérli meg kiteljesiteni az életét a szamitogépek vilagaval, s
gondolja azt, hogy csupdn id6 kérdése, és mindez sikeriilni fog — s akkor, ahogy a ateista izraeli sztartorté-
nész irja: az ember homo Deus lesz (HARARI 2022). Micsoda athalldsok a babeli toronyépités torténetébol!
Az 610k élet és az idvosség reménységét elveszitett ember potcselekvése lenne ez?

8 ,Mindenkinek szolgdjdvd lettem, hogy minél tobbeket megnyerjek. A zsidoknak olyannd lettem, mint aki zsidd, hogy megnyerjem
a zsidokat; a torvény uralma alatt levknek, mint a torvény uralma alatt levd - pedig én magam nem vagyok a torvény uralma alatt -,
hogy megnyerjem a torvény uralma alatt levéket. A torvény nélkiilieknek olyannd lettem, mint aki torvény nélkiili — pedig nem vagyok
Isten torvénye nélkiil, hanem Krisztus torvénye szerint élek —, hogy megnyerjem a torvény nélkiilieket. Az erdtleneknek erdtlenné lettem,
hogy megnyerjem az erdtleneket: mindenkinek mindenné lettem, hogy mindenképpen megmentsek némelyeket.” (1Kor 9,19-22)

° ,Mindezt pedig az evangéliumért teszem, hogy én is részestdrs legyek abban.” (1Kor 9,23)

12 Minden technika johet, amig kozelebb visz Istenhez” Ezzel a cimmel irt tdjékozddo és tajékoztatd cikket Balogh Gergd sze-
gedi ujsagird. Szamos érdekes megallapitasa kozott a jelen idézet abba a bekezdésbe tartozik, amely ezt a cimet viseli: ,,Sziv nélkiil
nem megy” (BALOGH 2023).



LVirtudlis iinnepség, az agyamba {iltették a csipet” — sz6l a Csajod nevti egyiittes szazezrek elott
népszerti szama. Kegyetlen kesertiséggel vall az ,,ember.2” vagy mar az ,ember.3” (MI) életérzésérol.
A kereszténység ezzel szemben vallja, hogy minden eszkoz valhat atokka, de dldassa is, ha jora, az Is-
tennel valo kapcsolatra, a hozza vezetd ut jarhatobba tételére hasznaljak. Ez pedig igaz lehet a keresz-
tény hit gyakorlasara, az imadsagra, az igehirdetésére, a missziora és az tinneplésre.

(Az 6rdogi vonatkozasokrol, a teljes és brutalis szereptévesztésrél — amikor az ember teremt6-
vé akar lenni, s megteremti az eddigiek masat és az 1j embert, hiszen az ember tulajdonképpen egy
adathalmaz, akkor mar csak egy lépés, hogy megteremtse maganak a digitélis istent — itt most nem

tudunk értekezni. Az ateizmus és a materializmus kigy6ja mar a sajat farkaba harap.)

Az imddsdg virtualis teret teremt

»Még mielott internet vala, mar évezredek 6ta mikodék az imadsag...” Az imadsag vilaghalo jelle-
ge egyidés az emberiséggel, tudatos kozosségi hasznélata egyidds a kereszténységgel. A ketté egyiitt
igaz. Az embereket Osszekototte a kozos odafordulds a végs6 valosag, az istenség, a Mindenhato felé.
A tudatos kozosségi hasznalata pedig — természetesen 6szovetségi gyokerekkel — a keresztény gyii-
lekezet életformajavd valt. Az apostolok cselekedeteirél sz6l6 konyv jelzi, hogy a keresztények napi
osszegyiilekezésének az egyik célja a kozds imédsag volt."!

Elgondolkodtato tény, hogy az analég kozosségek mellett a virtudlis kozosségek is élnek az imad-
sag halézatanak ezzel az uj formajaval. Aktualis imaszandékok és altalanos dics6it6 vagy kozbenja-
r6 imak koré alakulnak csoportok. A kozosségi médiumok imadsagok sokasagat hordozzak, ezaltal
tomegeket bekapcsolva az imadsag vérkeringésébe. Joggal allithatjuk hat, hogy a virtualis tér mint a
halézatos kommunikacié helye nagy szolgélatot tesz Isten és ember kapcsolatdban. Ezért az egyhaz-
nak ezt a csatornat érdemes tudatosan, intenziven hasznalni.

Elgondolkodtatd, ugyanakkor szamomra idegen 6tlet a mesterséges intelligenciat megfelel6 be-
tanitasa utdn imadsagirasra hasznalni. Visszassagat az adja, hogy csupan az emberi tudasbol (annak
persze hatalmas, vilagszint(i tarhazabol) merithet, de csak szimulalni tudja azt a kapcsolatot, amely
az imadsag belsd szobajaban sziilethet meg a mennyei Atya és gyermeke kozott. Igy azutan a szemé-
lyes kapcsolat, kotddés és kozosség élménye marad el - az imadsag lényege.

Az egyhdz tradiciondlis formai

Az egyhdz tradiciondlis formai mind-mind kozosségi formak. A kereszténység 1ényegéhez tartozik a ko-
z0sség. A keresztény élet kulcsfontossagu faktora a més keresztény hivekkel valé kozosség és kozosség-
véllalds. A hit és a hivé élet nem maganyos mifaj. Jézus igérete az evangéliumok szerint arra biztatja az
egymassal taldlkozd hiveket, hogy ahol ketten vagy harman 6sszegytilnek az 6 nevében, ott van 6 is."
Isten népe létének kulcsszava az dsszegyiilekezés volt az Oszovetség tantisiga szerint.' Isten gyermekei,

Ok pedig kitartéan részt vettek az apostoli tanitdsban, a kozosségben, a kenyér megtirésében és az imddkozdsban.” (ApCsel 2,42)
12, Mert ahol ketten vagy hdrman Osszegyiilnek az én nevemben, ott vagyok kozottiik.” (Mt 18,20)
3 A Masodik torvénykonyvben, a Deuteronomiumban az ,,0sszegyiilekezés napjarol” is sz6 van: sMoz 18,16.



akik Istent Atyanak valljak, ezaltal egymashoz tartozo testvérek lesznek. A hitmegélés, igy az tinneplés is
elsdsorban kozosségben torténhet. Erre pedig legfeljebb részben alkalmas a virtualis kozosség. Az em-
berhez mélto tinneplés testkozelben zajlik, amelyhez hozzatartozik a latason, halldson tul az érintés is.

A nem miikod6 kozosség onmagaban kritika (példaul a taszito kozosség — az iiresség, a hiteltelen-
ség, a ridegség, netan a szeretetlenség okan). Hadd idézzek egy bonni konferencian elhangzott gon-
dolatot: ,,A digitalizacid az istentiszteletek formajat is meg fogja valtoztatni. A virtualis terek is vald-
sagos terekké valtak, a formak igazi, 1j lehet6ségeket nyujtanak, és otthont adhatnak azok szamara,
akik a gyiilekezetben nem érzik ezt A testkozeli taldlkozasbol menekiil6k, a kozosségben rossz ta-
pasztalatokat szerz6k jogosan menekiilnek a virtualis tér személytelenségébe? Ezen is gondolkodjon
el a fészekmeleget nem mindig kindlé mai egyhaz vagy a valdsagos befogadast nem gyakorlo keresz-
tény kozosség. A virtualis valosag sokak szamara lehet egyfajta menekiilési Gtvonal?

Liturgia a virtualis térben

Mi a liturgia? Erre az egyszertinek latszé kérdésre gyorsan megérkeznek a hagyomanyos valaszok.
A liturgia Isten jelenlétében zajlo, az Isten aktivitasaval és foszereplésével zajlo kozosségi alkalom.
Isten szolgal nekiink, mi erre vélaszolunk figyelmiinkkel, hallgatasunkkal, imadsagunkkal, énekiink-
kel, esetleg mas tantsagtételiinkkel. A liturgia talalkozas. Létrejohet-e ez a taldlkozas a virtualis tér-
ben? - kérdeztiik az imént. Igeliturgia igen, szentségi liturgia nem. Ilyen egyszert, ilyen egyértelmi
a — provokativnak szant — valaszom. Mise- és urvacsorakozvetités a virtudlis térben vagy kozvetitve
kivételesen igen, a normal élet szerint nem. A kivételes vagy inkabb sziikséghelyzet pedig nem nor-
malis, nem természetes, nem teljes. Azaz csak emlékeztetd lehet az élményre, és nem maga az élmény.

Nem adhatjuk fel az emberi taldlkozast. Nem adhatjuk fel a személyes, kozos imadsagot — az imad-
sag Osszekapcsol, nem maganiigy. Nem adhatjuk fel az istendicséret kozosségi formajat — hiszen a
mennyei és foldi istentisztelet [ényege a kozos adoracio.

Ennél azonban tobbrol van sz6. Isten és az 6 szava elvalaszthatatlanok egymastol. Csak két bib-
liai illusztracié: Genezis 1: megteremtette a vilagot — szavaval. Szolt, hogy legyen, és lett. Isten szava
hatékony sz6.' Ezsaidsndl pedig bejelenti: ,nem tér vissza hozzdm iiresen.”® De az Ige testté lett. S itt
érthetjiik meg témank lényegét.

A virtudlis térben vald istentisztelet legnagyobb kérdése az, hogyan gondolkodunk az incarnatié-
16l. Az Ige testté lett — irja Janos evangélista evangéliumanak prolégusaban -, és kozottiink lakozott
(Jn 1,1-12). A tanitvanyok — akiknek koszos labat megmosta és megtorolte — az asztaldhoz telepedtek,
szdjukba vehették a Mester kezébdl adott kenyeret és bort. Személyes élmény, tapasztalat. ,Ez az én tes-
tem”, hangzott kozben. Egyszeri, paratlan talalkozds. De a keresztre induld Jézus még azt is hozzatet-

' Az Evangélikus.hu hirt adott egy 2021 janudrjdban zajlott bonni evangélikus tanacskozasrol, amely az egyhdz digitalizacids esé-
lyeirdl szolt. A kérdés és kihivas tovabbra is fennall, hogy hogyan lehet az emberek kozotti kapcsolatot megvaldsitani. ,[A pandémia
utdn] felmeriilt, hogy az online istentiszteleteket j6 lenne tovabbra is fenntartani mint kiegészit6 lehetdséget, vagyis az egyhdz le-
gyen a digitalis térben is jelen ugy, hogy a gyiilekezetek integrald szerepét segitse.” https://www.evangelikus.hu/hireink/nagyvilag/
nemet-teologusok-az-egyhaz-digitalizalasi-eselyeirol-konzultaltak.

1> Nem véletleniil fogalmaz a Zsidokhoz irt levél szerzGje ugy, hogy az Isten igéje él6 és hatd/hatékony (4,12).

1 Ilyen lesz az én igém is, amely szadmbdl kijon: nem tér vissza hozzdm iiresen, hanem véghezviszi, amit akarok, eléri céljdt, amiért
kiildtem.” (Ezs 55,11)



te: , ezt cselekedjétek az én emlékezetemre!” Az emlékezés a Szentirdsban a jelenvalva tétel. Jelenvalova
pedig tgy lesz, hogy Jézus, aki maga konszekral, hallatja a mondatot: ez az én testem és vérem. A Ge-
nezareti-to partjan kérdezi: , Fiaim, nincs valami ennivalotok?” S az egyhaz népe azéta is Jézus asztala-
hoz, az oltarhoz il, és atéli Jézus jelenlétét, hiszen 6 mondja: ez az én testem. Esa kenyér az 6 testévé
és a bor Jézus vérévé lesz. A jelen 1év6 kozosség tagjai kozott a jelen 1év6 Ut. Dietrich Sagert felteszi a
kérdést: lehet-e ez a megismétlédésben valo emlékezés valésdgos tapasztalatta? (SAGERT 2022, 111. 0.)

Prédikalni lehet tgy, s6t kotelezd ugy, ahogy Pal apostol tette: Nem ugy éllitottuk szemetek elé Jé-
zus Krisztust, mint keresztre feszitettet? (Gal 3,1) Karoli ugy forditja: mintha ti kozéttetek feszitették
volna meg. De kenyeret kézbe adni, bort szajba adni nem lehet latsz6lag, csupan verbalisan. Két évez-
red kereszténysége tanuskodik arrdl, hogy Krisztus jelenléte a kenyérben és a borban - kézzel foghato,
szajjal izlelhetd — tapasztalati valosag. Ehhez valosagos térre, a személyes talalkozas terére van sziikség.

Jelképes megemlékezo cselekedetek egész sordt ismeri a liturgiatorténet — csak gondoljunk a ke-
resztségiinkre valo megemlékezésre vagy a szenteltviz sokféle hasznalatara. Az eukharisztia, az tr-
vacsora azonban nem jelkép, nem szimbdélum, hanem valdsagos jelenlét. Ha nem tudunk személye-
sen élni vele, akkor nincs, ami helyettesitheti.

A tanulmany készitése kozben, hosszas és nagy vivodasok kozepette a husvéti torténet jart a fejem-
ben. Annak sok-sok részlete relevans témank szempontjabél. S ebben a vilag legizgalmasabb torténetében
élet-halal kérdésrodl van szo. Az emberi életrél és az emberi halalrdl, az isteni életrdl, az Isten halalarol és
a kiteljesedo életrdl, a feltimadas utdni allapotrol. A tudésitdsok kemény fogalmazasa husrdl, vért izza-
dasrol, vérrol, fajdalomrol, szenvedésrol, érintésrél és kinszenvedéssel bekovetkezett valdsagos halalrél
sz0l. A testet érinteni lehet, megfogni s még sirba is tenni. De azzal vége. Mar csak emlékek maradtak!?

A feltdmadas utdn, a husvét reggeli dontd valtozas utan a Mester megérinthetd, s a kérdésekkel
teli, tapasztalni vagyo, élményt kivané Tamas is megérinthette a Feltamadottat, sét a tanitvanyokat a
tonal vendégiil 1at6 feltdmadott Krisztus egyiitt evett a tanitvanyokkal.

Hasonl6 helyzetben vagyunk, mint a husvéti torténetben Maria az Atyahoz valé felmenetel el6tt a Jé-
zussal val6 pérbeszédben. , Ne érints engem” - hangzik a sirbl kilépd Ur szava (Jn 20,17). A teoldgusokat
annyira foglalkoztat ,,mdr igen és még nem” témadja végigkiséri egész életiinket.

A keresztény élet nem érint6képerny6s miifaj. A személyes kapcsolat Istennel megkoveteli a test-
kozelséget. A teremté ige meghallasat és a testté lett Ige valdsagos magunkba fogadasat.

Worship 2.0
The Issue and Reality of Presence and Virtual Worship

At the turn of the 20" and 21* centuries, rapid electronic development began to permeate eve-
ryday life - and soon made its way into the life of the Church as well. The pandemic era - by
necessity - accelerated the advancement of communication tools that proved effective for iso-
lated community life. During the time when churches were closed, online worship services
raised numerous theological questions that have remained relevant even after the end of the
pandemic. This paper deals with the questions of virtual reality, the presence of the church in
virtual space, and the presence of human and divine reality. The world, and the church within
it, is experiencing a paradigm shift that is unprecedented in history. The opportunities and



dangers of this shift are prompting the church to respond to questions about prayer, preach-
ing, and liturgy in virtual space.

Keywords: epochal change / virtual space / digital theology / real presence / online worship
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